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SZABÓ BÁLINT : 


A MAGYAR SZOCIALISTA MUNKÁSPÁRT 
POLITIKÁJÁNAK ALAPVETÉSE 
1956. november— 1957. június 


1956. november 4-én új fejezet kezdődött a szocialista Magyarország 
és a forradalmi munkáspárt történetében. Ezen a napon lépett az or- 
szág nyilvánossága elé az új forradalmi központ, a Kádár János ve- 
zette munkás-paraszt kormány s megindult a szovjet hadsereg segítsé- 
gére támaszkodva az 1956. október 23-án kirobbant ellenforradalmi 
felkelés felszámolása, a néphatalom helyreállítása. 

Október végén — november elején rendkívül súlyos helyzet alakult 
ki az országban. Végveszélybe került a munkásosztály, a dolgozók ha- 
talma, a nemzet függetlensége, mindazok a vívmányok, amelyeket a 
néptömegek a népi demokratikus és szocialista átalakulás során elértek. 
A Magyar Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány megalakulását be- 
jelentő felhívás így szól erről: , Nemzetünk nehéz napokat él át. Ve- 
szélyben van a munkások és parasztok hatalma, a szocializmus szent 
ügye. Veszélyben vannak az elmúlt 12 esztendő mindazon vívmányai, 
melyeket a magyar dolgozók és mindenekelőtt Ti, magyar munkások, 
a magatok kezével hősies és önfeláldozó munkával teremtettek meg. "? 

Apró Antal, Kádár János, Kossa István és Münnich Ferenc, akik 
még az ellenforradalom kirobbanása után alakult első Nagy Imre-kor- 
mány tagjai voltak, s akik november 1-én, ill. 2-án minden kapcsola- 
tot megszakítottak ezzel a kormánnyal,? Így indokolták, ugyancsak 
1956. november 4-i nyílt levelükben elhatározásuknak okait, az új for- 
radalmi kormány megalakításának szükségességét: , Nem nézhettük 
tovább tétlenül a cselekvésre képtelenné vált kormány tagjaiként, hogy 
a demokrácia leple alatt ellenforradalmi terroristák és banditák állati 
módon gyilkolják le legjobb munkás- és paraszttestvéreinket, rettegés- 
ben tartsák békés állampolgárainkat, anarchiába döntsék hazánkat 
és hosszú időre az ellenforradalom igájába hajtsák egész népünket. "? 


:1 PI Archívum. 290. f. 4. ő. e. 

3 Az új forradalmi központ, a munkás-paraszt kormány létrejöttére vonatko- 
zóan lásd Berecz János: Ellenforradalom tollal és fegyverrel. 1956. 2. böv., 
jav. kiadás. Kossuth Könyvkiadó 1981. 164. és köv. old. 

3 PI Archívum. 290. f. 5. ő. e. 


1956. október 23. után a Rákosi-féle vezetés korábbi súlyos hibái és 
vétkei, a magyar dolgozó nép iránti kishitűsége, valamint az ellenfor- 
radalmi erők támadása és a revizionista csoport árulása következté- 
ben az államapparátus megbénult, a törvényes rend felbomlott, a ter- 
melőmunka megszakadt, a vasúti- és tömegközlekedés szünetelt, a 
városi lakosság élelmiszer-ellátásában súlyos zavarok keletkeztek. Sza- 
badság és demokrácia helyett az anarchia, a demagógia és a terror nyert 
egyre nagyobb teret, s az így kialakult helyzet a polgári, tőkés rend res- 
taurálása előtt egyengette az utat. November 4-e után, az új forradalmi 
központ, a munkás-paraszt kormány fellépését követően a helyzet gyö- 
keresen megváltozott, de számos vonatkozásban továbbra is súlyos ma- 
radt. 

Gyökeresen megváltozott a helyzet november 4-e után, mert a forra- 
dalmi erőknek, a szocializmushoz hű tömegeknek ismét volt vezető 
centrumuk, amely köré tömörülhettek és eredményesen, szervezett 
erőként léphettek fel. Harcukban támaszkodhattak a Szovjetunió ka- 
tonai segítségére, a szocialista országok politikai, gazdasági támogatá- 
sára. Vagyis új, kedvező feltételek alakultak ki a forradalmi ellentá- 
madás, a népi hatalom helyreállítása, megszilárdítása számára. Ám a 
feladat mégsem volt könnyű, mert — bár az ellenforradalmi fegyveres 
csoportokat néhány nap alatt leverték, szétszórták — a szétzilálódott 
államgépezet csak fokozatosan, hosszú hetek folyamán állt helyre kellő- 
képpen, az ipari üzemekben a termelés továbbra is szünetelt vagy aka- 
dozott, a közlekedés számos helyen, főként a fővárosban, megbénult, 
az energiaellátás biztosítása nagy erőfeszítést igényelt. 

Az ellenforradalom nemcsak emberéletet követelt, nemcsak nagy, 
több milliárd forintra rúgó anyagi kárt okozott, hanem a társadalom 
legkülönbözőbb rétegeiben tetemesen megnövelte az eszmei zavart, 
s ennek leküzdése nem kisebb feladat volt, mint a termelőmunka, az 
élet normális ritmusának a helyreállítása. A helyzetet bonyolította, 
hogy a korábbi hibák, az egymást gyorsan követő, nehezen áttekinthe- 
tő események hatására a szocializmushoz hű erők, a párttagság sorai- 
ban is válság, megdöbbenés és meghasonlás volt tapasztalható, vala- 
mint, hogy az ellenforradalom, bár katonailag gyorsan vereséget szen- 
vedett, nem adta fel a harcot. Az ellenforradalmárok mindenekelőtt 
az október végén létrejött és a befolyásuk alá került munkástanácsokat 
felhasználva,  rémhírterjesztéssel, teljesíthetetlen követelésekkel, 
sztrájkokat, helyenként terrorakciókat is szervezve igyekeztek a szocia- 
lista konszolidációnak útját állni." 

Ebben a helyzetben a kormánynak, az új forradalmi központnak a 


s A november 4-e utáni gazdasági, politikai helyzetre vonatkozóan részletesen 
lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 3. k. Kossuth Könyvki- 
adó 1970. 249—273. o.; A magvar népi demokrácia története. Kossuth Könyv- 
kiadó 1978. 289—308. o.; Molnár János : A Nagybudapesti Központi Munkás- 
tanács. Akadémiai Kiadó 1969. ; Szenes [ván : A kommunista párt újjászervezése 
Magyarországon. 1956—1957. Kossuth Könyvkiadó 1976. 


4 


legfontosabb feladata a közrend, a közlekedés és a termelés helyreállí- 
tása, a város élelemmel való ellátásának megszervezése volt. Ezzel 
párhuzamosan, mindenekelőtt e feladatoknak a megvalósítása érdeké- 
ben kellett biztosítani a szocialista államgépezet működését, megszer- 
vezni a forradalmi karhatalmat, újjászervezni a pártot. 


Konkrét, sürgős napi teendő tehát volt bőven, mégis az első napok- 
tól kezdve figyelmet kellett fordítani a távlati feladatokra is, állást 
kellett foglalni a szocialista építés perspektíváit illetően, tisztázni kel- 
lett a pártpolitika fő irányvonalát, tevékenységének alapelveit. Mond- 
hatni, napi politikai szükséglet volt ez is, hisz az eszmei zűrzavart le- 
küzdeni, a pártot újjászervezni, a tömegeket a párt mögé ismét felsora- 
koztatni csakis e feladat megoldásával lehetett, csakis így lehetett 
gyors, tartós és szilárd konszolidációt biztosítani. 


A párt politikájának, tevékenységének néhány alapelvét késedelem 
nélkül, már a forradalmi központ megszerveződésekor, fellépésével 
egyidejűleg tisztázni kellett — ez volt az egységes és határozott cse- 
lekvés feltétele. Más elveket a harc kibontakozása során, az élet által 
felvetett konkrét, új kérdések megválaszolása kapcsán kellett éslehetett 
tisztázni. 

xx 


Aligha tévedünk, ha az 1956. november 4-től újjászerveződő párt, 
az MSZMP fő irányvonalának alapvetése szempontjából az első helyen 
a kétfrontos harcot említjük. A szektás, dogmatikus politikával és a re- 
vizionista nézetekkel, a korábbi hibákért felelős Rákost—Gerő-féle veze- 
téssel, valamint az árulás útjára tért Nagy —Losonczy csoporttal való ha- 
tározott és következetes szakítás a forradalmi erők sikeres fellépésének és a 
helyes politika kidolgozásának döntő feltétele volt. Enélkül nem lehetett 
volna a párt egységét, ütőképességét helyreállítani, olyan politikát ki- 
dolgozni és ingadozás nélkül, következetesen érvényesíteni, amely is- 
mét a forradalmi párt mögé tömöríti a munkásosztályt, a dolgozó tö- 
megeket. Vagyis, egyszerűen nem lehetett volna azt a feladatot telje- 
síteni, amelyet az új forradalmi központ, a munkás-paraszt kormány 
fellépésekor vállalt. 


A kétfrontos harc, a korábbi hibákkal és a revizionista árulással való 
szakítás jegyében fogalmazódott meg a forradalmi munkás-paraszt 
kormány megalakulását közlő felhívás, ezt deklarálta tételesen is az 
MSZMP Ideiglenes Központi Bizottságának a magyar kommunisták- 
hoz, az MDP tagjaihoz szóló november 6-i felhívása, az új vezető tes- 
tület első megnyilatkozása. Ebben többek között ezt olvashatjuk: 
,, Határozottan szakítanunk kell a Rákosi-klikk káros politikájával és 
vétkes módszereivel, melyek megrendítették a széles dolgozó tömegek 
pártunkba vetett bizalmát, és alapjaiban ásták alá a párt erejét." 
Majd rögvest leszögezi: , Ugyancsak határozottan szakítanunk kell 
Nagy Imre—Losonczy csoportjával, amely a munkásosztály és a 
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népi hatalom pozícióit feladva, a nyílt szovjetellenes harcra való fel- 
hívással nacionalista-soviniszta alapra helyezkedve utat nyitott az 
ellenforradalmi erőknek, és ezzel ténylegesen elárulta a szocializmus 
ügyét. 5 

A következetes kétfrontos harc jegyében született meg az Ideiglenes 
Központi Bizottság 1956. decemberi határozata, amely először foglalta 
össze az újjászülető forradalmi párt elméleti, politikai és szervezeti 
alapjait. Az a tény, hogy a határozat az ellenforradalom okait vizsgálva 
az első két helyen a Rákosi-féle vezetés, valamint a Nagy Imre csoport 
tevékenységét említette, nyomatékot adott a tudományos szocializmus 
tanításaitól egyaránt idegen , bal"- és jobboldali elhajlás elleni küz- 
delemnek, hangsúlyozottá tette e két irányzat által képviselt nézetek- 
kel és módszerekkel való határozott szakítás fontosságát. Annál is 
inkább, mert a határozatban megjelölt négy ok közül a második kettő : 
a belső reakció, a horthysta tőkés—földbirtokos osztályok maradvá- 
nyai, valamint a nemzetközi imperializmus rendszerellenes tevékeny- 
sége korábban is jelenlevő, konstans tényezők voltak. A velük folyta- 
tott küzdelemben jött létre a népi rendszer, s kezdettől fogva mind- 
végig az új rendszer megdöntésére szervezkedtek, törekedtek. Am ezek 
az erők csak akkor tudtak jelentősebb tért nyerni és a siker reményében 
tenni kísérletet a munkáshatalom megdöntésére, amikor a következe- 
tes proletár osztályállásponttól eltérő irányzatok meggyengítették a 
pártot, a munkás-paraszt szövetséget, s különböző módon ugyan, de 
egyaránt utat nyitottak a szervezett és tudatos ellenforradalmi erők 
számára. 


A decemberi határozat egyúttal bővítette is a két elhajlásról koráb- 
ban adott jellemzést. Egyfelől leszögezte, hogy az elkövetett hibák az- 
zal függtek össze, hogy a Rákosi— Gerő klikk 1948 végétől , letért a 
marxizmus—leninizmus elvi alapjáról", olyan gazdaságpolitikát köve- 
tett, amely nem számolt az ország gazdasági adottságaival, gátolta az 
életszínvonal emelését, kompromittálta a termelőszövetkezeti mozgal- 
mat a parasztság jelentős tömegei előtt, és súlyosan megsértette a szo- 
cialista törvényességet. A Rákosi—Gerő klikk — hangsúlyozta továb- 
bá a határozat — antileninista, a kommunista párttól idegen vezetési 
módszereket alkalmazott, , minden jogos kritikát Írakciózásnak minő- 
sítve, akadályozta a hibák pártszerű és demokratikus kijavítását . 
Másfelől a határozat rámutatott arra, hogy a Nagy—Losonczy csoport 
már 1956 tavaszától káros szerepet játszott, kritikájával, tevékenysé- 
gével , a párt még meglevő tekintélyét rombolta, a munkásosztály, a 
magyar népi demokratikus rend pozícióit és alapjait támadta . Kivi- 
láglott ebből, hogy a revizionista csoport nemcsak az ellenforradalmi 
nyomással szemben vált erőtlenné s lépett az árulás útjára, hanem te- 


5 A felhívás először röpiraton jelent meg, majd a Népszabadság 1956. novem- 
ber 8-i számában is közzétették. 


6 


vékenységével már korábban , felbátorította a reakció erőit, és jelentős 
mértékben hozzájárult az ellenforradalom kirobbantásához".§ 

A konszolidáció kezdeti eredményeit összegezve joggal állapította 
meg az Ideiglenes Központi Bizottság 1957. február 26-i határozata, 
hogy a párt egészséges fejlődése mindenekelőtt a kétfrontos harc ér- 
vényesítésének eredménye. , A párt egészséges fejlődését elsősorban 
azzal értük el — szól a határozat —, hogy élesen elhatároltuk magun- 
kat a Nagy Imre—Losonczy-féle pártellenes csoporttól, szilárd és meg- 
alkuvás nélküli harcot folytattunk mindazok ellen, akik megkísérelték 
e káros, végeredményben az ellenforradalom céljait szolgáló politika 
felújítását pártunkban." Ezzel együtt, mutat rá a határozat, vissza- 
vertük a , sztálinizmus", , rákosizmus" jelszava alatt indított táma- 
dást, amely azt célozta, hogy befeketítsék és üldözzék a becsületes, 
aktív kommunistákat, gátolják a párt újjászervezését. Majd leszögez- 
te: , A pártépítés eredményei továbbá annak a határozottságnak kö- 
szönhetők, amellyel Központi Bizottságunk fellépett és fellép a szektás 
politika veszélye ellen is. E veszély leküzdése érdekében biztosítottuk 
a vezető szervek megfelelő személyi összetételét, hathatós intézkedé- 
seket tettünk a belső pártdemokrácia érvényesülésére, a párt tevékeny- 
ségének az önkéntes társadalmi munka alapjára való helyezésére." 

A kétfrontos harc ekkor, 1956 végén — 1957 elején, gyakorlati-poli- 
tikai szükséglet volt ; állandó küzdelem, amely teljesen áthatotta a párt 
mindennapi tevékenységét. A szektás politika csődje a párttagság nagy 
tömegei előtt már 1956 őszén nyilvánvalóvá vált, s e politika vezető 
képviselői: Rákosi Mátyás 1956 nyarán, Gerő Ernő október végén ki- 
került a párt vezető szerveiből (Farkas Mihályt 1956 júliusában kizár- 
ták a pártból); novembertől a korábbi vezetők egy másik csoportja 
szorult végleg háttérbe. Mégis voltak olyanok, akik a korábbi veze- 
tőség hibáit mentegették, nem vagy csak részben ismerték fel a szektás, 
dogmatikus hibák szerepét az események alakulásában. A pártaktíva 
egy részében, s a párttagság körében is volt türelmetlenség, egy ,,ke- 
ményebb" politika érdekében igyekeztek nyomást gyakorolni a veze- 
tőségre, lényegében csak a megalkuvást, az engedékenységet, a revi- 
zionista csoport tevékenységét emlegették az ellenforradalom kirob- 
banása okaként. 

Mások viszont az események alakulása szempontjából egyoldalúan 
csak a korábbi hibákat tartották lényegesnek, csaknem egyedüli gondjuk 
a szektás politika visszatérésének veszélye volt. Nem kevesen voltak 
olyanok, akik bár átélték, látták a Nagy Imre csoport politikájának 
kudarcát, súlyos következményeit, s nem is vitatták a forradalmi mun- 
kás-paraszt kormány megalakításának szükségességét, mégis a Nagy 
Imre csoporttal való megbékélést, a vele való tárgyalást szorgalmaz- 


s A Magyar Szocialista Munkáspárt határozatai és dokumentumai. 1956—- 
1962. Kossuth Könyvkiadó 1964. 13—165. o. (A továbbiakban: Az MSZMP 
határozatai.) 

" Uo. 27—28. o. 


ták. Úgy vélték, hogy az e csoporttal való , kiegyezés" révén lehet kiszé- 
lesíteni a szocialista rendszer tömegbázisát, csakis Így lehet gyorsan 
úrrá lenni a még utóvédharcot folytató ellenforradalmi erők felett. 

Ezek a nézetek elég erőteljesen kaptak hangot a szerveződő párt első, 
november 13-i budapesti aktívaülésén is. Míg egyesek a munkástaná- 
csok elleni határozottabb harcot, az adminisztratív úton való erőteljes 
fellépést sürgették, addig mások lényegében a munkástanácsok jobb- 
oldali vezetői, a revizionisták által támasztott követelések kielégítését, 
a Nagy Imre csoporttal való , kiegyezést" szorgalmazták. Ez utóbbiak 
azt is hangoztatták, hogy a munkás-paraszt kormánnyal, amely a szov- 
jet csapatok segítségét kérte, , nem lehet konszolidálni ".§ De vita volt 
a két antimarxista elhajláshoz, a két csoporthoz való viszonyt illetően 
a párt vezető szerveiben, a Központi Bizottság ülésein is, amikor állást 
kellett foglalni a különféle nézetek tekintetében. Az Ideiglenes Köz- 
ponti Bizottság 1956. decemberi háromnapos ülésére, ahol az október 
23-án kezdődött események jellegére és okaira, valamint a párt tevé- 
kenységének alapelveire vonatkozó állásfoglalást elfogadták, Kádár 
János 1981 tavaszán így emlékezett vissza: , Azon túl, hogy mindnyá- 
jan a kommunista eszme hívei voltunk, igazában egyetlen dologban 
értettünk egyet: a munkáshatalmat meg kell menteni, az ország szoci- 
alista jellegét meg kell őrizni, a szocialista jövőt biztosítani kell. Az 
összes többi kérdésben eléggé eltérőek voltak az álláspontok. . . és mi 
addig vitatkoztunk, amíg egyetértésre nem jutottunk. Végül is a leg- 
főbb, a döntő kérdésekben egységes álláspont alakult ki. Tartós, valódi 
egység így születik, eleven, nyílt, elvszerű vitában. ? Mint mondotta : 
így lehetett biztosítani hosszú időre a közösen megfogalmazott állás- 
pont egységes és következetes képviseletét. 

A decemberi ülésnek meghatározó szerepe volt a kétfrontos harc ki- 
bontakoztatásában, a párt újjászervezésében. De e határozat még tá- 
volról sem jelentette a viták befejezését a párt egészében, az alapszer- 
vezetekben. A pártszervezetek a határozatot üdvözölték, nagvra érté- 
kelték, de a benne foglalt álláspont viszonylag hosszan tartó vitát, 
véleménycserét eredményezett.19 Nemcsak a Központi Bizottságban, 
a vezető szervekben, hanem az alapszervezetekben is vitákon át veze- 
tett az út a párt eszmei, politikai, cselekvési egységének kikovácso- 
lódásához. 

A Rákosi-féle vezetés politikájának, valamint a Nagy Imre csoport 
tevékenységének értékelése különösen 1956—1957 fordulóján — mint 
erre már fentebb utaltam — szorosan összefüggött az októberi esemé- 
nyek jellegének és okainak megítélésével, a párt folvamatban levő 
újjászervezésével, a napi politikai teendőkkel, pontosabban, akkor az 


s PI Archívum. 288. f. 9/1956/1. ő. e. 

" Kádár János: Szövetségi politika — nemzeti egység. Beszédek és cikkek 
1978—1981. Kossuth Könyvkiadó I981. 343. o. 

10 A decemberi határozat fogadtatásáról, a pártszervezetekben folyó vitáról 
lásd: Szenes Iván id. mű, 70. és köv. o. 
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ellenforradalom maradványainak teljes felszámolásával. Ám e két cso- 
port, irányzat megítélése, a kétfírontos harc bármennyire is égető napi 
gyakorlati-politikai feladat volt, jelentősége messze túlmutatott az 
adott viszonyokon. Nem egyetlen aktus volt, nemcsak a korábbi hi- 
báktól, bűnöktől és az osztályárulástól való szükségszerű elhatároló- 
dást, a múlt lezárását jelentette. Még kevésbé lehet (bármilyen vonat- 
kozásban is) a helyzet diktálta taktikai lépésnek tekinteni — mint azt 
Révai József is tette a pártértekezleten elhangzott felszólalásában.?!! 
A párt vezetőségét — mint Kádár János vitazáró beszédében leszögez- 
te1!? — távolról sem taktikai megfontolások vezették. Elvi állásfoglalás 
volt ez, nemcsak a múltat zárta le, hanem számos vonatkozásban a jö- 
vőt is jelentette, a párt egész további tevékenységét is meghatározta. 
Az elvszerű, következetes kétírontos harc az élet által felvetett új kér- 
dések megválaszolása során is követelmény maradt és determinálta 
a párt tevékenységének számos fontos kérdésében való állásfogla- 
lást is. 

Ezt rögzítette az MSZMP Országos Pártértekezletének határozata, 
később pedig megerősítette a párt VII. kongresszusa is. 


A pártértekezlet határozata többek között rámutatott : a párt alap- 
vető feladata a revizionista nézetek, s ennek nyomán a pártban lábra 
kapott megalkuvás és osztályárulás maradványainak a megsemmisí- 
tése, valamint a szektás dogmatizmus és annak következményeképpen 
jelentkező szektás politika újjáéledése elleni következetes harc. Bár a 
revizionizmus és a dogmatizmus szöges ellentétben állnak egymással, 
de közös vonásuk, hogy egyaránt kispolgári gyökerekből táplálkoznak ; 
mindkét elhajlás jellemzője a szubjektív szemlélet és gyakorlat, s e két 
elhajlás — miként az a mi viszonyaink között megmutatkozott — köl- 
csönösen táplálja is egymást. A határozat leszögezte: , A pártnak az el- 
méleti és politikai munkában a harcot jelenleg elsősorban a revizionista 
nézetek és az ellenforradalmár ellenséggel való mindenfajta megalkuvás 
ellen kell vívnia. Ezt a harcot azonban oly módon kell vezetni, hogy 
a párt egyben lehetetlenné tegye a dogmatikus és szektás hibák meg- 
ismétlődését. " Hangsúlyozta : , rendkívül fontos, hogy soha többé sem 
jobbra, sem balra ne engedjük eltéríteni a pártot a helyes útról ".!3 A 
VII. pártkongresszus megállapította, hogy a párt sikerének fontos fel- 
tétele volt helyes politikája, az a küzdelem, amelyet ,,a revizionizmus 


un Az MDP régi exponált vezetőinek az MSZMP vezetőségéből való kikapcso- 
lását a következőképpen helyeselte Révai: , Abban a szituációban, hogy úgy 
modjam, ez taktikailag feltétlenül helyes volt. Az ellenforradalmi nyomás körül- 
ményvei közepette nem lett volna helyes egy olyan tehertételt magunkra ven- 
ni . . ., hogy a régi vezetőket is beveszik az új vezetésbe. " — A Magyar Szocialis- 
ta Munkáspárt Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 1957. június 27—29. 
Kossuth Könyvkiadó 1957. 148. o. (A továbbiakban: Az MSZMP Országos Er- 
tekezletének jegyzőkönyve.) 

12 Uo. 215. o. 

13 Az MSZMP határozatai. 65. o. 


leleplezéséért és elszigeteléséért, a dogmatikus és szektás hibák fel- 
számolásáért — két fronton vívott". 


x 


Az elvszerű, következetes kétfrontos harc, amely távolról sem csak 
a mindig létező eltérő nézetek közötti valamiféle középút, gyakorlatilag 
egyet jelentett a marxizmus—lentinizmushoz való visszatéréssel, mégpedig 
két vonatkozásban: jelentette a klasszikus örökséghez, a forradalmi 
elmélet alapelveihez való hűséget és jelentette az elmélet alkotó, a konk- 
rét viszonyoknak megfelelő alkalmazását, amely nélkül a marxi—lenini 
tanítások védelme, a kor követelményeivel összhangban való fejleszté- 
se sem lehet eredményes. 

A kétírontos harc, a marxizmus—leninizmushoz való visszatérés 
alapján vált lehetővé, hogy világosan tisztázódjék az MSZMP helye 
a hazai és a nemzetközi munkásmozgalomban, valamint viszonva az 
MDP-hez, s egyáltalán a korábbi forradalmi örökséghez. Fontos volt ez a 
párt újjászervezése, az ellenforradalmárok és a revizionisták által te- 
remtett eszmei zavar leküzdése szempontjából, de jelentősége ugyan- 
csak túlnőtt az adott viszonyokon, a konszolidáció periódusán ; a párt 
egész további tevékenységének ideológiai, elméleti, politikai alapjainak 
a rögzítését is jelentette. 

A párt tevékenységét meghatározó alapelveket a kétfrontos harc 
deklarálása után, tömören már az Ideiglenes Központi Bizottság első, 
november 6-i felhívása is körvonalazta. Ez a felhívásban a következő- 
képpen hangzik : , Pártunk elvi alapjai változatlanok! — A marxizmus 
—leninizmus megdönthetetlen igazságai vezérelnek bennünket: a szo- 
cializmus megvalósításáért küzdünk, megvédjük a népi demokrácia 
államát és annak alapját, a megbonthatatlan munkás-paraszt szövet- 
séget ; a munkásosztály nagy nemzetközi táborához tartozunk : hazánk 
forró szeretetét elválaszthatatlannak tartjuk a proletár internaciona- 
lizmus eszméjétől, amelyet rendíthetetlenül vallunk. A szocialista or- 
szágok népeivel való szoros testvéri együttműködésben, valamennyi 
nép békés együttélésének és barátságának alapján kívánjuk felvirá- 
goztatni hazánkat. "15 

E sorok, a felhívás egész szelleme, világosan tükrözték, hogy az 
MSZMP vállalja a történelmi örökséget, folytatja azt a küzdelmet, 
amelyet a nép az MDP vezetésével kezdett a szocialista társadalom 
építéséért, hogy a párt a nemzetközi kommunista mozgalom része, a 
marxizmus—Wleninizmus, a proletár internacionalizmus alapján áll. 
Utalt arra is, hogy a párt a magyar forradalmi munkásmozgalom foly- 
tatója, hogy a munkásegység, az egvséges munkáspárt talaján áll. 
,, lTartsátok ébren — szól a felhívás — a munkásosztály szocialista ön- 


u Az MSZMP határozatai. 372. o. 
15 Népszabadság, 1956. november 8. 
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tudatát, harcos hagyományait. Őrizzétek meg a munkásosztály egy- 
ségét, ne engedjetek teret a dolgozók sorait megbontó ellenforradalmi 
demagógiának. "!s A felhívás, amely az MDP tagjaihoz szólt, és az 
MDP pártszervezeteinek talpra állítását szorgalmazta, gyakorlatilag 
hatályon kívül helyezte a párt feloszlatását kimondó 1956. október 30-i 
határozatot, még akkor is, ha a korábbi hibákkal való határozott sza- 
kítás demonstrálása végett a párt új elnevezéssel mint Magyar Szocia- 
lista Munkáspárt folytatta tevékenységét. 

Ezek az elvek teljesebben, világosabban tükröződnek a Központi 
Bizottság decemberi határozatában, amely külön részt szentelt a párt 
tevékenysége elméleti és politikai alapjainak kifejtésére. 

A decemberi határozat is leszögezte, hogy az MSZMP tevékenységét 
, a világ munkásságának élenjáró elmélete, a marxizmus—leninizmus 
tanításai alapján végzi". Ugyanakkor rámutatott: a párt , a marxiz- 
mus—leninizmust alkotó módon alkalmazva, a szocializmust a magyar 
sajátosságoknak és a jelen történelmi követelményeknek megfelelően 
kívánja megvalósítani. Nem fogja más, szocializmust építő országok 
gyakorlatát gépiesen másolni, hanem történelmi tapasztalataikat és 
eredményeiket figyelembe véve, a hazai adottságok alapján, a szocia- 
lizmus építésének sajátos, magyar útján akar haladni." 

Ezzel a megállapítással, de egyébként tételesen is, az MSZMP elha- 
tárolta magát az MDP vezetőségének hibáitól, a , leninizmus eltor- 
zításaitól", a dogmatizmustól és a revizionisták, ill. támogatóik által 
propagált , nemzeti kommunizmus" -nak hirdetett eszméktől egyaránt. 
,, Visszavonhatatlanul szakít mindazzal — szól a határozat —, ami 
a múltban rossz és helytelen volt", de vállalja a munkásmozgalom for- 
radalmi örökségét, , ápolja és továbbfejleszti mindazokat a nagy érté- 
keket, amelyek megvoltak mindvégig a magyar kommunista mozgalom 
38 éves történelmi harcában... Védi és továbbfejleszti a szocializmus 
építésének mindazokat a történelmi jelentőségű vívmányait, amelye- 
ket népünk az elmúlt 12 év alatt — a hibás vezetési módszerek ellenére 
is — az alapvető tevékenységében marxista—leninista párt, a Magyar 
Dolgozók Pártja vezetésével ért el." Tételesen leszögezi, hogy az 
MSZAMP a két munkáspárt 1948. évi egyesítő kongresszusának a hatá- 
rozata alapján áll, , a magyar munkásosztály egységes forradalmi 
pártja .!" 

Ezeket a rendkívül fontos alapelveket is harc, nemegyszer éles pár- 
ton belüli viták eredményeként foglalták írásba, emelték határozattá. 
Az eszmecsere, a vita azonban még ezután is folytatódott a pártszer- 
vezetekben. Mind 1956 decembere előtt, mind azután egy ideig harci 
kérdés volt e tételek elfogadtatása, e tekintetben is a párt szilárd egy- 
ségének megteremtése. 

A viták, a pártvezetőség nézeteitől eltérő álláspontok általában nem 


16 Uo. 
1 Az MSZMP határozatai. 20. o. 
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a párt elvi alapjának, a marxizmus—leninizmus érvényességének kér- 
désében voltak, hanem a történelmi múlt, pontosabban : a felszabadu- 
lást követő időszak értékelésében. 1956 végén, főként értelmiségi kö- 
rökben (a párton kívül, de egyes pártszervezetekben is) tagadták, 
kétségbe vonták az elmúlt nyolc—tíz év eredményeit; olyan nézetek 
is voltak (nyilván a még 1956 októbere előtt hirdetett revizionista né- 
zetek hatására), hogy nem szocializmus épült, hanem valamiféle állam- 
kapitalista rendszer.!§ Ez egyértelmű volt a forradalmi mozgalom kon- 
tinuitásának tagadásával. 

A decemberi határozat után e nézetek a párton belül megszűntek, 
ill. háttérbe szorultak. 1957 első felében, miközben változatlanul folyt 
az ellenforradalmat kiváltó okok , rangsorolása" (ki a Rákosi-vezetés 
hibáira, ki a Nagycsoport tevékenységére tette a hangsúlyt) az alap- 
szervezetekben, taggyűléseken, pártnapokon, aktívaértekezleteken több 
helyütt a korábbi politika mentegetése, az 1953. júniusi határozat és a 
XX. kongresszus bírálata kapott hangot. Olyan nézet, hogy e döntések, 
ill. az SZKP-kongresszusnak a személyi kultuszra vonatkozó kritikus 
megállapításai lejáratták a pártot, ártottak a párt tekintélyének, mint- 
egy ötödik okként szerepet játszottak az ellenforradalom kirobbaná- 
sában.!? 

Nem véletlen, sőt nagyon is érthető, hogy a párt Országos Értekez- 
lete és az ellenforradalmat követő első kongresszus (amely éppen a ma- 
gyar forradalmi mozgalom, a kommunista mozgalom folytonossága 
jegyében lett az MSZMP VII. kongresszusaként megtartva) nagy Íi- 
gyelmet szentelt nemcsak az ellenforradalom menetének, okai elemzé- 
sének, hanem a történelmi múlt, a mozgalom történeti tapasztalatai 
értékelésének is. 

Az Országos Ertekezleten a Központi Bizottság beszámolója és a ha- 
tározat is rámutatott, hogy a párt vezetősége 1956 előtt súlyos hibákat 
követett el, amelyeket az MSZMP elítél és kijavít. Nem a hibák fel- 
tárása, hanem az okozott súlyos károkat — mint Kádár János refe- 
rátumában mondotta : az eredeti hibáknál is nagyobb károkat? —, ami 
1953 után a hibák kijavítása körül folyt, nevezetesen a cikcakk-politika, 
a huzavona. Ez tetézte a bajokat, tovább rontotta a korábbi hibák kö- 
vetkeztében amúgy is meggyengült tömegkapcsolatokat. 

Ám a referátum és a határozat arra is rávilágít, hogy a felszabadulást 
követően történelmi vívmányok születtek, a szocialista építésnek jelen- 
tős eredményei is voltak, s nem utolsósorban e vívmányok és eredmé- 
nyek megvédése szempontjából volt történelmi jelentőségű lépés a 
munkás-paraszt kormány megalakulása. A határozat azt is szükséges- 
nek tartotta kimondani, hogy elvileg és politikailag helytelen és káros 
volt a párt feloszlatása, hogy az MSZMP — bár tevékenységét új vo- 


18 PI Archívum. 288. f. 9/1956/5. ő. e. 
19 Uo. 288. f. 11/91. és 11/102. ő. e. 
3 Az MSZMP Országos Ertekezletének jegyzőkönyve. 16. o. 
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nások jellemzik — , nem új párt, hanem a munkásosztály újjászervezett 
marxista—leninista pártja, élcsapata, mely az MDP volt tagságának 
legszilárdabb, legáldozatkészebb részét egyesíti".? 

Az MSZMP VII. kongresszusának határozata külön fejezetben fog- 
lalkozott a párt történelmi útjával, a történelmi tapasztalatok értéke- 
lésével. A kommunista mozgalom fejlődésének négy évtizedét tekin- 
tette át, s többek között elemezte az 1948 utáni időszak eseményeit is, 
az eredményeket és hibákat egyaránt. Összefoglalóan leszögezte: 
,.- . .a párt által azóta már feltárt és kijavított hibák súlyosan ártottak 
a szocializmus építése ügyének, de nem változtattak azon az alapvető, 
történelmi tényen, hogy a felszabadulás óta eltelt másfél évtized a párt 
vezetésével elért nagyszerű demokratikus és szocialista vívmányok 
korszaka volt népünk életében .?? 

Az MSZMP történelmi helyének, a múlthoz való viszonyának, tevé- 
kenysége alapelveinek meghatározásában is érvényesült a kontinuitás 
és a diszkontinuitás, a megőrzés és megújulás dialektikus egysége, a 
jelenségek történeti megközelítése és sokoldalú értékelése. 


x 


Történetileg nézve november 4-e után a legelső kérdés, amellyel a 
párt szembetalálta magát, és amelyben az adott viszonyoknak megfe- 
lelően kellett állást foglalnia — a proletárdiktatúra, a politikat hatalom 
gyakorlásának, a szocialista államrendszer visszaállításának, ill. a boli- 
tikai mechanizmus formáinak, funkcionálásának kérdése volt. 

A helyzetet az jellemezte, hogy míg a munkásosztály hatalmát 1945 
után nemegyszer éles politikai küzdelemben, de békés úton, más dol- 
gozó rétegekkel szövetségben teremtette meg, most, az osztályellenség, 
az ellenforradalmi erők fegyveres fellépése miatt hatalmát fegyverrel 
kellett megvédeni, helyreállítani. 

A munkás-paraszt kormány, a párt új vezetősége a helyzet szabta kö- 
vetelményeknek megfelelően cselekedett: kérte az országban tartóz- 
kodó szovjet csapatok segítségét s nyomban megkezdte a forradalmi 
karhatalmi alakulatok megszervezését a rendszerhez hű, az új forra- 
dalmi központ mögé felsorakozó honvédtisztekből, katonákból, a fel- 
bomlott államvédelmi és rendőri alakulatok harcosaiból, volt partizá- 
nokból és pártmunkásokból, az öntudatos munkások és parasztok, a 
régi szervezett dolgozók soraiból. Feladatukul a kormány az ellenfor- 
radalmi csoportok teljes felszámolását, a közbiztonság és rend, s Így a 
néphatalom helyreállítását szabta meg. Rövidesen megkezdődött a 
hadsereg és a rendőrség újjászervezése, majd 1957 februárjában a mun- 
kásőrség felállítása. A párt és a kormány viszonylag igen rövid idő alatt 
erős, ütőképes fegyveres erőt hozott létre a szocialista társadalmi rend 
védelmére. 


31 Uo. 250. o. 
3: Az MSZMP határozatai. 370. o. 
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Ezzel egy időben ment végbe az államapparátus, a közigazgatás hely- 
reállítása is. A munkás-paraszt kormány 1956. november 7-én elren- 
delte, hogy az állami tisztviselők, akik október 1-én szolgálatban vol- 
tak, haladéktalanul jelentkezzenek munkahelyükön (ezzel hatályta- 
lanította az ellenforradalom idején megkezdett , tisztogatást ", a rend- 
szerhez hű vezetők, államapparátusi dolgozók elbocsátását), és ki- 
mondta, hogy ,,a törvényes állami végrehajtó szerv mindenütt a taná- 
csok végrehajtó bizottsága "."3 Az ellenforradalom idején a jobboldali 
erők által szervezett, ill. vezetett , forradalmi bizottságok", a , nem- 
zeti bizottmányok" tevékenységét a fegyveres erőknél azonnal meg- 
szüntették. Az ilyen jellegű területi szervek még létezhettek azzal a fel- 
tétellel, hogy mindenütt meg kell tisztítani őket az ellenforradalmárok- 
tól, s csak tanácsadó szervként működhetnek, utasítást a tanácsok 
végrehajtó bizottságainak nem adhatnak. Hamar nyilvánvalóvá vált 
azonban, hogy ezek a szervek csak zavarkeltésre alkalmasak, s 1956. 
december elején a kormány elrendelte megszüntetésüket, törvényen 
kívül helyezte a budapesti központi, valamint a kerületi, a vidéki me- 
gyei és városi, vagyis a területi munkástanácsokat (az üzemi munkás- 
tanácsokat nem).:: Ezt követően, december 11-én az Elnöki Tanács ki- 
hirdette a rögtönítélő bíráskodást — lőfegyverek engedély nélküli tar- 
tására, és ezekkel elkövetett gyilkosság, rablás, fosztogatás bűntettére 
— és ideiglenesen engedélyhez kötötte a gyűlések és felvonulások tar- 
tását. 

A munkás-paraszt kormány ebben az időben, 1956. november— 
decemberében egy sor fontos gazdasági természetű intézkedést is hozott. 
Nagyrészt olyanokat, amelyek a korábbi hibákat voltak hivatva kikü- 
szöbölni és a dolgozók életszínvonalának jelentős emelését szolgálták. 
Így a kormány november 10-i rendelete értelmében 1957. január 1-től 
8—159/-kal emelték az ipari, az építőipari és a helyiipari, valamint a 
bányavállalatok dolgozóinak a bérét. Az Elnöki Tanács november 12- 
én rendelkezett a mezőgazdasági termények és termékek kötelező be- 
adásának megszüntetéséről. Ugyancsak megszüntették a gyermektelen- 
ségi adót, visszaállították a szabad munkavállalást, intézkedtek a tör- 
vénytelenül megvont nyugdíjak rendezéséről, mérsékelték a kisiparo- 
sok adóját, helyreállították a kisipari szövetkezetek autonómiáját.?5 


133 Népszabadság, 1956. november 8. 

u Az üzemi munkástanácsok működését a kormány nem szüntette be, de 
1956. november 13-i rendeletében kimondta: 1. A munkástanács határozatot hoz- 
hat minden kérdésről, de az igazgató csak azt köteles végrehajtani, ami nem el- 
lentétes a törvényekkel, a törvényerejű rendeletekkel. A munkástanács dönt bé- 
rezési ügyekben és a jövedelem elosztása tekintetében. 2. A munkástanácsokat 
három héten belül újjá kell választani, mert az akkor működő tanácsokat általá- 
ban az üzemi dolgozók kisebbsége választotta. (Népszabadság, 1956. november 
14.) November 22-én az Elnöki Tanács törvényerejű rendelettel szabályozta a 
munkástanácsok működését. 

25 Lásd Népszabadság, 1956. november 11., 17., valamint A szocializmus út- 
ján. A népi demokratikus átalakulás és a szocializmus építésének kronológiája. 
2. jav., bőv. kiadás. Akadémiai Kiadó 1982. 171—176. o. 
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A fenti rendeletek, intézkedések rávilágítottak arra, hogy a forradal- 
mi kormány kész a dolgozó tömegek jogos igényeit kielégíteni, a hibá- 
kat felszámolni. Ugyanakkor az intézkedések tükrözik azt is, hogy a 
munkás-paraszt kormány határozottan szakított a Nagy Imre-kor- 
mány tehetetlenségével, a munkásosztály pozícióinak feladásához ve- 
zető engedékenységével, elutasította a proletárdiktatúra létjogosult- 
ságát tagadó nézeteket és a helyzet megkövetelte módon és mértékben 
adminisztratív eszközökkel is élt a népi hatalom védelmében. Az is nyil- 
vánvaló, hogy — miután az új forradalmi központ helyreállította a 
munkáshatalom államapparátusát, a végrehajtó hatalom korábbi szer- 
veit — a politikai struktúra, a proletárdiktatúra mechanizmusa nem 
változott lényegesen. Ám a hatalom gyakorlását, a hatalomgyakorlás 
elveit és módszereit tekintve a korábbi időszakhoz képest igen lénye- 
gesek voltak a változások. 

Az első, amit meg kell említeni, hogy már a legelső időben is, a for- 
radalmi ellentámadás kezdetén, amikor pedig a proletárdiktatúra el- 
nyomó funkciója szükségképpen előtérbe került, a párt vezetősége igen 
nagy jelentőséget tulajdonított annak, hogy a diktatúra az osztály- 
ellenség, pontosabban az ellenforradalom tudatos erői, szervezői ellen 
irányuljon és biztosítsa a félrevezetett, megtévesztett tömegek kijóza- 
nodását, felsorakoztatását a szocialista építés ügye mellé. Másfelől, 
hogy a diktatúra és a demokrácia egységet alkot ; miközben határozot- 
tan fel kell lépni a néphatalom ellenségeivel szemben, biztosítani kell a 
demokráciát a dolgozó tömegek számára, tudatosan törekedni kell a 
szocialista demokrácia fejlesztésére és a szocialista törvényesség betar- 
tására. Ez azért is kiemelendő, mert a párt tevékenységének alapelveit 
elsőként lefektető decemberi határozat e kérdésekről (az októberi ese- 
mények jellegét, okait, a párt újjászervezését állítva a középpontba, s 
más kérdések beható vitatását, írásba foglalását mellőzve) nem vagy 
csak röviden szólt, de a párt vezetői e kérdésekben állást foglaltak, s a 
hatalomgyakorlás új alapelvei kiformálódtak. 

Kétségtelen, hogy akkor, 1956. november—decemberben, bár felve- 
tődött a politikai rendszer, a proletárdiktatúra mechanizmusának kér- 
dése, a fő kérdés — mint Kádár János rámutatott — nem az volt, hogy 
a népi hatalom milyen formában funkcionáljon, hanem az, hogy funkci- 
onáljon, hogy helyreállítsák a népi demokratikus rendszert, megvédjék 
a munkáshatalmat, s ennek részeként talpra állítsák a munkásosztály 
pártját. De már ekkor elvként mondták ki, többek között a megyei és 
budapesti kerületi titkárok november 27-i értekezletén, hogy a párt 
a jövőben nem vállalhatja magára minden területen a felelősséget, a 
kormányzásba, ha a helyzet normalizálódik, be kell vonni pártonkí- 
vülieket, ill. a volt koalíciós pártok baloldali vezetőit is, hogy széles 
társadalmi összefogást kell teremteni, növelni kell az állami szervek 
önállóságát.?§ Kádár János november 11-én leszögezte, hogy egyetlen 


16 PI Archívum. 288. f. 9/1956/2. ő. e. 
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kérdést se lehet eldönteni a nép nélkül, a nép akaratát figyelmen kívül 
hagyva.? Ez természetesen távolról sem jelentett uszálypolitikát, ha- 
nem mindenekelőtt a nyílt, az őszinte eszmecserét, a hibás nézetek el- 
leni határozott fellépést igényelte. Nem véletlenül és nagyon találóan 
mondta ugyancsak november 11-i beszédében Kádár János (s ez állt 
az újságban e beszéd címeként 15), hogy , nem azért vagyunk felelős 
poszton ilyen nehéz időkben, hogy szépeket mondjunk, hanem azért, 
hogy igazat mondjunk és a nép érdekében cselekedjünk ".?8 Itt szö- 
gezte le azt is, hogy a forradalmi munkáspárt a demokratikus nem- 
zeti összefogás, a népfrontpolitika alapján áll, hogy az MSZMP szán- 
dékai szerint a néphatalom mellett álló különböző világnézeten levő 
emberek részt és felelősséget kapnak az ország ügyeinek vitelében. 

1957 elejétől egyre inkább előtérbe kerülnek olyan kérdések, ame- 
lyek a politikai struktúrával, a proletárdiktatúra mechanizmusának, 
a szocialista államnak a működésével függtek össze (s természetesen 
nemcsak azzal, hanem a párt munkastílusával, a szövetségi politikával 
15). A SZOT X. plénumán egyértelműen tisztázódott, hogy a szakszer- 
vezetek nem lehetnek függetlenek a munkásosztály forradalmi pártjá- 
tól, de önálló szervezeteknek kell lenniük, s az önállóságukat növelni 
kell; a munkásosztály általános érdekeit szem előtt tartva hathatósan 
védeniük kell a munkásosztály napi érdekeit.?? A következő hónapok- 
ban más tömegszervezetek, ill. mozgalmak tapasztalatait vizsgálva 
a párt illetékes szervei ugyancsak hangsúlyozták az önálló tevé- 
kenységnek, valamint annak fontosságát, hogy az egyes rétegek ér- 
dekeit képviseljék, jogait védjék." Mindinkább hangot kapott, hogy 
a proletárdiktatúra államhatalmát nemcsak a népi hatalom ellensé- 
geinek következetes elnyomásával kell erősíteni, hanem a szocialista 
demokrácia fejlesztése révén is. Mint Kádár János a február 1-i 
titkári értekezleten leszögezte: a proletárdiktatúra elnyomás az ellen- 
ség felé és demokrácia a tömegek számára. A proletárdiktatúra 
mindkét oldalát erősíteni kell, mert különben a proletárdiktatúra nem 
lehet teljes, ereje igazán nem érvényesülhet.31 A május 1-i budapesti 
nagygyűlésen pedig többek között hangoztatta: ,,Be kell vonnunk az 
egész párttagságot és a pártonkívüli tömegeket az alapvető kérdések 
eldöntésébe, a törvények és rendeletek megalkotásába, végrehajtásába, 
ellenőrzésébe." "32 S ez nemcsak követelményként hangzott el, hanem 
gyakorolták is, amennyiben például a munkás-paraszt kormány fel- 
kérésére több volt kisgazdapárti politikus, ill. párton kívüli szakember 
vett részt már 1957 januárjától a kormány gazdasági programjának 


27 PI Archívum. 288. f. 4/1. ő. e. 

2 Népszabadság, 1956. november 12. 

9 Vö. Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. Kossuth 
Könyvkiadó 1958. 16—-18. o. 

3 PI Archívum. 288. f. 20/5. ő. e. 

un Uo. 288. f. 9/1957/1. ő. e. 

322 Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 79—80. o. 
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kidolgozásában.83 Előrehaladás, változás más területen is történt. Mint 
a Központi Bizottság februári határozata megállapítja: , az állam bü- 
rokratikus kinövéseinek lefaragását" tartva szem előtt összevonták a 
minisztériumok egy részét, megkezdték a központi hivatalok létszá- 
mának csökkentését. A februári határozat már ugyancsak sürgette a 
Hazafias Népfront tevékenységének kibontakoztatását. Az MSZMP 
Központi Bizottsága — állapította meg a határozat — ,,a Hazafias 
Népfrontot, mint a kommunista és pártonkívüli hazafiak tömörülését 
nagyra értékeli, és ennek megfelelően úgy véli, hogy be kell töltenie az 
ország közéletében azt a megtisztelő helyet, amely megilleti".54 

A proletárdiktatúra, a szocialista politikai rendszer kérdéseiről az 
első átfogó (az MSZMP vezetőségének álláspontját tükröző) megnyi- 
latkozások 1957 májusában hangzottak el az Országgyűlésnek az ellen- 
forradalmat követő első ülésszakán, és a párt Politikai Akadémiája 
keretében tartott előadáson. 

Kádár János a forradalmi munkás-paraszt kormány féléves tevé- 
kenységéről szólva többek között rámutatott, hogy a kormány a szo- 
cialista forradalom erőinek újjászervezésével, a becsületes, jóhiszemű, 
de megtévesztett emberek felvilágosításával látott munkához. , Ért- 
hető azonban — mondotta —, hogy az ellenforradalom erőivel szemben 
vívott fegyveres és politikai harc viszonyai között a proletárdiktatúrá- 
nak a diktatúra oldala került előtérbe. Nem mi alkalmaztunk először 
erőszakot — a kihívás, a provokáció, a támadás nem a mi részünkről 
történt." Ugyanakkor rámutatott, hogy a kormány a legmesszebb- 
menőkig türelmes volt, adminisztratív intézkedést csak akkor foga- 
natosított, amikor az ellenforradalmi erők, különféle jobboldali elemek 
tevékenységükkel ezt elkerülhetetlenné tették. , Kormányunk — szö- 
gezte le — végig tartotta magát az első deklarációjában nyilvános- 
ságra hozott álláspontjához, és senkit sem vontunk, nem is vonunk 
felelősségre amiatt, mert annak idején részt vett valamilyen felvonu- 
lásban vagy tüntetésben. . . " Más volt a helyzet természetesen az ellen- 
forradalmi lázadás szervezőivel, akik ellen határozottan feF kellett lépni. 
Ám a kormány mindvégig őrködött a törvényesség szigorú betartása 
fölött; felhívta a figyelmet arra, hogy a különböző korlátozó intéz- 
kedések fenntartása nem a kormányon, hanem a népi renddel szemben 
fellépett személyek magatartásán múlik.35 

A jövőről, a feladatokról szólva Kádár János a hangsúlyt a közélet de- 


33 A gazdasági élet különféle területeivel foglalkozó több bizottság alakult, 
amelveknek munkájában mintegy kétszáz gazdasági szakember vett részt. Tevé- 
kenységüket két főbizottság koordinálta: a Varga István vezette Közgazdasági 
Bizottság és a Péter György vezette Ipari Termelési Bizottság. E bizottságok 
létrejöttét és tevékenységét részletesen tárgyalja Berend T. Iván: Gazdaság- 
irányítási-tervezési mechanizmusunk reformjának első fejezete 1956—1957-ben 
c. tanulmánya. (Valóság, 1981. 12. sz. 2—7. o.) 

4 Az MSZMP határozatai. 32—33. o. 

s Kádáy János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 98—101. o. 
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kérdést se lehet eldönteni a nép nélkül, a nép akaratát figyelmen kívül 
hagyva.? Ez természetesen távolról sem jelentett uszálypolitikát, ha- 
nem mindenekelőtt a nyílt, az őszinte eszmecserét, a hibás nézetek el- 
leni határozott fellépést igényelte. Nem véletlenül és nagyon találóan 
mondta ugyancsak november 11-i beszédében Kádár János (s ez állt 
az újságban e beszéd címeként is), hogy , nem azért vagyunk felelős 
poszton ilyen nehéz időkben, hogy szépeket mondjunk, hanem azért, 
hogy igazat mondjunk és a nép érdekében cselekedjünk ".?8 Itt szö- 
gezte le azt is, hogy a forradalmi munkáspárt a demokratikus nem- 
zeti összefogás, a népírontpolitika alapján áll, hogy az MSZMP szán- 
dékai szerint a néphatalom mellett álló különböző világnézeten levő 
emberek részt és felelősséget kapnak az ország ügyeinek vitelében. 

1957 elejétől egyre inkább előtérbe kerülnek olyan kérdések, ame- 
lyek a politikai struktúrával, a proletárdiktatúra mechanizmusának, 
a szocialista államnak a működésével függtek össze (s természetesen 
nemcsak azzal, hanem a párt munkastílusával, a szövetségi politikával 
15). A SZOT X. plénumán egyértelműen tisztázódott, hogy a szakszer- 
vezetek nem lehetnek függetlenek a munkásosztály forradalmi pártjá- 
tól, de önálló szervezeteknek kell lenniük, s az önállóságukat növelni 
kell; a munkásosztály általános érdekeit szem előtt tartva hathatósan 
védeniük kell a munkásosztály napi érdekeit.? A következő hónapok- 
ban más tömegszervezetek, ill. mozgalmak tapasztalatait vizsgálva 
a párt illetékes szervei ugyancsak hangsúlyozták az önálló tevé- 
kenységnek, valamint annak fontosságát, hogy az egyes rétegek ér- 
dekeit képviseljék, jogait védjék. Mindinkább hangot kapott, hogy 
a proletárdiktatúra államhatalmát nemcsak a népi hatalom ellensé- 
geinek következetes elnyomásával kell erősíteni, hanem a szocialista 
demokrácia fejlesztése révén is. Mint Kádár János a február Il-i 
titkári értekezleten leszögezte: a proletárdiktatúra elnyomás az ellen- 
ség felé és demokrácia a tömegek számára. A proletárdiktatúra 
mindkét oldalát erősíteni kell, mert különben a proletárdiktatúra nem 
lehet teljes, ereje igazán nem érvényesülhet.31 A május 1-i budapesti 
nagygyűlésen pedig többek között hangoztatta: ,, Be kell vonnunk az 
egész párttagságot és a pártonkívüli tömegeket az alapvető kérdések 
eldöntésébe, a törvények és rendeletek megalkotásába, végrehajtásába, 
ellenőrzésébe. "32 S ez nemcsak követelményként hangzott el, hanem 
gyakorolták is, amennyiben például a munkás-paraszt kormány fel- 
kérésére több volt kisgazdapárti politikus, ill. párton kívüli szakember 
vett részt már 1957 januárjától a kormány gazdasági programjának 


2" PI Archívum. 288. f. 4/1. ő. e. 

8 Népszabadság, 1956. november 12. 

n Vö. Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. Kossuth 
Könyvkiadó 1958. 16—I18. o. 

30 PI Archívum. 288. f. 20/5. ő. e 

s1 Uo. 288. f. 9/1957/1. ő. e. 

a Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 79—80. o. 
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kidolgozásában.83 Előrehaladás, változás más területen is történt. Mint 
a Központi Bizottság februári határozata megállapítja : , az állam bü- 
rokratikus kinövéseinek lefaragását" tartva szem előtt összevonták a 
minisztériumok egy részét, megkezdték a központi hivatalok létszá- 
mának csökkentését. A februári határozat már ugyancsak sürgette a 
Hazafias Népíront tevékenységének kibontakoztatását. Az MSZMP 
Központi Bizottsága — állapította meg a határozat — ,,a Hazafias 
Népfírontot, mint a kommunista és pártonkívüli hazafiak tömörülését 
nagyra értékeli, és ennek megfelelően úgy véli, hogy be kell töltenie az 
ország közéletében azt a megtisztelő helyet, amely megilleti".5 

A proletárdiktatúra, a szocialista politikai rendszer kérdéseiről az 
első átfogó (az MSZMP vezetőségének álláspontját tükröző) megnyi- 
latkozások 1957 májusában hangzottak el az Országgyűlésnek az ellen- 
forradalmat követő első ülésszakán, és a párt Politikai Akadémiája 
keretében tartott előadáson. 

Kádár János a forradalmi munkás-paraszt kormány féléves tevé- 
kenységéről szólva többek között rámutatott, hogy a kormány a szo- 
cialista forradalom erőinek újjászervezésével, a becsületes, jóhiszemű, 
de megtévesztett emberek felvilágosításával látott munkához. ,,Ért- 
hető azonban — mondotta —, hogy az ellenforradalom erőivel szemben 
vívott fegyveres és politikai harc viszonyai között a proletárdiktatúrá- 
nak a diktatúra oldala került előtérbe. Nem mi alkalmaztunk először 
erőszakot — a kihívás, a provokáció, a támadás nem a mi részünkről 
történt." Ugyanakkor rámutatott, hogy a kormány a legmesszebb- 
menőkig türelmes volt, adminisztratív intézkedést csak akkor foga- 
natosított, amikor az ellenforradalmi erők, különféle jobboldali elemek 
tevékenységükkel ezt elkerülhetetlenné tették. , Kormányunk — szö- 
gezte le — végig tartotta magát az első deklarációjában nyilvános- 
ságra hozott álláspontjához, és senkit sem vontunk, nem is vonunk 
felelősségre amiatt, mert annak idején részt vett valamilyen felvonu- 
lásban vagy tüntetésben. . . " Más volt a helyzet természetesen az ellen- 
forradalmi lázadás szervezőivel, akik ellen határozottan feF kellett lépni. 
Ám a kormány mindvégig őrködött a törvényesség szigorú betartása 
fölött; felhívta a figyelmet arra, hogy a különböző korlátozó intéz- 
kedések fenntartása nem a kormányon, hanem a népi renddel szemben 
fellépett személyek magatartásán múlik.85 

A jövőről, a feladatokról szólva Kádár János a hangsúlyt a közélet de- 


33 A gazdasági élet különféle területeivel foglalkozó több bizottság alakult, 
amelyeknek munkájában mintegy kétszáz gazdasági szakember vett részt. Tevé- 
kenységüket két főbizottság koordinálta: a Varga István vezette Közgazdasági 
Bizottság és a Péter György vezette Ipari Termelési Bizottság. E bizottságok 
létrejöttét és tevékenységét részletesen tárgyalja Berend T. Iván : Gazdaság- 
irányítási-tervezési mechanizmusunk reformjának első fejezete 1956—1957-ben 
c. tanulmánya. (Valóság, 1981. 12. sz. 2—7. o. 

u Az MSZMP határozatai. 32—33. o. 

35 Kádáy János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 98—101. o. 
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mokratizálására, a szocialista demokrácia fejlesztésére tette. , Tovább- 
ra is azon leszünk — mondotta —, hogy minden erőnkkel védelmezzük 
és erősítsük népi demokratikus államunk intézményeit és szerveit, más- 
részt államunk minden erejével és a dolgozók támogatásával fejlesz- 
szük közéletünk demokratizmusát. . . el akarjuk érni a dolgozók haté- 
kony részvételét gazdasági és kulturális életünk irányításában, hogy 
népi államunk demokratikus tartalma minél teljesebben érvényre jus- 
son." 

Az Országgyűlés ülésszakán került kifejtésre az MSZMP álláspontja 
a többpártrendszer, ill. a többpárti kormányzás kérdéséről. Kádár Já- 
nos a marxista—leninista elmélet és a hazai gyakorlat alapján vilá- 
gította meg e problémát. Rámutatott, hogy , ,a szocializmus építésének, 
a proletariátus diktatúrájának nem szükségszerű velejárója, nem felté- 
tele, hogy több politikai párt működjék". A döntő, hogy mikor, milyen 
célok érdekében, kinek a vezetésével létesül a pártoknak egy adott szö- 
vetsége. Bár Magyarországon — mondotta — 1948 után is bizonyára 
sok hasznos segítséget nyújthattak volna a különböző szövetséges pár- 
tok, és akkor e lehetőségeket nem használtuk ki, ezt a mulasztást ma 
nem lehet a pártok újjászervezésével jóvátenni. 1948 után e pártok elfo- 
gadták a forradalmi párt vezető szerepét, a szocializmus építésének 
alapjára helyezkedtek, az ellenforradalom idején viszont az újjáalakult 
pártok , nem a szocializmus alapján, hanem bevallottan, kifejezetten 
a polgári restauráció alapján állottak. Ilyen körülmények között, a mi 
politikai viszonyainkban a többpártrendszernek mint kormányzati 
rendszernek megvalósítása nem időszerű. 356 Ez az elvi állásfoglalás — 
tette hozzá a kormány elnöke — nem zárja ki, sőt feltételezi, hogy a 
közügyek intézésében ne csak kommunisták vegyenek részt, hanem 
a pártonkívüliek minél szélesebb köre is, mindenekelőtt a tömegszer- 
vezetek és a Hazafias Népfront révén, a törvényhozás, a népképviselet 
szerveiben végzett tevékenységükkel. 

Ezeket a gondolatokat fejtegette a proletárdiktatúra időszerű kérdé- 
seiről a Pc.:tikai Akadémia keretében elhangzott előadás is. Az elő- 
adó, Biszku Béla is utalt az ellenforradalom tapasztalataira, amikor 
a volt koalíciós pártok is jobboldali vezetéssel szerveződtek újjá és 
a munkáshatalom felszámolásának útját egyengették.§7 Elsősorban 
azonban a proletárdiktatúra kérdését taglalta. Hangsúlyozta a prole- 
tárdiktatúra elnyomó funkciójának fontosságát az adott viszonyok 
között, ugyanakkor a proletárdiktatúra történelmi szerepét, funkció- 
ját távolról sem korlátozta a burzsoáziának, az ellenforradalmi erők- 
nek az elnyomására. Rámutatott — többek között a korábbi hibákat 
is bírálva —, hogy a proletárdiktatúra lényege nemcsak és nem elsősor- 
ban az erőszak, hanem a szocialista építőmunka szervezése, kibonta- 


38 Kádár János: Szilárd népi hatalom : független Magyarország. 92—93., 110. o. 
37 Biszku Béla: A proletárdiktatúra időszerű kérdései hazánkban. Ixossuth 
Könyvkiadó 1957. 38. o. 
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koztatása. A proletárdiktatúra — mondotta —, nem öncél, hanem csak 
eszköz a munkásosztály kezében arra, hogy a forradalmat végigvigye, 
megszervezze a szocializmus építését, biztosítsa a kizsákmányolás fel- 
számolását, a szocializmus végső győzelmét, megszüntesse a társada- 
lomnak osztályokra tagozódását". A proletárdiktatúra eredményes 
funkcionálása szempontjából hangsúlyozta a forradalmi párt vezető 
szerepe érvényesítésének, valamint a tömegszervezetek és mozgalmak 
tevékenységének fontosságát. 

Az országos pártértekezlet határozata a szocialista törvényesség erő- 
sítésének szükségességét hangsúlyozva leszögezte: , A munkáshatalom 
további erősítése megköveteli, hogy kíméletlenül megbüntessük azo- 
kat, akik bűncselekményeket követtek el, és akik ma is aktívan har- 
colnak a népi hatalom ellen. Más elbírálásban kell azonban részesíteni 
azokat, akik cselekményeik népellenes voltát felismerve és megbánva, 
készek és képesek segíteni az imperialisták és a hazai ellenforradalmá- 
rok népellenes törekvései elleni harcban." A határozat elítélte azt a 
káros gyakorlatot, amely helyenként még tapasztalható, hogy a kisebb 
hibát elkövetett dolgozókkal szemben is úgy lépnek fel, mint a tudatos 
ellenforradalmárokkal szemben, s megállapította : , Az ellenséggel szem- 
beni kérlelhetetlenség és a megtévesztett, jószándékú emberek felvi- 
lágosítása a néphatalom további erősítésének egymással szorosan ösz- 
szefüggő, alapvető fontosságú feladata. "8" 

A pártértekezleten a szocialista törvényesség betartásának fontos- 
sága nem egyszerűen és kizárólag a korábbi években elkövetett tör- 
vénysértések ellentételeként nyert megfogalmazást, hanem mint a szo- 
cialista állam működésének alapelve. , Maradéktalanul érvényesíteni 
kell azt az elvet — szól a határozat —, hogy a Magyar Népköztársa- 
ságban ne legyen szabadsága a népköztársaság ellenségeinek, mert csak 
így biztosítható a dolgozó tömegek, a törvénytisztelő állampolgárok 
demokratikus jogainak és szabadságának védelme. Védelmezni és 
erősíteni kell a pártnak, állami szerveinknek és az állampolgároknak 
is a törvényességet, mégpedig a tövényesség mindkét oldalát: aki a tör- 
vényt megsérti, meg kell büntetni, aki a törvényt tiszteli, azt a törvény 
védje. "9 

Az MSZMP VII. kongresszusának határozata a történelmi tanulsá- 
gokat elemezve, a párt több évtizedes, de különösen az ellenforradalom 
elleni harcának tapasztalatait általánosítva szögezte le: ,,A szocializ- 
mus építésének egyik alapvető, általános s nemzetközi törvénye és fel- 
tétele a proletariátus diktatúrája. " Majd megállapította : , A proletár- 
diktatúra legfőbb politikai alapja a munkásosztály által vezetett mun- 
kás-paraszt szövetség. Leglényegesebb vonása, hogy széles demokráciát 
biztosít a dolgozóknak és elnyomja a volt uralkodó osztályok, a nép el- 


s To. 7. o. , 
9 Az MSZMP Országos Ertekezletének jegvzőkönyve. 250. o. 
4 Uo. 264. o. 
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lenségeinek ellenállását. Nálunk 1956 őszén vált nyilvánvalóvá, hogy 
a következetes harc elmulasztása az osztályellenséggel szemben és a szo- 
cialista demokratizmus csorbítása, a munkás- -paraszt szövetség meg- 
sértése milyen súlyos következményekkel j jár." És a pozitív tapaszta- 
lat: , Az ellenforradalom elleni harc kezdetén törvényszerűen előtérbe 
került a munkáshatalom diktatórikus oldala. Mivel a rendszerre tá- 
madó ellenségre mért csapások idején maradéktalanul helyreállítottuk 
a törvényességet, és a szükséges szigort csak az ellenforradalom szer- 
vezőivel és vezetőivel, a főbűnösökkel és nem a megtévesztettekkel 
szemben alkalmaztuk, intézkedéseink megfeleltek a tömegek igazság- 
érzetének, megnyerték támogatását." 

Végigtekintve a párt 1956 végi, 1957 eleji tevékenységén, valamint 
figyelembe véve a párt vezetőinek megnyilatkozásait, a vezető szervek, 
az országos pártfórumok határozatait, megállapíthatjuk, hogy az 
MSZMP az 1956 előtti és az 1956 őszi események tragikus alakulásának 
okát nem a proletárdiktatúra adott rendszerében vélte felfedezni, mint 
ahogy a politikai válság, az ellenforradalom felszámolásának fő esz- 
közét sem a korábban kialakult államrendszer gyökeres megreformá- 
lásában, átalakításában találta meg. Mégis — s ez elgondolkodtató 
lehet azok számára, akik a történtek okát a politikai struktúrában vé- 
lik meglelni — a szocialista konszolidáció gyorsan, eredményesen ment 
végbe. Amikor erre felhívjuk a figyelmet, természetesen nem gondo- 
lunk arra, hogy az MSZMP vezetősége nem talált kivetni valót a koráb- 
bi , felépítményben", hogy a proletárdiktatúrának az 1940-es évek vé- 
gén kialakult mechanizmusát hibátlannak tartotta volna, vagy hogy 
érzéketlen lett volna a politikai rendszer tökéletesítését illetően akár 
1956—1957-ben, akár a későbbi időszakokban. Az MSZMP a politikai 
rendszer tökéletesítésére mindig figyelmet fordított, levonva azt a ta- 
nulságot, hogy a társadalom szocialista fejlődése során a politikai rend- 
szernek is fejlődnie kell. 

Itt csupán arra lehet utalni — miként erről már volt szó —, hogy az 
MSZAMP elhibázottnak tartotta a már baloldali vezetés alá került, a szo- 
cialista építés platformjára helyezkedett volt koalíciós pártok felszá- 
molását 1949-ben, valamint a népírontmozgalom elsorvasztását. Az 
MSZMP a többpártrendszer újjászervezését azonban — a fentebb már 
vázolt okok miatt — nem tartotta kívánatosnak,!? a Hazafias Nép- 


a Az MSZMP határozatai. 380. o. 

2 Az MSZMP vezetőit e kérdés eldöntésénél nem valamiféle elvont elméleti 
megfontolások vezették. A párt vezetősége úgy tartotta, hogy a szocializmus 
épülhet egy- vagy többpártrendszer viszonyai között is ; hogy miként épül, abban 
meghatározó szerepe a konkrét történelmi körülményeknek van. , Mint minden 
más kérdés — szögezte le Kádár János az Országgyűlés májusi ülésszakán — ez 
a kérdés is alá van rendelve a magvar nép alapvető érdekeinek, és ezek az érde- 
kek most semmi esetre sem kívánják a pártharcokat, a pártviszályokat, az esz- 
mei zűrzavart, a minden becsületes ember által hőn óhajtott nemzeti egység szét- 
szagyatását." (Kádár János: Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 
110. o.) Míg 1948—1949-ben és azután a többi párt közreműködhetett volna a 
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Íront tevékenységének kibontakozását viszont szorgalmazta. Figyelmet 
érdemel ezzel kapcsolatban az országos pártértekezlet határozata: ,, A 
párt és a tömegek közötti kapcsolatok fejlődésének igen fontos területe 
a Hazafias Népfront. . . Ma a Hazafias Népfront-mozgalom lehetőségei 
nagyobbak, mint e lehetőségek kihasználásának mértéke. A hazánkban 
sajátos egypártrendszer nem zárja ki, sőt az adott körülmények között 
még fokozottan megköveteli, hogy a párt irányítása alatt a Hazafias 
Néfrontban tömörítsük mindazokat a pártonkívülieket és korábban 
más pártokban tevékenykedő, a népi hatalomhoz hű személyeket, a 
nemzet összes haladó erőit, amelyek készek közéleti, tudományos és 
kulturális szakmai tevékenységükkel az ország szocialista építésében 
részt vállalni."8 


Az MSZMP kritikusan tekintett nemcsak a népírontmozgalom ko- 
rábbi visszaszorítására, a többi párt tevékenységének 1949-ben történt 
beszüntetésére, hanem a tanácsrendszer kiépítésére is, hiszen a taná- 
csok létrehozásának módja szintén a népi demokratikus fejlődés sajá- 
tosságainak háttérbe szorításával, pontosabban a felszabadulás után 
kialakult népi szervek elsorvadásával, majd felszámolásával függött 
össze.4 Ám a párt vezetői felismerve, hogy a tanácsok egyrészt így is 
mély gyökereket eresztettek országunkban, másfelől, hogy a munkás- 
osztály, a nép hatalmát hatékonyan képviselik (sőt az ellenforradalom 
idején életre hívott szervekkel szemben csakts a tanácsok képviselik), 
kezdettől fogva a tanácsrendszer fenntartása, megszilárdítása mellett 
foglaltak állást, majd az elkövetkező időben továbbfejlesztették azt. 
Visszaállította az MSZMP a párt által vezetett egységes ifjúsági szö- 
vetséget is: 1957. március 21-én a párt kezdeményezésére és határozata 
alapján zászlót bontott a Kommunista Ifjúsági Szövetség, noha még 
egy ideig tovább működtek az ellenforradalom előestéjén és azt köve- 
tően szerveződött különféle ifjúsági rétegszervezetek is. 


A párt 1956. november 4-e után nem zárkózott el, sőt törekedett a 
politikai rendszer, a szocialista állam szerveinek gazdagítására is. A 
párt kezdeményezésére 1957. február 19-én jelent meg az Elnöki Ta- 


szocialista célokhoz vezető utak kijelölésében, segíthette volna a tömegek to- 
vábbi tömörítését a forradalmi munkáspárt mögé, jól szolgálhatta volna a szocia- 
lista nemzeti egység kikovácsolását, addig az ellenforradalmat követő helvzet- 
ben, amikor a munkásosztály forradalmi pártjának újjászervezése volt a proletár- 
diktatúra megszilárdításának alapkérdése, a többi párt szervezése, a párt- 
harcok ismételt kiújulása aligha segítette volna elő a nemzeti egység megszilár- 
dítását, inkább hátráltatta volna a szocialista konszolidációt. Tárgyalások ter- 
mészetesen folytak a volt koalíciós pártok baloldali vezetőivel — hisz az 
MSZMP valamennyi alkotó, haladó erő összefogását szorgalmazta —, de más 
pártok megalakításának, a többpárti kormányzásnak a kérdése 1957 januárjá- 
ban lényegében lekerült a napirendről, majd az Országgyűlés ülésszakával vég- 
leg nyugvópontra jutott. 

ss Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 261—262. o. 

w Vö. Biszku Béla: A proletárdiktatúra időszerű kérdései hazánkban. 11. o. 

4 Lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 3. k. 278—280. o. 
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nács törvényerejű rendelete a munkásőrség szervezéséről. A munkás- 
őrség, a munkáshatalom nem hivatásos állományú fegyveres ereje, az 
ellenforradalom elleni harcban jött létre s azóta is az ország közéletének 
fontos tényezője. 


Az MSZMP nem zárkózott el az ellenforradalom idején létrejött mun- 
kástanácsok tevékenységének kibontakoztatása elől sem. Elhárította 
természetesen azokat a javaslatokat, amelyek az államhatalmat a 
munkástanácsok kezébe kívánták adni, feloszlatta a hatalmi aspirá- 
cióval és ellenforradalmi követelésekkel fellépő területi munkástaná- 
csokat, síkraszállt az üzemi munkástanácsoknak a jobboldali elemek- 
től való megtisztításáért, s a kormány a szakszervezetekkel egyetér- 
tésben igyekezett tevékenységüket pozitív irányba terelni. Nem a kor- 
mányon, s nem a párton múlott, hogy tevékenységük megszűnt, mivel 
korábbi jobboldali, anarchisztikus törekvéseket tápláló vezetőik komp- 
romittálták, lejáratták e szerveket a munkásság alapvető tömegei 
előtt, s a szakszervezetek munkájának kibontakozása segített kifejlesz- 
teni az üzemi közéletet, az üzemi demokráciát. "6 


A fentieket is figyelembe véve nyilvánvaló, hogy az MSZMP a prole- 
tárdiktatúra, a szocialista állam funkcionálásának fogyatékosságait, 
hibáit kívánta mindenekelőtt megszüntetni, ami feltételezte a prole- 
tárdiktatúra lenini elvének dogmatikus elferdítésével való szakítást, 
e tekintetben is a lenini örökségnek, valamint más szocialista országok 
gyakorlati tapasztalatainak alkotó alkalmazását. Mindez természete- 
sen nemcsak az ellenforradalmi erők határozott elnyomását, ugyanak- 
kor az adminisztratív módszerek túlbecsülésének, indokolatlan előtér- 
be helyezésének elutasítását, nemcsak a szocialista demokrácia tuda- 
tos fejlesztésének, a szocialista törvényesség következetes érvényesíté- 
sének, a tömegszervezetek önálló tevékenysége kibontakoztatásának 
igényét jelentette. Ezt is, de talán elsősorban annak a lenini tételnek 
a helyes értelmezését, jelentőségének felmérését kívánta mcg., amely 
szerint a proletárdiktatúra lényege egyfelől a munkásságnak, a társa- 
dalom vezető osztályának és élcsapatának szervezettsége és fegyelme- 
zettsége, másfelől, hogy a munkáshatalom sajátos formájú osztályszö- 
vetség a proletariátus és a dolgozók nagyszámú nem proletár rétege: 
a kistulajdonosok, a parasztság, az értelmiség között a tőke ellen, ,,a 
szocializmus végleges megteremtésére és megszilárdítására ".§7 

Mindez azonban már új területre, más témakörbe vezet át bennün- 
ket, amely a párt szerepének, valamint a szövetségi politikának az értel- 
mezésével függ össze. Nem utolsósorban ezek a kérdések voltak azok, 
amelyekre válaszolva az MSZMP tanúságot tett arról, hogy képes a ma- 
ga teljességében a lenini eszmei örökséget megérteni, az adott viszo- 
nyoknak megfelelően értelmezni és alkalmazni. Vagyis képes a SZOCI- 


ss Lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 3. k. 274—275. o 
a V. I. Lenin Összes Művei. 38. k. Iossuth Könvvkiadó 1973. 366. és 374. o. 
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alista építés hazai tapasztalataiból a szükséges tanulságokat levonni, 
az ország és a kor viszonyainak megfelelően politikai irányvonalát ki- 


alakítani. 
pi 


Az a tény, hogy az ellenforradalom leverése során a pártot újjá kel- 
lett szervezni, s a párt taglétszáma jelentősen kisebb lett, mint koráb- 
ban volt, szükségszerűen és új módon vetette fel a bárt vezető szerepe 
érvényesítésének, a munkastílusnak, s ezzel összefüggésben a szövetségi 
politika jelentőségének, az új társadalom építésében játszott szerepének 
a problémáit. 

Bár az Ideiglenes Központi Bizottság 1956. november 6-i felhívásá- 
ban az MDP tagjaihoz fordult, s valamennyi párttagot, , aki kész a tö- 
megekre támaszkodva harcba szállni a dolgozó nép hatalmáért, pártunk 
politikájáért ", felszólított arra, hogy jelentkezzen pártszervezetében, 
s lásson haladéktalanul munkához — a párt talpraállása, tevékeny- 
ségének kibontakozása, különösen az első időben, sokfelé lassan haladt 
előre. 

A revizionista eszmei zavarkeltés és árulás, az ellenforradalmi táma- 
dás és terror nagymértékben tovább bomlasztotta a korábbi hibák kö- 
vetkeztében már amúgy is megrendült párttagság sorait és a párt- 
szervezetek szétesését is előidézte. Míg 1956 januárjában az MDP-nek 
21 749 pártszervezete volt, addig 1957. január elején csak mintegy 
5000 pártszervezet működött, kevesebb, mint az ellenforradalom előtti 
pártszervezetek 2597-a. A tagság létszáma, ugyancsak az 1956. januári 
állapotokhoz viszonyítva, még kisebb arányú volt. Az MDP 859 037 
tagjával szemben 1957. január elején mintegy 110 000 tagja volt a 
pártnak, vagyis az MDP taglétszámának kereken 1394-a. 

A fejlődés ezt követően meggyorsult. A pártba való átigazolás be- 
fejezésekor, május 1-én (az addig jelentkezők párttagsága még folya- 
matosnak számított) a taglétszám már 283 390 volt, június elsején 
pedig megközelítette a 350 000-et, vagyis az MDP taglétszámának több 

mint 4094-át tette ki. A pártszervezetek száma ekkorra közel 13 000-re 
nőtt, elérte az MDP-szervezetek 6094-át. Ez gyakorlatilag azt jelen- 
tette, hogy a párt országosan kiépült (mivel a kisebb létszám kevesebb 
pártszervezetben tömörült, a párt területenként, ill. munkahelyenként 
kevésbé decentralizálódott), a párt szervezetei lényegében valamennyi 
településen működtek, átfogták az államgépezet, a hivatalok és fegy- 
veres erők, a népgazdaság és a kulturális élet minden ágát." 

Természetesen nemcsak a párttagság és a pártszervezetek száma 
alakult másként, mint az ellenforradalom előtt az MDP-ben, hanem 
némileg a párt összetétele is változott. A tagság társadalmi összetételét 


s Népszabadság, 1956. november 8. 
w A párttagság és a pártszervezetek számának alakulását részletesen tárgyal- 


ja Szenes Iván id. mű, 151., 247—251. o. 
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tekintve (az eredeti foglalkozást, valamint az 1957. június 1-i állapo- 
tot véve alapul) valamelyest nőtt a munkások és parasztok aránya 
(a két kategória együttesen az MDP-ben 72,4"., az MSZMP-ben 
74,699), csökkent az alkalmazottak, nőtt az értelmiségiek, ezen belül 
a műszaki értelmiségiek arányszáma. A párttagság kelte szerint az 
MSZMP-ben nőtt az 1945 előtti és az 1945-ös párttagok számaránva 
(mintegy 399-kal, az MSZMP tagságának 3594-át tette ki). Mindez 
azt mutatja, hogy a párt megőrizte munkás-paraszt jellegét és az 
MDP tagságának legöntudatosabb, harcedzett részét tömörítette.? 
A párt, amely az ellenforradalom elleni harcban szerveződött újjá, 
sokszor éles belső viták tüzében, súlyos történelmi tapasztalatok kriti- 
kai elemzése során edződött, kétségkívül egységesebb és ütőképesebb 
erőt képviselt. Ez nagy pozitívum volt, ám nem fedhette el, nem fe- 
ledtethette, hogy a párt taglétszáma jelentősen kisebb a korábbi- 
nál. 

A párt kisebb létszáma az objektív viszonyokkal — elsősorban az 
ellenforradalom előtti és alatti eseményekkel, az általuk kiváltott mo- 
rális-politikai hatásokkal — függött össze, azokból következett, de a 
párt vezető szervei nem is törekedtek a korábbi nagy létszámú párt 
visszaállítására, a taglétszám gyors, erőltetett ütemű növelésére. Azt 
tartották — mint ez a Központi Bizottságban lefolyt november 11-i 
értekezleten kifejezést nyert —, hogy a párt ereje nem taglétszámá- 
ban, hanem mindenekelőtt egységében van. A legfontosabb, hogy 
, egy ügyért harcoljunk "."1 Vagy mint az első novemberi aktívaérte- 
kezleten megállapították: nem szabad a párt létszámát annak árán 
növelni, hogy a pártban, a párt vezető testületeiben alapvető kérdé- 
sekben ismét többféle álláspont legyen."? 

A párt tisztaságának védelme, a párt egységének kikovácsolása, őr- 
zése nemcsak a kezdeti munkára, az első hetekre, hanem az egész idő- 
szakra jellemző volt és a pártépítés fontos alapelvévé vált. Ennek je- 
gyében szögezte le az Ideiglenes Központi Bizottság decemberi hatá- 
rozata, hogy nem lehetnek a párt tagjai, akik , az internacionalizmus 
elveivel szemben állva, nacionalista álláspontot képviselnek". Külön 
kiemelte: , Pártunk tisztaságának megóvása érdekében nincs helye az 
MSZAMP soraiban a karrierista elemeknek sem." Hangsúlyozta a hatá- 
rozat, hogy az MSZMP , tiszta és puritán munkáspárt legyen".53 Az 
országos pártértekezlet határozatában pedig ez áll: , A párt építésével 
szorosan összefüggő kérdés annak az elvnek a gyakorlati érvényesíté- 
se, hogy hazánkban a párttisztség kivételével minden közfunkciót 

. pártonkívüli is betölthet. Csak ennek az elvnek az érvényesítésé- 
vel vehetjük elejét annak, hogy állás megtartása vagy elnyerése cél- 


s Lásd Iván Szenes: id. mű, 152—153. o. 
s1 PI Archívum. 288. f. 4/1. ő. e. 

ss Uo. 288. f. 9/1956/1. ő. e. 

ss Az MSZMP határozatai. 20. o. 
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jából olyan egyének is kérjék a pártba való felvételüket, akik számára 
a pártba való belépés nem elvi kérdés.""5: 

Egyszersmind, a fentieket szem előtt tartva, a párt vezetősége kez- 
dettől nagy fontosságot tulajdonított annak, hogy a pártszervezetek 
újjáalakuljanak, mindenütt mielőbb újra megkezdjék tevékenységü- 
ket. Az MSZMP vezetői tisztán látták és töretlenül vallották, hogy 
szilárd, vezetőképes párt nélkül a hatalmat megvédeni, a szocializmust. 
építeni nem lehet. A párt a munkásosztály harci szervezete, a munkás- 
osztály világnézetének hordozója, a szocialista forradalom politikai 
vezetője; a kommunista pártot semmiféle más szervezet, intézmény 
nem pótolhatja. 

Különösen fontosnak tartották az üzemi pártszervezetek újjászer-- 
vezését, hogy az üzemeken belül erőteljesen meginduljon a pártmun- 
ka, a szervező és a felvilágosító, az agitációs munka egyaránt. Az üze- 
mi pártmunka jelentőségét nemcsak az adta, hogy a párt alapvető bá-. 
zisa a munkásosztály volt, hanem az is, hogy ekkor — mivel a mun-. 
kástanácsok jobboldali vezetői (olykor erőszakkal is) felléptek az üze- 
mi pártszervezés ellen — több helyütt bizonytalanság volt a tekintet- 
ben: lesznek-e a jövőben üzemi szervezetek. Mint Kiss Károly a párt- 
szervezésről szólva az első titkári értekezleten kijelentette: az MSZMP 
számára az üzemi szervezetek léte, működése nem lehet vita tárgya.55- 
A taglétszám gyors, különösen pedig elvtelen növelése tehát nem volt. 
cél, annál inkább a pártszervezetek talpraállítása, az elvhű kommu- 
nisták tömörítése, a pártmunka kibontakoztatása. Az MSZMP vezetői 
úgy vélték, hogy a , tömegmunkának", a felvilágosító, agitációs tevé- 
kenységnek együtt kell haladnia a pártszervezéssel, a pártépítéssel. 

Az agitációnak, a meggyőzésnek és a pártépítésnek, mint egységes 
feladatnak a felfogása magából a helyzetből következett. Csak így le-. 
hetett az ellenforradalmi erőket elszigetelni, az MDP volt tagjait újra 
bevonni a pártba s meggátolni a kisebb taglétszámú pártszervezetek. 
befelé fordulását, azt, hogy a szűken vett pártkérdéseknek, különféle 
személyi problémáknak, vélt vagy valódi egyéni sérelmek tisztázásá- 
nak az indokoltnál nagyobb figyelmet, energiát szenteljenek. Az is. 
nyilvánvaló volt, hogy a pártszervezetek nem vezethettek a régi mó-. 
don ; határozattal, utasítással nem szerezhettek érvényt a párt politi-. 
kájának. Ám a meggyőzés, a kommunista példamutatás, a , tömeg- 
munka" fontosságának hangsúlyozása nemcsak az adott helyzetből 
következett — tehát abból, hogy erejük, befolyásuk, tekintélyük meg- 
csappant —, hanem egy sokkal általánosabb igényt, a jövőre, hosszú 
időre szóló feladatot, munkastílust jelentett. Arról van szó, hogy az 
MSZMP új módon kívánta érvényesíteni a párt vezető szerepét. Arra 
törekedett, hogy a párt ne csak általában, történelmileg mérve, pon- 
tosabban: ne csak célkitűzése, programja szerint szolgálja a nép érde- 


s Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 255—256. o. 
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keit, hanem mindennapi tevékenysége során, munkájának módszere- 
it tekintve is. Szakítani kívánt azzal a gvakorlattal, hogy a párt köz- 
vetlenül, aprólékos módon, kötelező határozatokkal, utasításokkal ve- 
Zesse a tömegszervezeteket, direkt módon irányítsa az állami és gaz- 
dasági életet, a társadalmi folyamatokat. 

Ezt az igényt fogalmazta meg a Központi Bizottság 1956. decembe- 
ri határozata, amikor a párt szervezeti és vezetési módszereiről szólva 
leszögezte: az MSZMP határozottan szakítani kíván azzal a régi, káros 
gyakorlattal, amely eddig a pártnak az állami, valamint a társadalmi 
szervekhez való viszonyát jellemezte. , A párt politikai és ideológiai 
vezető szerepét az állami szervek tevékenységében és a dolgozók más 
társadalmi szerveiben nem utasításokkal, nem kötelezőként kimon- 
dott határozatokkal biztosítja, hanem a célok és feladatok helyes meg- 
határozásával, a dolgozó nép és az ország felemelkedését szolgáló ja- 
vaslatokkal, e szervekben dolgozó párttagok példamutató, szerény, 
áldozatkész munkájával." Hangsúlyozta, hogy a párt tagjai a dolgozó 
nép élettapasztalatában, bölcsességében bízva segítsék elő, hogy a szo- 
cializmus építésében minél teljesebben érvényesülhessen a nép alkotó 
ereje.58 

Ennek a követelménynek adott hangot Kádár János a SZOT 1957. 
januári plénumán is. , Nem célszerű — mondotta —, hogy a külön- 
böző pártszervek a hatáskörüknek megfelelő szakszervezeti szervre kö- 
telező határozatokat hozzanak. A pártszerv hozhat és kell is, hogy hoz- 
zon határozatot olyan kérdésben is, amellyel a szakszervezet is foglal- 
kozik, leszögezve saját álláspontját. Amikor a párttagok egy szakszer- 
vezeti testületben ennek az álláspontnak a védelmében kiállnak, a 
fegyverük a meggyőzés, az elv legyen." Rámutatott, hogy az elmúlt 
években alapvető hiba volt, hogy pusztán a párttagok számszerű 
többségével akarták biztosítani a pártvezetést egy-egy szakszervezet- 
ben. , Ez — szögezte le — nem járható út. Elképzelhető, hogy egy 
szakszervezeti intézményben vagy szervben tíz ember közül csak há- 
rom párttag van, de azok tekintélyükkel, vagyis nem mennyiségi 
többségükkel, hanem marxista tudásuk alaposságával, meggyőző ere- 
jükkel vezetni tudják azt az intézményt." "5" S ez az elv, ez a követel- 
mény nemcsak a szakszervezetekre, hanem más tömegszervezetre, 
mozgalomra, állami szervre is érvényes volt, s a párt megújhodott 
munkastílusának is fontos összetevője, jellemzője lett.5? 


88 Az MSZMP határozatai. 21. o. 

57" Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 17. o. 

ss Az Ideiglenes Központi Bizottság Szervező Bizottsága 1957 februárjában 
az információ megjavításával, valamint a párttagság aktivitásának növelésével 
foglalkozva külön kitért a tömegszervezetek pártirányításának új módjából adó- 
dó feladatokra. Határozatában többek között kimondja: ,, A tömegszervezetek, 
valamint a különböző mozgalmak pártirányításának új módja megköveteli, 
hogy különböző szinten (országos, kerületi, megyei, járási) időnként tanácskozás- 
ra hívják össze az intéző bizottságok a különböző tömegszervezetekben dolgozó 
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A párt és az állami szervek, valamint tömegszervezetek közötti vi- 
szonyban bekövetkezett változások, pontosabban a párt vezető szere- 
pe érvényesítésének új vonásai kihatottak a pártmunkára, együtt jár- 
tak a párton belüli irányítás módszereinek változásával. Fontos igény- 
ként, feladatként fogalmazódott meg — Marosán György a megyei és 
budapesti kerületi titkárok márciusi értekezletén beszélt erről — a 
pártszervezetek önállóságának, kezdeményezőkészségének fokozása, a 
pártpolitika helyi viszonyoknak megfelelő bátor végrehajtása. 
Mint Kiss Károly, a Politikai Akadémia keretében tartott előadásá- 
ban mondotta: , Okvetlenül szükséges, hogy minden alsóbb pártszer- 
vezet maga konkretizálja a felsőbb pártszervek határozataiból reá há- 
ruló feladatokat, önállóan döntsön az egyes helyi kérdésekben. S az 
ezzel kapcsolatos vitába lehetőleg vonjon be minél több párttagot." 0 

A párt munkastílusának változását mutatja a pártapparátus szere- 
pének, feladatkörének új megítélése is. Korábban, a , direkt pártirá- 
nyítás idején, amikor a párt az állami, a gazdasági és társadalmi fo- 
lyamatok közvetlen, mondhatni aprólékos irányítására törekedett, a 
pártapparátus létszáma nagyra nőtt, és tevékenysége nemcsak a más 
szervezetek hatáskörét csökkentette, hanem a választott pártszervek 
szerepét, az alsóbb szervek önállóságát is korlátozta. A párt taglétszá- 
mának csökkenése önmagában is szükségessé tette a pártapparátus 
létszámának redukálását (ami kezdetben az indokoltnál is nagyobb 
méretű volt), de emellett a választott pártszervek, valamint a tömeg- 
szervezetek önállóságának növelése is ezt kívánta. Ám nemcsak az ap- 
parátus létszámának helyes megállapítása volt fontos, hanem feladat- 
körének, munkamódszerének az újrafogalmazása is szükségessé vált. 

Fontos szempont volt — ami már az IKB februári határozatában is 
szerepelt —, hogy a párt tevékenységét , az önkéntes társadalmi mun- 
ka alapjára" helyezzék, hogy mindinkább kidomborodjék a pártmun- 
ka mozgalmi jellege, csökkenjen a , papírmunka", hogy az apparátus 
ne helyettesítse, hanem segítse a választott szervek munkáját."! Eze- 
ket a követelményeket tartva szem előtt rögzítette a Titkárság 1957. 
áprilisi határozata a Párt- és Tömegszervezetek Osztályának felada- 
tait és hatáskörét. A PTO — szögezte le a határozat — a Központi 
Bizottság segítő szerve. , Utasításokat a PTO az alsóbb pártszerveze- 
teknek nem adhat, határozatokat nem hozhat, mert ez a Központi Bi- 
zottság, ill. választott szerveinek a hatáskörébe tartozik." Az osz- 
tálv feladata, hogy segítse a vezető szerveket és a pártszervezeteket 
a politikai és gazdasági feladatok megoldásában, segítse, ellenőrizze a 


kommunista aktívákat, tájékoztatás és véleménykérés céljából. Ezek a tanácsko- 
zások a tájékoztatás mellett fontos módszerévé válhatnak a tömegszervezetek 
pártirányításának." (PI Archívum. 288. f. 20/2. ő. e.) 

se PI Archívum. 288. f. 9/1957/2. ő. e. 

se Kiss Károly: Az MSZMP a munkásosztály forradalmi pártja. Kossuth 
Könvvkiadó 1957. 27. o. 

s: Uo. 
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határozatok végrehajtását, és a tapasztalatokról tájékoztassa a Köz- 
ponti Bizottságot, ill. választott szerveit. Biztosítsa az osztály, hogy 
, a tömegszervezetekben — az ott dolgozó párttagokon keresztül — 
feltétlenül érvényesüljön a párt politikája anélkül, hogy e szervezetek 
önállóságát megsértenék". A határozat azt 15 a PTO feladatává tette, 
hogy foglalkozzon a pártegység és a pártfegyelem megszilárdításával, 
lépjen fel mindenfajta pártellenes nézet, csoportosulás és fÍrakciózás 
ellen. Gondoskodjon a párt- és tömegszervezeti munka tapasztalatai- 
nak összegezéséről, a pártélet lenini normáinak betartásáról, a káde- 
rek marxista—leninista neveléséről.§2? A határozat — miként a többi 
osztály munkájára vonatkozó döntések is — összességében a Közpon- 
ti Bizottság irányvonalának következetes érvényesítését, a pártegység 
és a pártfegyelem megerősítését célozta, ám úgy, hogy teret biztosít- 
son az alsóbb pártszervek kezdeményezésének, ne sértse, sőt növelje 
a pártszervezetek és a tömegszervezetek önállóságát. 

A párt vezető szerepének új értelmezése, és érvényesítésének új 
módja, a munkastílus változása, fejlődése szorosan összekapcsolódott 
azzal, hogy a párt vezetősége nagy jelentőséget tulajdonított a párt- 
élet lenini normáinak, nagy figyelmet fordított a demokratikus cent- 
ralizmus és a kollektív vezetés elvének következetes érvényesítésére. 
Az 1956. decemberi határozat alapelvként mondta ki, hogy a pártszer- 
vezetek és pártszervek a lenini szabályoknak megfelelően dolgozzanak. 
, A demokratikus centralizmus elvének alapján állva — szól a határo- 
zat —, szabad és széles viták után, a párttagok többségének döntése 
alapján hozzanak határozatokat. E határozatok, valamint a felsőbb 
pártszervezetek határozatainak végrehajtása minden párttag számára 
kötelező." Ezzel együtt a dokumentum kimondta — s ez a korábbiak- 
hoz képest lényeges új momentum —, hogy , A párthatározatok köte- 
lező végrehajtása mellett minden párttagnak jogában áll véleményét 
fenntartani, és azt — ha szükségesnek látja — a felsőbb pártszervek- 
kel ismertetni. "3 A Központi Bizottság vezető szervei a későbbi hó- 
napokban is visszatértek a pártélet lenini normáinak érvényesítésére. 
A Titkárság már említett áprilisi határozata külön is kiemelte annak 
fontosságát, hogy a központi pártapparátus , kísérje figyelemmel, se- 
gítse és ellenőrizze a demokratikus centralizmus érvényesülését, a 
kollektív vezetés betartását, a bírálat és önbírálat elmélyítését . Az 
Országos Értekezlet pedig a már megtett utat értékelve mutatott rá : 
az elért eredmények egyik forrása, hogy , a Központi Bizottság s a 
párt más vezető szervei november 4-e után igazi kollektív szervekké 
fejlődtek" .s4 

Az országos pártértekezletnek ez a megállapítása távolról sem volt 
csupán deklaráció, egyáltalán nem az eredmények túlbecsüléséből fa- 


ss PI Archívum. 288. f. 20/4. ő. e. 
s Az MSZMP határozatai. 21. o. 
4 Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 257—258. o. 
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kadt. Elég utalni arra, hogy a Központi Bizottság nem egész nyolc 
hónap alatt tíz alkalommal ülésezett, s a vitában, nem is egy alkalom- 
mal a központi bizottsági tagok nagy többsége felszólalt. (Ez még ak- 
kor is figyelemre méltó, ha tekintetbe vesszük, hogy ez a párt életének 
rendkívüli, bonyolult időszaka volt, s maga a KB sem volt nagy lét- 
számú. Decemberben a testület 23 tagú volt, s létszáma a februári ki- 
egészítés, kooptálás után sem haladta meg a negyvenet.) De utalni 
lehet a pártkonferenciát megelőző üzemi taggyűlésekre, valamint a bu- 
dapesti kerületi, a megyei küldöttválasztó aktívaértekezletekre is. A 
taggyűléseken is igen nagy volt a résztvevők száma és aktivitása. A 
budapesti kerületi aktívákon szinte teljes számban megjelentek a meg- 
hívottak és három—négyszer annyian kívántak szólni, mint ahányan 
— időhiány miatt — szót kaphattak. Ugyanez volt a helyzet a megyei 
aktívaértekezleteken is. A vita felölelte a pártélet legkülönbözőbb terü- 
leteit, s bár különféle megközelítésből tárgyalták az elmúlt időszak ta- 
pasztalatait, az aktuális feladatokat, a felszólalók egyöntetűen ma- 
gukévá tették a párt irányvonalát.§5 Az értekezletek tehát nemcsak a 
nagy aktivitást, az őszinte véleménynyilvánítást, a kollektív vezetés, a 
pártdemokrácia érvényesülését, hanem a pártegység megszilárdulását 
is mutatták. 


Összefoglalásként megállapítható, hogy a pártélet lenini normáinak 
érvényesítése során, részben annak eredményeként, helyreállt a sza- 
vak és a tettek egysége, a munkastílus jellemző vonásává vált az őszin- 
teség, a problémák nyílt feltárása. Ez nemcsak a pártéletre volt ked- 
vező hatással, hanem az állami és a társadalmi élet egészére, s valóban 
új feltételeket teremtett a szövetségi politika megújulása számára, 
kedvező lehetőségeket nyújtott a szocialista építés, a béke megőrzésé- 
nek platformján álló nemzeti egység kialakulásához. 

Ezt tükrözte már — mint Kádár János záróbeszédében kiemelte"s 
— az Országgyűlés 1957. májusi ülése, amely magán viselte a közélet 
újjászületését. Jellemzője volt a tanácskozásnak az emberi közelség, 
a nyíltság és az őszinteség, a nem forn.ális, hanem érdemi megnyilat- 
kozás, amelynek eredményeként a szavak visszanyerték értelmüket. 
Már itt kitűnt, hogy a szocializmus talaján állók nézetkülönbségei, vi- 
tái nem zárják el annak az útját, hogy a párt és a párton kívüli töme- 
gek egymásra találjanak, hogy politikai egység alakuljon ki párttagok 
és pártonkívüliek, materialisták és vallásos emberek között. Éppen el- 
lenkezőleg: az őszinte véleménycsere, a nézetkülönbségek tisztázása, 
az érdekkülönbségek felszínre hozása és egyeztetése egyengetheti a kü- 
lönböző osztályok és rétegek, a különböző világnézeten levő emberek 
politikai együttműködésének, közös cselekvésének az útját. Ezért vált 
a párt munkastílusának szerves részévé, hogy fontos döntések előkészí- 


s: PI Archívum. 288. f. 11/90-91. ő. e., valamint 21/1957/19. ő. e. 
s Vö. Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 126— 
131. 0. 


29 


tésébe a párt vezetősége nemcsak a párttagságot, hanem a párton kí- 
vüli szakembereket, a különböző társadalmi és tudományos szerveze- 
teket, egyesületeket is bevonja, előzetesen kikéri véleményüket. 

A párbeszéd, a véleménycsere, a konzultáció, a meggyőzés — ezek 
azok a momentumok, amelyek a párt és a tömegek kapcsolatának ala- 
kulásában november 4-e után szerepet kaptak, ill. újra előtérbe kerül- 
tek. Korábban a párt vezetői tulajdonképpen abból kiindulva, hogy a 
párt célkitűzése, politikája objektívan amúgy is kifejezi a széles dol- 
gozó tömegek érdekeit, nem tanulmányozták kellőképpen az egyes tár- 
sadalmi rétegek helyzetét, igényeit, mi több, ezeknek a hatalom birto- 
kában nem is tulajdonítottak nagyobb jelentőséget. A Rákosi-féle ve- 
zetőség gyakorlatilag kevés gondot fordított a dolgozók napi, konkrét 
igényeinek, szükségleteinek kielégítésére, tekintete a szocialista építés 
távlataira, nagy feladataira összpontosult, s e feladatok mielőbbi, 
bármi áron való elérésére törekedve a voluntarizmus és szubjektiviz- 
mus ösvényére lépett. Ezzel szemben a Nagy Imre csoport éppen a 
szocialista építés távlati céljait, a munkásosztály történelmi küldeté- 
sét tévesztette szem elől, s így szükségképpen az elvtelen engedmények 
útjára tért, amely a néphatalom feladásához, a szocializmus elárulásá- 
hoz vezetett. 


Az MSZMEP, szakítva mindkét irányzattal, új módon közelítette 
meg a távolabbi, illetve a napi, közelebbi célok és feladatok viszo- 
nyát. Felismerte: a biztos előrehaladás fontos feltétele az, hogy min- 
denkor kellő összhang alakuljon ki a szocialista viszonyok létrehozá- 
sához és fejlesztéséhez szükséges erőfeszítések, valamint a napi igé- 
nyek, a mindennapos problémák megoldása között; hogy folyamato- 
san felszínre hozza, egyeztesse és feloldja a szocializmus viszonyai kö- 
zött is létező ellentmondásokat, az egyes társadalmi rétegek, csopor- 
tok közötti érdekkülönbségeket. Nem másról van szó, mint arról, 
hogy a szocialista célokat a párt a mindenkori konkrét helyzetnek 
megfelelően, továbbá a tömegek politikai színvonalát, a társadalmi 
osztályok és rétegek törekvéseit is szem előtt tartva valósítsa meg. 


Ez vezetett az átgondolt szövetségi politika jelentőségének felismeré- 
séhez, amely nem a pártmunka egyik reszortja, a pártpolitika egyik 
területe, hanem szemlélet, amely a párt egész politikáját, egész tevé- 
kenységét át kell hogy hassa. A párt és a tömegek közötti viszonvról, 
a legszélesebb dolgozó tömegek megnyeréséről van itt szó, a munkás- 
paraszt szövetség, a szocializmus alapján álló nemzeti összefogás meg- 
valósításáról, szilárd alapokra helyezéséről és állandó fejlesztéséről, 
amelyhez a szocialista demokrácia kibontakoztatásán át vezet az út. 

Ennek formái, keretei korábban is adva voltak: így a szakszerveze- 
tek, más tömegszervezetek, szövetségek és mozgalmak, az állami, nép- 
képviseleti szervek, s végül az összefogás legszélesebb kerete a Haza- 
fias Népíront. E keretek, formák természetesen bővíthetők, gazdagít- 
hatók, ám ekkor a központi feladat a már adott szervezetek rendelte- 
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tésszerű működésének fejlesztése, tevékenységük kibontakoztatása, 
tartalmassá tétele volt. 

A szakszervezetek, a forradalmi ifjúsági szövetség 1957 első felében 
gyorsan talpra álltak. A többi társadalmi szervezetnek hosszabb időre 
volt szüksége ahhoz, hogy helyét a proletárdiktatúra mechanizmusá- 
ban megtalálja, szerepét betöltse. A Hazafias Népfront helyi szervei 
már 1957 elején éledeztek, munkája azonban országosan csak ősszel, 
Országos Tanácsának októberi ülése után bontakozott ki. 

A Hazafias Népfront tanácsülése is jól tükrözte a megújhodott párt 
eredményeit, a szocialista demokrácia kibontakozását és további ki- 
bontakoztatásának igényét. Apró Antal, a Hazafias Népfront elnöke, 
referátumában szorgalmazta, hogy a népfrontbizottságok legyenek 
,, vitafórumok, javaslattevő, tanácsadó, véleményező testületek" he- 
lyi és országos ügyekben egyaránt. , A jövőben — mondotta — az Or- 
szágos Tanács elnökségének is minél több esetben kell foglalkoznia a 
párt, az ország előtt álló feladatok megoldásával, segíteni kell azokat a 
népfront sajátos eszközeivel.""7 Kádár János felszólalásában ezúttal 
is hangsúlyozta: , Ebben a mozgalomban tömörülhetnek és tömörül- 
nek mindazok, akik hívei a népi demokratikus rendszernek, a szocialis- 
ta társadalom felépítésének és a békének. Ez feltétel." Ez azonban 
nem zárja ki a nézeteltéréseket olyan kérdésekben, amelyek a fejlődés 
ütemével, az alkalmazott módszerekkel, eszközökkel függnek össze. 
, A Hazafias Népíront-mozgalom éppen arra való — mondotta —, 
hogy összefogja és a fejlődés hajtóerejévé változtassa azt az erőt, 
amely a cél azonosságában jelentkezik és abban, hogy értelmesen meg 
kell mindenkor beszélnünk, mi mozdítja elő hatásosabban a cél eléré- 
sét. Ez tehát igenis magában foglalja a vita lehetőségét. "s? 

Akkor is úgy volt — és az élet ezt azóta is bizonyította —, hogy a 
politikai egység és a vita, a béke, a szocializmus építésén való együtt- 
munkálkodás és ideológiai harc nemcsak hogy nem zárják ki egymást, 
hanem a párt és a tömegek kapcsolatának erősítését, gazdasági-kultu- 
rális haladásunkat, a szocialista nemzéti egység ügyét szolgálják. A 
népífrontmozgalom kibontakoztatása, a szakszervezetek, a szövetke- 
zetek és más társadalmi szervek önállóságának növelése, a szocialista 
demokrácia fejlődése semmiben sem csökkenti, sőt elősegíti a párt ve- 
zető szerepének érvényesülését. A szocialista építés reális, lenini poli- 
tikájának kidolgozásával és követésével, a szövetségi politika ennek 
megfelelő újraértelmezésével, a párt munkamódszerének a megváltoz- 
tatásával, az új munkastílus elterjesztésével lehetett a forradalmi 
párt tekintélyét viszonylag gyorsan helyreállítani, a párt vezető sze- 
repét, s ezzel a proletárdiktatúrát, a népi hatalmat erőssé tenni. 


Fv 


08 A magvar népíront története. Dokumentumok, 1935—1976. II. k. Kossuth 
Könyvkiadó 1977. 232. o. 
s Uo. 237. o. 
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A párt politikájának szerves és fontos részét alkotja a gazdaságbolt- 
tika, valamint a kulturális politika, ill. azok a célok, elvek, módszerek, 
amelyek a szocialista gazdaság építését, a kulturális élet fejlődését be- 
folyásolják, meghatározzák. A politikának ezek a komponensei 1s fej- 
lődtek, változtak 1956. november 4-e után, igaz, kissé lassabban, mint 
egyéb vonatkozásai. Ez részben a konkrét történelmi előzményekből 
és helyzetből következett, részben e területek sajátosságaival függött 
össze. 

Ami a gazdasági életet illeti, mindenekelőtt figyelembe kell venni, 
hogy az ellenforradalmi támadás jelentős mértékben dezorganizálta 
az ipari termelést s a jobboldali, ellenforradalmi vezetés alatt álló 
munkástanácsok még november—december folyamán is sztrájkok 
szervezésével, terrorakciókkal gátolták a normális termelőmunka be- 
indulását. A helyzetet jól mutatja, hogy 1956 novemberében a gyár- 
ipar termelése az előző évinek 20"5-át sem tette ki, s decemberben is 
alig volt több az előző évi 3094-ánál. A széntermelés még ettől is el- 
maradt: novemberben mindössze 13, decemberben 22?/-át adta az 
1956. január—szeptemberi termelés havi átlagának. Az ellenforrada- 
lom és utóvédharcai során mintegy 3 milliárd forint kár keletkezett, a 
termeléskiesés pedig még nagyobb, megközelítőleg 20 milliárdos vesz- 
teséget idézett elő. Az ellenforradalmi erők pénzromlásra, munkanél- 
küliségre spekuláltak, ami növelte volna az ismételt politikai zavarkel- 
tés lehetőségét. A gazdasági vezetők közül is többen reális veszélynek 
tartották az inflációt és a munkanélküliséget. Ám e veszélyt a szocia- 
lista országok gvors és hathatós segítségével, valamint a termelés 
1957-ben bekövetkezett gyors emelésével sikerült elhárítani. Az álla- 
mi ipar termelése 1957. I. negyedében elérte az előző évi jJanuár—szep- 
temberi termelés havi átlagának 8095-át, a II. negyedévben pedig már 
9699-át. Az 1957 első felében bekövetkezett gyors emelkedés azonban 
nem feledtetheti, hogy a figyelem középpontjában 1957 elején még a 
dezorganizált termelés helyreállítása, a munka normális menetének 
biztosítása állt. j 

Ami a kulturális életet illeti, tudni kell, hogy a politikai és eszmei za- 
var, a revizionista, burzsoá nézetek hatása itt különösen erős volt, s 
így a tisztulás, a konszolidáció is ezen a területen haladt lassabban elő- 
re. A kulturális területen a jobboldali erők november 4-e után is nagy 
aktivitást fejtettek ki. Kapcsolatot tartottak fenn a Nagy Ímre cso- 
porttal, ösztönözték, támogatták a budapesti központi munkástanács 
kormányellenes akcióit. Tevékenységük során felhasználták az egyes 
értelmiségi szervezeteket, intézményeket, amelyeknek vezetőségeiből 
az ellenforradalom idején — részben már előtte — kiszorították a kom- 
munistákat. A jobboldali erők november 4-e után sem adták fel az ér- 
telmiségi szövetségekben szerzett legális politikai hadállásaikat, ame- 
lyekkel illegális szervezkedésüket, törvényellenes tevékenységüket fe- 
dezték. Így a kormány 1957. január közepén arra kényszerült, hogy 
rendeletileg felfüggessze az Írószövetség és az Újságíró Szövetség mű- 
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ködését is. Ezt követően a Belügyminisztérium szervei több, az ellen- 
forradalmi szervezkedésben vétkes Írót és újságírót letartóztattak. 
Ezek az adminisztratív intézkedések segítették a törvényes rend hely- 
reállítását, ám azt is mutatták, hogy a kulturális élet irányításának 
kérdései csak ezt követően oldhatók meg, s az eszmei meggyőző, felvi- 
lágosító munka is csak ezután bontakozhatott ki."? 

Így tehát a történeti helyzet, az a tény, hogy a munkáshatalom visz- 
szaállításáért, megszilárdításáért vívott fegyveres és politikai harc állt 
előtérben, egyelőre nem kedvezett a szocialista építés, a gazdasági és 
kulturális élet irányításával összefüggő elvi, elméleti kérdések tisztá- 
zásának, bár ennek szükségessége 1953 júniusa után egyre sürgetőbbé 
vált, s egyre inkább tudatosult is. Ugyanakkor azonban a történelmi 
tapasztalatok kritikai elemzése talán ezeken a területeken volt külö- 
nösen nehéz, már csak azért is, mert a klasszikus elméleti örökség éppen 
e területekre vonatkozóan szolgált a legkevesebb útmutatással. 

Tény, hogy Marx és Engels — mivel az új, osztály nélküli társada- 
lom poblémáit is szigorúan tudományos alapról közelítették meg — 
alig nyilatkoztak az új társadalom berendezkedéséről, a politikai és 
gazdasági rendszer funkcionálásának problémáiról. Hűek maradtak 
ahhoz, amit a kommunizmusról szólva még a múlt század negyvenes 
éveinek közepén leszögeztek: , A kommunizmus szemünkben nem ál- 
lapot, amelyet létre kell hozni, nem eszmény, amelyhez a valóságnak 
hozzá kel! igazodnia. Mi kommunizmusnak a valóságos mozgalmat ne- 
vezzük, amely a mai állapotot megszünteti. E mozgalom feltételei a 
ma fennálló előfeltételből adódnak.""7? 

Marx és Engels az új társadalom fejlődésének csak a legátfogóbb, 
alapvető törvényszerűségeit tárhatták és tárták is fel. Mindenekelőtt 
a tőkés és a kommunista társadalom közötti átmenetre vonatkozó fej- 
tegetéseikre gondolok, amelyeknek lényege a proletariátus forradalmi 
diktatúrájának szükségességéről, szerepéről megfogalmazott nézetük. 
Marx, Engels és később, a forradalom győzelméig Lenin tevékenységé- 
ben is a politikai hatalom megragadásának és részben funkcionálásá- 
nak kérdései állottak előtérben. Ez érthető, hiszen a politikai hatalom 
megragadása egyrészt feltétele volt a szocialista társadalom kialakulá- 
sának, építésének, másrészt pedig a történelem (a Párizsi Kommün, 
az 1905-ös forradalom) főként — ha ugyan nem kizárólag — erre, a po- 
litikai hatalom megragadásának lehetséges módjaira, formáira, az új 

litikai berendezkedés működésére vonatkozóan nyújtott kritikailag 
értékelhető, feldolgozható anyagot, tapasztalatot. 

Marx ugyan tett gazdasági vonatkozású megjegyzéseket is, ám azok 
elsősorban az elosztással függtek össze, azzal, hogy a kommunizmus 
alsó foka, a szocializmus szükségszerűen , minden vonatkozásban, 


ss A gazdasági és kulturális élet alakulására vonatkozóan részletesen lásd: 
A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 3. k. 276—277., 284—285. 
o., valamint A magyar népi demokrácia története. 294—306. o. 

7 arx—Engels Művei. 3. k. Kossuth Könyvkiadó 1960. 35. o. 
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gazdaságilag, erkölcsileg, szellemileg még magán viseli annak a régi 
társadalomnak az anyajegyeit, melynek méhéből származik", hogy 
— Lenin szavaival szólva — ,,a termelési eszközöknek az egész társa- 
dalom közös tulajdonába való átmenete . . magában véve még nem 
küszöböli ki az elosztás fogyatékosságait és a ppolgári jogs egyenlőtlen- 
ségét, amely továbbra 15 megmarad, minthogy a fogyasztási cikkeket a 
ymunka szerinte osztják el "7.7! A marxi elgondolás eredetileg gazdasági 
naturalizmuson nyugvó szocialista társadalmat feltételezett (ami ké- 
sőbb kritikai felülvizsgálatra, korrekcióra szorult). Nem tartalmazott 
útmutatást a szocialista gazdaság egész berendezésére, a gazdaság és a 
kultúra irányításának módszereire vonatkozóan. Ami volt, az inkább 
arra utalt, hogy a klasszikusok a szocialista gazdaság működését a po- 
litikai hatalom birtokában viszonylag könnyen megoldható problémá- 
nak tekintették. ; 

Mindezt figyelembe véve is való igaz, hogy — mint Lenin írta — 
, Marxnál nyoma sincs afféle kísérletnek, hogy utópiákat agyaljon ki, 
hogy hasztalanul találgassa azt, amit nem lehet tudni." Nem véletle- 
nül hangsúlyozta Lenin a kommunizmusba való átmenetről szólva: 
, Azt, hogy milyen szakaszokon át, milyen gyakorlati intézkedések 
útján jut el az emberiség ehhez a magasabb célhoz, nem tudjuk és nem 
is tudhatjuk." Lenin még a hatalom birtokában, a forradalom győzelme 
után is leszögezte: , A szocializmust jellemezni nem tudjuk; milyen 
lesz a szocializmus, amikor eléri kész formáit . . . ezt nem tudjuk meg- 
mondani ... Még nem gyártottuk le azokat a téglákat, amelyekből a 
szocializmus összetevődik majd."7? Különösen vonatkozott ez a gaz- 
dasági szférára, hisz maga a történelem is kevés tapasztalatot nyúj- 
tott — ekkor is, később is — a gazdasági és kulturális építés vonatko- 
zásában. A politikai hatalom megragadására, funkcionálására nézve 
nemcsak a Párizsi Kommün és az 1905-ös forradalom szolgált tapasz- 
talattal, hanem az 1917-es oroszországi, az 1919-es magyarországi, a 
szlovák és a bajor, továbbá a finnországi forradalmak, valamint a spa- 
nyolországi és a kelet-európai népi demokratikus átalakulás is. A gaz- 
dasági mechanizmusra, a gazdasági építés és a kulturális élet irányí- 
tására, elveire és módszereire 1948-ban lényegében csak a szovjet ta- 
pasztalat állt rendelkezésre, 1957-ben pedig emellett főként saját 
1948—1956 közötti tapasztalataink. Ám figyelembe kell venni azt is, 
hogy ezek kritikai elemzése ekkor még a kezdeteknél tartott. Az ala- 
pok lerakása utáni időszakra az ötvenes évek derekán is még úgy te- 
kintettek, hogy az egyben a kommunizmusba való átmenet periódusa 
lesz. A szocialista építés , befejezésének", a fejlett szocialista társada- 
lom építésének, mint a fejlődés elkerülhetetlen, többé-kevésbé hossza- 
dalmas külön lépcsőfokának szükségessége, jelentőségének megfelelő 


n Marx—Engels Művei. 19. k. Kossuth Könyvkiadó 1969. 18. o., valamint 
V. I. Lenin Összes Művei. 33. k. Kossuth Könyvkiadó 1965. 85. o. 
"a UV. I. Lenin Összes Művei. 33. k. 88. o., valamint 36. k. 61—62. o. 
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módon csak később tudatosodott. A konkrét tapasztalatok, az ellent- 
mondások, hibák számbavétele és a soronlévő teendők meghatározása 
könnyebb volt, mint a tapasztalatok átfogó értékelése, elméleti álta- 
lánosítása, a problémák sokoldalú, nemzetközi, történeti összefüggé- 
sekbe ágyazott értelmezése. 

Amikor a fentiekre felhívjuk a figyelmet, természetesen nem kíván- 
juk csökkenteni azoknak az intézkedéseknek a jelentőségét, amelyeket 
a párt vezetősége, a munkás-paraszt kormány röviddel megalakulása 
után tett. Ezekből e helyütt csupán arra emlékeztetünk, hogy még no- 
vemberben több fontos intézkedés történt a dolgozók életszínvonalá- 
nak emelése érdekében. Különösen nagy jelentősége volt annak, hogy 
megszüntették a mezőgazdasági termények és termékek beszolgáltatá- 
sának rendszerét és helyette kifejlesztették a szerződésekkel biztosí- 
tott termékbeszerzést. Ez nemcsak a parasztság életszínvonalának 
emelése, a munkás-paraszt szövetség megszilárdulása szempontjából 
volt jelentős, hanem a gazdaságpolitika, a gazdasági irányítási rend- 
szer szempontjából is. Azaz nem csupán egyszeri, s még kevésbé csu- 
pán kényszerű gazdasági intézkedések voltak ezek, hanem a gazdaság- 
politika változását, a viszonyoknak megfelelő további módosítások 
igényét és irányát is kifejezték, jelezték. 
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Az MSZMP vezetőségének a gazdaságbolttikára és a gazdaság irányí- 
tására vonatkozó legfontosabb elképzeléseit elsőnek a Központi Bi- 
zottság decemberi határozata rögzítette. A határozat a gazdaságpoli- 
tika fő kérdésének azt tartotta, , hogy a nemzeti jövedelem elosztá- 
sában, gazdasági beruházási terveink készítésében elsődleges szempont 
a dolgozók életszínvonalának fokozatos emelése legyen". A határozat 
ezzel egy fontos elvet, követendő irányvonalat rögzített, s nem csupán 
a korábbi hibák kijavítását célozta. A munkás-paraszt szövetség erő- 
sítéséről szólva is ezt a szempontot említette meg a határozat: ,, A dol- 
gozók életszínvonala emelése érdekében elő kell segíteni a mezőgazda- 
sági termelés erőteljes fellendítését, az egyéni paraszti gazdaságokban 
és a mezőgazdaság szocialista szektorában egyaránt. """? 

A kormány 1957. januári nyilatkozatában azonban már hangsúlyo- 
zottan szó van a mezőgazdaság szocialista átszervezéséről is. ,, A kor- 
mány — szólt a nyilatkozat — a szocialista társadalmi rend megte- 
remtése érdekében egyik fő feladatának tartja a mezőgazdaság szocia- 
lista átalakítását. Minden támogatást megad a dolgozó parasztságnak 
ahhoz, hogy saját elhatározásuk, a teljes önkéntesség alapján jól gaz- 
dálkodó, virágzó szövetkezeteket hozzanak létre."7"" Az állásfoglalás 
jelentőségét növelte, hogy a párt, a munkás-paraszt kormány olyan 
viszonyok között foglalt állást a mezőgazdaság szocialista átalakítása 


73 Az MSZMP határozatai. 23. o. 
74s Népszabadság, 1957. január 6. 
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mellett, amikor a termelőszövetkezetek egy része felbomlóban volt, 
amikor az ellenforradalom utóhatásaként a szocialista tulajdonviszo- 
nyok továbbfejlesztésének történelmi feladata sokak előtt elhomályo- 
sult. A kormány teret engedett ugyan a termelőszövetkezetekből való 
kilépésnek, de egyidejűleg megerősítette a szocialista perspektívát, vál- 
lalta és hirdette, hogy a népgazdaság szocialista átalakítása fontos, 
megoldandó feladat. 

Az Ideiglenes Központi Bizottság 1957. februári határozata is fog- 
lalkozott a mezőgazdaság szocialista szektorának támogatásával. Le- 
szögezte: , A mezőgazdasági termelés általános és főleg szocialista irá- 
nyú fejlesztésének elősegítésére párt- és állami szerveink nyújtsanak 
kellő támogatást az állami gazdaságok dolgozóinak, valamint a ter- 
melőszövetkezeteknek, hogy gazdaságaikat fejleszthessék és gazdasá- 
gossá tehessék." A határozat azt is kimondta, hogy , A mezőgazdaság 
helyes irányú fejlesztését egy mielőbb elkészítendő mezőgazdasági 
program kidolgozásával is biztosítani kell. 75 

Az agrárpolitikai tézisek igen rövid idő alatt, már március elejére 
elkészültek és a vezető pártszervek e hó közepén meg is vitatták 
őket." Nem sokkal később Fehér Lajos előadásban ismertette is a leg- 
fontosabb alapelveket. Többek között leszögezte, hogy az MSZAP , fő 
célkitűzése falun is a szocializmus építése". Megállapította továbbá, 
hogy a párt az egyénileg dolgozó parasztok termelésének fokozását is 
támogatja, ugyanakkor úgy tartja: ,, A mezőgazdasági termelés nagy- 
arányú fellendítése csak a nagyüzemi földművelésre való fokozatos 
áttérés alapján valósulhat meg. A nagyüzemi mezőgazdaság népi de- 
mokratikus viszonyaink között csak szocialista módon, a kisáruter- 
melők önkéntes szövetkezése útján jöhet létre." Az előadó ehhez még 
hozzátette: , A mezőgazdaság nagyüzemi átszervezése nem öncél, ha- 
nem eszköze, fő módszere a mezőgazdasági termelőerők állandó fej- 
lesztésének . . ., a dolgozó nép jóléte állandó növelésének. "7 

A munkás-paraszt szövetség szocialista tartalmát, a mezőgazdaság 
átszervezésének fontosságát Kádár János is kiemelte május 1-i beszé- 
dében. , Miközben hangsúlyozzuk — mondotta —, hogy el kell kerülni 
minden volt hibát, amely a munkás-paraszt szövetséget lazította és a 


5 Az MSZMP határozatai. 35. o. 

76 A vita alapján két, a gazdaságpolitika, ill. a mezőgazdasági politika szem- 
pontjából fontos elvet rögzítettek: Egyfelől, hogy , a termelőszövetkezeti moz- 
galom, a termelés növelése érdekében biztosítani kell a szövetkezeti tagság mun- 
kaerejének és munkaidejének maximális felhasználását, a jelenleg tapasztalható 
lazaságokkal szemben". Másfelől: , Az egyénileg dolgozó parasztok közti gazda- 
ságpolitika alapelvévé kell tenni, hogv életszínvonaluk csak olvan mértékben 
emelkedhet, amily en mértékben fokozzák termelésüket és csökkentik termelési 
költségeiket." " Vagyis: fel kell lépni mind a termelőszövetkezetek tevékenvségé- 
ben tapasztalható hiányosságokkal, mind pedig a falun tapasztalható kapita- 
lizálódási jelenséggel szemben. (PI Archívum. 288. tf. 5/18. ő. e.) 

"7 Fehér Lajos : A magvar mezőgazdaság fejlődésének útja. Kossuth Könyv- 
kiadó 1957. 28., 30. o. 
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szocialista fejlődést gátolta, meg kell mondanunk, hogy a szocialista 
társadalom felépítése a szocialista magyar falu felépítését is jelenti. Egyé- 
nileg gazdálkodó parasztságunk sok fontos intézkedésből megállapít- 
hatta, hogy a rá nézve káros körülményeket erélyesen felszámoltuk. 
Ugyanakkor nem titkoltuk, hogy a szocializmus falusi előőrseit, az ál- 
lami gazdaságokat, a gépállomásokat és az önként társult, az ellenfor- 
radalom támadásával szemben magára hagyva is derekasan helytállt 
termelőszövetkezeti parasztságot helyes célkitűzéseiben teljes erővel 
támogatjuk.""8 

A fentiekkel teljes összhangban az MSZMP Országos Értekezletének 
határozata a gazdaságpolitika fő kérdéseiről, céljáról szólva így fogal- 
mazott: , Népgazdasági terveinknek, a tervek megvalósulásának két 
alapvető célt kell szolgálniuk: biztosítani kell a kizsákmányolástól 
mentes szocialista társadalom felépítését, és ezzel egyidejűleg a dolgo- 
zók életszínvonalának, anyagi és kulturális igényeinek növekvő színvo- 
nalú kielégítését a termelőerők állandó fejlesztésének útján." Ehhez 
még hozzáteszi: , A párt gazdaságpolitikájának lényege e két alapvető 
célkitűzés megvalósítása. ""? 

Visszatérve a Központi Bizottság 1956. decemberi határozatához, 
ez a párt előtt álló gazdasági feladatokról szólva még leszögezte: ,, Az 
Ideiglenes Központi Bizottság azt tartja, hogy a kormánynak az illeté- 
kes állami szervek és a legjobb gazdasági szakemberek bevonásával 
mielőbb ki kell dolgoznia az új helyzetnek megfelelő gazdaságpoliti- 
kát." A fentebb már tárgyalt szempont mellett a határozat a követke- 
zőkben körvonalazta a gazdaságpolitika fő elveit: 1. Minden tekintet- 
ben az ország gazdasági adottságaira és sajátosságaira kell épülnie. 2 
Messzemenően segítenie kell az egyéni kezdeményezés és szaktudás ér- 
vényesítését. 3. Nagy figyelmet kell fordítani az anyagi ösztönzésre 
minden területen, a műszaki fejlesztés, a minőség javítása, az önköltség 
csökkentése, a munka termelékenységének emelése érdekében. 4. A 
tervezés — amely változatlanul fontos — feladatkörét meg kell! változ- 
tatni, elsősorban a népgazdaság legfontosabb arányai és fejlesztési 
iránya meghatározására kell összpontosítani. 5. A szocializmus építé- 
sét nem veszélyeztetve nagyobb lehetőséget kell biztosítani a magán- 
szektor fejlesztésére.s0 

Ezek a szempontok kétségkívül igen fontos szempontok voltak. 
Olyanok, amelyek megfeleltek az adott történelmi helyzet követelmé- 
nyeinek és alapul szolgálhattak a gazdaságpolitika, a gazdaságfejlesz- 
tés részletesebb kimunkálásához és a gazdaságirányítás fejlesztéséhez, 
tökéletesítéséhez is. 

A fentiekkel összhangban a februári központi bizottsági határozat 
néhány konkrét feladatra hívta fel a kommunista gazdasági vezetők 


— 19 Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 79. o. 
"9 Az MSZMP Országos Est elBeZlÉkEnEK jegyzőkönyve. 266. o. 
se Az MSZMP határozatai. 22—323. 
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figyelmét. Így szorgalmazta a szocialista bérezés elvének alkalmazását, 
a munkafegyelem, az adófegyelem megszilárdítását, a termelés ésszerű 
megszervezését, valamint az állami szabadfelvásárlás és a szerződéses 
termelés fejlesztését. Szorgalmazta új hároméves terv kidolgozását, 
valamint, hogy a szocialista tervgazdaság elvének érvényesítése mel- 
lett valósítsák meg ,, a gazdasági vezetés decentralizálását, a vállala- 
tok, állami gazdaságok, termelőszövetkezetek önálló gazdasági vezeté- 
sének fejlesztését" .81 

Ami az utóbbi feladatot illeti, 1957-ben rendkívül sajátos helyzet 
alakult ki az országban, amelynek lényege az volt, hogy a történelmi 
helyzet alakulása folytán a gazdasági vezetés decentralizációja, a vál- 
lalati gazdálkodás (az ipari és mezőgazdasági, az állami és szövetkezeti 
gazdálkodás) önállóságának növekedése mintegy , automatikusan" 
bekövetkezett, pontosabban, jelentősen előrehaladt. Az önállóság ug- 
rásszerű megnövekedése ugyanis kezdetben a helyzet kényszerűsége, 
a központi irányítás átmeneti szétzilálódása miatt következett be, de 
1957 elejétől megkezdődött a központi irányítás újjászervezése s több 
kormányintézkedés is történt a túlzott centralizáció felszámolása, a 
gazdasági irányítás egyszerűsítése, megreformálása érdekében. 

A gazdasági élet alakulására vet fényt a Központi Bizottság Állam- 
gazdasági Osztályának 1957. július 8-i jelentése, amely összegezi az 
iparvállalatok irányításának és gazdálkodásának tapasztalatait 1957 
első felében.?? 

A jelentés szerint az ellenforradalom kitörésével, 1956 októberétől 
megszűnt a gazdasági vezetés korábbi rendszere. Uj vezetési módszer 
november 4-e után sem alakult ki s olyan helyzet állt elő, hogy a vál- 
lalatok maguk alakították ki a gazdálkodás legfontosabb meghatározó 
tényezőit. A korábbiakhoz képest a legnagyobb — és tegyük hozzá po- 
zitív — változás a tervezésben és a bérezésben, különösen az anyagi ér- 
dekeltség elvének alkalmazásában következett be. 

A központilag jóváhagyott kötelező tervmutatók száma 1954-től 
csökkent, 1956-tól már számos vállalatnál a közvetlen tervutasítások 
helyett növelték az ún. gazdasági ösztönzők szerepét. Az ellenforrada- 
lom következtében pedig a központi irányítás teljesen, mondhatni 
népgazdasági méretekben megszűnt. 1957 elején a minisztériumok csak 
a II. negyedéves tervek véglegesítésébe folytak bele, de a beküldött 
tervek jóváhagyása ekkor is formális volt. Tovább csökkent a mutatók 
száma, megszűnt a minisztériumok részletekbe menő beavatkozása, az 
utasítgatás ; jelentős mértékben nőtt a vállalatok önállósága. Bár vol- 
tak negatív tapasztalatok is (indokolatlan áremelés, silányabb áruk 
előállítása, a fogyasztók és a népgazdaság megkárosítása), e változá- 
sok alapjában véve az iparág, a vállalat sajátosságaihoz jobban igazodó 
tervek készítésére, kedvező eredményekre vezettek. Mint a jelentés 


. un Az MSZMP határozatai. 35. o. 
12 PI Archívum. 288. f. 11/109. ő. e. 
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megállapítja : javult a szállító és a megrendelő üzemek kapcsolata, nőtt 
a termékek választéka nem csökkent, inkább nőtt (néhol a vállalati 
érdek rovására is) a fogyasztók szempontjából fontos termékek gyártása. 

Különösen nagy volt a vállalatok önállósága a bérezésben. A legtöbb 
helyen — mutat rá a dokumentum — az engedélyezett béremelést 
differenciáltan osztották szét, igyekeztek a bérarányok javítására fel- 
használni. Az egyes kategóriák bérét az üzemek maguk (néha más 
üzemekkel konzultálva) állapították meg, a bérezési formákat (darab- 
bér, sima órabér, adott feladatra megállapított fizetés, prémiumrend- 
szer) is a vállalat sajátosságai, feladatai szerint határozták meg, igen 
eltérő módon. 

Az említett jelentés, amely a változásokat általában igen pozitívan 
értékelte, ugyanakkor felhívta a figyelmet a vállalatok önállóságát 
zavaró momentumokra, azokra a körülményekre, amelyek a még na- 
gyobb önállóságot és a gazdasági ösztönzők széles körű elterjesztését 
nem teszik lehetővé. Az egyik ilyen tényező a termelői árak jelentős 
eltérése a tényleges ráfordításoktól, a másik a vállalati vezetés viszony- 
lag alacsony színvonala. ,, Ha a vállalatok fokozott önállósága olyan 
termelői árrendszer mellett következik be — írta Friss István —, 
amely helytelenül tükrözi a ráfordításokat, ez a gyakorlatban igen sok 
ellentmondásra, káros következményekre vezet." Nagy probléma, hogy 
az árrendszer általában nem ösztönöz új termékek gyártására, sőt 
hátrányos. A további előrehaladás, a nagyobb önállóság feltétele a ter- 
melői árak rendezése és a vállalati irányító munka színvonalának eme- 
lése.§3 Lényegében ez volt az iparvállalatok irányításáról és gazdálko- 
dásáról készült összefoglaló — mint a dokumentum mondja : , népgaz- 
dasági méretű kísérlet" — mérlege, fő konklúziója. 

Ilyen, kétségkívül rendezést, megoldást kívánó problémák mellett, 
ugyanakkor egyre növekvő termelés, javuló ellátás viszonyai között 
folytak az 1957. évi terv kidolgozásának munkálatai, s megkezdődött 
a második hároméves terv előkészítése is. 

Az 1957-es terv azzal számolt — mint erről Fock Jenő a Központi 
Bizottság májusi ülésén referált —, hogy a nemzeti jövedelem jóval 
kevesebb lesz, mint amit 1956-ra terveztek, de túlszárnyalja az előző 
évben ténylegesen elért színvonalat. Az ipari termelés mintegy 295-kal 
emelkedik az előző évihez képest, az arányok azonban jelentősen vál- 
toznak. A nehézipar termelése 3,.494-kal csökken, a könnyűc- és élel- 
miszeripar pedig 994-kal emelkedik. A mezőgazdasági termelés értéke 
mintegy 397-kal lesz több, mint az előző évben. Az egy keresőre jutó 
reálbér 14—159/-kal emelkedik. Rámutatott, hogy a kisebb nemzeti 
jövedelem mellett a jóval magasabb fogyasztás a szocialista országok 
segítségének, hitelnyújtásának köszönhető, s a következő években a 
termelés növelésével kell a magasabb életszínvonalat megalapozni.? 


Sao. 
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A fentiekkel összhangban, a hároméves terv fő célkitűzéseiről szólva 
Fock Jenő hangsúlyozta, hogy mind az ipari, mind a mezőgazdasági ter- 
melést fejleszteni kell. Az iparosítást — mondotta — , a hazai adottsá- 
gok és körülmények fokozottabb figyelembevételével, a nemzetközi 
együttműködés jobb kihasználásával, fokozottabb beruházásokkal és 
viszonylag kevesebb áldozattal tovább folytatjuk". A gyártmányok 
összetételét előnyösebbé kell tenni, a termelékenység emelése, az ön- 
költség csökkentése, a minőség javítása terén számottevő javulást 
kell elérni. A mezőgazdaságban az egységnyi művelt területről jóval 
több és értékesebb terményt kell betakarítani. Termelési biztonságot 
kell teremteni a mezőgazdaságban, a szerződéses termelést ki kell 
terjeszteni, a mezőgazdaság gépesítését, a szocialista szektor erősítését, 
fejlesztését fontos feladatnak kell tekinteni. Külön hangsúlyozta a 
gazdaságos termelés fontosságát (mert nem sokat ér a többtermelés, 
ha ráfizetéssel párosul), valamint, hogy a termelés a tényleges szükség- 
leteknek megfelelően alakuljon. Csak így lehet elérni, hogy a nemzet- 
közi fizetési mérleg javuljon, az életszínvonal megszilárduljon, s a 
szükséges bérpolitikai fejlesztést meg lehessen oldani. A gazdasági irá- 
nyítással kapcsolatban fontosnak tartotta a túlzott centralizáció le- 
küzdését, másfelől a központi irányítás színvonalának, hatékonvságá- 
nak növelését.85 

1957. június első napjaiban benyújtották a kormány által kiküldött . 
Közgazdasági Bizottság összefoglaló javaslatát is a kormánv gazda- 
sági programnyilatkozatához, amely többek között párton kívüli, ko- 
rábban más pártbeli szakemberek széles körének közreműködésével 
készült. E viszonylag terjedelmes elaborátum elemezte a korábbi gaz- 
daságpolitikát, az októberi események következményeit, a kormány 
azóta tett gazdasági természetű intézkedéseit, és ajánlást, programot 
tartalmazott gazdasági fejlődésünk útjaira, a gazdasági irányítás töké- 
letesítésére.8e 

A dokumentum gazdasági fejlődésünk jövőjéről szólva általános elv- 
ként leszögezte, hogy a tervek kidolgozásánál messzemenően figye- 
lembe kell venni a népgazdaság, az ország természeti és egyéb adottsá- 
gait. Az ipar gyors ütemű fejlesztését tartotta kívánatosnak új munka- 
lehetőségek biztosítása céljából, tekintetbe véve a népesség számának 
várható növekedését. A mezőgazdaságban a belterjes gazdálkodás fej- 
lesztését és a gépesítést szorgalmazta. Hangsúlyozta az ipar és mező- 
gazdaság arányos fejlesztésének fontosságát. A továbbiakban rámuta- 
tott, hogy növelni kell a szén- és olajimportot (mert többet már nehezen 
tudunk kibányászni), gondoskodni kell az energiaforrások korszerű 
Az iparfejlesztést illetően a következő főbb szempontokat jelölte meg: 
a tradicionális iparágak fejlesztése (amelyekben megfelelő gyakorlat és 
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szakembergárda van), a kevéssé energiaigényes és főként hazai nyers- 
anyagot felhasználó ágazatok termelésének növelése, a nehézipar el- 
sődleges fejlesztése mellett a munkaigényes, nagy szériájú termékek 
(híradástechnika) gyártásának előtérbe helyezése. A beruházásoknál 
nagyobb hányadot kell a termelőberendezésekre, kisebbet az épületek- 
re fordítani, elsősorban a meglevő üzemek fejlesztésére, modernizálá- 
sára kell törekedni. A mezőgazdaságban: növelni kell a hozamokat, a 
termelékenységet, a nemzetközileg is keresett termékek előállítását ; 
különösen kívánatos az ipari növények, a gyümölcstermesztés, a 
szarvasmarha-tenyésztés fejlesztése; a szövetkezetek fejlődését fő- 
ként hitelnyújtással kell elősegíteni. 

A gazdasági irányítás tökéletesítéséről szólva a dokumentum általá- 
nos elvként szögezte le, hogy a szocialista tervgazdaságban is a de- 
mokratikus centralizmus elvét kell érvényesíteni, ami mindenekelőtt 
azt jelenti, hogy a terveket demokratikusan, a dolgozók kezdeménye- 
zései, javaslatai alapján kell összeállítani, de jóváhagyásuk után a ter- 
veket szigorú központi irányítás mellett kell végrehajtani. A továb- 
biakban hangsúlyozta, hogy az irányításban nagyobb szerepet kell 
biztosítani a közvetett befolyásolás eszközeinek, csökkentve az utasí- 
tások, operatív intézkedések szerepét. , Közvetlen utasításokra — ol- 
vashatjuk az előterjesztésben — bizonyos vonatkozásban mindig 
szükség lesz, de a közvetett befolyásolás eszközeinek helyes, tudatos 
alkalmazása révén a közvetlen utasítások jelentős része feleslegessé vá- 
lik. " A dokumentum szerint az új irányítási rendszer egyik alapelve: a 
vállalatok gazdasági önállósága, elhatározási szabadsága. A dolgozókat 
anyagilag érdekeltté kell tenni a vállalat jó munkájában a vállalati 
nyereségből való részesedés útján. Központosított irányítást kíván 
továbbra is a beruházás, az anyaggazdálkodás (átmenetileg, míg az 
anyagbőség létre nem jön) és az árrendszer. A tervesített nyereség el- 
vonását az állóeszköz-használati díj és magas forgóeszköz-kamat ré- 
vén lehet biztosítani. Szó volt még az előterjesztésben a termelői árak 
rendezésének szükségességéről, valamint arról, hogy a vállalati tevé- 
kenység bankrendszerű ellenőrzése a kívánatos. Végül hangsúlyozták 
— nem az összefoglaló jelentésben, hanem a dokumentumot kísérő le- 
vélben: Varga István, a bizottság elnöke és Antos István, a bizottság 
titkára —, hogy a gazdasági fejlesztés és struktúra további , beható és 
elmélyült" vizsgálatra vár, ill. hogy idő kell, míg az új szervezési, ve- 
zetési módszereket bevezetik, elsajátítják.?? 

A Közgazdasági Bizottság javaslata kétségtelenül előremutató, 

hasznos munka volt. Az volt akkor is, ha vitatható vagy az adott idő- 
pontban nem reális elképzeléseket is tartalmazott. A dokumentum 
s7 Jo. 
88 A javaslat többek között azzal számolt, hogy az árrendszer radikális, gyors 
átalakítása megvalósítható, hogy az új termelői árrendszer már 1958-ban életbe- 
lép, valamint, hogy a nem alapvető cikkekben olyan árubőség alakul ki, amely 
szabad árképzést biztosít. 
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vitában született és vitát váltott ki,8? s ezzel is ösztönözte a közgazda- 
ságtudomány előrehaladását, a párt és a kormány gazdaságpolitikájá- 
nak alaposabb, átgondoltabb kialakítását s a gazdasági irányítás fej- 
lesztését, ami az első időben főként a mezőgazdasági termelés és érté- 
kesítés területén haladt előre, a lényeget tekintve a lenini új gazdasági 
politika szellemében. 

A helyzet, a tapasztalatok elemzése alapján, a fent jelzett tervezési 
és elméleti munkálatok bizonyos eredményeit, tanulságait is figyelem- 
be véve a fő gazdasági feladatokat az országos pártértekezlet a követ- 
kezőkben körvonalazta. 

Az iparra vonatkozóan: , Tovább kell folytatni a szocialista iparo- 
sítást, ezen belül a nehézipar hazánkban szükséges mértékű fejleszté- 
sét — figyelembe véve és hasznosítva az előző esztendőkben szerzett 
tapasztalatokat." A fejlesztésnek összhangban kell állnia az ország 
adottságaival, az energia- és nyersanyagellátás, a szocialista országok- 
kal való együttműködés lehetőségeivel. Csak az ipar fejlesztése nyújt- 
hat biztos alapot a mezőgazdasági termelés növeléséhez, a lakosság 
közszükségleti cikkekkel való ellátásához. 

A mezőgazdaságra vonatkozóan a határozat leszögezte: ,, . . . a Szo- 
cializmus további építésének központi kérdése — a mezőgazdaság ál- 
talános fejlesztésével egy időben és ennek érdekében — a mezőgazda- 
ság szocialista átalakítása". Ennek kapcsán is rámutatott, hogy e fel- 
adatot a korábbi tapasztalatokból okulva, a korábbi hibákat elkerülve 
kell megoldani. Hangsúlyozta: ,,A termelőszövetkezeti mozgalomban 
egyesül az egész népgazdaság, az egész nép és a dolgozó parasztság 
együttes alapvető érdeke. A termelőszövetkezeti mozgalom a mezőgaz- 
daság igazi fellendülésének, a falu felvirágzásának és a nemzet szocia- 
lista fejlődésének nagy kérdése, amelyet pártunk a parasztság elé állí- 
tott és minden erejével segíteni fogja ennek megoldását." 

— 8A vita még az ellenforradalom előtt megindult és azután is folytatódott, 
többek között a párt elméleti folyóiratában is. (Lásd: Társadalmi Szemle, 1957. 
2., 4—5. sz.) De a munkában részt vevő bizottsági tagok is tettek utólagos bí- 
ráló megjegyzéseket az összefoglaló javaslatot megelőző május 29-i jelentéshez; 
négyen különvéleményt nyújtottak be, amely június 17-én lett szétküldve. 
(PI Archívum. 288. f. 23/1957/22. ő. e.) A javaslat, feltehetően többek között 
ezért sem került ekkor a kormány, ill. a párt vezető szervei elé, nem került sor e 
munkálatok átfogó értékelésére. — A fentieket figyelembe véve úgy tűnik, hogy 
nem egyszerűen a történelmi helyzet változása, nemcsak ideológiai, politikai, 
taktikai megfontolások miatt nem méltányolta kellően az 1957. júniusi konfe- 
rencia idején a párt vezetősége a radikális reform tervét — mint ezt Berend T. 
Iván már említett tanulmányában kifejti (Valóság, 19851. 12. sz. 16—17. o.)—, 
hanem azért sem, mert a javaslattevők soraiban is vita volt, a javaslat nem volt 
kellően kiérlelt, s nem utolsósorban idő sem volt ekkor a javaslatok alapos mérle- 
gelésére. Az pedig külön stúdiumot igényelne, hogy az akkori objektív viszo- 
nyok (az ország nemzetközi helyzete, a gazdaság állapota, a vállalati veze- 
tők felkészültsége, a párttagság tudati színvonala, a helyreállított munkásha- 
talom további megszilárdításából adódó feladatok stb.) mennyire tették lehe- 


tövé a Közgazdasági Bizottság által felkínált reformterv halogatás nélküli be- 
vezetését. 
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A határozat ugyanakkor megállapította, hogy helyesek azok az in- 
tézkedések, amelyek az egyénileg dolgozó parasztság helyzetét könnyí- 
tették és termelési biztonságát növelték, mert , ez is előmozdítja a 
munkás-paraszt szövetség megerősítését, a mezőgazdasági termelés 
fellendülését is, legalább ama korlátok között, ami a kisgazdaságokban 
még lehetséges". A határozat a továbbiakban még rámutatott: a kis- 
ipar és a kiskereskedelem is hasznosan szolgálhatja tevékenységével a 
közérdeket, amennyiben , egészségesen kiegészíti a szocialista ipar és 
kereskedelem tevékenységét" . 

A gazdasági vezetés rendszerével kapcsolatban az értekezlet hang- 
súlyozta az állam központi irányító szerepének jelentőségét, másfelől a 
túlzott központosítás, a bürokratikus gátak felszámolásának, az alsóbb 
gazdasági szervek hatásköre növelésének, valamint az üzemi demokrá- 
cia fejlesztésének fontosságát. Leszögezte, hogy a gazdaság irányításá- 
nak is a demokratikus centralizmus a leghelyesebb elve, s előírta, hogy 
dolgozni kell a leginkább megfelelő gazdasági irányítás kialakításán. 
,, Meg kell teremteni — szólt a határozat — a központi irányításnak és 
a helyi szervek önállóságának azt az egészséges összhangját, amely a 
tervszerű irányítás és a helyi kezdeményezés legmagasabb fokát bizto- 
sítja." 

A határozat szólt továbbá a termelékenység növelésének, az önkölt- 
ség csökkentésének, a takarékosságnak, az exporttervek teljesítésének 
fontosságáról, valamint arról is, hogy a pártszervezeteknek, a szakszer- 
vezeteknek, az üzemi munkástanácsoknak fontos szerepük van e fel- 
adatok teljesítésében." 

Összegezésül megállapíthatjuk, hogy igen rövid idő, mintegy fél év 
alatt, a Központi Bizottság 1956. decemberi határozatának szellemé- 
ben kialakultak a párt gazdaságpolitikájának helyes elvei, körvona- 
lazódtak a gazdasági fejlesztés irányai, fejlődött a gazdaságirányítás 
rendszere. Olyan alapelvek fogalmazódtak meg, amelyek a gazdaság 
fejlesztésének ésirányításának további tökéletesítéséhez is utat nyitot- 
tak. Már akkor kialakultak a mezőgazdaság szocialista átszervezésé- 
nek, az egész népgazdaság szocialista átalakításának fő elvei, módsze- 
rei,?! még akkor is, ha 1958-ban újra vita tárgyát is képezték bizonyos 
elvek, módszerek, s természetesen ezek részletesebb meghatározására, 
konkretizálására is csak 1958 és 1959 fordulóján került sor. 


at 

10 Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 266—272. o. 

"1 Mindenekelőtt a termelési biztonságra, az anyagi érdekeltségre, a sponta- 
neitást tagadó, de az önkéntesség elvét valló nézetekre, valamint az ún. kettős 
feladat vállalására gondolunk, amely szerint a mezőgazdaság szocialista átalakí- 
tását úgy kell végrehajtani, hogy a termelés színvonala közben ne csökkenjen, 
hanem valamelyest nőjön is. Továbbá ide tartozik az állami támogatás új (pon- 
tosabban lenini) elveinek érvényesítése, nevezetesen, hogy a támogatás a nagy- 
üzemek gazdaságos termelését segítse, s ennek révén javuljanak a szövetkezeti 
parasztok élet- és munkakörülményei ; hogy a szövetkezetek gazdasági eredmé- 
nyei, egész belső életük alapján — többek között a szövetkezeti demokrácia, a 
vezetés megerősítése útján — váljanak vonzóvá az egyénileg dolgozó parasztság 
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Kialakulóban voltak abban az időben a párt kultúrpbolitikájának, a 
kulturális élet trányításának az alabelvet is. A párt szakított a kulturá- 
lis alkotások, a kulturális örökség korábbi szűkkeblű megítélésével, a 
tudományos és kulturális alkotómunkába való aprólékos beavatkozás- 
sal. Vallotta, hogy helyet kell biztosítani minden haladó törekvésnek 
anélkül, hogy a párt lemondana arról a szándékáról, hogy a művésze- 
tek, az irodalom fejlődését a pártosság, a szocialista realizmus iránvá- 
ba mozdítsa elő. Bár ebben az időben, 1957 elején — első felében még 
nem egy adminisztratív intézkedést kellett hozni a tudományos, kul- 
turális, oktatási intézményekben tapasztalható jobboldali törekvések 
visszaszorítása érdekében, "? világos volt a párt vezetői előtt, hogy a tu- 
domány, a kultúra területén a fő irányítási eszköz az eszmei befolváso- 
lás, az elvi vita, a marxista kritika kibontakoztatása. Az MSZMP, 
miközben fellépett az értelmiségi körökben tapasztalható ellenforra- 
dalmi, jobboldali jelenségek ellen, szembeszállt minden olyan nézettel 
is, amely az értelmiség egészével szemben bizalmatlanságot táplált, le- 
becsülte a tudományos, a kulturális munka jelentőségét, értékét. 

Az Ideiglenes Központi Bizottság 1956. decemberi határozata éppen 
ebben a szellemben szögezte le, hogy , Tudósainknak, művészeinknek 
és a különböző szakterületeken dolgozó értelmiségieknek — megfelelő 
szervezeti formák megteremtésével — meg kell adni a lehetőséget ar- 
ra, hogy a saját területükön a legnagyobb mértékben érvényesíthes- 
sék tudásukat és képességeiket." Hangsúlyozta a határozat a tudomá- 
nyos kutatás fontosságát, szerepét a szocializmus építésében. Szüksé- 
gesnek tartotta a kommunista és a nem kommunista tudósok együtt- 
működését, a szabad viták lehetőségének biztosítását, más országok, 
köztük a tőkés országok tudományos eredményeinek megismerését."5 
Az 1957. januári kormánynyilatkozat pedig leszögezte: , A kormány 
biztosítja a haladást szolgáló tudományos és művészi alkotómunka 
szabadságát, a tudományos és művészeti meggyőződés tiszteletben 
tartását. A tudományos és művészeti életben helyet kell kapnia min- 


előtt. (Lásd : Fehér Lajos id. mű, 25., 42—43. o., továbbá Az MSZMP agrárpoli- 
tikájának tézisei. Társadalmi Szemle, 1957. 3. sz.) 

"2: Még áprilisban is adminisztratív úton kellett fellépni az oktatási intézmé- 
nyekben tovább folytatódó eszmei zavarkeltés, a politikailag káros, ártó szán- 
dékú, silány kulturális műsorok rendezése ellen, a tanulmányi követelmények és 
a fegyelem helyreállítása érdekében. Csak ekkor került napirendre, hogy a párt 
a pedagógusokat ne csak kerületi pártszervezetekbe tömörítse, hanem alakítsák 
meg az iskolákban, tanintézetekben is a pártszervezeteket, ill. a pártcsoportokat. 
(PI Archívum. 288. f. 20/5. ő. e.) Még ezt követően is fontos feladat volt az ér- 
telmiség vezető szerepéről hirdetett, a munkásosztály társadalmi vezető szerepét 
tagadó nézetek cáfolata, a párt vezető szerepének a kulturális életben való ténv- 
leges, gyakorlati érvényesítése, azoknak a nézeteknek a bírálata, amelvek még az 
ellenforradalom kitörése előtt lábra kaptak: tagadták a forradalmi elmélet jelen- 
tőségét, a párt eszmei irányító szerepének szükségességét az irodalomban, a mű- 
vészetben, a sajtóban. (Lásd Kállai Gyula : A magvarországi ellenforradalom a 
marxizmus—leninizmus fényében. Kossuth Könyvkiadó 1957. 10—12. o.) 

93 Az MSZMP határozatai. 23. o. 
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den haladó irányzatnak és felfogásnak, amelyek segítik nemzeti kultú- 
ránk fejlődését. Kimondta a nyilatkozat, hogy a teljesítmény megí- 
télésében a döntő szempont: milyen mértékben járulnak hozzá alkotó 
munkájukkal az egész dolgozó magyar nép anyagi és kulturális értékei- 
nek növeléséhez.?: 

Az országos pártértekezlet a tudomány és a kultúra kérdéseit tag- 
lalva abból indult ki, hogy — Kádár János szavaival szólva — itt sok 
baj van. , A legnagyobb baj az, hogy a burzsoázia ezen a területen elő- 
renvomult, a revizionista kisegítő csapatokkal együtt bizonyos pozí- 
ciókat hódított meg és tart még ma is a kezében. ?; , Ezért a Pártérte- 
kezlet úgy határoz, hogy az adott területeken dolgozó kommunisták 
vezetésével, szilárdan támaszkodva a rendszerünkhöz hű értelmiségi- 
ekre, határozott ellentámadást kell indítanunk az ellenforradalom kul- 
turális életünkben jelentkező térhódítása ellen.""§ Ez a felhívás, ez a 
— mondhatni — harci program azonban nem jelentett visszatérést a 
korábbi módszerekhez, vagy éppen türelmetlenséget az értelmiség tö- 
megeivel szemben. Mint Aczél György felszólalásában mondotta: 
, Azokkal az értelmiségi tömegekkel legyünk türelmesek, amelyek — 
s ez a túlnyomó többség — megérdemlik ezt a türelmet, szeretetet. A 
türelem politikájával egyidőben szívós ideológiai harcot kell folytat- 
nunk a különböző revizionista, nacionalista nézetek ellen, annál is in- 
kább, mert évek során nem folyt ilyen elvi harc."?? Az elvi, , alaposan 
átgondolt, sokoldalú és magas színvonalú eszmei harcot" szorgalmaz- 
ta a határozat is úgy, hogy a tudomány szabaduljon meg a dogmati- 
kus béklyóktól, s így alkotó módon tárja fel a gazdasági és a politikai 
élet alapvető problémáit; csak így lehet eredményes harcot folytatni 
,, a kispolgári, ellenforradalmi áramlatok és eszmei zűrzavar ellen". Az 
Országos Értekezlet határozata is leszögezte, hogy a művészetben he- 
lyet kell biztosítani a különféle haladó törekvéseknek, da hangsúlyozta, 
hogy elsősorban a pártos, a szocialista művészeti alkotásokat kell tá- 
mogatni. Ugyancsak szólt a nem marxista nézetek, törekvések bírála- 
tának, a párt kultúra területén is érvényesítendő irányító, ellenőrző 
tevékenységének fontosságáról. ,, A közelmúlt ellenforradalmi esemé- 
nyei a kultúra területein is bebizonyították — olvashatjuk a határo- 
zatban —, hogy a párt irányító, ellenőrző tevékenysége nélkül lehe- 
tetlen a proletárdiktatúra következetes osztályharcos politikájának 
biztosítása. A feladat tehát: erősíteni a párt hadállásait tudományos 
és kulturális életünkben is, fokozni a marxista—leninista tanítások 
tisztaságáért folytatott harcot, amely a párt minden tagjának köte- 
lessége. "8 

A tudati szféra, a kultúra, a tudomány, az ideológia olyan terület, 


94 Népszabadság, 1957. január 6. 

95 Kádár János : Szilárd népi hatalom: független Magyarország. 201. o. 
96 Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 272. o. 

97 Uo. 174. o. 

98 Uo. 273. o. 
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amely rendkívül fontos a tömegek megnyerése, a párt és a tömegek 
kapcsolatának megszilárdítása, a szocialista rendszer bázisának erősi- 
tése szempontjából, egyszersmind ez az a terület, amely nem követi 
automatikusan, főként pedig nem követi gyorsan a termelési viszo- 
nyok változását, a politikai és a gazdasági fejlődést. Ezért mondhat- 
juk, hogy nemcsak a kultúrpolitika negyedszázada lefektetett alapel- 
vei fontosak ma is (amelyek a későbbiek során elfogadott tudományv- 
és kultúrpolitikai irányelvekben továbbfejlődtek, gazdagodtak, módo- 
sultak), hanem az akkor megjelölt feladatok is több tekintetben meg- 
tartották aktualitásukat, s bár változott viszonyok között, sok és szép 
eredménnyel a hátunk mögött, irányt mutatnak napjainkban is. 


kk 


Áttekintve az MSZMP politikai irányvonalának alakulását 1956. no- 
vember 4-e után, 1956 végén — 1957 első felében, megállapíthatjuk, 
hogy a változás a párt pohtikájának valamennyi összetevőjére, a bártmun- 
kának szinte minden területére kiterjedt. Lényeges és koncepciózus válto- 
zás volt ez. Ám nem a korábbi politikai irányvonal lényege, fő tartal- 
ma — a szocializmus alapjainak lerakását célzó stratégia — válto- 
zott meg. Így van ez még akkor is, ha a boliítika különböző szféráiban 
végbement változások, módosulások egységes, szerves egészet alkottak, egy- 
másból következtek, egymást feltételezték, s együttesen nagy súlyúak vol- 
tak. 

A pártpolitika megújulása során a korábbi hibás elvek helyett új 
elveket kellett megfogalmazni, új módszereket kellett találni. Ám több 
esetben nem a korábbi alapelvekkel kellett szembefordulni, hanem 
már a szocializmus építésének kezdetén leszögezett helyes elvek eltor- 
zításával, a gyakorlati végrehajtás hibáival. A párt politikájának ez a 
megújulása szemléleti változást követelt a vezetőktől, és egy új, a 
marxizmus—leninizmus és a pártpolitikai döntések alkotó alkalmazá- 
sán nyugvó szemléletet a pártaktívától, a párt egész tagságától. Így 
az MSZMP politikájának akkori alapvetése csak a kezdet volt, amely- 
nek meggyökereztetése, elterjesztése és továbbfejlesztése, kiteljesíté- 
se hosszabb időt követelt. 

Amikor aláhúzzuk a párt politikai irányvonalának, munkastílusá- 
nak megújulását és a megújítás folytatásának szükségességét, hangsú- 
lyozni kell, hogy az MSZMP politikája nemcsak diszkontinuitást feje- 
zett ki, hanem magában foglalta a megőrzést, a folytonosságot is. 
Nemcsak a felszabadulás után elért történelmi vívmányok, nagy 
eredmények megőrzésére, megvédésére gondolunk, hanem arra is, 
hogy a párt immár új viszonyok, a szocialista építés viszonyai között 
folytatta a hatalomért vívott harc idején kidolgozott és sikerrel alkal- 
mazott politikát, a Komintern VII. kongresszusa által ihletett nép- 
frontpolitikát, őrizte, védte, azokat a helyes célkitűzéseket, elveket, 
amelyek még e politikai irányvonal jegyében 1948-ban, az egyesülési 
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kongresszuson megfogalmazást nyertek. Ebben az értelemben a párt 
visszatért 1948-hoz. Nem .tért vissza azonban sem az 1945—-1946-os, 
sem pedig az 1948-as helyzethez (mégha a hatalom megvédéséért ví- 
vott harc többször hasonló feladatok elé állította, mint amelyek 1945. 
után a párt, a munkásosztály előtt álltak), hanem az új, az 1956-os 
helyzetben, a kor követelményeinek megfelelően érvényesítette e tör- 
ténelmi örökséget. A pártnak 1956. november 4-én kétségtelenül is- 
mét a hatalomért kellett harcot vívnia. A hatalom megvédése és meg- 
szilárdítása ekkor központi, alapvető feladat volt, ám a párt egész po- 
litikai irányvonala — az egyes területeken elkerülhetetlen ideiglenes 
és részleges visszavonulás ellenére — nem a védekezés, a szocialista 
építés valamiféle korábbi hadállásaiba való visszatérés irányvonala 
volt, hanem offenzív irányvonal, amely a már elért eredményekre, s 
természetesen a szocialista közösség segítségére, a kommunista moz- 
galom szolidaritására támaszkodva minden korábbinál inkább, s te- 
gyük hozzá — amint a történelem igazolta — minden korábbinál si- 
keresebben a szocialista társadalom alapjainak megteremtésére irá- 
nyult. 

A magyar kommunista mozgalom megújulása nemcsak a korábbi, 
1949 előtti helyes politika folytatása volt, nemcsak a szocialista építés 
eredményeire támaszkodott, hanem szerves része volt a nemzetközi 
kommunista mozgalom megújulásának, folytatása annak az útkeresésnek, 
amely — minden ellentmondásossága, a hibák és a visszaesések, kü- 
lönféle elhajlások, a vezetőség gyengesége, sőt alkalmatlansága ellené- 
re — 1953 nyarán hazánkban is megindult. 

A Központi Vezetőség átfogóan először 1953 júniusában tárta fel — 
hiányosságai ellenére máig érvényes módon — a szocialista építés so- 
rán elkövetett hibákat. A hibák kijavítását célul tűzve már ekkor le- 
szögezték: , Gyökeresen meg kell változtatni a párt gazdaságpoliti- 
káját, csökkenteni kell az iparosítás ütemét, s mindenekelőtt a nehéz- 
ipar fejlesztésének ütemét, felül kell vizsgálni a népgazdaság fejleszté- 
si terveit, s ennek kapcsán a beruházásokat. A gazdaságpolitika e gyö- 
keres megváltoztatásának, az új gazdaságpolitikai irányvonalnak 
alapvető célkitűzése: a lakosság, s mindenekelőtt a munkásosztály 
életszínvonalának lényeges és állandó emelése, a dolgozók szociális és 
kulturális ellátottságának megjavítása . . . "? A határozat megállapí- 
totta, hogy az iparosítás változatlanul a párt fő irányvonala, de az 
iparosítást lassúbb ütemben, a könnyű- és élelmiszeripart nagyobb 
arányban fejlesztve kell folytatni. Szorgalmazta a beruházások eme- 
lését a mezőgazdaságban, a mezőgazdasági termelés növelését, bele- 
értve az egyénileg dolgozó parasztok gazdaságait is, valamint állást 
foglalt a termelőszövetkezetek számszerű fejlesztésének lassítása mel- 
lett. Feladatként állította az állami szervek elé az egyéni gazdálkodók 
termelésének segítését, majd leszögezte: ,, A termelőszövetkezet marad 


— 89 PI Archívum. 276. f. 60/371. ő. e. 
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a falu szocialista építésének útja, de a termelőszövetkezeti mozgalom- 
ban soron következő feladatként . . . terméshozamuk emelését, ál- 
lattenyésztésük megjavítását, jövedelmezőségük növelését kell kitűz- 
ni." Szó volt a határozatban a , megrendült törvényesség" helyreállítá- 
sáról, az állami szervek munkájában tapasztalható törvénysérté- 
sek megszüntetéséről, de nem szólt a koncepciós perekről. Fontos meg- 
állapításokat tett a határozat a párt, a pártvezetés vonatkozásában. 
Feladatul tűzte ki a személyi kultusz, a vezérkedés, a szubjektivizmus 
és a voluntarizmus felszámolását, a kollektív vezetés megteremtését, a 
bírálat és az önbírálat, a pártdemokrácia, az ideológiai munka fej- 
lesztését, a kádermunka megjavítását.!9 


A Központi Vezetőség 1953. júniusi ülése után számos fontos intéz- 
kedésre került sor az ipari termelés és a beruházások átcsoportosítása, 
valamint a lakosság életszínvonalának emelése érdekében. Az ipari be- 
ruházásokat jelentősen csökkentették, és emelték a mezőgazdasági be- 
ruházások összegét. Megkezdődött az államapparátus egyszerűsítése, 
a hadsereg létszámának csökkentése, leszállították az államkölcsönök 
kibocsátási összegét. Kiterjesztették az iparengedélyek kiadását, ja- 
vították a falusi lakosság iparcikk-ellátását ; az állam elengedte a pa- 
rasztság adóhátralékának nagy részét, csökkentette a begyűjtési köte- 
lezettségeket, kedvezőbbé tette a termelési szerződéseket, mintegy tíz- 
ezer cikket érintő árleszállítást hajtott végre. Megtörténtek az első lé- 
pések a törvényesség megszilárdítása érdekében: megszűnt a kuláklis- 
tákkal okozott sok sérelem, az internálások rendszere, a kitelepítés, 
létrejött a Legfőbb Ügyészség, s ha nehezen, vontatottan is, de meg- 
kezdődött a koncepciós perek felülvizsgálata. A Központi Vezetőség 
1953. októberi ülése jelentős előrelépést regisztrálhatott, s felhívta a 
figyelmet az elmaradásokra, a további előrehaladást gátló okokra, a to- 
vábbi teendőkre is.!91 

Tudjuk: az 1953. júniusi határozat végrehajtását, a párt új irány- 
vonalának továbbfejlesztését, a hibák következetes kijavítását gátol- 
ta, nehezítette a párt vezetőségében maradt szektás csoport, a revizio- 
nizmus térnyerése, a pártvezetés, majd a párt egységének bomlása. Ám 
a júniusi határozattal megindult folyamatot nem lehetett megállítani. 
A pártvezetőség hibái, a huzavona, a cikcakk-politika, az ellenforra- 
dalmi erők aktivizálódása nyomán politikai válság állt elő, de az élet 
által felvetett problémák kidolgozása-megválaszolása előrehaladt. Fi- 
gyelemre méltó elképzelések, tervek születtek a gazdaságfejlesztés 
irányaira, a második ötéves terv elveire, a gazdaságirányítási rendszer 
módosítására, amelyek mindenképpen jó alapot jelenthettek az élet 
által felvetett kérdések megvitatásához, a helyes válaszok kidolgozásá- 


10 PI Archívum. 276. f. 60/371. ő. e. 

11 Lásd: A Magyar Dolgozók Pártja Központi Vezetőségének 1953. október 
31-i határozata. Az MDP Politikai Bizottságának beszámolója a Központi Ve- 
zetőség 1953. június 28-i határozatának végrehajtásáról. Szikra 1953. 46—60. o. 
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hoz.122 De más területeken, más kérdésekben is volt újra törekvés. 
Megfogalmazódtak olyan elképzelések, javaslatok, amelyek — bár 
tartalmaztak vitatható, nem egy esetben hibás nézeteket is — az elő- 
rehaladást, a párt politikájának megújhodását szolgálhatták.198 


Az 1956-ban mélyülő politikai válság felszámolásának, a magyar 
kommunista mozgalom megújulásának új lehetőségét nyitotta meg az 
MDP Központi Vezetőségének 1956. júliusi ülése. Az ülésen — mint 
már szó volt róla — felmentették Rákosi Mátyást a KV első titkári 
tisztsége és politikai bizottsági tagsága alól. Igaz, a Központi Vezető- 
ség első titkárává a hibákért ugyancsak nagymértékben felelős Gerő 
Ernőt választották. Ám a személyi változások jelentőségét ez nem fed- 
heti el, különösen akkor nem, ha figyelembe vesszük, hogy a Közpon- 
ti Vezetőséget kiegészítették: többek között Kádár Jánost, Kállai 
Gyulát, Marosán Györgyöt, Mező Imrét beválasztották a testületbe. A 
Politikai Bizottságot is kiegészítették, a PB tagja lett Kádár János, 
Kiss Károly, Marosán György és Révai József; Kádár Jánost a KV tit- 
kárává választották. A személyi változások összességükben jelentő- 
sek voltak. Nemcsak egyszerűen a korábbi hibák, törvénysértések jó- 
vátételét jelentették, hanem egyúttal kifejezték a párt lenini erőinek 
előretörését; a szükséges politikai változások személyi feltételeinek 
megteremtése terén nagy lépést jelentettek előre. 


A júliusi ülésnek a párt előtt álló feladatokról szóló határozata 
ugvancsak fontos előrelépés volt, lényeges megállapításokat tartal- 
mazott. Többek között rámutatott, hogy a pártvezetőség az 1953 előtti 
hibák egy részét 1955-ben ismét elkövette. Nemcsak a jobboldali né- 
zetek ellen léptek fel, hanem egyesek a jogos bírálatot is elutasították, 
késlekedett az indokolt rehabilitáció, és ami volt sem volt teljes. A Poli- 
tikai Bizottság az SZKP XX. kongresszusa után nem tudott eleget 
tenni a párttagok és a párttal érző pártonkívüliek jogos várakozásá- 
nak ; a hibák felszámolásában és a XX. kongresszus szellemének érvé- 
nyesítésében tétovázás és huzavona volt. Leszögezte: , Pártunkban 
mélvek mind a szektásság, mind a jobboldali opportunizmus gyökerei. 
Mind a kettővel szemben a legélesebb, a legkövetkezetesebb eszmei- 
politikai harcot kell folytatni . . . " Ehhez még hozzátette, hogy óvakod- 
ni kell az üres formuláktól és annak vitatásától, hogy melyik a fő ve- 
szély. , A mindenkori konkrét helyzetnek megfelelően kell a szektás s a 
jobboldali jelenségeket elemezni, s ennek alapján kell fellépni minden- 


162 Lásd Barla Szabó Ödön : Gazdaságpolitika és gazdasági fejlődés az MDP 
KV 1953. júniusi ülése után. Párttörténeti Közlemények, 1981. 2. sz. 41—650. o. 

103: A munkáspolitikára, a szakszervezetek és az állam közötti viszony mó- 
dosulására, a munkahelyi és szakszervezeti demokrácia fejlődésére, továbbá az 
irodalmi élet megélénkülésére, az értelmiségi politikában bekövetkezett változá- 
sokra vonatkozóan az újabb kutatásokból lásd Habuda Miklós : A Magyar Dol- 
gozók Pártja munkáspolitikájának néhány kérdése. 1954—1956. (Párttörténeti 
Közlemények, 1978. 4. sz.), ill. Urbán Károly : Az 1953-as fordulat és a magyar ér- 
telmiség (Párttörténeti Közleménvek, 1981. 4. sz.) c. tanulmányokat. 
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fajta pártellenes, antimarxista, antileninista nézet, s természetesen 
pártunk és államunk ellen irányuló minden támadás ellen.""194 

A határozat számos fontos feladatot tűzött ki a gazdasági, a társa- 
dalmi, az állami élet fejlesztése érdekében. Az ipar terén hangsúlyozta 
a műszaki haladás fontosságát, a berendezések jobb kihasználását, az 
anyagellátás, a termelés folyamatosságát, a munka termelékenységé- 
nek állandó emelését. A mezőgazdaságban ,,a szocialista nagyüzemi 
gazdálkodás fejlesztése, valamint az egyénileg gazdálkodók termelésé- 
nek növelése révén, a mezőgazdasági termelés általános fellendülését 
kell elérni". Határozottan elutasította a termelőszövetkezet-ellenes 
nézeteket, síkraszállt a szövetkezetek megszilárdításának, a mezőgaz- 
daság szocialista átszervezésének politikája mellett, hangsúlyozva az 
önkéntesség következetes betartásának, valamint a szövetkezeti de- 
mokrácia érvényesülésének fontosságát. A határozat előirányozta a 
dolgozók jövedelmének jelentős emelését, a túlzott centralizáció foko- 
zatos megszüntetését, a vállalatok önállóságának növelését. Hangsú- 
lyozta, hogy meg kell kezdeni a gazdasági vezetés módszereinek gon- 
dos felülvizsgálatát, a vezetés színvonalát, hatékonyságát emelő in- 
tézkedések kidolgozását. Szólt a határozat az állami élet demokratizá- 
lásáról, a törvényesség további megszilárdításáról, a tömegszervezetek 
szerepének növeléséről, a népírontmozgalom fejlesztéséről.195 

Nemcsak fontos, a párt munkáját megújító határozatok születtek 
1956 júliusában, hanem szerteágazó munka indult meg e határozatok 
megvalósításáért. A Minisztertanács napirendre tűzte az ügyvitel 
egyszerűsítését és a hatáskörök decentralizációját a következő terüle- 
teken: munkaügy, pénzgazdálkodás, statisztikai munka, anyaggaz- 
dálkodás, beruházás, valamint a gépállomások, a mezőgazdaság és a 
belkereskedelem irányítása. A dolgozók élet- és munkakörülményeinek 
javítása érdekében: a fiatalok továbbtanulásával és munkalehetősé- 
geivel kapcsolatos probléma feltárását, a termelőszövetkezeti tagok 
nyugellátásáról jogszabály kidolgozását, a nyugdíjtörvény módosítá- 
sát, a prémiumfeltételek átalakítását, a kötöttségek mérséklését. 
Szeptember 10-ig már döntés is született a mezőgazdasági termelés ter- 
vezésének egyszerűsítéséről, 1957-től az iparban a tervmutatók számá- 
nak csökkentéséről. Ötven vállalatnál kísérleti jelleggel megkezdték 
egyszerűbb tervezési és vezetési rendszer alkalmazását, a vállalati 
önállóság növelését a tervezés, a beruházás, aszámvitel, a bérezés terén. 
A Központi Bizottság kizárt a pártból több olyan személyt, akik a tör- 
vénysértésekért felelősek voltak, megerősítette a Belügyminisztérium 
szerveinek pártellenőrzését.!97 


104 Pártegységgel a szocialista demokráciáért. Az MDP KV ülése. 1956. július 
18—21. Szikra 1956. 57., 60. o. 

105 o. 40—653. o. 
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A Politikai Bizottság számos fontos kérdésben hozott határozatot. 
Így véglegesítette és augusztus 3-án kiküldte a pártszervezeteknek a 
már korábban kidolgozott határozatot az értelmiségi politika néhány 
kérdéséről. Ebben többek között ez áll: ,, . . .ki kell alakítani azt a 
gyakorlatot, hogy az országos és helyi politikai, gazdasági és kulturá- 
lis tervek, intézkedések, utasítások kidolgozásakor hallgassák meg a 
kommunista és párton kívüli kiváló szakemberek véleményét és javas- 
latait".1988 Döntés született arról, hogy a párt politikájának tudomá- 
nyos megalapozása érdekében munkaközösségeket kell létrehozni, 
így : közgazdaságtudományi, filozófiai, történeti, állam- és jogtudomá- 
nyi, valamint pedagógiai munkaközösséget.!99 Határozatot hoztak a 
kollégiumi mozgalom kialakításáról is. Ebben kimondták, hogy a népi 
kollégiumi mozgalom, egyes hibái ellenére, pozitív szerepet játszott az 
új szocialista értelmiség nevelésében, s pozitív tapasztalatait haszno- 
sítani kell.410 A népírontmozgalom megerősítéséről hozott határozat 
hangsúlyozta: a pártszervekkel és szervezetekkel meg kell értetni, 
hogy , a Népíront a párt számára nem taktika, hanem a nemzeti össze- 
fogás, a nemzeti egység erősítésének, további előrehaladásunknak fon- 
tos tényezője". A kommunisták ne , kívülről nézzék" a mozgalmat, 
hanem álljanak az élére, kezdeményezzenek, vonják be a munkába a 
volt koalíciós pártok demokratikus vezetőit, neves közéleti személye- 
ket, ezzel is segítsék elő a szocialista demokrácia kiszélesítését.11 

Nem érdektelen az sem, hogy a Központi Vezetőség a következő fél 
év alatt milyen kérdéseket kívánt napirendre tűzni. Többek között: a 
párt felvilágosító tevékenysége ; a sajtó és rádió feladatai; az MDP és 
a külföldi kommunista és munkáspártok kapcsolatai; az építő- és épí- 
tőanyagipar helyzete; a júliusi határozatok végrehajtásának állása, 
a további teendők ; az államszervezet és a gazdasági vezetés egyszerű- 
sítésének és a szocialista demokrácia fejlesztésének fő kérdései; a 
marxizmus-—leninizmus elterjedése Magyarországon és a párt felada- 
tai az elmélet alkotó alkalmazása terén. A Politikai Bizottság azzal 
számolt, hogy 1957 februárjában megtartják a Hazafias Népfront 
kongresszusát, azt követően a szakszervezetek kongresszusát, május- 
ban országgyűlési választásokat rendeznek, 1957 novemberére előké- 
szítik az MDP IV. kongresszusát. Ugy tervezték, hogy még 1956 folya- 
mán az országgyűlés elé terjesztik a begyűjtési törvény, továbbá a 
nyugdíjtörvény módosításáról szóló törvényjavaslatokat, valamint a 
második ötéves tervet és az 1957-es költségvetést. Ezek előkészítése 
már régen folyamatban volt, ill. megkezdődött.11: 

Vitathatatlan, hogy nagy, konstruktív munka kezdődött a júliusi 
központi vezetőségi ülés után, s még nagyobb munkálatok körvonalai 
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bontakoznak ki a tervekből. Az erőfeszítések, a tervek arra irányul- 
tak, hogy a párt saját tapasztalatai alapján, valamint az SZKP XX. 
kongresszusának döntéseit, a személyi kultuszról június 30-án közre- 
adott határozat megállapításait is hasznosítva kidolgozza a korszak, 
az ország adottságainak megfelelő politikai irányvonalat; kivezesse 
az országot a válságból, s megteremtse a szocialista fejlődés kibonta- 
koztatásának feltételeit. 

Ezt a munkát, ezt a folyamatot szakította meg az 1956. október 
23-án kirobbant ellenforradalmi felkelés, viszont számos vonatkozásban 
éppen erre a korábbi folyamatra, az új politika kidolgozásában már elért 
eredményekre tudott támaszkodni a november 4-én határozott táma- 
dásba lendült forradalmi központ, az MSZMP új vezetősége. A párt 
új irányvonala, az MSZMP politikája nem az ellenforradalomból kö- 
vetkezett, hanem éppen az ellenforradalom leverésén át vezetett az út a 
már korábban elkezdett munka folytatásához, a mozgalom megújtu- 
lásához. 

Amikor ezt hangsúlyozzuk természetesen nem gondolunk arra, hogy 
az MSZMP politikájának alapvetése a korábbi politika, az ellenforra- 
dalom előtti útkeresés egyszerű folytatása lett volna. Mint ahogy az 
ellenforradalom kirobbanásával, majd leverésével merőben új helyzet is 
alakult ki az országban. 

Az ellenforradalom nagy károkat okozott emberéletben, anyagiak- 
ban, szellemiekben, nemzeti tragédiához vezetett, súlyos tehertétel 
volt, amit a magyar kommunista mozgalomnak, sőt a nemzetközi moz- 
galomnak is viszonylag hosszú ideig hordoznia kellett. Ám ez a nagy 
megpróbáltatás, az ellenforradalom, történelmi tanulságokkal 15 szolgált, 
amelyeket hasznosítani lehetett és kellett. Erre mutatott rá Kádár 
János már 1957 júniusában, amikor leszögezte: ,,Az ellenforradalmi 
felkelés rendkívül súlyos károkat okozott pártunknak, népünknek, az 
egész országnak. Ezek mellett a nagy károk mellett azonban ez a sú- 
lyos megrázkódtatás, ha drágán is, de olyan tapasztalatokat és ta- 
nulságokat adott a párt és a nép számára, amelyek — ha helyesen 
használjuk fel őket — lehetőséget adnak számunkra, hogy gyorsab- 
ban és több sikerrel menjünk előre a szocializmus építésének útján." 113 

A tanulságokról szólva mindenekelőtt arra kell rámutatni, hogy az 
ellenforradalom során minden korábbinál jobban megmutatkoztak a 
párton belüli elhajlások káros következményei. Ez megkönnyítette és 
meggyorsította a párton belül fellépő antimarxista, antileninista né- 
zetekkel és törekvésekkel való határozott, radikális szakítást. Mind a 
, baloldali" szektás politika, mind a jobboldali revizionista csoport 
képviselői november 4-e után kikerültek a vezetésből, számottevő be- 
folvást arra nem gyakorolhattak. A párt irányítása ekkortól a lenini 
erők kezébe került. Ezzel minőségíleg új szakasz kezdődött bártunkban a 
forradalmi elmélet alkalmazása tekintetében. Míg korábban, 1953 után a 


1 Kádár János: Szilárd népi hatalom: független Magvarország. 157. o. 
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pártvezetőség, ill. a vezetés többsége részéről inkább kényszerű s 
ezért felemás alkalmazkodás volt tapasztalható az új viszonyokhoz, 
amely ekkor sem volt mentes a más pártokban, főként az SZKP-ban 
követett politika másolásától, addig 1956. november 4-e után a bárt ve- 
zetősége a marxizmus—leninizmus alkotó, önálló alkalmazásának 
útjára tért, és a megújulás — természetesen ekkor sem egycsapásra, 
hanem a dolog természeténél fogva folyamatként, nem konfliktusok 
nélkül — a lényeget tekintve töretlenül, következetesen haladt előre s 
a társadalmi élet valamennyi szféráját felölelte. E folyamatban hasz- 
nosult, megvalósult mindaz, ami még a korábbi útkeresés során felme- 
rült, előremutató, hasznos kezdeményezés volt, ám a párt politikájának 
a történelmi követelményekkel összhangban való megújulásához az 
út — mint láthattuk — tanulságok minden korábbinál mélyebb, sok- 
oldalúbb feltárásán és számos újonnan felmerült kérdés megválaszo- 
lásán át vezetett. 


kk 


Az MSZMP politikájának alapvetésében — mint utaltunk rá — ki- 
emelkedő szerepe volt az Ideiglenes Központi Bizottság 1956. decembe- 
ri határozatának. E határozat szellemében ment végbe a párt újjászer- 
vezése, folyt a párt gyakorlati tevékenysége, formálódott a párt politi- 
kája. Ebben a folyamatban volt jelentős állomás az Országos Pártérte- 
kezlet 1957 júniusában, amely több mint féléves gyakorlati tapasztalat 
számbavétele alapján összegezte a tanulságokat, hagyta jóvá, erősítet- 
te meg a Központi Vezetőség tevékenységét, politikai irányvonalát. 

Országos pártértekezlet összehívásának gondolata már 1957 elején 
felmerült. Az Ideiglenes Központi Bizottság február 26-i határozata 
ki is mondta: , Elő kell készíteni és néhány hónapon belül össze kell 
hívni az Országos Pártértekezletet a párt helyzetének és feladatainak 
megtárgyalása, a pártmunka új tapasztalatainak megvitatása, a párt 
vezető szerveinek megerősítése és véglegesítése céljából. "5 Az orszá- 
gos értekezletet aratásig feltétlenül össze kívánták hívni; áprilisban 
úgy tervezték, hogy a konferenciát június 20-án megkezdik,::5 majd 
— mint ismeretes — 1957. június 27-én ült össze és három napon át 
tanácskozott. 

Az országos értekezlet időpontja tehát némileg változott (néhány 
nappal eltolódott), de nem változott az értekezlet célja, feladata. Az 
IKB februári határozatával összhangban a konferencia közvetlen elő- 
készítése során is a párt vezető szervei a pártértekezlet feladatának azt 


us Az MSZMP határozatai. 29. o. 

115 1957. április 16-án kelt tájékoztató szerint május 165. és 31. között kell a kon- 
ferenciára a küldötteket megyei aktívákon megválasztani, az országos értekezle- 
tet pedig június 20—22. között kell a Parlamentben megtartani. Az értekezlet 
előkészítésére az IIB Kádár János vezetésével bizottságot küldött ki, tagjai vol- 
tak: Apró Antal, Fehér Lajos, Fock Jenő, Földes László, Friss István, Kállai 
Gyula, Komócsin Zoltán, Marosán György, Nemes Dezső, Orbán László, Sándor 
József, Szurdi István. (PI Archívum. 288. f. 20/4. ő. e.) 
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tartották, hogy megtárgyalja a Központi Bizottság irányvonalát, jó- 
váhagyja a pártvezetőség november 4-e utáni politikáját, a Szerveze- 
ti Szabályzatot, megerősítse, ill. kiegészítse a párt testületeit, s Így 
megszüntesse az ideiglenességet, biztosítsa a párt normális működését 
az addig kialakított politikai irányvonal alapján. Vagyis nem új poli- 
tikai irányvonalat kívántak előterjeszteni, nem távlati célokat akar- 
tak megjelölni. Különösen vonatkozik ez a gazdasági kérdésekre. Mint 
Kádár János az Országgyűlés májusi ülésszakának, majd a pártérte- 
kezletnek az előkészítése során leszögezte: nem érett még a helyzet a 
gazdasági kérdések részletezésére; a gazdasági kérdések politikai vo- 
natkozásaival, s nem a , gazdasági szakkérdésekkel" kell most foglal- 
kozni.116 

Mindezt egyértelműen és világosan megfogalmazta a pártkonferen- 
cián elhangzott központi bizottsági beszámoló is, amely így kezdődött : 
,, Pártértekezletünknek — amennyiben egyetért velük — meg kell erő- 
sítenie és jóvá kell hagynia a novemberi elhatározó lépéseket és azt a 
politikai vonalat, amelyet a Központi Bizottság az elmúlt év novem- 
bere óta követett. Meg kell tárgyalnia és jóvá kell hagynia a Szervezeti 
Szabályzat-tervezetet, a párt vezető szerveinek kiegészítését. Ezekben 
foglalhatók össze pártértekezletünk feladatai." Mint Kádár János re- 
ferátumában rámutatott: , Ha ezeket a feladatokat sikeresen megold- 
juk, megszüntetjük pártunkban mindazt, ami eddig ideiglenes jellegű 
volt és megteremtjük a pártkongresszusig a normális pártélet feltéte- 
leit. "17 

Áttekintve a bártkonferencia munkáját, megállapítható, hogy az 
elé kitűzött feladatokat maradéktalanul teljesítette. jóváhagyta az addig 
követett irányvonalat, megszüntette az ideiglenességet, megerősítette 
és kiegészítette a párt vezető testületeit. 

A konferencia határozata az első helyen a Forradalmi Munkás-Pa- 
raszt Kormány létrejöttének és a párt újjászervezésének kérdésében 
foglalt állást. , Az országos pártértekezlet — szólt a határozat — meg- 
állapítja :a munkás-paraszt kormány megalakulása a forradalom védel- 
mére történelmileg szükségszerű volt. A kormány óriási érdeme, hogy 
megszervezte és győzelemre vezette a munkásosztályt, a forradalmi erők 
ellentámadását, megvédte a népi államhatalmat, helyreállította a köz- 
biztonságot és az ország gazdasági életét. " Majd leszögezte, hogy a For- 
radalmi Munkás-Paraszt Kormány létrehozása a magyar kommunisták 
hazafias tette volt, amit a történelem gyorsan igazolt. Az események 
ugyancsak megerősítették a párt újjászervezésének történelmi jelen- 
tőségét. , A párt újjászervezése — mutatott rá a határozat — az ellen- 
forradalom leverésének döntő jelentőségű tényezője volt." "18 

A párt Szervezeti Szabályzata a párt jellegéről, tevékenységének 


ne PI Archívum. 288. f. 4/8., valamint 4/10. ő. e. 
ni Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 9. o. 
18 Uo. 214—215. o. 
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alapelveiről szólva kimondta: , A Magyar Szocialista Munkáspárt 
kommunista párt, a munkásosztály élcsapata, a dolgozó nép pártja . . . 
tevékenységét a marxizmus—leninizmus tudományos világnézete ve- 
zérli. " Leszögezte, hogy a párt , része a nemzetközi munkásmozgalom- 
nak, a proletár internacionalizmus talaján áll, s mint ilyen, örököse és 
továbbfejlesztője a magyar történelem haladó eszméinek, a magyar 
nép dicső szabadságharcainak, hű őrzője a magyar munkásmozgalom 
forradalmi hagyományainak, közvetlen folytatója a Magyar Dolgo- 
zók Pártja szocializmust építő és a dolgozó magyar nép felemeléséért 
kifejtett munkásságának". Leszögezte továbbá, hogy ,,a párt népi de- 
mokratikus rendszerünk vezető ereje: politikailag irányítja az állami, 
a gazdasági, a társadalmi szervek munkáját". A párt vezető szerepe, 
eszmei és politikai irányítása elsősorban e szervekben dolgozó kommu- 
nisták útján érvényesül.11? 

A pártértekezlet határozata valamennyi lényeges kérdésben — az 
állami és pártéletről, a gazdasági és kulturális fejlődésről, a párt nem- 
zetközi kapcsolatairól — kifejtette a párt álláspontját, egyúttal mint- 
egy rendszerezte az új politikai irányvonalat, e politika végrehajtása 
során szerzett tapasztalatokat és az 1956. november 4-e után követett 
politika szellemében kijelölte a soron levő fő feladatokat. 

Felmerülhet természetesen a kérdés : azzal, hogy a konferencia telje- 
sítette a pártvezetőség kezdeményezésére eléje állított feladatokat, be- 
töltötte-e az értekezlet történelmi szerepét, megfelelt-e nemcsak a veze- 
tés szándékainak, hanem az objektív viszonyoknak, a kor, a helyzet 
szabta követelményeknek is? 

Ugy véljük: igen, megfelelt ezeknek a követelményeknek s történel- 
mi missziót teljesített. Az a tény, hogy a konferencia munkája sok te- 
kintetben a múlthoz kapcsolódott, úgymond a múlthoz fordult, hogy levon- 
ja tapasztalataiból a szükséges tanulságokat és következtetéseket, nem 
mond ellent annak, hogy a jövőt alapozta meg, hogy perspektívát, út- 
mutatást nyújtott nemcsak a pártnak, hanem az egész társadalomnak. 
Figyelembe véve, reálisan szemlélve az akkori helyzetet, a mozgalom, 
a párt és az ország állapotát, tehát ha nem óhajokból indulunk ki — 
azt kell mondanunk, semmi sem vihette előre jobban a szocialista kon- 
szolidációt, semmi sem alapozhatta meg akkor jobban a fejlődést, mint 
a múlt elemzése, lezárása, az addig kidolgozott politikai irányvonal 
meggyökereztetése, a párt már kialakult új munkastílusának széles 
körű elterjesztése. 

Ebből a szempontból nézve a konferencia munkáját, különösen két 
momentumra szükséges a figyelmet felhívni. 

Az első a múlt, a szocialista építés tanulságainak összegezése, az 
ellenforradalom okainak, lefolyásának elemzése. E kérdéseket a decem- 
beri határozat ugyan már korábban és máig érvényes módon tisztázta, 
mégis igen nagy jelentősége volt annak, hogy a konferencián a Közpon- 


119 Jo. 276— 277. o. 
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ti Bizottság beszámolójában és a zárszóban Kádár János e problémá- 
kat részletesen és sokoldalúan tárgyalta. Nemcsak arról van szó — 
bár ez is igen lényeges —, hogy ily módon a küldöttek és a párttagság 
nagy tömegei kaptak választ kérdéseikre, kételyeikre, hogy a történtek 
hiteles tisztázása szempontjából nagy hiányt pótolt a beszámoló, ha- 
nem arról is, hogy ez az elemzés alapozta meg igazán, sokoldalúan a de- 
cemberi határozatban lefektetett elveket és ennek elvi, elméleti jelen- 
tősége volt. A beszámolóban, a konferencia munkája során általánosí- 
tották átfogó módon a hatalomért, a munkáshatalom megszilárdításáért 
vívott harc, a szocialista építő munka hazai tapasztalatait, s ez a jövő 
formálásához, a politikai irányvonal, az új munkastílus elfogadtatásához 
elengedhetetlen volt. A konferenciának a történelmi múltról, annak ta- 
nulságairól szóló megállapításai a párt akkori és későbbi irányvonalá- 
nak, egész tevékenységének elméleti-politikai fundamentumát képezték, 
ill. efundamentum fontos, elidegeníthetetlen részét képezik ma is. A Köz- 
ponti Bizottság referátumában adott történeti áttekintés igen össze- 
kuszált, bonyolult kérdéseket világított meg, nagymértékben segítette 
a tisztánlátás terjedését nemcsak a párttagság, hanem a pártonkívüli- 
ek tömegeiben is. Külön is kiemeljük annak fontosságát, hogy a beszá- 
moló leszögezte és elemzésével alátámasztotta, hogy az események, maga 
az ellenforradalmi támadás nem a marxizmus—leninizmus igazát, érvé- 
nyességét kérdőjelezte meg, hanem a következetes proletár-osztályál- 
lásponttól való eltérés, a marxizmus—leninizmus alapjairól való letérés 
káros következményeit mutatta, s a várakozást felülmúlóan gyors 
konszolidáció a szocializmus életerejét igazolta. 

A konferencia munkájának másik jellegzetes vonása volt a polemi- 
kus hangvétel, a nyíltság, az esetenként éles, de elvszerű vita, amely 
elsősorban ugyancsak a múlt értékelésével összefüggésben bontako- 
zott ki és jelentősen előrevitte a párt elvi, politikai és cselekvési egy- 
ségének megszilárdulását. 

A vitát Révai József felszólalása, bizonyos kérdésekben elfoglalt ál- 
láspontja váltotta ki. Lényegében korábbi álláspontjához hűen!?9 fej- 
tegette, hogy különbséget kell tenni a jobb- és baloldali elhajlás között, 
hogy hiba volt, ill. csak taktikai okokból fogadható el a korábban komp- 
romittált vezetők kirekesztése az MSZMP vezetőségéből. Majd egye- 
nesen leszögezte : , A párt egységének kérdéséről. Én a magam számára 
ezt a kérdést úgy fogalmaztam meg, és azt hiszem, nem helytelen: 
minden kommunistának az egysége, mínusz az árulók (kivéve az áru- 
lók). "121 

Kévai József nézeteit a konferencia élesen elutasította. A felszólalók 


120 Révai József: Eszmei tisztaságot c. cikkében (Népszabadság, 1957. már- 
cius 7.) már kitűnt, hogy mivel a revizionizmus a fő veszély, halaszthatónak, 
söt zavarónak tartja a szektás-dogmatikus hibák bírálatát. A cikk már akkor 
vitát váltott ki, amelyet Nemes Dezső: Alkotó vitát c. cikke (Népszabadság, 
1957. március 21.) zárt le. 

11 Az MSZMP Országos Értekezletének jegyzőkönyve. 156. o. 
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közül többen rámutattak, hogy nemcsak az árulókkal nemlehet egység-- 
re lépni, hanem azokkal sem, akiket fő felelősség terhel az elkövetett 
hibákért, bűnökért. A Rákosi-féle csoporttól, a korábbi hibáktól való 
elhatárolódás nemcsak aktuális politikai feladat, amelynek teljesítése 
nélkül nem lehetett volna az ellenforradalommal eredményesen szembe 
szállni, hanem elvi kérdés, amely a párt egész politikáját, jövőbeni te- 
vékenységét befolyásolja. Mint Kádár János zárszavában leszögezte: 
s," . .a4 kommunistáknak nem szabad elfelejteniük a régi pártveze- 
tés munkájának értékeléséből szerzett tapasztalatokat, mert különben 
nagy veszély fenyegetné a párt jövőbeni munkáját. Ennek megítélésé- 
nél elvi szigorúságnak kell érvényesülnie. ""1?? 

A konferencia nemcsak az elméleti dogmatizmus és a korábbi szektás 
hibák mentegetése ellen lépett fel, hanem a mindennapi munkában 
újratermelődő szektás tendenciák, a megszokásból vagy éppen az el- 
bizakodottságból fakadó szektás jelenségek ellen is. A szektás dogma- 
tikus politika , kiújulásának veszélye — szögezte le a határozat — két 
okból is fennáll. Először azért, mert a dogmatizmus és a szektás szem- 
lélet bizonyos mértékig megmaradt sokak gondolkodásmódjában. 
Másodszor azért, mert a párt újjászervezésének sikerei, a párt jelenleg 
egészségesen fejlődő tömegkapcsolatai egyeseket máris elbizakodottá 
tesznek és a tömegek körében végzendő politikai munka lebecsülésére 
csábítanak." A konferencia is hangsúlyozta, hogy szektás álláspontból 
sem a tömegekért, sem a revizionizmus ellen nem lehet sikerrel harcol- 
ni, vagyis nem lehet az akkor előtérben álló feladatot teljesíteni, neve- 
zetesen: a revizionista nézeteket és az ellenforradalmár ellenséggel való 
mindenfajta megalkuvást leküzdeni.!:3 

A konferencia egész munkája, sőt a későbbi események is azt mutat- 
ják, hogy a kétfrontos harc nemcsak az MSZMP politikájának alabve- 
tése szempontjából volt kardinális, alapvető kérdés, hanem az új politika 
kiteljesedése, továbbfejlesztése szempontjából 15. Ez tette lehetővé a ta- 
pasztalatok reális értékelését a legelső időkben, az újjászervezés perió- 
dusában és az azt követő években is. Így volt biztosítható, hogy a párt 
fejlődésének minden szakaszán szem előtt tartsa a forradalmi elmélet 
alapelveit, gondosan tanulmányozza és értékesítse saját pártja és más 
pártok történelmi tapasztalatait, ugyanakkor kizárja, elkerülje egy 
adott időszak, pontosabban: egy mégoly lényeges, de adott történelmi 
helyzet által determinált tapasztalat abszolutizálását, kanonizálását. 
Más szóval: életbevágó, hogy a párt, a párt vezetősége a kor követelmé- 
nyeinek, az ország sajátosságainak megfelelően, a tömegek politikai 
színvonalát is szem előtt tartva alkalmazza és fejlessze a forradalmi el- 
méletet. Tudva azt, hogy a politikában az előreszaladás minden vonat- 
kozásban (lett légyen az bármilyen előjelű) éppoly veszélyekkel jár, 
mint a lemaradás és fordítva. 


122 Uo. 213. o. 
123 To. 253—2654. o. 
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Nem utolsósorban Így és ezért volt lehetséges, hogy a szocialista 
konszolidáció a vártnál gyorsabb ütemben kibontakozzék, s a párt vi- 
szonylag rövid idő alatt, az ellenforradalom után mintegy két évvel 
napirendre tűzze a mezőgazdaság szocialista átszervezését, atömegekkel 
együtt, a dolgozók valamennyi rétegétől támogatva megoldja a szoci- 
alizmus alapjai lerakásának történelmi jelentőségű feladatát. Ezt kö- 
vetően, immár új helyzetben, amikor a szocialista termelési viszonyok 
falun is uralkodóvá váltak és megszilárdultak, kiemelkedő jelentősége 
volt a népgazdaság irányításának új rendszeréről hozott központi bizott- 
sági döntésnek. A gazdasági irányítás új rendszerének bevezetésével 
párhuzamosan került napirendre a szocialista demokrácia továbbfej- 
lesztése, amelynek során fejlődött a szakszervezetek, a szövetkezetek, 
a Hazafias Népíront működése, s az egész a politikai rendszer. . Jelen- 
tősen előrehaladt a tudomány, a közoktatás, a közművelődés, javultak, 
változtak az élet- és munkaviszonyok, mondhatni gyökeresen módosult 
a társadalom szerkezete is. 

Negyedszázad távlatából visszatekintve az ellenforradalom elleni 
harcra, a párt újjászervezésére és akkor formálódó politikájára, vala- 
mint e folyamat kiemelkedő eseményére, a párt 1957. júniusi konferen- 
ciájára, megállapíthatjuk, hogy ez a politika a magyarországi helyzetnek 
megfelelő, a lényeget tekintve adekvát forradalmi politika volt, a kor kö- 
vetelményetnek színvonalán állt ; az azóta megtett út, az elért eredmé- 
nyek pedig meggyőzően igazolják az MSZMP elméleti-politikai alap- 
elveinek helyes voltát, időállóságát és életerejét. 
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VADÁSZ SÁNDOR : 
A FRANCIA ANARCHOSZINDIKALIZMUS IDEOLÓGIÁJA 


A tanulmány, mint címe is mutatja, eszmetörténeti nézőpontú, ezért 
csak a legszükségesebb mértékben tárgyalja az anarchoszindikalista 
mozgalom kialakulását és tevékenységét. Indokoltnak látszik viszont 
felvázolni az anarchizmus múlt századi fejlődésvonalát annak érdeké- 
ben, hogy minél pontosabban kijelölhessük ennek a sajátos eszmeáram- 
latnak a helyét egyrészt a különböző anarchista irányzatok között, 
másrészt a korabeli munkásmozgalomban. Ezt a szükségletet nyoma- 
tékosítja az a sajnálatos tény, hogy magyar nyelven mind a mai napig 
nincs az anarchizmus teljes történetét bemutató magyar monográfia.! 

Egy másik tanulmányban? rámutattunk arra, hogy az anarchizmus 
mint eredendően tekintélyelv-ellenes irányzat jelent meg a politikai 
ideológiában. Az , anarchizmus atyjának" — le nem becsülhető előz- 
mények nyomán — Joseph Pierre Proudhont tekintjük, aki a múlt szá- 
zad ötvenes éveiben megjelent politikai és filozófiai írásaiban megvetet- 
te az elmélet alapjait. Az ő hatása azonban korlátozott volt, nem terjedt 
túl Franciaország határain. Emellett műveiben az anarchista elmélet 
nem , tisztán", hanem a reformista szocializmussal keveredve jelent 
meg. A híres orosz forradalmár, Mihail Alekszandrovics Bakunyin 
volt az, aki mesterének, Proudhonnak a tételeit az utópikus alapele- 
mektől megtisztítva egységes rendszerré fejlesztette tovább, s egyben 
nemzetközi érvényűvé és méretűvé változtatta át mind az ideológiát, 
mind a rá épülő mozgalmat. Proudhon a békés, Bakunyin a harcos, for- 
radalmi anarchizmus képviselője volt. Mivel ennek az ideológiának az 
alapfogalmát, az , anarchiát" napjainkban is sokan leegyszerűsítve 
értelmezik, hangsúlyozni kell, hogy az anarchizmus teoretikusai számá- 


:1 A külföldi irodalomból megemlítjük D. Guérin : Anarchism (New York— 
London, 1971.) és G. Woodcook : Anarchism. A history of libertarian ideas and 
IO VETEBES (1975.) c. műveket. 

2 V[/adász Sándor : A klasszikus anarchizmus ideológiájának fogalomrendszere 
Proudhon és Bakunyin műveiben. A Nemzetközi Munkásmozgalom Történeté- 
ből. Évkönyv 1982. 5—19. o. 
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ra ennek a görög eredetű szónak egészen más jelentése volt, nem káoszt 
értettek rajta. Erdemes idézni Errico Malatesta olasz anarchistát, aki 
szerint , az kormánynélküliséget jelent, egy népnek azt az állapotát, 
amelyben alkotmányos hatóság, kormány nélkül igazgatja önmagát. 
Az anarchia szót általában a rendetlenség, zűrzavar értelmében hasz- 
nálták, mielőtt a gondolkodók egy csoportja lehetséges és kívánatos 
szervezetnek minősítette volna, s valamelyik párt célul tűzte volna ki 
megvalósítását; ettől kezdve a modern társadalmi harcok egyik leg- 
fontosabb tényezője lett. ? Az , anarchia" tehát ebben az értelmezés- 
ben a nép kizsákmányolásán alapuló, tekintélyelvű társadalmi beren- 
dezkedést felváltó modell, a jövő-társadalom képlete, az egyénnek 
a létező legnagyobb szabadságot biztosító formáció. Ebből a tézisből 
szükségképpen következik, hogy a tekintély legmagasabb rendű, s ezért 
a népre nézve legveszélyesebb intézményeinek : a parlamentnek, a kor- 
mánynak, általában az államnak a tagadása és elvetése, vagyis az anti- 
parlamentarizmus, az antigouvernementalizmus és az antietatizmus, 
a politikának mint olyannak a maradéktalan visszautasítása, továbbá 
az antiklerikalizmus az anarchizmus valamennyi irányzatának érinthe- 
tetlen credója. 

Már Proudhon kidolgozta a , szociális forradalom" fogalmát és 
szembeállította korának politikai forradalmaival. Az előbbit maga a 
nép vívja meg a politikusok gyámkodása nélkül, majd megteremti a 
szabad közösség új formáit. Ami a szabadság birodalmának működési 
elvét illeti, ez a föderalizmus, a föderatív társadalmi felépítés elve. Az 
anarchista ideológusok fő célja az osztálytársadalmakra jellemző 
hierarchia, a vezetők és vezetettek elkülönülésének és szembenállásá- 
nak végleges kiküszöbölése volt. , Ugy véljük, hogy a nép csak akkor 
lehet boldog, szabad, ha alulról felfelé szerveződvén, önállóan, teljesen 
szabadon, minden hivatalos gyámkodástól mentesen, ha nem is a kü- 
lönböző és egyenlően szabad személyek és pártok hatása nélkül, de sa- 
ját maga teremti meg a tulajdon életét. "! A társadalmi és politikai pira- 
mist akarták tehát lerombolni, s olyan föderatív szervezettel helyet- 
tesíteni, amelyben csak egyetlen sík létezik, ebben helyezkednének el 
a termelők egyenrangú, egymással önkéntes szövetségre lépő gazda- 
sági közösségei. Nincs centrum és nincsenek alávetett perifériák, meg- 
szűnik a néptömegek felülről lefelé történő irányítása. 

A klasszikus anarchizmus ideológiájáról szólva — a későbbiek jobb 
megértése végett — még egy fontos összefüggésről kell említést tenni. 
Nemcsak az adott kor államformáit — ideértve a legszabadelvűbb pol- 
gári demokráciát is — vetette el, hanem az etatizmus fogalmát kiter- 
jesztette a munkásmozgalomra is. Különösen Bakunyin használta elő- 
szeretettel az , államszocializmus", , tekintélyelvű kommunizmus" ki- 
fejezéseket. A kortárs szocialistákat, elsősorban Marxot megbélyegző 


. aldézi D. Guérin: Ni dieu ni maitre. Lausanne, [é. n.1 398. o. 
s Vadász Sándor id. mű, 10. o. 
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minősítés — Bakunyin őt , államkommunistának" nevezte — beillett 
a vázolt koncepcióba, és kétszeresen is elítélő volt. Mindenekelőtt egy- 
értelműen elutasította a proletárdiktatúra eszméjét, amelyet az ő sze- 
mében semmi nem különböztetett meg a történelemben addig ismert 
más uralmi formáktól. Elítélte továbbá az I. Internacionálé Főtanácsa, 
Marx vezetési módszerét. A bakunyinisták tagadták, hogy egy nem- 
zetközi munkásszervezetben szükség van bármiféle , felsőbbségre" , egy 
, felül" kidolgozott irányvonal elfogadtatására ; úgy képzelték el, hogy 
a szervezetet szabad szekciók föderációja alkotná, amelyet képesnek 
tartottak bármiféle feladat megoldására. (Tekintsünk most el attól a 
közismert ténytől, hogy maga Bakunyin az anarchista mozgalom gya- 
korlatában nagyon is lényegesnek ítélte egy irányító központ létezését.) 
A korabeli munkásmozgalomban felfedezni vélt , etatizmusra" vonat- 
kozó anarchista doktrína kialakulását az elméleti megfontolásokon 
kívül erősen befolyásolta az a szívós harc, amelyet Bakunyin Marx 
ellen folytatott az I. Internacionáléban. 

Megállapíthatjuk tehát, hogy a politikusokból és a politikai intéz- 
ményekből való kiábrándulás, a velük való merev szembenállás az 
anarchista ideológia és — tágabban értelmezve — az anarchista maga- 
tartásforma egyik alapvető ismérve. A kapitalizmust és az államot 
egyszerre akarták eltörölni. A burzsoá politikai rendszerek és a ,,te- 
kintélyelvű szocializmus" tagadásán kívül, ezzel szoros összefüggésben 
eszmerendszerüknek van egy másik sarkalatos pontja is: a nép feltét- 
len tisztelete, s az alkotó erejébe vetett rendíthetetlen hit. Akár Proud- 
hon és Bakunyin, akár az anarcho-kommunista Pjotr Kropotkin vagv 
mások írásait forgatjuk, a köztük kimutatható nem jelentéktelen kü- 
lönbségek ellenére valamennyiükben közös az, hogy a népet tekintették 
a forradalom egyetlen forrásának, a tömegek spontán, rendszeres ak- 
cióitól várták a fennálló társadalom megdöntését. Ha az egyik póluson 
(a politika- és államellenességre gondolunk) az egész anarchista ideoló- 
giára oly jellemző negáció, a negatív jelzők halmozása figyelhető meg, 
a másik, a pozitív oldalon a kizsákmányolt, romlatlan, önmagát meg- 
szervező, ösztönösen forradalmi népi elem áll a középpontban. A klasz- 
szikus anarchizmus nem osztálykategóriában gondolkodott, a , nép" 
differenciálatlan fogalmát alkalmazta. Előrevetésképpen utalunk ar- 
ra, hogy az anarchoszindikalizmus ideológiájának is fő kérdése a ter- 
melők, vagyis az ipari munkások szakmai testületeinek önmozgása, 
önfejlődése. 

A klasszikus anarchizmus ideológiájának néhány alapgondolatát fel- 
villantó ismertetés után vessünk egy pillantást arra a kísérletre, amely 
ennek az ideológiának és a munkásmozgalomnak az egyesítését céloz- 
ta. Ez ugyanis egészen az 1870-es évekig kipróbálatlan maradt, mivel 
Bakunyin mozgalma nem tudott szervesen beépülni az I. Internacio- 
náléba. Az 1871-es Párizsi Kommün leverése után azonban úgy lát- 
szott, hogy a helyzet megváltozik. Magát a Kommünt Bakunyin 
és hívei úgy magyarázták, hogy az ő elveiket igazolta. Arra hivatkoz- 
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tak, hogy vezető testülete, a Párizsi Községtanács a főváros autonó- 
miáját védelmezte a versailles-i nemzetgyűlés erőszakos központosító 
törekvései ellen.5 Gondolatmenetünk szempontjából a marxisták és a 
bakunyinisták vitájánál fontosabb az a tény, hogy 1872-ben, Saint 
Imier-i kongresszusukon az anarchisták: Bakunyin, valamint olasz, 
spanyol és francia követői, a svájci Jurai Föderáció tagjai és mások, 
megalakították saját internacionáléjukat. Ez a nemzetközi találkozó 
az I. Internacionálé hágai kongresszusával való szembeszegülés jegyé- 
ben zajlott le. Mivel a Főtanáccsal szemben álló szocialistákat, elsősor- 
ban az angolokat, részben a belgákat is meg akarták nyerni az ügynek, 
a Saint Imier-ben elfogadott határozatok megkerülték a politikai harc 
kérdését. A szerkesztők megelégedtek annak leszögezésével, hogy az 
összes ország proletariátusának meg kell teremtenie — mindenfajta 
burzsoá politikától függetlenül — a forradalmi cselekvés szolidaritását. 
Taktikai megfontolásból az új internacionálé tagjai kezdetben nem 
is nevezték magukat anarchistáknak, hanem , szociális forradalmárok- 
nak", , szocialista föderalistáknak", és csak az 1870-es évek vége felé 
vált általánossá az , anarchista", , anarchista-:kommunista" elnevezés. 
A határozatok elvi bevezetése többek közt azt tartalmazza, hogy a pro- 
letariátusnak nem lehet más célja, mint a teljesen szabad gazdasági 
szervezetek és föderációk létrehozása, amelyeknek vezérelve a közös 
munka, az egyenlőség, valamint mindenféle politikai kormányzástól 
való abszolút függetlenség; ezek a szervezetek és föderációk kizárólag 
a proletárokból álló kézműves szövetségek és autonóm kommünök ön- 
álló cselekvés útján jöhetnek létre. Kinyilatkoztatták továbbá, hogy 
senkinek nincs joga megfosztani az autonóm föderációkat és szek- 
ciókat attól az elvitathatatlan joguktól, hogy önállóan határozzák 
meg és alkalmazzák taktikájukat, amelyet a legjobbnak tartanak.§ Ha 
lehántjuk e határozatok szövegéről a történelmi pillanat szülte óvatos- 
ság burkát, megmarad a lényeg, az anarchista ideológia két alapvető 
tézise: a munkásoknak, miután megszabadultak a politika befolyásá- 
tól, le kell rombolniuk minden politikai hatalmat, és ezt a célt csakis 
föderatív alapon egyesített gazdasági szervezeteik segítségével érhetik el. 

Bakunyin, akinek főműve, az , Államiság és anarchia " a következő 
évben, 1873-ban jelent meg, nagy reményeket fűzött az antiautoritá- 
rius, anarchista internacionálé tevékenységéhez és nem is minden alap 
nélkül. A belga, a holland és az angol föderációk elismerték az új nem- 
zetközi szervezetet. Az I. Internacionálé befolyása egyre gyengült, a 
a New Yorkba áthelyezett új Főtanács által 1873-ra Genfbe összehí- 
vott kongresszus nem hozta meg a várt sikert. Ugyanakkor az anar- 
chisták ellenkongresszusán — szintén Genfben — jó néhány szervezet 


s A Párizsi Kommünben ténylegesen érvényesültek föderalista tendenciák 
is. A magyar nyelvű irodalomban MM. Choury: Vive la Commune! (Kossuth 
Könyvkiadó 1971.) c. művének 4. és 5. fejezetében találunk erre utalásokat. 

s A Saint Imier-i kongresszus határozatait Id. J. M. Sztyeklov: Anarhi- 
cseszkij Intyernacional (1872—1881). IXurszk, 1923. 13—14. o. 
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küldötte vett részt. Képviseltette magát Anglia, Franciaország, Spa- 
nyolország, Belgium, Hollandia, Olaszország és francia-Svájc. Az 1876- 
os berni kongresszuson már az előző évben Gothában megalakított Né- 
metországi Szocialista Munkáspárt küldötte is jelen volt. Kétségtelen 
tehát, hogy az anarchistáknak voltak tömegszervezeteik — Olasz- és 
Spanyolországban —, és más országokban is számolni kellett a ha- 
tásukkal. 


A Saint Imier-i internacionálé mégsem tudta betölteni azt az űrt, 
amelyet az idézett elő, hogy az I. Internacionálé központja kivonult az 
európai kontinensről. Az okok összetettek. Első helyen említjük azokat 
a súlyos kudarcokat, amelyeket az anarchisták az 1873-as spanyolor- 
szági felkelés és az olaszországi lázadások során elszenvedtek." Nagy 
súllyal esik latba, hogy az angol, a belga és a holland munkások zöme 
tulajdonképpen csak azért csatlakozott az anarchistákhoz, mert szem- 
bekerült a Főtanáccsal; az anarchista ideológiához és mozgalomhoz 
valójában nem sok közük volt. Utolsó helyre tesszük azt az okot, amely 
pedig feltehetően a legnagyobb mértékben járult hozzá az anarchista 
internacionálé felbomlásához: nem volt igazi irányító központ, nem 
volt képes az I. Internacionálé helyére lépni. Az 1870-es években tar- 
tott három kongresszus (Brüsszel 1874, Bern 1876 és Verviers 1877) 
a folyamatos működés látszatát keltette ugyan, a valóságban azonban 
a Bakunyin által életre hívott szervezet súlyos belső válsággal küszkö- 
dött. Az ő 1876-ban bekövetkezett halála minden bizonnyal hozzájá- 
rult ehhez, de nem magyarázza meg kellőképpen, miért volt korláto- 
zott cselekvőképességű a szervezet már alapítójának életében is. A ma- 
gyarázat az anarchizmus alapelveiben rejlik, pontosabban a föderatív 
elvben, amelynek a gyakorlatba történő átültetése során az anarchista 
internacionálé szükségképpen a tagszervezetek laza konglomerátumává 
vált, és saját szerepét a közvetítésre, a lépések összehangolására kor- 
látozta. Helyzetét súlyosbította, hogy nem volt igazi, azaz a nemzet- 
közi munkásmozgalom tényleges szükségleteiből kiinduló, a gyakorlati 
cselekvés számára irányt mutató programja sem. James Guillaume és 
mások követelésének megfelelően, akik bármi áron meg akarták aka- 
dályozni az alá- és fölérendeltségi viszonyok kialakulását, a , ,dogma- 
tizmus" keletkezését — az internacionálé , fej nélküli" képződmény 
lett. A következmények hamar megmutatkoztak. Egyes anarchista 
vezetők nem értettek egyet a felkelési kísérletek taktikájával, az elé- 
gedetlenség azonban elsősorban a hozzájuk csatlakozott belga szocia- 
listák körében ütötte fel a fejét, akik közvetíteni akartak az anarchisták 
és a marxisták között. A berni kongresszuson ők javasolták egy , ,világ- 
kongresszus" összehívását a nemzetközi munkásmozgalom egységének 


? Vö. F. Engels : A bakunyinisták munkában. Emlékirat az 1873. évi spanyol- 
országi felkelésről. Marx—Engels— Lenin: Az anarchizmusról. Kossuth Könyv- 
kiadó 1970. 159—1765. o. 
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helyreállítása céljából. A szocialisták kongresszusa? össze is ült 1877- 
ben a belgiumi Gentben. 

Az általános elégedetlenséget, az útkeresést kifejező genti kongresz- 
szus, amelyen bár a nézeteltérések miatt nem sikerült megteremteni a 
résztvevők elvi egységét, mégis bomlasztóan hatott az anarchista in- 
ternacionáléra. Ez utóbbiban szakadás következett be, ezért szokás 
1877-tel lezárni a történetét. A határvonal azonban nem teljesen jogo- 
sult, mert az anarchista internacionálénak, helyesebben annak a csö- 
kevénynek, ami megmaradt belőle, s amit Fekete Internacionálénak 
neveznek, még egy kongresszusa volt Londonban, 1881-ben. A hetve- 
nes évek első felének fellendülése akkor már a múlté volt, s a legismer- 
tebb vezetők, Guillaume-mal az élükön távol maradtak. Akik a hang- 
adók voltak: Pjotr Kropotkin, Errico Malatesta, Johann Most, az 1871 
után anarchistává lett volt kommünár, Louise Michel és mások, a ma- 
guk módján levonták a tanulságokat az elmúlt évtized történéseiből. 
A csonka kongresszus megítélésünk szerint azért érdemel figyelmet, 
mert azt ajánlotta szervezeteinek és tagjainak, hogy kövessék nyomon 
azt a fejlődést, , mely a technikai és kémiai tudományokban már eddig 
is jó szolgálatokat tett a forradalom ügyének; a jövőben pedig még je- 
lentősebb eredmények várhatók tőle. Ajánlatos ezért e tudományok- 
nak, mint a védelem és a támadás eszközeinek tanulmányozása és fel- 
használása. ? A II. Sándor orosz cár ellen elkövetett sikeres merénylet 
után néhány hónappal egy ilyen ajánlás egyértelműen a dinamit hasz- 
nálatára, bombák készítésére és alkalmazására buzdított. Kropotkin!? 
beszédében az élő és írott szó mellett a tőr, a dinamit és a puska perma- 
nens forradalmát hirdette meg. Megítélésünk szerint az idézett ajánlás, 
a kongresszusi beszédek, a tanácskozások egész légköre fordulópontot 
. jelentett az anarchizmus történetében. A merényleteknek mint a tár- 
sadalmi felszabadulásért folytatott harc legitim eszközének elfogadása 
és propagálása közvetett beismerése volt annak, hogy az anarchista 
ideológiának csak kevéssé sikerült behatolnia a munkásosztály soraiba. 
(Ez a megállapítás különben, Németország kivételével a marxizmusra 
is érvényes ebben a korban.) Az egyéni terrorra való áttérésben kézzel- 
foghatóan megnyilvánult az anarchisták kiválasztódásánál minden 
korban nagy szerepet játszó türelmetlenség, a hatalmon levőkre , mi- 
nél gyorsabban minél nagyobb csapásokat mérni" pszichológia. Az I. 
Internacionálé tagjainak megnyerésére tett kísérletei, nemzetközi jel- 


$ Ld. Jemnitz János : A Nemzetközi Munkásmozgalom Történetéből. Évkönvv 
1977. A genti nemzetközi munkáskongresszus (1877). 126—132. o. j 

, Idézi N. Halasz—R. Halasz : ,, Tiszta szívű gyilkosok". Kossuth Könyvki- 
adó 1972. 7. o. : 

10 P. A. Kropotkin emlékiratainak magyar nyelvű kiadásában (Egy forradal- 
már feljegyzései. Európa Iönyvkiadó 1966.) mindössze egy mondatot találunk 
a londoni kongresszusról. (482. o.) A magyarázat feltehetően abban keresendo, 
hogy visszaemlékezéseit a múlt század legvégén írta, amikor már megtagadta 
korábbi nézeteit. 
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legű kezdeményezései révén az anarchizmus a londoni kongresszusig 
a munkásmozgalom (sajátos) része volt. 1881 után anarchizmus és 
munkásmozgalom két külön úton haladt, az előbbi bizonyos értelem- 
ben kilépett az utóbbiból, hogy más módon kísérelje meg a kapitaliz- 
mus megdöntését. London éppen ezért korszakhatár volt az anarchiz- 
mus fejlődésében. 

A szakirodalom az anarchizmus 1881 és 1894 közötti periódusát 
teljes egyöntetűséggel a , tett propagandájával" jellemzi. Ez volt , a 
tőr és a dinamit lovagjai", a , tiszta szívű gyilkosok" kora. Az anarchiz- 
mus terrorista korszakára jellemző merényletek fő színtere Francia- 
ország volt, ahol több tucat anarchista csoport működött.!! A tekintély- 
elvellenesség miatt csak lazán kapcsolódtak egymáshoz, lényegében 
önállóan cselekedtek, de a csoportokban uralkodó szellem azonos volt. 
Az 1880-as évek terrorcselekményei, majd az 1890-es évek első felének 
merényletsorozata nagy vihart kavart a francia társadalom minden 
rétegében. Fejtegetéseink szemszögéből nézve a merényleteknek — ál- 
dozataik nem csupán a hatalom képviselői közül kerültek ki — csak 
egy lényeges következményét emeljük ki: nemcsak a polgári elemekre, 
hanem a munkásokra, köztük az anarchista ideológia híveire is taszító 
erővel hatottak. E vázlatos ismertetés során nem térünk ki olyan fon- 
tos kérdésekre, mint a polgári demokrácia, közelebbről a polgári parla- 
mentarizmus tekintélyvesztését okozó pénzügyi botrányok és a Drey- 
fus-ügy visszhangja a francia munkásmozgalomban ; azt sem taglaljuk, 
milyen befolyása volt a különböző szocialista irányzatok egymás elleni 
harcának a munkásosztály politikailag aktív rétegeire. Tényként álla- 
pítjuk meg, hogy a felsorolt tényezők együttes hatására az 1890-es évek 
elején jelentős eltolódás következett be amunkásmozgalmon belüli erő- 
viszonyokban a szakszervezetek (szindikátusok) javára. Ez a korszakos 
jelenség elindított egy folyamatot az anarchisták körében is, amelynek 
lényegét Pierre Monatte, az anarchoszindikalizmus egyik legismertebb 
képviselője így fogalmazta meg az anarchista mozgalom újabb fellendü- 
lését jelző 1907-es amszterdami kongresszuson: , Ebben az időszakban 
számos anarchista, miután végre észrevette, hogy a filozófia nem elég 
ahhoz, hogy forradalmat csináljon, csatlakozott egy születőben lévő 
munkásmozgalomhoz. Ez a legszebb reményeket keltette mindazok- 
ban, akiknek módjuk volt ezt megfigyelni. Fernand Pelloutier volt az 
az ember, akiekorbanaleginkább megtestesítette az anarchistáknak ezt 
a fejlődését. "!? Pelloutier, akit joggal tartanak , az anarchoszindikaliz- 
mus atyjának , 1895-ben, a Les Tembs Nouwveaux című újságban Mo- 
natte-nál részletesebben írta le az anarchisták és a szakszervezeti ta- 
gok közeledésének bonyolult folyamatát. , Ugyanúgy, ahogy az isme- 
rőseim közé tartozó munkások haboznak hitet tenni az anarchista szo- 


u Az anarchisták tevékenységére, a rendőrségi üldözésekre kiváló forrás a 
francia anarchizmus , nagy öregjének "", Jean Grave-nak ,, Ouarante ans de propa- 
gande anarchiste" (Paris, 1973.) c. visszaemlékezése. 

12 P. Monatte : La lutte syndicale. Paris, 1976. 56. o. 
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cializmus mellett, jóllehet csalódtak a parlamentáris szocializmusban, 
mert felfogásuk szerint az anarchia a dinamit egyéni használatában 
áll, éppúgy ismerek számos anarchistát, akik előítéletből, amely valaha 
megalapozott volt, távol tartják magukat a szakszervezetektől és adott 
esetben támadják őket, mert egy bizonyos időben ez az intézmény 
valóban a képviselők törekvéseinek területe volt." Pelloutier ezután 
ismertette a néhány nagy ipari központban végbement közeledés jeleit, 
a roanne-i anarchisták belépését a szakmai szervezetekbe, az anarchis- 
ta doktrína tanulmányozását Algír, Toulouse, Párizs, Beauvais, Toulon 
számos szakszervezetében. A bizalmatlanság maradványainak eltün- 
tetését az , etatista szocializmus" feletti győzelem előfeltételének tekin- 
tette. A műhelyekben az új jelszó: Plus de politigue! Semimi politika! 
, Az anarchisták belépésének a szakszervezetekbe figyelemre méltó ered- 
ménye volt. Először is megértette a tömegekkel az anarchizmus igazi 
jelentőségét. Doktrína ez, amely, hogy meghonosodjék. . . lemond a di- 
namit egyéni használatáról. Természetes eszmetársítás révén megmu- 
tatta a szakszervezeti tagoknak, hogy mi is ez a korporatív szervezet és 
mivé kell válnia, mert erről eddig csupán szűk elképzelésük volt."":3 Pel- 
loutier végezetül arra szólította fel a , szabad embereket" — figyeljük 
meg a politikai doktrínáktól való függetlenséget kifejező, jellegzetesen 
anarchista szókapcsolatot —, hogy lépjenek be a szakszervezetekbe és 
értessék meg a , gazdagság megteremtőivel", hogy nekik saját maguk- 
nak kell megoldaniuk ügyeiket. 

Az anarchoszindikalista irányzat tehát keletkezésének mozzanatait 
tekintve, másként fogalmazva: az anarchizmus fejlődéstörténetébe 
ágyazva a nagy történelmi lehetőség volt az anarchista ideológia és 
mozgalom számára, hogy kijusson abból a zsákutcából, amelybe a di- 
namitosok merényletei juttatták. A körülmények szerencsés összeját- 
szása folytán ismét egyesülhetett a társadalmi gyakorlattal, vagyis a 
munkásmozgalommal. A hatalmas anarchoszindikalista szervezetek — 
Európában a CGT, Amerikában az IWW — az 1890-es évek közepétől 
nagyjában-egészében 1910-ig nagy tömegeket fogtak át és mozgósítot- 
tak, s alternatívát kínáltak a többi munkásmozgalmi csoportosulással, 
irányzattal szemben. Az anarchista ideológia tehát a maga , tiszta" for- 
májában nem, csakis az anarchoszindikalizmus alakjában tudott töme- 
gesen ható erővé válni ; ebbe mentette át alapvető kategóriáit, ideáljait. 
Az anarchoszindikalista teoretikusok írásai a munkások széles köreiben 
váltak ismertté, és több munkásnemzedék gondolkodását befolvásolták 
egészen a második világháborúig. 

Befejezve az anarchoszindikalizmus előtörténetének rövid ismerteté- 
sét, mindenekelőtt egy terminológiai kérdést szeretnénk tisztázni. He- 
lyes-e az , anarchoszindikalizmus" kifejezés? A kétely nem tőlünk, ha- 
nem az anarchoszindikalizmus teoretikusaival, Hubert Lagardelle-lel, 
Emile Pouget-val, Georges Sorellel, az olasz Arturo Labriolával intenzív 


18 Idézi: D. Guérin id. mű, 419., 421. o. 
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levelezést folytató Szabó Ervintől ered. , Mellesleg valamit az anar- 

choszocializmus [ez a kifejezés az anarchoszindikalizmus jelölésére szol- 

gált a vitapartner, Tarczai Lajos cikkében. — V. S.] szóról. Ez a kife- 

jezés — mint minden szellemi tulajdonunk — Németországból szár- 

mazott hozzánk, ahol tudvalevőleg nem létezik, vagy úgyszólván nem 

létezik szindikalizmus, hanem van anarchizmusba oltott lokalizmus : 

azért ez az elnevezés talán illik német mozgalmakra, de egyáltalán nem 

illik a forradalmi szindikalizmusra, amint az ma Franciaországban és 

Olaszországban kifejlődött, amely nem anarchista, nem lokalista, sőt 

nem is antiparlamentarista, hanem — bizonyos értelemben — autori- 

tár, centralista és párton kívüli aparlamentarista, persze emellett más 
sajátos tulajdonságai is vannak." Szabó Ervin ezt a vitacikkét 1908- 

ban, azaz olyan időpontban írta, amikor már valóban megmutatkozott 
az anarchoszindikalista mozgalom letérése számos vonatkozásban az 
anarchista tdeológta által kijelölt útról. A francia szerzők napjainkban 
ugyanazt a szakkifejezést használják, mint Szabó Ervin: , forradalmi 
szindikalizmus", ezt érzik pontosabbnak. Élesen exponálja az elneve- 
zés kérdését Jean Bron. Arra hivatkozva, hogy 1906-tól, az Amiens-i 
charta!5 elfogadásától kezdve a volt anarchisták megszakították kap- 
csolataikat a régi szektákkal, teljesen beolvadtak a szakszervezetekbe, 
elveti a közkeletű elnevezést. , Helyesebb, ha most anarchoszindikaliz- 
mus helyett, amely az anarchisták és a szakszervezetek kettősségét su- 
gallja, forradalmi szindikalizmusról beszélünk. Ezt a kifejezést, amely 
nem annyira egy ideológiát, mint inkább olyan eredeti gyakorlatot je- 
löl, amely a szakszervezeti tagság mindennapos akcióira épül, eddig 
még sehol sem alkalmazták ilyen széles értelemben." !" Nem mindegyik 
francia szerző húz éles határvonalat az 1906 vagy 1907 előtti és utáni 
periódus között, a többség egységesen már a kezdetekről, a CGT 1895- 
ös megalapításáról írva is az utóbbi kifejezést használja. Mindebből az 
következik, hogy , anarchoszindikalizmus" és , forradalmi szindikaliz- 
mus" — egy és ugyanazon történeti jelenséget kifejező szinonímák. 
Ugyanakkor ez a kettős megjelölés kidomborítja a nem teljes megfele- 
lést (az emberileg elérhető teljességet értve rajta) a mozgalom és ideoló- 
giája között. Mivel inkább ez utóbbi őrizte meg érintetlenebbül az 
anarchista alapokat, vele kapcsolatban mégis indokoltnak tartjuk a 
a Magyarországon elterjedt szakkifejezés megőrzését. 


14 Szabó Ervin levelezése. II. k. Szerk.: Litván György, Szücs László, Perlusz 
Katalin. Kossuth Könyvkiadó 1978. 576. o. 

15 A chartát a CGT 1906-os amiens-i kongresszusán fogadták el. A dokumen- 
tum elismerte az egyénnek azt a jogát, hogy bármiféle politikai szervezethez 
csatlakozzék, de a szakszervezetekből kitiltotta a politikai eszméket, s elvetette 
a szakszervezetek és a szocialista pártok közös fellépésének koncepcióját is. — 
Ld. erről Jemnitz János : A CGT 1906. évi kongresszusa. (Az amiens-i charta.) 
A Nemzetközi Munkásmozgalom Történetéből. Evkönyv 1982. 160—164. o. 

16 J. Bron: Histoire du Mouvement ouvrier fÍrancais. 2. k. Paris, 1970. 
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Önálló irányzatnak tekinthető-e az anarchoszindikalizmus ? Más sza- 
vakkal: pontosan leválasztható-e a vele rokon anarchizmusról és szin- 
dikalizmusról? Avagy hogyan határozható meg az anarchoszindikaliz- 
mus? Ha valaki e fogalom tartalmi jegyei iránt érdeklődve belelapoz 
a nagyon gyér magyar nyelvű szakirodalomba és kézikönyvekbe,!? ha- 
marosan tapasztalja, hogy meglehetősen nagy a bizonytalanság e te- 
kintetben. Kézenfekvő, hogy sokkal könnyebb meghatározni a különb- 
ségeket az anarchizmus és a szindikalizmus, mint az utóbbi és az anar- 
choszindikalizmus között! Az sem vitás, hogy rendkívül nehéz pontos 
határvonalat húzni a kettő között. A zavarok a két fogalom kontami- 
nációjából származnak. Mielőtt állást foglalnánk, forduljunk az egyik 
kortárshoz, Lagardelle-hez, aki a le Mouvement Socialiste hasábjain, 
1908-ban kísérletet tett a szindikalizmus (ők így nevezték irányzatu- 
kat) helyének kijelölésére. , A szindikalizmus olyan elmélet, amely a 
társadalmi átalakulás eszközének tartja a munkásoknak forradalmi 
szellemmel áthatott szakmai szervezeteit. Ez munkás szocializmus. Az 
osztályharcra vonatkozó koncepciója miatt szemben áll a tiszta kor- 
forativizmussal, amelynek típusa az angol trade-untonizmus. A parla- 
mentáris szocializmustól az választja el, hogy túlsúlyt biztosít a proletár 
intézményeknek. Az alkotó cselekvésre való gondja és az ideológiával 
szembeni megvetés különbözteti meg a hagyományos anarchizmus- 
tól. "18 Lagardelle érthetően a különbségeket hangsúlyozta, de később 
maga is elismerte, hogy mind a korporativizmust, mind pedig a szindi- 
kalizmust (értsd: anarchoszindikalizmust) a szakmai csoportok alkot- 
ják. Tény, hogy történeti és eszmei rokonság van a régi korok korporá- 
ciói és compagnonnage-ai (azonos foglalkozást űzők és mesterlegények 
testületei), valamint a szakszervezetek között, amennyiben mindegyi- 


17 Két alapos tanulmány foglalkozik az anarchoszindikalizmus történetével: 
Jemnitz János : Az anarchoszindikalizmus franciaországi történetéhez 1914 elött 
(Századok, 1962. 5—6. sz. 748—794. o.) és Erényi Tibor : Az anarchoszindikaliz- 
musról. (Párttörténeti Közlemények, 1968. 3. sz. 167—188. o.) A Munkásmoz- 
galomtörténeti Lexikon megfelelő címszavában azt olvashatjuk, hogy nem lehet 
éles választóvonalat húzni az anarchoszindikalizmus és a szindikalizmus közé. 
(38. o.) A bizonytalanságra jó példa Sorel kétféle minősítése Szabó Ervin levele- 
zésének II. kötetében. A 21. oldalon, a 3. lábjegyzetben ,,a szindikalista irányzat 
ideológusa ", a kötet végén található névmutató szerint viszont , az anarcho- 
szindikalizmus (!] ideológiai megalapozója" (9398. o.). Az Isztorija vtorovo in- 
tyernacionala c. szovjet kézikönyv II. kötetében (Moszkva, 1966.) ugyanezt a 
jelenséget figyelhetjük meg: a 44. oldalon , az anarchoszindikalizmus befolvásá- 
nak erősödéséről" olvashatunk, ezzel szemben a 245— 247. oldalon — az elsö v1i1- 
lágháború előtti francia munkásmozgalom irányzatait bemutatva — ,,a szindi- 
kalizmus válsága" kifejezéssel él. Jemnitz János id. tanulmányában szembené- 
zett e kérdéssel, és kísérletet tett az egyes irányzatok meghatározására, szét- 

választására. Bár sok észrevételével egyetértek, nem tudom elfogadni azt a vég- 

következtetését, hogy az anarchoszindikalizmust , nem lehet önálló irányzatnak 

tekinteni". (754. o.) Erénvi Tibor véleményét tartom valósnak, aki szerint 

, az új irányzat lényeges elemeket vett át az anarchizmusból is, a szindikaliz- 

musból is — jóllehet mindkettőtől jelentékenyen különbözik". (Id. mű, 172. o.) 
is H. Lagardelle : Le socialisme ouvrier. Paris, 1911. 325. o. 
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kükben a közös érdek tudata, sennek a védelme a hajtóerő. Az anarcho- 
szindikalizmus folytonossága azonban nem csupán a korporativizmus- 
sal mutatható ki. Anélkül, hogy idő előtti következtetéseket vonnánk 
le, már e helyütt igyekszünk kidomborítani a legalapvetőbb azonossá- 
got az anarchizmus és szellemi gyermeke közt. Monatte szavaival , vak- 
nak kéne lenni ahhoz, hogy ne vegyük észre mindazt, ami közös az 
anarchizmusban és a szindikalizmusban. Mindkettő a kapitalizmus és 
a bérmunkarendszer tökéletes kiirtására törekszik szociális forradalom 
útján." "19 Ami pedig a szindikalizmussal való összevetést illeti, mindkét 
irányzatra jellemző volt a tőkésekkel szembeni harcosság, a megvetés 
a reformista szocialista politikusok és a burzsoázia elvtelen egyezkedé- 
sei iránt, továbbá az az állhatatos törekvés, hogy szüntelen osztályharc- 
cal érjék el céljukat. Az anarchoszindikalizmus annyival jutott mesz- 
szebbre, hogy nem ragadt bele annyira a napi harcokba, tudatosabban 
képviselte a fennálló társadalom megdöntésének programját. Igazat 
adunk annak a francia történésznek, aki szerint , a modern munkás— 
szindikalizmus eredetisége, sajátos arculata, megkülönböztető jegye 
abban van, hogy magában hordja a társadalom átalakítására irányuló 
akaratot "."?" Ezt a megállapítást azonban ki lehet egészíteni még egy 
lényeges ismérvvel: az a bizonyos akarat nemcsak rombolásra, hanem 
építésre is irányult. Az anarchoszindikalizmus ideológiájában ugyanis 
igen fontos helyet foglal el az a tézis, hogy az új, igazságos társa- 
dalom alapegységének a szakszervezetnek kell lennie. Proudhon 
réges-régi eszméje támadt fel poraiból: a kétkezi dolgozók műhelyei 
lépjenek a kormányok helyére! Bár erre a kérdésre még visszatérünk, 
elöljáróban rá kell mutatni, hogy ebben a koncepcióban a szakszerve- 
zet nem egyéb mint a gyári műhely kisugárzása, annak kiterjesztése 
térben és időben. 

A műhelyekről szólva röviden érintjük az anarchoszindikalisták szoci- 
ális összetételének bonyolult kérdését. Annyi világos az irodalomból, 
hogy az első években főként a műszerészek, ácsok, kőművesek, aszta- 
losok, nyomdászok, könyvkötők, szabók, cipészek, kelmefestők közül 
kerültek ki. Ezek mind olyan szakmák, amelyeket részben eszközeik 
és munkakörülményeik, részben hagyományaik sok szállal kötöttek a 
kézműves kisiparhoz. A , mesterségek anarchoszindikalizmusához" 
csak fokozatosan társult — feltehetően a századforduló táján — a 
, nagyipari anarchoszindikalizmus". (Bányászok, fémipari munkások.) 
Szervezeteik erős hatást gyakoroltak a szakképzetlen munkások tö- 
megeire. Akár a kisipari szakmák képviselőit, akár az utóbbiakat vesz- 
szük alapul, a felgyorsult gazdasági fejlődés által veszélyeztetett, a tel- 
jes elproletarizálódástól félő munkásrétegekkel van dolgunk. Minden 
jel arra mutat, hogy az anarchoszindikalizmus keletkezése — és leha- 
nyatlása az első világháború előtt — azokkal a mélyreható változások- 


w P. Monatte id. mű, 53. o. 
10 R. Bothereau : Histoire du syndicalisme Írancais. Paris, 1946. 12. o. 
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kal függ össze, amelyek a munkásosztály és a kispolgárság szerkezeté- 
ben mentek végbe az 1890-es években és századunk első évtizedében 
a monopolkapitalizmus végleges kialakulása következtében. (A mun- 
kásosztály rétegeinek egymáshoz viszonyított arányairól, ezek meg- 
változásáról van szó mind numerikus értelemben, mind pedig e réte- 
geknek a munkásmozgalomban elfoglalt helyüket, súlyukat tekintve.: 

A társadalmi alap kérdésének felvetését témánk kifejtése szemszö- 
géből nézve tulajdonképpen egy fontos összefüggés indokolja: a felso- 
rolt munkásrétegek gondolkodás- és cselekvésmódja, a századfordulón 
sokat emlegetett műhelyekben uralkodó szellem jelentős mértékben 
meghatározta az ideológia összetevőit, egész jellegét. Ezeknek a mun- 
kásoknak a habitusát mindenekelőtt a szerszámokkal még közvetlen 
kapcsolatban levő embernek a büszkesége jellemezte, aki tudatában 
van annak, hogy ő állítja elő a társadalom számára nélkülözhetetlen 
anyagi értékeket. Az anarchoszindikalista ideológia szembetűnő ouvri- 
erista22? színezete (ha nem is kizárólagosan) ezzel magyarázható. A má- 
sik lényeges tulajdonságuk a félelem és az ebből táplálkozó türelmetlen- 
ség volt. Ez is megmagyarázható a fokozódó munkanélküliséggel, az 
osztályharc éleződésével, egyszóval a századelő Franciaországának ál- 
lapotával, amikor a fenyegetettség légkörében élő munkás, a kisember 
úgy érezte, hogy csakis az általa helyesnek tartott, sőt követelt direkt 
akciók hozhatnak számára tartós javulást. Ez a reményekkel elegyes 
türelmetlenség tevődött át a direkt akció, mindenekelőtt az általános 
sztrájk koncepciójába. 

Már az eddigi irodalmi hivatkozásokból is kiderülhetett, hogy az 
anarchoszindikalizmus mint munkásmozgalmi irányzat kiváltképp 
francia jelenség volt. Ez a megállapítás természetesen nem új, de az 
ismert érvek mellé nem árt egy olyat is felsorakoztatni, amelyről ritkáb- 
ban esik szó. A francia elnevezés külföldi elterjedésére gondolunk. (A 
németben Syndikalismus, az angolban syndicalism.) Tekintetbe véve, 
hogy német földön az anarchizmus inkább klasszikus formájában ter- 
jedt el (elméleti síkon a legjelentősebb Max Stirner individualista 
anarchizmusa), továbbá hogy az anarchoszindikalizmus elsősorban a 
latin országokban eresztett mély gyökereket, fontosabb, hogy az angol 
nyelv is átvette. Annál is inkább, mert az amerikai Világ Ípari Mun- 
kásai (IVW) a szóban forgó irányzatnak világviszonylatban is egyik 
legszámottevőbb szervezete volt. Az anarchoszindikalizmus fő teore- 
tikusai franciák voltak, az ő műveik képezik a legfontosabb forráscso- 


1 A munkásmozgalom történetének kutatója minduntalan szembetalálja ma- 
gát azzal a nehéz feladattal, hogy megkeresse valamely irányzat társadalmi 
bázisát. A megbízható statisztikai adatokra épülő részkutatások hiánya óvatos- 


ságra int. — A különböző értelmezésekre Id.: Histoire économigue et sociale de 
la France. IV/1. années 1880-1914 (Paris, 1979.) V. fejezetét. 
12 Ouvrier—munkás. Az ebből a szóból keletkezett fogalom — ouvrierizmus 


— a , tiszta", azaz az értelmiségiektől és politikai vezetőiktől független munkás- 
mozgalom jelölésére szolgál. 
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portot, ezért a továbbiakban azt a módszert alkalmazzuk, hogy Lagar- 
delle, Pelloutier, Pouget és Sorel írásaiból bőven idézve igyekszünk ki- 
tapintani ennek a sajátságos eszmeáramlatnak a sarkalatos pontjait.3 
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Az egykorú kiadványokat lapozgatva az olvasónak leghamarabb 
az a paradoxnak látszó helyzet ötlik szembe, hogy szerzőik unos-unta- 
lan azt igyekeztek bizonygatni, hogy ideológiamentes mozgalomról van 
szó, amely a tömegek spontán cselekvéséből keletkezett. ,,A szindika- 
lizmus a munkások tapasztalatából, nem pedig elméletekből született 
meg — írta Lagardelle —. Csak megvetéssel viseltetik a dogmák és a 
formulák iránt. Módszere realisztikus. A leghétköznapibb gazdasági 
előfeltételekből indul ki, hogy fokozatosan emelkedjék fel a legmaga- 
sabb általános szempontokig." Az anarchizmussal vitatkozva leszögez- 
te, hogy mozgalma , nem külön a munkásokhoz, hanem minden em- 
berhez fordult. Ez nem munkás-, hanem általános emberi mozgalom."3 
Az 1907-es nancy-i szocialista kongresszuson tartott felszólalásában 
kijelentette: , Ez új eszme, amit a munkásosztály a saját gyakorlatából 
bontakoztatott ki és a következő szavakban összegezhető : az osztály- 
harcot maguknak az osztály szervezeteinek kell vezetniük. . . Igen, ez 
az új koncepció magának a proletariátusnak a testéből jön, a hétközna- 
pi élet sugallja neki." Érdekesen húzza meg a választóvonalat a ,,de- 
mokratikus fikció" és a szakszervezet között. Az előbbi — állítja — 
elmossa az embereket egymástól elválasztó gazdasági különbségeket 
annak érdekében, hogy csak jogi egyenlőségüket, citoyen mivoltukat 
vegye tekintetbe. Vele ellentétben ,,a szakszervezet meghatározásánál 
fogva csak munkásokat tömörít, kizárva az összes többi osztály tagjait. 
S amikor munkást vesz fel, mint olyat fogadja be, vagyis mint terme- 
lőt, azt a minőséget ragadva meg benne, ami lényeges, ami az életét 
teszi. A bérmunkás reggeltől estig a termeléssel van elfoglalva, egész 
létezése a műhelyben zajlik le, összes gondja és gondolata ez utóbbi kö- 
rül forog. Valóban ott, a szakszervezetben, amely a műhely folytatása, 
alakul ki a termelők pszichológiája, ott valósul meg kohéziója, egyesü- 
lése. Ök ugyanazokat a harcokat vívják, ugyanolyan módon veszik 
tudomásul az eseményeket, mivel saját csoportosulásuk határai elvá- 
lasztják őket más osztályoktól és védik őket minden idegen behatolás- 
tól. Eltűnnek a filozófiai, vallási és politikai különbségek, nem marad- 
nak mások, mint a munkások, akik rá vannak kényszerítve, hogy vé- 
delmezzék közös érdekeiket közös ellenségeik ellen. Így alakul ki las- 
sanként, szolidaritásuk tudatának fejlődése útján az erkölcsi egység, 


23 Kizárólag a téma szűkítésére irányuló törekvéssel indokolható meg, hogy 
nem foglalkozunk a különben igen erős olasz anarchoszindikalista irányzat fő 
képviselőinek: Arturo Labriolának, Errico Leonénak és Paolo Oranónak az el- 
méleti tevékenységével. 

34 H. Lagardelle id. mű, 335—336. o. 
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amely az alaktalan tömeget élő tömbbé változtatja át. ?" Lagardelle 
állásfoglalása teljesen egyértelmű : az anarchoszindikalizmus a munká- 
sokkal kizárólag mint meghatározott gazdasági viszonyok közé kény- 
szerített és érdekközösségük által szolidaritásra késztetett termelőkkel 
számol, s tökéletesen közömbös számára, hogy milyen képzeteket hor- 
doznak a fejükben, a politikai viszonyoktól teljesen függetlenedve, 
egyes-egyedül a létfeltételeikből eredő gazdasági harcot ismeri el. A 
kizsákmányolt osztály önmozgásának, spontán előrehaladásának bizo- 
nyítása, a doktrinaellenesség egyáltalán nem új, fellelhető Bakunyin- 
nál is, azzal a különbséggel, hogy ő nem munkásosztályról, hanem 
, népről" értekezett, de ami ,,a burzsoá tudósok és féltudósok által a 
népi élettől függetlenül kidolgozott", és a népi mozgalomba kívülről 
bevitt, avagy bevinni kívánt teóriák feltétlen elutasítását illeti, az 
anarchoszindikalista gondolkodók egyek voltak vele. 

Feltűnik továbbá a szövegek olvasása közben, hogy az anarchoszin- 
dikalista szerzők mennyire nem tekintették magukat elméleti ember- 
nek, ideológusnak, szinte tüntettek a szerénységükkel.?" 

Ennek a koncepciónak az ismeretében nem csodálkozhatunk azon, 
hogy Pouget 1905 táján pár oldalas brosúrát jelentetett meg , Munka- 
párt" címmel. A definícióból kitűnik, hogy ez a cím megtévesztő. ,,A 
Munkapárt önmagában hordja meghatározását : a dolgozók összefogása 
egységes tömbbé. A munkásosztály autonóm szervezete. . . , amelynek 
alapja a gazdasági élet. Eredeténél és lényegénél fogva szemben áll a 
burzsoá elemekkel kötött minden kompromisszummal. Alapja a Mun- 
kapárt sejtje, a Szakszervezet. A Munkapárt a szakszervezetek egymás 
közti kapcsolatai, szolidarizálásuk által nyilatkozik meg és cselek- 
szik." Félreérthetetlenül nem politikai pártra, hanem az , Érdekek 
pártjára" gondolt, vagyis olyan alakulatra, amely nem véleményeket, 
hanem érdekeket egyeztet. Végeredményben tehát a Pouget által java- 
solt szervezeti forma csak nevében párt, ő ténylegesen az összes kizsák- 
mányoltat magába foglaló, a szakszervezeteket összefogó, az egész po- 
litikai pártrendszeren kívül álló intézmény megteremtését javasolta. 

A tudat állapotának felderítése végett nem közömbös, hogy Pouget 
ebben a brosúrájában hidat vert az I. Internacionálé és a Munkapárt 
közé. , A cél a dolgozók maradéktalan egyenjogúsága. A Munkapárt a 
Nemzetközi Munkásszövetség logikus örököseként magáévá teszi ez 
utóbbi jelszavát, ezért elkerülhetetlennek tartja, hogy az egyenjogúság 


15 J. Guesde—H. Lagardelle—E. Vaitllant: Le Parti Socialiste et la Confédé- 
ration du Íravail. Paris, 1908. 16., 19—20. o. 

286 Sorel pl., aki kultúrmérnökként az egyetlen értelmiségi volt közöttük, s 
aki saját bevallása szerint húsz évig munkálkodott azon, hogy megszabadítsa 
magát mindattól, amit neveltetése beleoltott, fő művének előszavában így Ír 
magáról : , Nem vagvok sem professzor, sem a tudomány népszerűsítője, és párt- 
vezér sem akarok lenni. Autodidakta vagyok, aki átnyújtja néhány személvnek 
azokat a füzeteket, amelyek önképzésére szolgáltak." — G. Sorel: Réflexions 
sur la violence. Paris, 1946. 7. o. 
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megteremtése a Munkásosztály saját műve legyen, külső vagy hetero- 
gén elemek beavatkozása nélkül."?? 

Az idézetben szereplő ismert marxista megállapítás eredeti jelentését 
elveszítve épült be az anarchoszindikalizmus ideológiájába. 

Nem annyira az ideológia, mint inkább a mozgalom , népies" jellegét 
domborította ki Pouget híres lapja, a Le Pére Petnard. A XVIII. szá- 
zadi francia forradalom történetében járatos olvasó hamar rájön arra, 
hogy ez a cím összecseng a Pére Duchéne-nel, amelyet a jakobinus irány- 
zat balszárnyán elhelyezkedő Jacgues René Hebert szerkesztett. Annak 
bizonyítására, hogy nem önkényes értelmezésről van szó, idézzük az 
újság 3. sorozatához írt programadó cikk első sorait. , Az öreg suszter 
programja éppannyira ismert, mint a tábornokok züllöttsége. Rövi- 
debb, mint az 1793-as alkotmány ; valamivel több, mint egy évszázad- 
dal ezelőtt az Öreg, a Pére Duchéne így fogalmazta meg: Nem akarom, 
hogy bosszantsanak!... Azon a napon, amikor a népet nem bosszant- 
ják többé, a tulajdonosok, a csuhások, a bírák, és más vérszívók alulról 
fogják szagolni az ibolyát." A továbbiakban leszögezte, hogy , csak egy 
igaz és jó dolog van: a nép direkt akciója... A Le Pére Peinard az első 
helyet a gazdasági kérdésnek biztosítja, amely az élet fonala." Pouget 
a külvárosok argóját használta cikkeiben. A népet nem , peuple"-nek, 
hanem , populo"-nak nevezte, a , prolikhoz" fordult és hevesen kikelt 
a hadsereg , paszományosai", a csuhások, a minden rendű és rangú 
, férgek" ellen. Pontosan ez az a hangvétel, amely minden korban ta- 
szította a munkásmozgalomhoz csatlakozott értelmiségieket. Kétség- 
telen, hogy elméleti igényességet nem lehet ráfogni a Le Pére Peinard- 
ra. Ennek ellenére hibát követnénk el, ha lebecsülnénk annak a hatás- 
nak a jelentőségét, amelyet a külvárosok népére gyakorolt. Leegysze- 
rűsítő formában, időnként triviális nyelvezettel, de Pouget lapja az 
anarchoszindikalizmus fő jelszavait népszerűsítette: , Elsőbbséget a 
gazdasági kérdéseknek!" , Bojkott, szabotázs!" , Általános sztrájkot!" 
, Le az általános választójoggal!" stb. Megbélyegezte az anarchista me- 
rénylőket halálba küldő bíróságokat, az uralkodó osztály prominens 
képviselőit. Leleplezte a francia katonák barbár magatartását a gyar- 
matokon, például Tonkinban. Talán úgy lehetne meghatározni a Le 
Pére Peinard helyét, hogy az áramlat fő sodrának szélén haladt, vulga- 
rizálásai ellenére élesztette a lázadás szellemét a munkások tömegeiben. 

Az ideológia másik határozott vonása itt 15 a bolttika és államellenes- 
ség volt. Mivel a burzsoázia politikáját magától értetődően opponálta, 
az előbbi értelemszerűen inkább a szocialista pártok, vagy ahogy az 
anarchoszindikalisták mondták: a parlamentáris szocializmus éles bí- 
rálatát jelentette. Lagardelle a Le Mouvement Soctaliste 1906-os évfo- 
lyamában megjelent , Szindikalista eszmék " című tanulmányában rész- 
letesen foglalkozott a két irányzat kölcsönös viszonyával. Abból indult 


27 E. Pouget: Le Parti du Travail. Paris, [(é. n.] 1., 13. o. 
8 E. Pouget: Le Pére Peinard. Paris, 1976. 24—25. o. 
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ki, hogy , A barlamentáris szocializmus és a szindikalizmus elméletileg 
ugyanazt a célt követik : a termelési- és csereeszközök közös tulajdonát 
akarják. A szindikalizmus azonban azzal vádolja a parlamentáris szo- 
cializmust, hogy a gazdasági fatalizmusból kiindulva az etatizmusba 
és a demokratikus korrupcióba torkollik." A két utóbbi fogalom a szo- 
cialista forradalom eredményeként létrejövő munkásállamra vonatkoz- 
tatandó, ezt a tételt is Bakunyin fejtette ki első ízben. Hogy mi a , gaz- 
dasági fatalizmus ", kiderül Lagardelle következő mondataiból. A meg- 
bírált irányzat reprezentánsai szerinte karikatúrába illő módon , fej- 
lesztették tovább" Marxnak a kapitalizmus mozgástörvényeit feltáró, 
klasszikusnak számító fejtegetéseit és a , gazdasági fejlődést" tették 
meg , a társadalmi átalakulás titokzatos hajtóerőjének". , Gazdasági 
fejlődésen az ipari üzemek koncentrációját, a tőkék centralizációját, 
a középosztály létszámának csökkenését, a proletárok osztályának nö- 
vekedését értik ; ezeket a tényezőket elegendőnek tartják ahhoz, hogy 
kikényszerítsék — vastörvényszerűséggel — a szocializmust." A cikk 
végkövetkeztetése: , A munkásakarat eltűnt, hogy átadja helyét a gaz- 
dasági fatahzmusnak." 

Nyilvánvaló, hogy Lagardelle a reformista, revizionista szocialistá- 
kat kárhoztatta azért, hogy egyfajta automatizmust fejlesztettek ki 
Marx elméletéből. Tévednénk azonban, ha azt hinnők, hogy bírálata 
megrekedt ennél a pontnál. ÖO közös nevezőre hozta a szocializmus 
reformista és forradalmi irányzatát olyképpen, hogy mindkettőt el- 
marasztalta az etatizmusba vetett hitük miatt, ti. hogy a világ arcula- 
tának megváltoztatásához elégséges megragadni az államhatalmat. 
, A parlamentáris szocializmus két formája : a reformista és a forradalmi 
szocializmus mindig egyenlő mértékben osztotta ezt a kormányzati 
optimizmust, amely egyszerű személycseréhez vezet a politikában. 
Egyik is, másik is hisz a hatalom mágikus erejében." 

Lagardelle ezeket a nézeteket arra a , téveszmére" vezette vissza, 
hogy a pártok az egyes osztályok politikai érdekeit fejezik ki. , A pártok 
csak mesterséges képződményei a politikai társadalomnak. Vetélkedé- 
sük, intrikáik nem érintik a társadalom valóságos alapjait. Semmiféle 
kapcsolat nincs szocialista politikusok hatalomra kerülése és a mun- 
kásosztály fejlődése között. "?? Lagardelle további fejtegetései világosan 
megmutatják, milyen nagymértékben befolyásolta az anarchoszindi- 
kalistákat a Írancia belpolitika alakulása, közelebbről a revizionisták 
megalkuvó magatartása. Alexandre Millerand, Aristide Briand és René 
Viviani példáira hivatkozott, akiknek kormányba lépése egyáltalában 
nem változtatott sem az állam természetén, sem az osztályviszonyo- 
kon, és nem ruházta fel a proletariátust a szükséges képességekkel. 
(Más kérdés, hogy az ő tevékenységük bizonyos reformokat is eredmé- 
nyezett.) 

Még élesebb fényt vet az anarchoszindikalisták és szocialisták ellen- 


ms H. Lagardelle id. mű. 328—331. o. 
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téteire az a vita, amelyet Lagardelle a franciaországi ortodox marxiz- 
mus fő képviselőjével, Jules Guesde-del folytatott 1907-ben a szocia- 
listák nancy-i kongresszusán. Nem tagadta a szocialista mozgalom 
korábbi érdemeit, elismerve, hogy 25—30 évvel korábban, amikor a 
csekély számú szakszervezet még hitt a kormányoknak és mérsékelt 
álláspontra helyezkedett, a politikai pártok tömörítették a szocializ- 
mus híveit. , Az ön által védelmezett eszméknek valaha volt létjogo- 
sultságuk, s ön az osztályharc nevében állhatott ki mellettük. Mára 
azonban elavultak lettek, nem felelnek meg sem a valóság szabta kö- 
vetelményeknek, sem pedig a proletariátus érzéseinek. Egész sor válto- 
zás ment végbe, amelyet ön kezdetben nem ismert fel, később támadott 
és konokul nem vett tudomásul." Erre a később sokszor hangoztatott 
érvre — az új idők új követelményeket támasztanak — még vissza- 
térünk a marxizmus bírálatának ismertetése során. Az egész gondolat- 
sor végpontja az a következtetés volt, hogy az új elvárásoknak nem a 
politikai pártok, hanem a szakszervezetek felelnek meg.Lagardelle-nek 
innen már csak egy lépést kellett megtennie ahhoz, hogy eljusson a párt 
és a szakszervezet viszonyának, e viszony milyenségének a kérdéséhez. 
,, Heves antiparlamentáris ellenzék fejlődött ki, ez a mozgalom ellen- 
tétes volt azzal, amelyik többé-kevésbé alárendelte a szakszervezete- 
ket a különböző Szocialista Pártoknak." 

A politika- és államellenesség szoros összefonódására jó példa az 
alábbi idézet. Miután Lagardelle a saját felfogásának megfelelően jel- 
lemezte a reformista és a forradalmi irányzatot, kijelentette: ,, Bármek- 
kora tekintélyük van is önöknek, sohasem fogják tudni megadni a ter- 
melés és a csere irányításának képességét a szocialista jelöltekre szava- 
zó munkásoknak és azoknak az elektoroknak, akik néha jelentéktelen 
és megfoghatatlan indítékokból sorakoznak fel önök mögött. Önök pil- 
lanatnyilag a helyzet urai lesznek, kezükben lesz minden hatalom, 
amely tegnap még a burzsoáziáé volt, rendeletet rendeletre, törvényt 
törvényre halmoznak majd, de nem lesznek képesek arra a csodára, 
hogy egy csapásra képessé tegyék a munkásokat a tőkések helyettesí- 
tésére. Mondják meg nekem, hogy a hatalom birtoklása néhány szoci- 
alista politikus részéről mennyiben alakítja át a tömegek pszicholó- 
giáját, érzésvilágát, növeli meg képességeit, hoz-e létre új szabályokat 
az élet megváltoztatására, hogy az urak és rabszolgák társadalmának 
helyén megvalósuljon a szabad emberek társadalma? "9 

Guesde válaszában azonnal a lényeget, a legfőbb vitapontot ragadta 
meg. , Arról van szó, hogy mit mondjon a francia szocializmus Stutt- 
gartban [célzás a II. Internacionálé közelgő kongresszusára — V. S.], 
hogyan értelmezi azokat a viszonyokat, amelyek az egész világ proleta- 
riátusának korporatív (testületi) vagy szakszervezeti és politikai 
vagy szocialista szervezetei közt létezhetnek s létezniük kell." A leg- 
lényegesebbre, az állam és a politikai hatalom elvi kérdésére áttérve, 
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Guesde teljes joggal hangsúlyozta, hogy ameddig ezek a burzsoázia 
kezében vannak, nem lehet szó társadalmi forradalomról. 

. Fontos kérdés volt ebben a vitában a munkásosztály fogalmának 
meghatározása. Guesde azt vetette Lagardelle szemére, hogy leszűkíi- 
tette a fizikai munkások rétegeire, holott , nem korlátozódik azokra, 
akikről ön beszél, mindenfajta cselekvést felölel, a megfeszített agv- 
működést éppúgy, mint a legerősebb izommunkát, mérnököket, vegyé- 
szeket, a legkülönbözőbb tudósokat; ők, akik szintén a profitszerzés 
eszközei, birtokában vannak annak a képességnek, hogy biztosítsák a 
holnap magasabb rendű termelésének folyamatát. A Szocialista Párt, 
mivel indokoltan nyitott mindenki számára, aki a karjával vagy a fe- 
jével keresi a kenyerét, lényegénél fogva osztálypárt, tökéletesebb, 
mint amilyen a Szakszervezet." 

Beszédének befejező részében Guesde visszakanyarodott kiinduló- 
pontjához, a stuttgarti szocialista kongresszushoz, és félreérthetetlenül 
állást foglalt a szakszervezet és a politikai párt dualizmusának kérdésé- 
ben. , Tudnunk kell — jelentette ki—, elmennek-e önök Stuttgartba, 
hogy kihirdessék a francia szocialisták nevében: a szocializmusnak 
nincs többé létjogosultsága, a szindikalizmus helyettesíti, amely meg- 
osztott munkásosztályt akar kettős szervezettel, egy szakmaival és 
egy politikaival. Ez itt a kérdés, az egyetlen, az egész kérdés. Elsza- 
kadjunk-e, igen vagy nem, a múlt és a jelen Internacionáléjától, amely 
mindig a kétféle akció összekapcsolásáért szállt síkra, odavíve egy kon- 
cepciót, amely nem a miénk?" "31 

A vitába Edouard Vaillant is bekapcsolódott. Bár ő mérsékeltebb 
magatartást tanúsított, s kimutatható nála bizonyos közvetítési szán- 
dék, a lényeget illetően Guesde-et támogatta. Közölte, hogy nagyon 
közel áll a szívéhez mind a CGT, mind a Szocialista Párt. Hozzátette, 
hogy feltételezése szerint ez utóbbiban soha nem támad olyan szocia- 
listaellenes gondolat, hogy kisajátítsa magának a CGT jogait vagy 
hogy uralkodjék fölötte. 

Nem kétséges, hogy a nancy-i kongresszuson Guesde képviselte a 
helyes álláspontot, de nem tudta elfogadtatni álláspontját az anarcho- 
szindikalistákkal. 

A téma taglalása közben (mind az idézetekben, mind a hozzájuk 
fűzött magyarázatokban) több ízben előfordult a szakszervezet különfé- 
le megvilágításban, de csak most, a premisszák ismertetése után érkez- 
tünk el ahhoz a ponthoz , ahol tüzetesebben szemügyre vehetjük az 
anarchoszindikalizmus ideológiájának központi kategóriáját. Vessünk 
össze először három meghatározást! Elsőnek Pouget-tól idézünk. ,,Mi 
hát a szakszervezet? A dolgozóknak testületi kapcsolat által egyesített 
társulása. Ez a testületi elrendeződés megvalósulhat a körülményektől 
függően, pontosan körülhatárolt mesterség kötelékével, vagy — a XX. 
század rohamos iparfejlődésének viszonyai közt — átfoghatja külön- 
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böző szakmák proletárjait, akiknek az erőfeszítése közös célra irá- 
nyul. . . Belépve egy szakszervezetbe, a dolgozó arra szorítkozik, hogy 
bármikor visszavonható szerződést köt elvtársaival, akik egyenlők vele 
Akaratban és Hatalomban, s az általa terjesztendő nézetek, azok a cse- 
lekedetek, amelyekben alkalma lesz részt venni, egyetlen pillanatig 
sem fogják személyiségének felfüggesztésére vagy feladására kényszerí- 
teni, ami megkülönbözteti és jellemzi a politikai szavazásokat... A 
sokratesi sIsmerd meg magadhk a szakszervezetben kiegészül a kö- 
vetkező jeligével: sÜgyeidet intézd magadk A szakszervezet ily mó- 
don az akarat iskolájává növi ki magát : döntő szerepe tagjainak Aka- 
ratából ered, s ha felülmúl más társulásokat, ennek oka abban kere- 
sendő, hogy sűríti a Munkáserőket, amelyeket az ő közvetlen akciójuk 
tett hatékonnyá. Ez utóbbi a proletár osztály tudatos akarati tevé- 
kenységének legmagasabbrendű formája. 2 

Pelloutier válasza a kérdésnek másik aspektusát emeli ki. , Mi a szak- 
szervezet? Egyesület szabad be- és kilépéssel, elnök nélkül, összes funk- 
cionáriusa egy titkár és egy pénztáros, ők pillanatokon belül vissza- 
hívhatók. Olyan emberek ők, akik tanulmányozzák és védelmezik a 
hasonló szakmai érdekeket. Mik ezek az emberek ? Termelők, ők azok, 
akik a társadalom egész gazdagságát létrehozzák. A törvény beleegye- 
zését várják, hogy egyesüljenek, megállapodjanak egymással, csele- 
kedjenek? Nem: törvényes szervezeti felépítésük csupán szórakoztató 
eszköz a forradalmi propaganda folytatására... Élnek ők a parla- 
menti mechanizmussal, hogy meghozzák határozataikat? Többé nem: 
Vitatkoznak, a legelterjedtebb vélemény a mérvadó, de ez szentesítés 
nélküli törvény, amelyet éppen azért hajtanak végre, mert alá van 
rendelve az egyéni elfogadásnak — kivéve természetesen azt az esetet, 
amikor a munkaadókkal szembeni ellenállásról van szó. Végül, ha kine- 
veznek is minden ülésen egy elnököt, egy rendfenntartó küldöttet, ez 
csupán a szokás erejével magyarázható, mert ezt az egyszeri alkalomra 
kinevezett elnököt tökéletesen elfelejtik, s gyakran ő maga is elfelejti 
funkcióját, amellyel elvtársai felruházták. A gazdasági harcok labora- 
tóriuma, megfosztva a választási versengéstől, kedvez az általános 
sztrájknak minden következményével, anarchikusan igazgatja önma- 
gát. A szakszervezet tehát egyszerre forradalmi és anarchista szervezet, 
amely egyedül képes arra, hogy ellensúlyozza majd megszüntesse a 
kollektivista politikusok végzetes befolyását.:3 

Végezetül Lagardelle értelmezését közöljük. , Mi a szakszervezet? 
A direkt akció lényegi eszköze. Kiküszöböl minden közvetítőt a dolgo- 
zók testülete és a tőkés erők közül. Megtanítja a termelőket arra, hogy 
csak saját magukra támaszkodjanak, senkinek a közbelépésétől ne vár- 
ják felszabadításuk csodáját, s végül, hogy ne megbízásból cseleked- 
jenek. Íme a harc, amely a szindikalista akció alapját képezi. Ha a mun- 
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kások megszervezik magukat és sokasodnak áldozatvállalásaik, ezt 
azért teszik, hogy még alkalmasabbá váljanak a társadalmi háború 
megvívására. Igen, a szakszervezet felizzítja a tetterőt, megpróbálja az 
akaratot, és önfeláldozásra serkent. Ebben a nagy iskolában alakul ki 
a munkás személyisége, itt ébred öntudatra önnönmagát és a tőkés vilá- 
got illetően."8 

A háromféle definiálás közül, tömörsége miatt, Pouget-é felel meg 
leginkább a lexikoncikkel szemben támasztott követelményeknek. 
Mindhárom ideológus azonos módon, egybehangzóan veti el nem általá- 
ban a politikát, a politikai pártokat, hanem az általuk nyilván jól is- 
mert és megutált választási gyakorlatot, mivel ez szerintük tág teret 
kínált százféle becsvágynak. A szakszervezet belső életének működési 
elveit tekintve Pelloutier fogalmazott a legvilágosabban, ebben a szö- 
vegrészben lelhetők fel félreérthetetlenül a régi anarchista alapok. Az 
olyan kifejezések, mint , szórakoztató eszköz forradalmi propaganda 
folytatására", azt bizonyítják, hogy ő szinte ad absurdum vitte a párt- 
és parlamenti mechanizmussal szembeni ellenérzését. 

A szakszervezet magától értetődően nem új intézmény volt a szá- 
zadelőn, szükségessége, érdekvédelmi funkciója a II. Internacionálé 
pártjaiban sem volt vita tárgya. Amiről az anarchoszindikalistákkal 
vitatkoztak, az a szakszervezetek létrejötte, létrehozásuk kérdése volt, 
továbbá annak megítélése, hogy milyen legyen a tagság összetétele, 
milyen szerepe van a szakszervezetnek a munkásosztály harcában. A 
II. Internacionálé gyakorlatára emlékeztetve nem feledkezhetünk meg 
arról a fontos körülményről sem, hogy erre az időre már kialakult a 
szakszervezetekben a függetlenített funkcionáriusok általában nem 
túl széles, de igen befolyásos rétege. (Gondoljunk például Németor- 
szágra, arra a szerepre, amelyet a , Gewerkschaftler"-funkcionáriusok 
játszottak a korabeli munkásmozgalom nagy politikai vitáiban!) Tűn- 
jék bár nevetségesnek, amit Pelloutier a szakszervezeti ülés elnökének 
szerepéről papírra vetett, hogy ti. ő maga is hamarosan elfelejti, mivel 
is bízták meg társai, egy valami nem lehet kétséges: az anarchoszindi- 
kalista ideolőgusok végeredményben minden áron azt akarták meg- 
akadályozni, hogy saját szervezeteik elbürokratizálódjanak. 

Pouget definiciójának második része megkülönböztetett figyelmet 
érdemel. Az , akarat iskolájáról" kifejtett nézete arról tanúskodik, 
hogy az anarchoszindikalizmus ideológiájának nem elhanyagolható 
pedagógiai szándéka is volt: tagjainak önnevelését szorgalmazta. Ha- 
sonlítsuk össze ezeket a sorokat Stirner idevágó fejtegetésével, amelyet 
a XIX. századi anarchista pedagógiai elvek foglalatának is tekinthe- 
tünk. , Az ember legfőbb feladata nem a nevelés, a kultúra vívmányai- 
nak elsajátítása, hanem az önnevelés. . . Jelenlegi nevelésünk nyomora 
nagyrészt abból adódik, hogy a tudás nem finomult akarattá, önakti- 
vitássá, tiszta gyakorlattá. A realisták észrevették e hiányt, de csak 
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szánalmas módon orvosolták, úgy hogy , gyakorlati" embereket for- 
máltak, megfosztva őket mind az eszmétől, mind a szabadságtól. . . 
Másként: nem a tudást kell bevésni, hanem a személyiségnek kell kiter- 
jeszkednie. A pedagógia kiindulópontja ne az legyen, hogy civilizálja, 
hanem hogy alakítsa a szabad személyiséget, a szuverén jellemet. Az 
idáig brutálisan elnyomott akaratnak sem szabad többé meggyengí- 
tettnek lennie. Attól a pillanattól kezdve, hogy nem gyengítik az ösz- 
tönzést a tudás felé, miért gyengítenék az akarat felé? Ha amazt mű- 
veljük, ezt is művelni kell. "35 

Véleményünk szerint Pouget és Stirner elvei összecsengenek; az 
előbbi lefordította az anarchoszindikalista ideológia nyelvére Stirner 
elképzelését. A szakszervezet tehát nemcsak érdekvédelmi funkciókat 
lát el, hanem a dolgozók (termelők) önmegismerésének, önnevelésének, 
öntudatosodásának is a legfontosabb eszköze. Olyan intézmény, amely 
a legkedvezőbb feltételeket biztosítja ahhoz, hogy tagjai kibontakoz- 
tathassák személyiségüket, mai kifejezéssel élve: az önmegvalósítás 
terepe, amelyen harcolva fokozatosan kifejlődnek a társadalmi háború 
sikeres befejezéséhez nélkülözhetetlen akarati tulajdonságaik. A vázolt 
folyamat a tőkésekkel vívott szüntelen gazdasági harcok, a direkt akci- 
ók sorozatában megy végbe. És ezzel el is érkeztünk az anarchoszindi- 
kalizmus elméletének következő pilléréhez. 

Lagardelle mondta ki meghatározásában azt az alaptételt, hogy a 
szakszervezet a direkt akció egyenlő értékű eszköze. Ez a kategória az 
anarchizmus és anarchoszindikalizmus szótárában ellentétet fejez ki, 
szembeállítást a közvetett akciókkal, amilyenek a parlamenti harcok, 
a választási hadjáratok, reformok és munkásvédő törvények kieszköz- 
lése a burzsoá kormányoknál, a városi és községi törvényhatósági tes- 
tületekben végzett municipális tevékenység stb. Lagardelle szerint , az 
emberek maguk csinálják a történelmüket" alapigazsága csakis a szak- 
szervezetek gyakorlatában juthat érvényre, mert ezek elvetik a fata- 
lizmust, és az akaratot elaltató közvetett akciókkal ellentétben felszín- 
re hozzák az emberben lappangó rejtett erőtartalékot, a lelkesedésre 
való képességet, felkeltik benne a szomjúságot a hódítás után. 

Bár a bojkott, a szabotázs, a munkaeszközök megrongálása és meg- 
semmisítése is helyet kaptak az arzenálban, az anarchoszindikalista 
munkások fő fegyvere az osztályharcban a sztrájk volt. A sztrájknak 
mint a munkásosztály hatásos harci eszközének a beillesztése ebbe az 
ideológiába ugyanazt a problémát vetette fel, mint a szakszervezeté. 
Korábban, az irányzat megszületése előtt is léteztek munkabeszünte- 
tések, azonkívül — amint erre maga Lagardelle és társai is rámutattak 
— a sztrájk önmagában még siker esetén sem feltételezi szakszervezetek 
létezését. Nyilvánvaló, hogy nekik ezúttal is azt kellett bebizonyítani- 
uk, hogy a sztrájk szociáldemokrata felfogásához képest az anarcho- 
szindikalista ideológia valami többletet nyújt. ,,A szervezett dolgozók 
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sztrájkjában több a módszer és a forradalmi öntudat, az összeütközés 
gazdasági jelentősége nem korlátozódik a vitás kérdésekre. A sztrájk 
mint a társadalmi háború epizódja jelenik meg előttünk. " Az egész iro- 
dalom a sztrájkok megváltozott jellegét hangsúlyozza. ,, A sztrájk a 
forradalom fogalmával párhuzamosan módosuláson ment keresztül. A 
forradalmat többé nem úgy fogjuk fel, mint katasztrófát, amelynek 
okvetlenül be kell következnie egy közeli vagy távoli napon. Olyan 
cselekvésnek tartjuk, amely naponta ölt testet a lázadás állapotában 
levő munkásosztály erőfeszítései következtében. A sztrájk ennek a for- 
radalomnak egyik jelensége.""58 

Egy másik idézetből még érzékletesebb képet kapunk az új korszak 
sztrájkjainak jellemző vonásairól. , Amióta megvalósult a szakszerve- 
zeti mozgalom egysége a CGT kebelében, a régi típusú sztrájk tablója 
változáson ment át : minden egyes sztrájk ma már inkább osztályharcos 
jelleget ölt, a munkásosztály részleges, helyi mozgósítójává vált, és 
valóban forradalmi módon tömegeket ragad magával. Mindazok, akik 
láttak néhány ilyen sztrájkot, jól tudják, hogy a munkaadók ellen lá- 
zadó munkások egyúttal az Állam mindenható ereje ellen is lá- 
zadtak, amely minden erejével az előbbiek segítségére sietett. A mun- 
kásosztály növekvő méretű felkelése, sőt gyakran már a korporáció 
általános felkelése nyilvánult meg rokonszenv-nyilvánítás, segítség- 
nyújtás és támogató mozgalmak formájában. ?7 

Ha a sztrájk (ideológusainak nézete szerint) logikusan következik 
az elmélet eddig részletezett összetevőiből, az általános sztrájk minősül 
a szakszervezeti tevékenység legmagasabbrendű formájának. Pouget 
meghatározásában , az általános sztrájk anyagi törés, amelyet megelő- 
zött az erkölcsi és az ideológiai, ez utóbbi törést a munkásosztály önál- 
lóságának kinyilvánítása idézte elő. Miután meghirdette, hogy önmagá- 
ban hordja a társadalmi élet minden valóságos elemét és megszerezte 
a szükséges erőt és öntudatot akaratának érvényesítésére, megtagadja, 
hogy a burzsoáziának termeljen és akcióba lép. Ez a döntő lázadás lesz 
az Általános Sztrájk." 58 

Ezek után foglalkozunk viszonylag részletesebben Sorel gondolatai- 
val. Őt tekintik ugyanis az általános sztrájk legbuzgóbb apostolának. 
Barátjával, Aristide Briand-nal együtt már 1892-ben széles körű kam- 
pányba kezdett a szakszervezeti tagok közt az , új idők eszméjének" 


s É. Poupet: La Confédération Générale du Travail. Paris, 1908. 39— 40. o. 
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elfogadtatása érdekében. Ha lehet fokozni, Sorel még Pouget-n, Lagar- 
delle-en és Pelloutier-n is túltett az általános sztrájk egyedül üdvözítő 
voltának hirdetésében, sőt mi több: mítoszt csinált belőle. Fő művé- 
ben (Réflexions sur la violence) egy helyütt azt fejtegeti, hogy , kevéssé 
fontos, vajon részleges valóság-e az általános sztrájk, avagy csak a népi 
képzelet terméke. Az egész kérdés lényege abban foglalható össze, hogy 
magába foglalja-e mindazt, amit a szocialista elmélet vár a forradalmi 
proletariátustól. .. Az általános sztrájk mítosz, amelyben a szocializ- 
mus teljes egészében megtalálható, vagyis megszervezése egy olyan 
képzeletnek, amely képes ösztönösen felidézni az összes olyan érzést, 
amely megfelel a szocializmus részéről a modern társadalom ellen in- 
dított háború különböző megnyilvánulásainak . . . értelmetlen minden 
vita arról, hogy milyen módon alkalmazzuk a mítoszokat a történelem 
folyamán. Csak a mítosz a fontos." 

Ilyen messzire az anarchoszindikalizmus egyetlen ideológusa sem ju- 
tott el, Sorelt lényegében nem érdekelte a sztrájk gyakorlati eredmé- 
nye (meg is vádolták a kortársak közömbösséggel), ő kizárólag az álta- 
lános sztrájk folyamán napvilágra kerülő erkölcsi-érzelmi gyarapodás- 
nak tulajdonított fontosságot. (Bármennyire vulgárisnak tetszik is, 
megkockáztatjuk azt a feltevést, hogy Sorelnek e mitikus szemléleté- 
ben jelentős szerepe volt annak, hogy ő maga nem a munkások életét 
élte.) Kitűnik ez könyvének más helyén is, ott például, ahol jellemző 
módon a háborúhoz hasonlítja az általános sztrájkot. Pontosabban, 
nem maga a hasonlat a különös, hanem a hadseregek megítélése. ÁlM- 
tása szerint , ,a katonai hivatás nem hasonlítható semmilyen más foglal- 
kozáshoz sem, a gazdasági életnek csak az a feladata, hogy fenntartsa 
azokat, akik a fegyverekkel foglalkoznak". A szindikalisták általános 
sztrájkja a legnagyobb mértékben hasonló a háborúnak ehhez az első 
felfogásához: a proletariátus a harcra szervezkedik, s közben elválik a 
nemzet összes többi részétől; úgy tekint magára, mint a történelem 
nagy motorjára, mindenfajta társadalmi meggondolást alárendel a 
csata szükségleteinek. , Harcos magatartása hősiességének és a történel- 
mi szerepével együtt járó dicsőségnek a tiszta érzése tölti el. Vágyik a 
döntő próbára, amely igazolja majd értékét. Nem követ hódító célokat, 
nem kovácsol terveket győzelmeinek kiaknázására. Ki akarja űzni a 
tőkéseket a termelés területéről, hogy aztán újra elfoglalja helyét 
azokban a műhelyekben, amiket a kapitalizmus hozott létre." 3? 

Még egy véleményt idézünk, ezúttal , a gyakorlat emberétől", Victor 
Griffuelhes-től, aki 1901-től 1909-ig a CGT főtitkára volt. , Az általános 
sztrájk szükséges tornagyakorlat, ugyanúgy, ahogy a nagygyakorlat 
háborús testgyakorlásnak számít." Találó ez a hasonlat, az anarcho- 
szindikalisták ténylegesen a mindennapos , forradalmi gimnasztika" 
szószólóiként léptek föl. 


3 G. Sorel id. mű, 180—-182., 249. o. 
s [dézi /. Touchard : La gauche en France depuis 1900. Paris, 1977. 68. o. 
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Mielőtt továbbmennénk, meg kell állnunk egy pillanatra, hogy a 
korabeli francia valóságra emlékeztessük az olvasót. Az általános gaz- 
dasági sztrájk felértékelése, Sorel mítoszteremtése nem érthető meg tel- 
jesen, ha nem vesszük figyelembe a század első évtizedében kialakult 
légkört. Közismert tény, hogy a polgári radikálisok kormányzásának 
éveiben megnövekedett a társadalmi feszültség, fokozódott az összecsa- 
pások hevessége. Nőtt a sztrájkok száma, ráadásul korábban közömbös 
rétegek: a közalkalmazottak, sőt a parasztság bizonyos rétegei is be- 
kapcsolódtak a sztrájkmozgalomba. A polgári világ is tudatában volt 
annak, hogy a sztrájk visszavonhatatlanul a politikai élet részévé vált, 
éspedig nem csupán a kényszerítés, hanem a munkások önkifejezésének 
eszközeként is. A sztrájkolók gyűléseiket többé nem az üzemek zárt 
területén, hanem az utcákon, a szabadban tartották. Ezek a népes gyü- 
lekezetek kitűntek a szónoklatok sokaságával, valamint hatásos külső- 
ségeikkel: zászlók, fanfárok kölcsönöztek tarka színt a gyűléseknek, a 
résztvevők a Marseillaise-t, a Carmagnole-:t, az Internacionálét énekel- 
ték. A hatalmon levők féltek a május elsejéktől, az elégedetlenség ki- 
robbanásától tartottak. Különösen 1905-ben és a rá következő évben — 
az anarchoszindikalista mozgalom tetőpontján — vált érzékelhetővé a 
feszültség, ez volt a burzsoázia , nagy félelmének" az időszaka. , Francia- 
ország első zsarujának" , Georges Clemenceau-nak a vezetésével az erő- 
szakszervek brutálisan léptek fel a tüntetőkkel, a sztrájkolókkal szem- 
ben. 1908-ban például hatot megöltek közülük. A május elsejéket egyál- 
talán nem a gyöngyvirágos, békés menetek, hanem a bevert fejeket, 
tépett füleket produkáló rendőrrohamok jellemezték. Erre a belháborús 
pszichózisra vet éles fényt az egyik Írancia monográfus rendkívül ér- 
dekes, önéletrajzi értékű megjegyzése. E szerint az ő gyermekkorában 
elképzelhetetlen volt, hogy egy , jó házból való" kisfiút kiengedjenek 
az utcára a május 1 körüli napokban. 

Ez után a kitérő után térjünk vissza az általános sztrájk elméleti 
összefüggéseinek taglalásához. Az anarchoszindikalista elmélet belső 
felépítéséből következik, hogy ideológusai ezt a fogalmat is összekap- 
csolták a szocialista politika elítélésével és az államellenességgel. Fel- 
rótták a pártpolitikusoknak, hogy félnek a kimondottan proletár jel- 
legű intézményektől, ezért gyűlöletes számukra az általános sztrájk 
eszméje. Sorel külön fejezetet szentelt fő művében az általános poli- 
tikai sztrájk eszméjének, amelyet a szocialista doktrína folyományá- 
nak, az általános gazdasági sztrájk ellenpárjának minősített. Azt a 
nézetet vallotta, hogy , az általános politikai sztrájknak előfeltétele, 
hogy az egymástól nagyon elütő társadalmi csoportok egyenlőképpen 
higgyenek az állam mágikus erejében." "1? Vádjai odáig jutottak, hogy a 
szocialista politikusok a munkások összességét csupán magánhadse- 
regüknek tekintik, amelynek segítségével megszerzik majd az áhított 


u Uo. 
42 G. Sorel id. mű, 236. o. 
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politikai hatalmat, utánozva a burzsoáziát, amely egy más történelmi 
korszakban hasonlóképpen a , felül levők" uralmának megdöntésére 
tört. 

Lagardelle előbb a Le Mouvement Socialiste-ban (az 1904-es évfo- 
lyamban), utóbb külön kötetben is közzétette az általános sztrájk és a 
szocializmus kapcsolatára irányuló nemzetközi vizsgálatának doku- 
mentumait. (A II. Internacionálé amszterdami kongresszusának erre 
vonatkozó vitája volt az indítóok.) Ez a gyűjtemény olyan ismert sze- 
mélyiségek véleményét tartalmazza országonkénti bontásban, mint pl. 
Emile Vandervelde, Keir Hardie, Rudolf Hilferding, Karl Kautsky, 
Karl! Legien, Pablo Iglesias, Enrico Ferri, Hermann Greulich és Georgij 
Valentyinovics Plehanov. Franciaországot Griffuelhes, Pouget, Paul 
Lafargue, Vaillant, Briand és Jean Jaurés képviselte. Igen érdekes a 
könyv elő- és utószava! Lagardelle az előszóban, Sorelhez hasonlóan, 
a szocialistáknak az általános sztrájk iránti bizalmatlanságát és ennek 
okait részletezte, jóllehet korántsem olyan éles hangnemben, mint a 
harcias Sorel. Kifejezte azt a meggyőződését, hogy ,,a szocialista gon- 
dolatnak meg kell újulnia az újszerű forradalmi fogalmakkal való 
érintkezés segítségével, ha nemcsak győztesen, hanem felfírissülve is 
akar kikerülni a jelenlegi válságból". Magától értetődik, hogy az új 
fogalmak közül a legeslegfontosabbnak az általános sztrájkot tün- 
tette fel. Ez utóbbit ,,a direkt akció legegyszerűbb, egyben legtökéle- 
tesebb módjának" nevezte, amely egyaránt lehet a korlátozott előnyök 
kivívásának eszköze és a, végső lázadás . Az utószóban a tanulságokat 
foglalta össze. Szerinte a vizsgálat eredménye bebizonyította, hogy a 
szocialista politikusok alig értik a munkásosztályban gyökerező for- 
radalmi eszméket, magukat a szocialista politikai pártok vezérkarának 
tekintik, és felülről rájuk kényszerített jelszavak útján minden más 
mozgalmat alá akarnak rendelni saját akcióiknak. 

Lagardelle ebben az utószóban is definiálta az általános sztrájkot (ki 
tudja hányadszor) oly módon, hogy sarkítva szembeállította a szocia- 
listák állítólagos katasztrófaelméletével. , Az általános sztrájk az érett- 
sége teljében levő munkásosztály kizárólagos akciója, amely megdönti 
a burzsoázia ideológiáját és valamennyi intézményét, hogy olyan új 
intézményekkel és fogalmakkal helyettesítse őket, amelyeket önmagá- 
ban hordoz. Az általános sztrájk maga a szociális forradalom: ezt a 
munkásosztály hajtja végre úgy, hogy a lázadás legfelső és organikus 
formáját képező mozgalomban magához ragadja a termelőeszközöket 
és az Állam gépezetét. "5 Az általános sztrájk tehát tulajdonképpen 
maga a szociális forradalom, célja a mindenható állam megsemmisíté- 
se. Lagardelle a nancy-i szocialista kongresszuson elmondott, már 
többször idézett beszédében az utópizmus vádja ellen védekezve kifej- 
tette, hogyan is képzelik el ők, anarchoszindikalisták, a jövő társadal- 


ss H. Lagardelle : La gréve générale et le socialisme. (Enguéte internationale.) 
Paris, 1905. 7., 419. o. 
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mát. , Amikor tehát a szindikalisták arról a társadalomról szólnak, ame- 
lyet a termelők szabad egyesülésére kívánnak alapozni, a szocializmus- 
nak tisztán politikai koncepciójától eltérően mákszemnyi utópiát sem 
találok eszményükben. Nem alkalmaznak elgondolásukban egyetlen 
elemet sem, amelyet ne tudnék ellenőrizni. Tökéletesen megértem, 
hogy a műhely, amelyet itt látok, egy napon nem a tulajdonosok által 
alkalmazott kényszer folytán, hanem a termelők akaratából fog mű- 
ködni. Napról napra tudom követni a felszabadulás művét, látom a 
tekintély hátrálását és a szabadság előretörését, és a józan ész alapján 
előre ki tudom számítani azt a pillanatot — nem tudom, távol van-e 
vagy közel —, amikor a munkások lázadásának végső nyomására 
megtörténik a társadalom átalakulása." §4 

Az anarchoszindikalizmus és a marxizmus elméletének közös ismer- 
tetőjegye volt, hogy mindkettő erőszakot kívánt alkalmazni a hatal- 
mon levők eltávolítására, de ennek mikéntjét és legfőképpen a hogyan 
tovább kérdést illetően már teljes volt az egyet nem értés. Mindenesetre 
az anarchoszindikalizmusban a végcél a forradalom volt, az állam eltör- 
lése, s ehhez a Sorel által gyakorta emlegetett , proletár erőszak"" alkal- 
mazására volt szükség. 

Az anarchoszindikalista ideológia is megszülte a maga forradalmi 
utópiáját. Emile Pataud és Emile Pouget társszerzőként megjelentet- 
tek egy könyvet , Hogyan csináljuk majd a forradalmat?" címmel. 
Ez egy olyan elképzelt forradalom utáni állapot leírása, amely gyökeres- 
tül átalakította Franciaország életét. A tartalom részletes ismertetésé- 
ről lemondva, a főbb fejezetek címeit soroljuk fel, mert ezek sorrend- 
jéből már következtetni lehet arra, hogyan képzelték el a szerzők a for- 
radalom lefolyását és az új rendszer első lépéseit. , Összeomlás", ,,A 
vérengzés másnapján", ,,A sztrájk meghirdetése", , Kezdődik a támadó 
sztrájk", , A hadsereg lázadása" (a XIX. századi franciaországi osztály- 
harcok tapasztalatai alapján a katonaság csatlakozása nélkül nem tud- 
ták elképzelni a forradalom győzelmét), ,, A parlamentarizmus csődje", 
,, Vége a kereskedelemnek", , A föld a parasztoké " (a parasztok külön- 
böző társulások folyamán fokozatosan megbarátkoztak a közös művelés 
gondolatával), , A nép felfegyverzése", , Szabadfoglalkozásúak". Az 
utolsó fejezet jellemző módon a nők felszabadításával foglalkozik. 
(Megszűnt a proudhon-i ellentétpár — háziasszony vagy kurtizán — 
kényszerítő érvényessége, a szakmai szervezetekbe tömörült nők anya- 
gi és erkölcsi egyenjogúsítása új alapokra helyezte a férfi és a nő kap- 
csolatát.)s5 
bírálata. Félreértések elkerülése végett hangsúlyozni kell, hogy , mar- 
xizmuson" nemcsak Marx, hanem más marxista alkotók tanait, továb- 
bá ezeknek a korabeli munkásmozgalomban való érvényesülését is ér- 


a J. Guesde—H. Lagardelle—É. Vaillant id. mű, 28. o. ; 
45 E. Pataud—E. Pouget : Comment nous ferons la Révolution? Paris. [E. n.) 
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tették. Sorel és társai elismerték Marxnak és követőinek történelmi 
érdemeit, elsősorban azt, hogy kiemelték a szocializmust az utópia ál- 
lapotából. Hangsúlyozták életszerűségét, azt a törekvését, hogy alkotó 
cselekvésre késztesse a munkásosztályt. (Ezért tartotta helyesnek La- 
gardelle, hogy a , Vissza Marxhoz!" jelszóval emlékeztesse némely szo- 
cialistákat a tudományos szocializmus igazi értelmére.) Ez a gondolat- 
menet azután beletorkollott egy olyan következtetésbe, amelynek lé- 
nyegét ez alkalommal is Sorel magyarázatával kívánjuk megvilágítani. 
Miután kifejtette, hogy a szocializmus a marxisták erőfeszítései 
következtében felkészítette a nagyiparban alkalmazott tömegeket 
(ezek szerinte, az állam és a magántulajdon eltörlését akarják), így foly- 
tatta: , Sajnos Marxnak még nem voltak ismertek a nekünk megszo- 
kottá vált tények: mi jobban tudjuk nála, hogy mik is azok a sztráj- 
kok, mert megfigyelhettük, hogy a gazdasági harcok kiterjedésük és 
tartósságuk miatt jelentősebbé váltak. Az általános sztrájk mítosza 
népszerű lett és tartósan befészkelte magát az agyakba. Az erőszakról 
vallott nézeteinket Marx csak nehézségek árán alakíthatta volna ki ön- 
maga számára. Mi tehát kiegészíthetjük az ő elméletét, ahelyett, hogy 
magyaráznánk írásait, amit oly régóta gyakorolnak szerencsétlen tanít- 
ványai." Sorel a szocializmus marxi évtizedeit nagyvonalúan a prole- 
tariátus , forradalmi tanulóéveinek" (, Vapprentissage révolutionnaire") 
nevezte. A szocializmus , új iskolájáról" beszélt, , amely azon a napon 
kezdett egyenjogúvá válni, amikor világosan felismerte, hogy a szocia- 
lizmus nagyon gyakran eltávolodott Marx szellemétől, és javasolta, 
hogy vissza kell térni hozzá".§§ Bár nem nehéz felismerni a Sorel fej- 
tegetései mögött meghúzódó valóságot, ti. a reformista szocialisták 
igyekezetét a marxizmus forradalmi lényegének megváltoztatására, má- 
soknál a néha valóban terméketlen szövegmagyarázatokat, a lényeg 
mégiscsak az, hogy az anarchoszindikalisták a marxi szocializmust egy 
letűnt kor szellemi termékének ítélték, amelyet fel kell váltani az ő 
ideológiájukkal, mivel ez tükrözi helyesen a megváltozott társadalmi 
feltételeket. 

Sorel különben könyvet is írt a marxizmus felbomlásáról. Az 1848 
előtti utópista elméletektől kezdve vizsgálta a szocializmus fejlődését 
egészen a , forradalmi és politikaellenes " szindikalizmus megszületésé- 
ig, kiemelve Pelloutier úttörő szerepét az , új iskola" megalapításában. 
(A , marxizmus megtisztítását" tekintette fő érdemének.) Az , új iskola 
— írta — egészen másképpen járt el, mint Bernstein. Lépésről lépésre 
elvetette az utópizmusból vagy a blanguizmusból visszamaradt téte- 
leket, ilyenképpen megtisztította a hagyományos marxizmust minden- 
től, ami nem sajátlagosan marxista, és azt őrzi meg belőle, ami megítélé- 
se szerint az elmélet magja, Marx dicsőségének záloga."" 

A marxizmusnak az anarchoszindikalizmus fölött gyakorolt bírála- 


4 G. Sorel id. mű, 48., 186. o. 
a G. Sorel: La Décomposition du Marxisme. Paris, 1908. 59. o. 


tát jól ismerik mindazok, akik a nemzetközi munkásmozgalom első 
világháború előtti története iránt érdeklődnek ; a magyar nyelvű szak- 
irodalom is idézi Leninnek e témára vonatkozó megállapításait. Köz- 
tudomású, hogy baloldali opportunizmusnak minősítette, büntetésnek 
a jobboldali eltévelyedésért, és kimutatta benne a kispolgári türelmet- 
lenség nyomait. Nagy nyomatékkal mutatott rá ennek az ideológiának 
az egyoldalúságára, amely abban nyilvánult meg, hogy a munkásmoz- 
galomnak pusztán az egyik, az adott korra valóban típusos oldalát ál- 
lította előtérbe, sőt egyértelműen tagadta a másik, a politikai jogo- 
sultságát. Az egyoldalúságot tekintve jelen sorok szerzője rokonságot 
lát — összes alapvető különbségük ellenére — a bernsteinizmus és az 
anarchoszindikalizmus közt. Bernstein az 1890-es évek közepén (ne 
feledjük : első, programadó cikke 1896-ban jelent meg a Neue Zeitben) 
abszolutizálta a megelőző, békés másfél évtized európai fejlődésének 
meghatározó vonásait, tehát a nagy háborúk hiányát, a klasszikus ba- 
rikádharcos munkásfelkelések sorozatának lezárulását, a munkásmoz- 
galom legális, elsősorban parlamentáris tevékenységének sikereit, és 
egyáltalán nem számolt az osztályharcok éleződésének, különöskép- 
pen a forradalmaknak újbóli bekövetkezésével. Az anarchoszindikalista 
teoretikusok hasonló módon Jártak el, persze ellenkező előjellel: az 
1890-es évek végén, de főként a századforduló utáni években bekö- 
vetkezett társadalmi forrongást, közelebbről a sztrájkmozgalom radi- 
kalizálódását, s ugyanakkor a francia szocialista mozgalom belső meg- 
hasonlását tapasztalva úgy gondolták, hogy egyszer s mindenkorra 
, leírhatják " a politikai mozgalmat. 
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Az anarchoszindikalista ideológusok egy részének későbbi életútja 
arra csábítja a kutatót, hogy felvessen egy olyan kérdést, amely csak 
részben függ össze az ideológiával. Néhány életrajzi adat világossá te- 
szi, mire gondolunk. Lagardelle a második világháború idején a hitle- 
ristákat kiszolgáló vichy-i kormányban tárcát vállalt, munkaügyi mi- 
niszter lett. Arturo Labriola Mussolini mellé állt. Az ő köréhez tarto- 
zott a német származású Robert Michels, aki párizsi tartózkodása ide- 
jén, Sorel meghívására, bekapcsolódott annak a , felsőfokú szindika- 
lista szemináriumnak" a munkájába, amely Lagardelle-nek az Ave- 
nue Reille-en levő házában tartotta összejöveteleit, s ahol élénk eszme- 
cseréket folytatott Edouard Berthtel, Delesalle-lal és más ismert 
anarchoszindikalistákkal. Ugyanez a Michels olaszországi tevékenysé- 
ge idején az itteni erős anarchoszindikalista szervezetekben a kemény 
erkölcsi tartást, a szocializmus , férfias vonását" kereste, később azon- 
ban Mussolini bámulója lett. Elítélte a demokráciákat lényeg- és tar- 
talomnélküliségük miatt, önbecsapásnak bélyegezve őket. Életrajzírója 
szerint az egyetlen szocialista és szindikalista volt, aki 1927-ben dicsőí- 
tette a korporatív államrendszert, amely szerinte az , igazság elemét" 
foglalta magában. A Mussolini személyes pártfogását élvező Michels 
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1928-ban elfogadta a meghívást a perugiai fasiszta egyetemre. Ide 
csak a fasiszta pártba felvett egyetemisták iratkozhattak be. 

A legkülönösebb politikai pályát kétségkívül Sorel futotta be. 
1893-ban látványosan bejelentette , megtérését" a korábban elha- 
gyott marxizmushoz. Öt évvel később, 1898-tól kezdve az anar- 
chistákhoz és szindikalistákhoz közeledett. Kapcsolatba került olasz 
szocialistákkal, pl. Antonio Labriolával. Sok cikket írt olasz újsá- 
gokba, amelyek élénk vitákat váltottak ki. Hazájában a Lagardel- 
le által szerkesztett Le Mouvement Socialiste-ben jelent meg számos 
írása. 1908-tól kezdve figyelhető meg nála az eltávolodás az anarcho- 
szindikalizmustól. Az olasz szindikalista uniók 1910-ben Bolognában 
tartott kongresszusán felolvasták levelét, amelyben bejelentette, hogy 
szakít addigi elvbarátaival. Kapcsolatot keresett és talált a francia 
nacionalistákkal, 1910 után már a szélsőséges Action Francgatse cikk- 
írói között találjuk. Nyilván okozati összefüggés volt jobbratolódása és 
a munkásmozgalomban élvezett befolyásának gyors csökkenése között. 

Sorel nem mindennapi vargabetűire jó példa Lenin melletti kiállása 
1918—1919-ben. A Réflexions sur la violence 4. kiadásának függeléke- 
ként cikket közölt , Lenin mellett" címmel. Méltatta benne érdemeit, 
I. Péterhez hasonlította, aki erőszakot követett el a történelmen. 
Szembeszállt az antant sajtójának rágalomhadjáratával, s ez nem kis 
dolog volt azokban az időkben. Megint más kérdés, hogy Sorel látás- 
módját saját korábbi, anarchoszindikalista nézetei szabták meg. A 
hangsúlyt a szovjetekre tette, az ideológiára, amely elvegyül majd a 
míiítoszokkal. A szövegből a dőlt betűkkel kiemelt , bolsevizmus", 
, bolsevikok", , vörös gárda" szavak hűen tükrözik álláspontját : ő nem 
az államra és a pártra, hanem a munkásszervezetekre tette a hang- 
súlyt, pontosabban az ő felfogásában független, főként üzemi szerve- 
zetekre ; a , bolsevik " ebben az értelmezésben nem a párt tagja, hanem 
népi forradalmár. Tanulságos Sorel végkövetkeztetése. , Az egyetlen 
valóban lényeges kérdés — írja —, amelyet a filozófiának meg kell vi- 
tatnia az, hozzájárul-e Lenin ahhoz, hogy Oroszország a termelők 
köztársaságává legyen, akik képesek kifejleszteni egy ugyanolyan fej- 
lődő gazdasági életet, mint amilyennel a mi tőkés demokráciáink ren- 
delkeznek. 

Az 1920-as években ismét fordulat következett be nála: az olasz fa- 
sizmussal kezdett rokonszenvezni. Az volt a véleménye, hogy a háború 
után két nagy történelmi tett volt: Leniné és Mussolinié. A , sorelis- 
mo" behatolt a fasiszta ideológiába, s maga Mussolini, és a fasiszta 
párt hivatalos tollforgatói gyakran hangoztatták Sorel jelentős érde- 
meit a fasiszta ideológia megalapozásában. Az sem elhanyagolható 
szempont, hogy Sorel olasz tanítványai tanulmányokat készítettek a 


a Ld. W. Röhrich: Robert Michels. (Vom sozialistisch-syndicalistischen zum 
faschistischen Credo.) Berlin, 1972. 
a G. Sorel : Réflexions sur la violence. 451. o. 
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korporativizmusról.50 (Nem feladata e tanulmánynak Sorel és az olasz 
fasizmus viszonyának részletes tárgyalása. A kérdést mellesleg bonyo- 
lítja az is, hogy a sorelizmusnak volt kapcsolata a kommunisták és 
bizonyos antifasiszta körök tevékenységével is.) 

Az anarchoszindikalista ideológusok közül néhányan tehát vitatha- 
tatlanul a szélsőjobboldali irányzatokhoz, mozgalmakhoz közeledtek, 
előbb a monarchista —nacionalista csoportosulásokhoz, végül pedig a 
fasizmushoz csatlakoztak. (A pontosság kedvéért jegyezzük meg, hogy 
többen viszont a radikális baloldal felé fejlődtek, így például Monatte, 
Alfred Rosmer egy ideig a Francia Kommunista Pártban tevékeny- 
kedtek.) Az ilyen életutak esetében a történészre két veszély leselke- 
dik. Az egyik: a későbbi fejlemények, ha úgy tetszik, a végkifejlet is- 
meretében hajlik arra, hogy ezt valamilyen formában történelmietle- 
nül visszavetítse egy alapjaiban más korszakba. Ezzel szemben az az 
eljárás sem helyeselhető, amikor valaki teljesen figyelmen kívül hagy- 
ja, hogy mivé lettek ezek a teoretikusok. Az egyéni motivációknak 
(állhatatlanság, esetleges karrierista megfontolások stb.) minden bi- 
zonnyal jelentős szerepük volt e sorsok alakulásában, de önmagukban 
nem adnak kielégítő választ a miértekre. Az egyik legfőbb okot magá- 
ban az anarchoszindikalista ideológiában kell keresnünk. Ez feltétle- 
nül nyitott volt bizonyos mértékig a jobboldali ideológiák irányában 
is. A , tett filozófiája", az ösztönösség fetisizálása, , a munkásosztály 
alulról történő önmegvalósítása" , Sorelnél a mitikus hit, s mindnyájuk- 
nál legfőképpen a szakszervezetnek mint az eljövendő társadalom 
alapsejtjének piedesztálra emelése : ezek a tételek, ez a fajta beállított- 
ság tett fogékonnyá egyeseket a fasiszta demagógia iránt. Annak okát, 
hogy miért éppen az olasz fasizmus vonzotta magához őket, nem ne- 
héz kitalálni: a korporációs rendszer. Ez utóbbi azt ígérte, hogy szét- 
olvasztja kohójában az osztályokat egymástól elválasztó határokat, 
megvalósítja a nemzet és az állam tökéletes egységét. A korporativiz- 
mus mellett a polgári demokratikus rendszer kategorikus elutasítása 
képezte a közös elvi alapot. 

xk 


Befejezésképpen röviden kitérek az anarchoszindikalizmus elméle- 
tének és a XX. századra hagyományozott örökségének jelentőségére. 
Első helyre kívánkozik az a megjegyzés, hogy az ideológia és a moz- 
galom nem teljesen fedte egymást, éspedig nem csupán abban az érte- 
lemben, hogy valamely elméletnek a gyakorlatba történő átültetése 
mindig bizonyos korrekciókkal jár. Lényegesebb ennél, hogy a törté- 
nelem nem adott igazat ezeknek a teoretikusoknak. Most nem kizáró- 
lag az 1917-es Októberi Forradalomra, vagy távolabbi következmé- 
nyére, a szocialista világrendszer kialakulására gondolunk. Ez az ideo- 


50 Sorel és az olasz fasizmus kapcsolatára Id. /. B. Roth: The Roots of Italian 


Fascisme: Sorel and sorelismo. The Journal of Modern History, 1967. I. sz. 30— 
45. o. 
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lógia egyrészt már az 1914-et megelőző fél évtizedben sem tudott meg- 
birkózni a munkásosztály előtt álló, egyre bonyolultabb feladatokkal, 
másrészt a forradalom és a kizsákmányolástól mentes társadalom 
anarchoszindikalista modellje — a spanyol polgárháborúban végrehaj- 
tott rövid életű kisérletektől eltekintve — nem valósult meg. Ha Fran- 
ciaországot s két világháború közötti szakszervezeti mozgalmát tekint- 
jük, az említett örökség legalábbis két szempontból negatív : a tagdíjfize- 
tés rendszeressége és általában a szervezeti fegyelem szempontjából. 

Az anarchoszindikalista ideológia jelentősége mindenekelőtt abban 
keresendő, hogy virágkorában széles tömegeket mozgósított. Azt sem 
szabad szem elől téveszteni, hogy az első világháború utáni, megvál- 
tozott világban sem süllyedt el, sőt néhány országban, különösen 
Spanyolországban, hatása nagyon felerősödött. Végül napjaink állam- 
és intézményellenes, szélsőséges mozgalmainak ideológikus megnyilat- 
kozásaiban is felfedezhetők egyes elemei. Az irányzat teoretikusai kö- 
zül Sorel az, akinek az újrafelfedezéséről beszélhetünk. Néhány évvel 
ezelőtt monográfia jelent meg róla. A szerző, Michel Charzat szerint S0- 
rel , félreértett híresség" hazájában, jobban ismerik Olaszországban, 
ahol írásait több kiadásban is megjelentették. A franciák , kollektív 
amnéziája " miatt eljött Sorel újraolvasásának az ideje, hangoztatja 
Charzat. Érdekesen határozza meg, miért időszerű ma Sorel: segít 
dönteni az alternatívák között. , Reform és (vagy forradalom, autonó- 
mia és) vagy a munkásosztály integrációja, gazdasági harc és (vagy ideo- 
lógiai küzdelem, hegemónia és) vagy kényszerítés. "51 

A felsorakoztatott érveken kívül is izgalmas feladat ennek a roppant 
sajátos elméletnek eszmetörténeti nézőpontú elemzése. Milyen építő- 
kövekből rakták össze ideológusai ezt az elméletet? Hogyan helyez- 
kednek el ezek egymáson? Miképpen kapcsolódik a részbeni forrásait 
képező más ideológiákhoz? Ezen kérdéseknek a boncolgatása vált ki 
szellemi izgalmat a kutatóban. Nem kétséges, hogy az anarchoszindi- 
kalizmust egészében véve a tagadás szelleme hatja át, s ennyiben ha- 
sonlít az anarchista ideológiára, amelyből kiszakadt. Ám jelentősen kü- 
lönbözik is tőle, mivel gazdagabb a pozitív programja. A magunk ré- 
széről kettős kötöttséget látunk. Idő és hely által meghatározott kor- 
dinátarendszerben vizsgáltuk, hiszen a történetiség szempontja ezt kö- 
vetelte meg tőlünk. Feltételezésünk szerint azonban létezik egy más- 
fajta kötöttség is, amely egyes munkástípusok természetében rejlik. 
Ősi vágyuk volt, hogy az összes közbülső közvetítő tényező kiküszöbö- 
lése útján, saját aktivitásuk révén, végre közvetlen urává váljanak a 
gyárnak, a műhelynek, ahol dolgoznak, s a terméknek, amelyet két 
kezükkel állítanak elő. Ezt a vágyat öltöztette elméleti tételekbe ez az 
ideológia, s bár a gyakorlatban mindeddig sehol sem öltött testet, a 
megvalósítására irányuló, különböző országokban megmutatkozó tö- 
rekvés figyelmet és elemzést érdemel. 


si M. Charzat : Georges Sorel et la révolution au X.Xe siécle. Paris, 1977. 10. o. 
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HORVÁTH JENŐ: 


AZ ANTIFASISZTA MUNKÁSEGYSÉGFRONT 
KIALAKULÁSA AZ OLASZ MUNKÁSMOZGALOMBAN 
(1934—1935) 


A kommunisták és a szocialisták egy évtizednél is tovább tartó 
szembenállása és ellenségeskedése után az 1930-as évek első harmadá- 
tól új szakasz kezdődött több ország munkásmozgalmában. Az új sza- 
kasz kezdetéhez az olasz munkásmozgalomban is a német fasizmus 
uralomra jutása, a német munkásmozgalom tragédiája, a fasizálódás 
összeurópai folyamatának megerősödése, a nemzetközi kapcsolatokban 
jelentkező változások, a Szovjetunió kollektív biztonsági politikájának 
kibontakozása, majd az 1934. februári párizsi és bécsi események, va- 
lamint, mindezek nyomán a nemzetközi kommunista, illetve a szociál- 
demokrata mozgalom politikai irányvonalának megváltoztatására irá- 
nyuló törekvések kibontakozása teremtette meg a feltételeket. 

Ismeretes, hogy Olaszország Kommunista Pártja (Partito comunis- 
ta d Italia — OKP) 1933-ban még nem játszott úttörő szerepet az új 
politikai irányvonal kezdeményezésében a Kommunista Internacioná- 
léban. Az OKP egy ideig még az 1934. februári Íranciaországi esemé- 
nyeket is a közvetlen proletárforradalom feltételeinek érlelődése szem- 
pontjából értékelte, s ennek alárendelve Franciaországban másodla- 
gosnak tekintette a fasizmus és az antifasizmus küzdelmét.! Az OKP- 
nak a régi irányvonal melletti kitartását (ami természetesen nem azt 
jelenti, hogy 1933-ban változatlan maradt az olasz kommunisták fel- 
fogása az egységfrontról, s a párt nem tett lépéseket az egységíront ke- 
resése irányába)? többféle okra lehet visszavezetni. Az egyik lényeges 


1 Ercoli / Palmiro Toglhatt) : La marcia del fascismo in Francia. Lo Stato o 
raio, 1934. 3. sz. 233—242. o. Ujraközli P. 71 ogliatti : Opere. III/2. k. 1929— 1935. 
Roma, 1973. 363—373. o. 

: Például 1933. március 13-án az OKP Központi Bizottsága — a Komintern 
március 5-i felhívása nyomán — több más kommunista párttal egyidőben 
egységfront-felhívással fordult az Olasz Szocialista Párt Vezetőségéhez. Április 
12-én megismételte egységfront-felhívását. A párt bekapcsolódott az Amszter- 
dam—Pleyvel-mozgalom szervezésébe is. Részletesen lásd Paolo Spritano : Storia 
del Partito comunista italiano. II. k. Gli anni della clandestinita. Torino, 1969. 
370—-385. o. 
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okot abban látjuk, hogy a párt hazai szervezete (1926 őszétől az OKP 
Olaszországban illegálisan, külföldön, az emigrációban legálisan mű- 
ködött) 1933 második felében és 1934 első felében rendkívül súlyos, vál- 
ságos helyzetbe került. Általában közrejátszott ebben, hogy az olasz 
fasiszta rendszer soha nem látszott olyan stabilnak, dinamikusnak, 
népszerűnek, mint az 1930-as évek első harmadában. A külpolitikában 
még nem mutatkozott agresszív hatalomnak, sőt a nácizmussal szem- 
beni distinkciók kihangsúlyozásával a béke és az európai status guo 
egyik lehetséges támaszának tüntette fel magát. A belpolitikában a 
fasiszta kormányzat egész sor gazdasági és szociális intézkedést hatá- 
rozott el és léptetett életbe a világgazdasági válság hatásainak kivédé- 
sére, a munka és a tőke ellentéteinek , megoldására", a gazdasági élet 
, szabályozására". 1934. február 5-én kihirdették az új korporációs tör- 
vényt, majd a rendszer stabilitásának és népszerűségének bizonyításá- 
ra 1934. március 25-én , választást" rendeztek. 10 025 513 olasz 
(998599) szavazott az , igent" jelentő, nemzeti színű szavazócédulá- 
val a fasiszta Nagy Tanács által összeállított képviselőlistára ; mind- 
össze 15 263 , nem" szavazat és 1219 érvénytelen szavazat volt. Mivel 
kötelező volt a , választáson" részt venni, és a választójogúak 96,259/-a 


. az urnákhoz járult, továbbá, mivel az ellenszavazatok aránya csupán 
- 01594 volt, valóban úgy tűnt — miként Mussolini elégedetten hirdet- 


te —, hogy , Olaszországban az antifasizmus már megszűnt létezni". 

A fasiszta rendszer tömegkonszenzusának kialakításában, természe- 
tesen, továbbra is a legfőbb eszköz a terror volt. A fasizmus XI. évé- 
ben (a fasiszta időszámítás szerint a marcia su Romától számolták az 
éveket Olaszországban) 1614, a XII. évben 1780 kommunistát tartóz- 
tattak le." Fokozódott a Különleges Törvényszék szigora is 1933 már- 


- ciusa után; egyre több tíz, sőt 20 évnél is hosszabb büntetést szabott 


ki." (1934 tavaszán Arturo Colombit 18 év, Gian Carlo Pajettát 21 év 
börtönre ítélte.) Az alsó fokú bíróságok és a tartományi rendőrfőnökök 
kommunisták százaira szabtak ki néhány éves börtönt és száműze- 
tést. Az üldözés fokozódása és az erőszakszervek hatékonyabb műkö- 
dése nyomán rendkívül meggyengült az OKP hazai szervezete. Annak 
ellenére, hogy 1933-ban és 1934-ben is több mint ezren léptek be a párt- 
ba, csökkent a taglétszám, mert a lebukottak és az emigrációba kénysze- 
rültek száma sokkal több volt, mint az új párttagoké. 1933 szeptemberére 
a hazai taglétszám visszaesett 3807-re, majd 1934 májusára 2591-re.? 


3 Az olasz fasizmus történetét részletesen tárgyalja Kis Aladár monográfiája : 
Az olasz fasizmus története. Kossuth Könyvkiadó 1970. A világgazdasági vál- 
ság éveire vonatkozóan lásd Renzo De Felice: Mussolini il duce. I. k. Gli anni 
del consenso (1929—-1936). Torino, 1974. 312. o. 

s Idézi Luigi Salvatorellih—Giovanni Mira : Storia d Italia nel periodo fascis- 
ta. Torino, 1964. 6578. o. 

5 R. De Felice id. mű, 86. o. 

s A részletes adatokat lásd P. Spbriano id. mű, 397—406. o. 

:" A Központi Bizottság 1933. szeptemberi ülésének jegyzőkönyve. Előzetes, 
írásban beterjesztett referátum a szervezeti kérdések napirendi ponthoz. Archi- 
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1933—1934-ben a rendőrségnek sikerült szétrombolni Olaszországban 
az alapszervezetek, valamint a megyei és tartományi vezető szervek 
közötti kapcsolatokat a dél-olaszországi tartományokban mindenütt, 
Közép-Olaszországban a tartományok többségében, északon kisebb 
részben. Ahol a rendőrség felszámolta a megyei és a tartományi párt- 
bizottságokat, az alapszervezetek összeköttetések nélkül maradtak. A 
külföldről illegális munkára hazatérő pártfunkcionáriusok, futárok 
többségének lebukása következtében megszakadt a hazai illegális szer- 
vezet és a párizsi pártközpont közötti kapcsolatok folyamatossága is." 

A párt hazai szervezetének ez a — Togliatti kifejezéseit használva 
— , borzasztóan súlyos helyzete" egybeesett azzal az , általános tehe- 
tetlenségi állapottal", amely a pártok történetében rendszerint a régi 
irányvonalnak az újjal való felváltása idején jelentkezik, amikor már 
mind több jel figyelmeztet ugyan a változtatás szükségességére, de 
mert késik az újra való áttérés elhatározása, még érvényben marad a 
régi. Mivel nemcsak az OKP, hanem a KI vezetésében is jelen volt ez a 
, tehetetlenségi állapot", és mivel az új irányvonal kialakulása a belső 
feszültségek szinte elkerülhetetlen felfokozódása közepette történhe- 
tett meg (amikor előtérbe kerül a hibákért való felelősség kérdése is), 
továbbá, mivel a KI vezető csoportjában 1934 tavaszán többen is mél- 
tánytalanul támadták az OK P-t, mindezen okok együttesen óvatos- 
ságra késztették az OKP vezetőit az új politika keresésében. 

Pedig időközben az olasz szocialisták soraiban is mindinkább tért 
hódított az antifasiszta munkásegységfíront megteremtésének gondo- 
lata. Az Olasz Szocialista Párt (Partito socialista italiano — OSZP) 
— amelyet a fasiszta kormányzat a többi antifasiszta párttal együtt 
ugyanúgy törvényen kívül helyezett és üldözött, mint a kommunista 
pártot — sajátos helyzete, történelmi tradíciói és állásfoglalásai alap- 
ján már 1933 előtt is a Szocialista Munkásinternacionálé (SZMI) bal- 
oldali pártjának számított. Az OSZP Hitler hatalomra jutása után az 
elsők között sürgette a németországi események tanulságainak levo- 
nását. A párt hetilapja az SZMI és a német párt (SPD) kapcsolatait 
elemezve 1933. április elején így írt: , Az egységfíront kérdésében min- 
dig a németek voltak a legmerevebbek . . . A német elvtársaknak fi- 
gyelembe kell venniük, hogy az Internacionálé nem az ő feudumuk. 
Az volt egy ideig, mert erősek voltak . . . De ma már nem. Nem lehet 
az Internacionálét kizárólag aszerint vezetni, hogy mi tetszik, vagy 
mi nem tetszik a német szektornak. Csak együttesen, az osztályharc 
kritériumai alapján . . . 1914 nem ismétlődhet meg!"19 Az olasz szo- 


vio del Partito comunista italiano — Istituto Antonio Gramsci. Róma. (A to- 
vábbiakban: APC.) 1120/66-67.; Statisztika a hazai párttagságról. 1934. május. 
APC. 1212/2a-2b. 

§ Informations sur la situation italienne et le travail du Parti. 1934. szeptem- 
ber 25. APC. 1181/106— 128. 

, P. Sprtano id. mű, 407—409. o. 

10 Avanti!, április 1933. 8. 
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.  cialisták marseille-i kongresszusán (1933. április 17—18.) az egyik leg- 
. fontosabb téma már a munkásosztály antifasiszta egységének proble- 
. matikája volt. A kongresszuson az OSZP elvileg igent mondott a kom- 
. munista—szocialista egységfrontra. A kongresszus határozata kimond- 

ta, hogy a párt az egységíront híve, egyelőre , várja a Kommunista 
Internacionálé igazi válaszát", de , e várakozás alatt nem hadakozik 
egyetlen antifasiszta párt ellen sem, különösen nem a kommunista 
párt ellen".! 

Az olasz szocialisták az SZMI fórumain is sürgették a németországi 
események tanulságainak levonását. Pietro Nenni, az OSZP vezetője, 
az SZMI VB párizsi konferenciáján (1933. augusztus 21—25.) elhang- 
zott felszólalásában, az SPD kudarca alapján, konstatálta a szociálde- 
mokrata reformizmus csődjét, s a kiutat keresve arra a következtetésre 
jutott, hogy a szociáldemokrata pártoknak és az SZMI-nek osztályjel- 
legű, forradalmi irányvonalat kell kialakítaniuk. A munkásegységfront 
kérdéseit taglalva kimondta: , A munkásosztály megosztottan nem 
tudja betölteni hivatását . . . Ezért mindenekelőtt a proletariátus ak- 
cióegységére van szükség." Az OSZP nevében azt javasolta, hogy az 
SZMI kérje a KI VB-t, hogy , a két internacionálé rendezzen közös kon- 
ferenciát az akcióegység problémáinak tanulmányozására". Hozzá- 
tette még: ,,a tanácskozásra ne azért menjünk, hogy vádat emeljünk 
a múltért, hanem azért, hogy lássuk, miként lehetne megvalósítani a 
jelenlegi helyzetben az akcióegységet a fasizmus ellen, a háború ellen" .!? 
Nenni felszólalása és javaslata azt mutatja, hogy az OSZP ekkor már 
az SZMI-n belül a kommunistákkal való egységírontot kereső balszárny 
egyik hangadó pártjává vált. A konferencián és az azt követő hónapok- 
ban azonban ez a balszárny még elenyésző kisebbségben volt.!8 

1934 tavaszán az OSZP jelentős lépéseket tett előre eszmei-politikai 
platformjának megújításában is. Filippo Turati és Claudio Treves ha- 
lála (1932. március, 1933. június) után a Nenni körül kialakult vezető 
csoport beható kritikának vetette alá a párt reformista tradícióit, hát- 
térbe szorította az antikommunista előítéleteket, mindjobban kidom- 
borította az OSZP munkás- és osztálypárt jellegét, proletár interna- 
cionalizmusát. A kommunista—szocialista egységíront kialakulásának 
fontos előfeltételét teremtette meg az OSZP azzal, hogy 1934 májusá- 
ban elszakította a kispolgári antifasiszta szervezetekkel, az Antifa- 
siszta Tömörülés (Concentrazione antifascista) keretében 1927 óta 
fennálló szövetségi kötelékeit és teljesen visszaállította szervezeti és 
cselekvési autonómiáját. 


1 Il Partito socialista italiano nei suoi congressi. ÍV. k. Milano, 1963. 57—70. o. 

13 Avanti!, 1933. augusztus 25. 

13 A konferenciáról és a szocialista baloldalról részletesen lásd Pintér István: 
A baloldal küzdelme a Szocialista Munkásinternacionáléban a munkásegységért 
(1933—1935). Párttörténeti Közlemények, 1973. 4. sz. 74—116. o. 

4 A pártszövetség történetét részletesen lásd Santi Fedele : Storia della Con- 
centrazione antifascista 1927—1934. Milano, 1976. 
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Az olasz munkásegységfront létrehozásához lökést adtak a Írancia 
munkásmozgalom 1934. júniusi—júliusi eseményei, amelyek elvezet- 
tek a francia kommunista (FKP) és a szocialista párt (SFIO) közötti 
egységíront tárgyalásokhoz.!5 A franciaországi események közvetlenül 
is igen nagy hatást gyakoroltak az olasz munkásmozgalomra, hiszen 
éppen Franciaország volt az olasz emigráció legnagyobb központja. 

Az 1934. július elején, az OKP politikájában történt fordulatban je- 
lentős szerepe volt a KI vezetésében zajló változásoknak is.1§ Az OKP 
új álláspontját először központi folyóiratának 1934. júliusi számában 
fogalmazta meg , A proletariátus akcióegységéért!" című vezércikkben. 
A fasizmus olaszországi, németországi és ausztriai hatalomra jutását, 
valamint a Írancia fasizmus és antifasizmus küzdelmét összevetve a 
vezércikk megállapította: , a franciaországi példa ékesen bizonyítja, 
hogy a fasizmus győzelme nem végzetszerűség. Elkerülhető, ha a prole- 
tariátus összefog ellene . . . A francia proletariátus, mint már annyi- 
szor a történelemben, példát mutat a Nyugat proletariátusának". A 
vezércikk bejelentette, hogy az olasz kommunisták követni akarják a 
francia példát. , Az egységíront megvalósítását akarjuk, minden le- 
hetőt meg fogunk tenni, hogy akcióegység-egyezményt kössünk az 
OSZP-vel."17 

Az OKP állásfoglalása nem maradt elvi deklaráció. A cikk megjele- 
nésével egy időben konkrét lépéseket tett a párt a szocialistákkal való 
egységíront megteremtése érdekében. A Politikai Íroda július 12-én 
határozatot hozott arról, hogy ki kell dolgozni az OSZP-nek szóló ak- 
cióegység-felhívás szövegét. Ugyanezen az ülésen saját kebeléből bi- 
zottságot jelölt ki az OSZP-vel való kapcsolatok felvételére és a terve- 
zett tárgyalásokra. A bizottság vezetője a Moszkvából nemrégen visz- 
szatért Luigi Longo lett, két tagja Giuseppe Di Vittorio és Egidio 
Gennari.18 Másnap az OKP nyílt levelet intézett az OSZP Vezetőségé- 
hez, kérte, hogy a párt július 14-re összehívott Főtanácsának ülése 


15 A írancia akcióegység-egyezmény előzményeiről, megkötéséről lásd Betlen 
Oszkár : Párizs, Madrid, Bécs. A Komintern egységpolitikája 1933—1937. Kos- 
suth Könyvkiadó 1968. 70—85. o.; A Francia Kommunista Párt története. 
Kossuth Könyvkiadó 1968. 158—164. o.; B. M. Lejbzon—K. K. Sirinya : For- 
dulat a Komintern politikájában. A Kommunista Internacionálé VII. kong- 
resszusa, 1935. Kossuth Könyvkiadó 1978. 58—62. o.; A írancia munkáspártok 
1934-es egységdokumentumaiból. (Közli: Pollák Erika.) A nemzetközi munkás- 
mozgalom történetéből. Évkönyv. Kossuth Könyvkiadó 1974. 116—125. o.; 
Pollák Erika : A francia munkáspártok akcióegység-megállapodása (1934). Uo. 
221—229. o.; Georges Lefranc: Histoire du Front Populaire 1934-1938. Paris, 
1972. 39—60. o.; Jules Moch: Le Front Populaire, grande espérance. Paris, 
1971. 361—366. o. 

16 Lásd: B. M. Lejbzon—K. K. Sirinya id. mű, 62— 83. o.; P. Togliatti : Ri- 
cordi di Giorgio Dimitrov. Rinascita, 1957. 6. sz. 

5" Lo Stato operaio, 1934. 7. sz. 490—493. o. — A vezércikk aláírás nélkül, 
szerkesztőségi cikként jelent meg, de Togliatti írta. Ujraközli P. Togliatti: 
Opere. III[/2. k. 399—403. o. 

18 A Politikai Iroda 1934. július 12-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1194/97- 
100. 
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foglaljon állást a munkásegységíront megteremtése mellett. A Köz- 
ponti Bizottság nevében fogalmazott nyílt levél magában foglalta a 
kommunisták által javasolt közös célkitűzéseket is: a bebörtönzött 
olasz, német, osztrák kommunisták és szocialisták kiszabadítását ; az 
olasz munkásosztály élet- és munkakörülményeinek védelmét; a szer- 
vezkedési, a sajtószabadság és a sztrájkjog kivívását ; háborúellenes és 
antimilitarista akciókat; a Szovjetunió és a Kínai Tanácsköztársaság 
védelmét; a fasiszta Németországba és Japánba irányuló fegyver- és 
hadianyag-szállítások megakadályozását. Végül a levélben az OKP be- 
jelentette, hogy már kijelölte képviselőit, akik készek a szocialisták ál- 
tal választott helyen és időben megkezdeni a tárgyalásokat az akció- 
egység-egyezményről.!9 

Az OSZP Főtanácsa (a párt szélesebb vezető testülete) 1934. július 
14—16-án megtartott ülésén egyrészt elemezte és jóváhagyta a Veze- 
tőség 1934 tavaszi tevékenységét, másrészt megvitatta az OKP levelé- 
ben előterjesztett egységíront-ajánlatot. Már Nenni beszámolója kife- 
jezte a szocialisták készségét az egységfront létrehozására. Majd a Fő- 
tanács túlnyomó többséggel elfogadta az ugyancsak Nenni által elő- 
terjesztett határozati javaslatot, amely felhatalmazta a Vezetőséget a 
szocialista akcióegység-javaslat kidolgozására, valamint az egységfront- 
egyezmény megkötéséhez szükséges lépések megtételére.?? 

A következő napokban mindkét pártban elkezdődött az egységíront- 
tárgyalások gyakorlati előkészítése. Longo referátuma, amely a Poli- 
tikai Iroda július 17-i ülésén hangzott el, mutatja, hogy milyen sok, 
addig végig nem gondolt gyakorlati és elvi problémát kellett számba- 
venni és megoldani, amint konkrétan napirendre került az egységfíront 
kérdése. Longo a következő kérdéseket vetette föl: Milyen hasonlósá- 
gok és különbségek vannak az olasz és a francia munkásmozgalom 
helyzete között? Az eltérések miként jelentkezzenek az OKP egység- 
front-javaslatában? Ha létrejön az akcióegység, felállítsanak-e a két 
párt legfelső vezető szervei között egy állandó koordináló bizottságot ? 
Legyenek-e egységíront bizottságok alapszervi szinten? Milyen pers- 
pektívákkal kell számolni az akcióegység megteremtése után (a két 
párt politikai szövetségének, szervezeti egyesülésének problémája, 
stb.) ? E kérdések nagy része természetesen nem igényelt azonnali vá- 
laszt és megoldást. A Politikai Iroda megbízta a Longo vezette bizott- 
ságot, hogy vegye alapul a francia kommunisták akcióegység-javaslatát 
és az OSZP Főtanácsához intézett július 13-i levélnél szabatosabban 
dolgozza ki az OKP egységfíront-javaslatát, majd az OSZP hivatalos 
válaszának megérkezése után kezdje meg a tárgyalásokat. 

Az OSZP hivatalos válasza az OKP július 13-i levelére július 23-án 
érkezett meg. Nenni írta a párt vezetősége nevében, közvetlen hangvé- 


19 La Vita operaia, 1934. július 14. 
120 I] Nuovo Avanti!, 1934. július 21. 
11 A Politikai Iroda 1934. július 17-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1194/101. 
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telű levél formájában. A levélben ismertette a Főtanács határozatát, 
majd őszintén kifejtette a szocialista párt álláspontját az egységíront- 
ról, a kommunista javaslatokról. Kifejtette, hogy a szocialisták az egy- 
ségíronttal a munkásosztály politikai és ideológiai egységének megte- 
remtését, a szerves egység létrehozását kívánják elérni, s Így felfogá- 
suk lényegesen eltér az OKP-nak , csak az akcióegységre irányuló tö- 
rekvésétől". Elismerte azonban — és az volt a fontos —, hogy ,,a jelen 
állapotok nem teszik lehetővé egy átfogó szövetségre irányuló javaslat 
megvizsgálását ", hogy , most, egyelőre részleges megállapodásra van 
szükség". Ennek megfelelően — közölte Nenni — az OSZP elfogadja a 
két párt közötti együttműködés akcióegység-egyezményen alapuló for- 
máját. A részletekre vonatkozóan jelezte, hogy az OSZP (az Antifa- 
siszta Tömörülésben szerzett tapasztalatokat is figyelembe véve) egye- 
lőre nem kíván állandó jellegű közös irányító és egyéb szerveket létre- 
hozni, közös újságokat megjelentetni. Az akcióegysége-egyezményben 
rögzítendő célkitűzésekről szólván jelezte, hogy az OSZP elfogadja 
tárgyalási alapnak az OKP levelében szereplő javaslatokat — kivéve a 
Kínai Tanácsköztársaság védelmére, valamint a Japánba és Németor- 
szágba irányuló fegyverszállítások bojkottjára vonatkozó pontokat, 
mivel a szocialisták véleménye szerint nem valószínű, hogy az olasz 
munkásosztály a fasiszta rendszerben képes lenne tényleges eredmé- 
nyeket felmutatni az ezen célkitűzésekért folyó harcban. Végül közölte 
Nenni, hogy az OSZP delegációja (Bruno Buozzi, Giuseppe Saragat és 
Nenni) kész fogadni az OKP képviselőit, és kész elkezdeni a tárgyalá- 
sokat a kommunisták által választott időpontban.?? 

Az OKP már másnap válaszolt Nenni levelére. Ujra megerősítette 
szándékát az akcióegység-egyezmény megkötésére, s kifejezte bizako- 
dását, hogy a tárgyalásokon feloldhatók lesznek az egyezmény megkö- 
tésének útjában álló nézetkülönbségek. Javasolta, hogy július 27-én 
kezdjék el a tárgyalásokat a delegációk.? 

Időközben a Longo vezette bizottság pontosította a kommunista 
párt akcióegység-egyezmény tervezetét. A szocialisták levelét figye- 
lembe véve elhagyta a Japánba és a Németországba irányuló fegyver- 
szállítások bojkottjára vonatkozó pontot. Javasolta, hogy a fasiszta 
börtönökben szenvedő politikai foglyok kiszabadításáért indítandó ak- 
ciókban mindenekelőtt Gramsci és Sandro Pertini, valamint Ernst 
Thálmann és Paola Walisch kiszabadítását állítsák előtérbe. A terve- 
zet pontosította a háborúellenes célkitűzéseket is. Javasolta, hogy ezek 
sorában az olasz fasizmus esetleges ausztriai katonai intervenciója el- 


1 Az OSZP Vezetőségének levele az OKP Vezetőségéhez. (A pártok közötti 
levelezésben gyakran előfordult — főként a szocialisták részéről —, hogy az 
OKP vezető szerveit pontatlanul nevezték meg, a címzéseknél és a tisztségek- 
nél saját pártjuk elnevezését használták. Például ez a levél valójában a Politi- 
kai Irodának szólt.) 1934. július 23. APC. 1210/5—6. 

3 Az OKP Központi Bizottságának levele az OSZP Vezetőségéhez. 1934. jú- 
lius 24. APC. 1210/7. 
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leni harc kerüljön az első helyre." Ugyanis 1934. július 25-én Ausztriá- 
ban, a náci puccskísérlet keretében meggyilkolták Dollfuss kancellárt, 
és az olasz kormány (hogy demonstrálja készségét Ausztria független- 
ségének megvédésére) csapatösszevonásokat hajtott végre, mozgósí- 
tást rendelt el az olasz—osztrák határon.:5 Az OKP tervezetében ja- 
vasolta továbbá, hogy a két párt az egyezmény megkötése után — a 
két delegáció révén — tartsa fenn az egymás közötti kapcsolatokat, 
hogy megtárgyalhassák az egyezmény megvalósulása közben felvetődő 
javaslatokat és az esetleges ellentéteket.2 

Az OKP és az OSZP képviselői 1934. július 27-én este, a tervezett 
időpontban megkezdték az egységíront-tárgyalásokat Nenni lakásán.?? 
A tárgyalásokhoz igen kedvező légkört teremtett, hogy aznap délelőtt 
megtörtént az FKP és az SFIO akcióegység-egyezményének aláírása. 
A delegációk összesen négy alkalommal találkoztak: július 27-én, jú- 
lius 31-én, augusztus 6-án és augusztus 17-én.?:? 

Az első tárgyaláson a delegációk még csak általános vitát kezdtek a 
kommunisták által kidolgozott egyezménytervezetről és az OSZP Ve- 
zetőségének július 23-i levele alapján az egységfírontról.0 A második 
találkozón azonban már megszületett az első konkrét eredmény. A két 
párt még a tárgyalások befejezése, az akcióegység-megállapodás meg- 
kötése előtt, július 31-i keltezéssel, közös felhívást intézett az olasz dol- 
gozókhoz a háború ellen, Mussolini esetleges ausztriai intervenciója 
ellen. , Az Olasz Szocialista Párt és az Olasz Kommunista Párt — kez- 
dődik a kiáltvány — azon alkalomból, hogy vitát kezdtek a proletariá- 
tus fasizmus és háború elleni, harci akcióegységéről, kötelességüknek 
érzik, hogy késlekedés nélkül figyelmeztessék az olasz dolgozókat . . . 
Nem Ausztria függetlenségének védelméről van szó, miként a fasiszta 


34 A két párt küldöttségének első találkozójára a kommunista delegáció ál- 
tal előterjesztett pontok. [Dátum nélkül.] APC. 1210/20—21. 

356 Az események hátterét, lefolyását, Olaszország és Németország Ausztriá- 
hoz való viszonyát részletesen bemutatja R. De Felice id. mű, 493—5065. o., va- 
lamint Kerekes Lajos : Az osztrák tragédia. Kossuth Könyvkiadó 1973. 64—93. o. 

36 A két párt küldöttségének első találkozójára a kommunista delegáció által 
előterjesztett pontok. [Dátum nélkül.] APC. 1210/20—21. 

27 , A lakás ebédlőjében ültünk össze — emlékezett vissza Longo —. A házi- 
gazda tisztét Nenni asszony töltötte be; kávét hozott, majd visszavonult. Mi éj- 
félig vitatkoztunk." L. Longo—C. Salinari : Dal socialfascismo alla guerra di 
Spagna. Ricordi e riflessioni di un militante comunista. Milano, 1976. 298. o. 

18 Az esemény szövegét magyarul lásd: A francia munkáspártok 1934-es egy- 
ségdokumentumaiból. Közli: A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. 
Évkönyv. 1974. 125—127. o. 

3 Egy-egy alkalommal az OSZP delegációjában Buozzit és Saragatot Modig- 
liani és Pallante Rugginenti helyettesítette. (Az OKP delegációja mindig ugyan- 
azokkal a résztvevőkkel jelent meg a tárgyalásokon.) Rugginenti valamiféle to- 
tum factum, , ügyvezető igazgató" funkciót töltött be az OSZP Vezetőségében. 
Longo elsősorban vele és Nennivel folytatott megbeszéléseket a fenti négy hiva- 
talosnak tekintett tárgyaláson kívül a részkérdésekről. (L. Longo—€C. Salinari 
id. mű, 300. o.) 

30 Az ülésről nem készült jegyzőkönyv. 
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sajtó hipokrita módon hirdeti, hanem az Ausztria feletti uralomról . . . 
a Hitler- és a Mussolini-féle fasizmus rivalizálásáról " — magyarázta a 
kiáltvány. , Az Olasz Kommunista Párt és az Olasz Szocialista Párt 
minden eszközzel ellenzi a háborút . . . Azt mondják a dolgozóknak, 
hogy csak egyetlen igazságos háború lehetséges: az elnyomottaké az 
elnyomók ellen, a kizsákmányoltaké a kizsákmányolók ellen ; az a há- 
ború, amelyben a határoktól függetlenül minden dolgozó testvériesül, 
hogy megdöntsék a gyalázatos kapitalista és fasiszta diktatúrát. A mi 
jelszavunk most ez : Egyetlen embert, egyetlen fillért se aháborúhoz! "3 

A felhívás mindenekelőtt azért volt jelentős, mert — az OK P-nak 
a szocialista pártból történt kiszakadása, megszületése óta — ez volt 
a két olasz munkáspárt első közös felhívása. Jelentős a dokumentum 
abból a szempontból is, hogy tükrözi a szocialisták álláspontjának vál- 
tozását a háború kérdésében. Korábban az OSZP a háborúra vonatko- 
zóan lényegében a centrista szocialista álláspontot vallotta, mindenfé- 
le háborút elutasított, és mint kommunista teóriával szembefordult az 
igazságos, forradalmi háború elvével. A felhívás idézett részéből ki- 
cseng a korábbi álláspont meghaladása, a kommunista—szocialista 
közeledés még eszmei téren is. 

A Politikai Iroda augusztus 3-i ülésén Longo, az akcióegység-tár- 
gyalásokról tartott beszámolójában, a kommunista delegáció , nagv- 
fokú elégedettségéről" beszélt, mivel — mint mondta — az első két 
tárgyalás a , minden felesleges vita kerülésének" s a , megértés keresé- 
sének" a jegyében folyt. Az OSZP delegációja , nem akadékoskodik" 
— tette hozzá —, , különösen Nenni rugalmas". A háborúellenes fel- 
hívás kölcsönös kezdeményezésből született — mondta —, , szinte a 
stilizálás volt a legnagyobb munka" . A tárgyalások kilátásait illetően 
bizakodó volt. Úgy látta, hogy az egyezményt hamarosan megköthe- 
tik. Gennari — egyebek mellett — a szektásság elleni harc követelmé- 
nyének hangsúlyozásával egészítette ki Longo beszámolóját. A tárgya- 
lások befejezéséig tartó szakaszban , bármiféle szektás megnyilvánu- 
lás — mondotta — a szocialista jobboldalnak, az egységíront tulaj- 
donképpeni ellenzőinek a malmára hajtaná a vizet . . . megnehezítené 
Nenniék helyzetét". De fontos feladat lesz a szektásság elleni harc az 
egyezmény aláírása után is — figyelmeztetett —, , hiszen az várható, 
hogy éppen az egyezmény megkötése miatt, éppen az egyezmény jó- 
voltából a szocialista párt is új erőre kap". A Politikai Iroda azzal az 
útmutatással hatalmazta fel a Longo vezette delegációt a tárgyalások 
folytatására, hogy tegyen meg mindent az egyezmény eléréséért, s ne 
engedje, hogy az esetleg előkerülő , formális kérdések" komoly akadály - 
lyá válhassanak.?? 


a II Nuovo Avanti!, 1934. augusztus 6. ; L Unita, 1934. 9. sz. A felhívás — a két 
párt kérésére — néhány nappal később megjelent a francia, valamint a nemzet- 
közi kommunista és szociáldemokrata sajtóban is. 
új ks E lesi Iroda 1934. augusztus 38-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1194/ 
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A delegációk következő találkozóján, az augusztus 6-i ülésen, a 
kommunisták számára nem egészen váratlanul, bizonyos változás mu- 
tatkozott a szocialisták magatartásában. A Politikai Iroda augusztus 
9-i ülésén, amikor a 6-i találkozót elemezték, a szocialisták magatartá- 
sában tapasztalt , megmerevedés" okát abban látták, hogy a tárgyalá- 
sok addigi sikeres menete és a közös háborúellenes felhívás ellentáma- 
dásra ösztönözte az egységíront szocialista párton belüli ellenfeleit, 
,, akik tulajdonképpen nem akarják az egységfíront létrehozását". A 
Politikai Iroda tagjai jól látták, hogy az egységíront ellenzéke az 
OSZP-n belüli erőviszonyok miatt nem léphetett fel nyíltan a tárgya- 
lások ellen, de bírálhatta Nenni és a szocialista delegáció tárgyalási ma- 
gatartását, s megemlíthette az , engedékenység" vádját. A kommunis- 
ták azt is észrevették, hogy az egységfront szocialista párton belüli el- 
lenzékének fellépését megkönnyítette, hogy az SZMI Irodája éppen 
ezekben a napokban tűzte napirendre az SZMI érvényben levő tilalma 
ellenére megkötött francia akcióegység-egyezmény, valamint az SFIO 
magatartásának kérdését, s ez óvatosságra késztette a tárgyalásokon 
a szocialista delegációt. Mindenképpen figyelembe kellett venniük a 
Vezetőség azon instrukcióját, hogy , határozottabban védelmezzék a 
szocialista érdekeket".33 Így a szocialista delegáció az augusztus 6-i 
tárgyalásra, egyrészt megváltozott személyi összetétellel érkezett 
meg (Giuseppe Emanuele Modigliani, az egységífrontellenes irányzat 
vezéralakja helyettesítette Saragatot), másrészt a delegáció magával 
hozott egy nyilatkozatot is, és ragaszkodott ahhoz, hogy az egyezmény 
megkötésekor szövegét az egyezményével együtt publikálják.8 

Az OSZP Vezetősége nevében előterjesztett nyilatkozat összefoglal- 
ja a szocialisták észrevételeit azokról az akadályokról, amelyek — a 
szocialisták szerint — kommunista oldalról a két párt politikai szövet- 
ségének és szervezeti egységének az útját állják, az akcióegység- 
egyezmény megkötése esetén is. A nyilatkozat megállapítja: a szerves 
egység fő akadálya, hogy nincs meg hozzá a megfelelő elméleti bázis, s 
hogy ez nem jöhet létre , a szociáldemokrata és a bolsevista formulák 

szerű összeillesztése eredményeként". A politikai szövetség aka- 
dályai közül kettőt emel ki a nyilatkozat: a kommunisták szociálfasiz- 
mus jelszavát és az alulról való egységíront taktikát. Megállapítja 
ugyan, hogy az OKP egységfront-javaslata, s a megkezdett egységtár- 
gyalások, valamint a francia kommunisták által megkötött egyez- 
mény szakítást jelentenek a szociálfasizmus elméletével, , azzal a tak- 
tikával, amelyet a kommunista pártok Németországban és más orszá- 
gokban követnek", de — folytatódik a nyilatkozat — az OSZP nem 
tudhatja, milyen horderejűek ezek a változások, s a kommunisták po- 
litikájában bizonyos kétértelműséget lát. , A kommunisták és szocialis- 


s A Politikai Iroda 1934. augusztus 9-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1194/ 
117—119. 

84 Az OKP és az OSZP 1934. augusztus 6-i tárgyalásának jegyzőkönyve. APC. 
1210/27—29. 
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ták közötti kapcsolatokra mindaddig ránehezedik ez a kétértelműség, 
amíg a Kommunista Internacionálé VII. kongresszusa egyik vagy má- 
sik értelemben el nem oszlatja." A nyilatkozat végül újra hangsúlyoz- 
za, hogy az akcióegység nem jelentheti a szerves egység problémájá- 
nak megkerülését, hogy az OSZP érte dolgozik. , Csak egy munkás- 
osztály — egyetlen szocialista párt — egyetlenegy Internacionálé:" 
— hangzik a nyilatkozat utolsó mondata.55 

A szocialista párt megállapításai részben helyesek voltak. Valóban 
változott a kommunista mozgalom egységfíront-felfogása. A francia 
kommunisták és szocialisták megállapodása, az OKP egységtárgyalá- 
sai valóban egyet jelentettek a szociálfasizmus fogalmának és az ehhez 
kapcsolódó magatartásnak az elvetésével. Az is tény, hogy még nem ez 
az egységírontpolitika volt a jellemző az egész kommunista mozgalom- 
ra. Az OSZP nyilatkozatának más megállapításai azonban bizonyos 
fokú elfogultságról tanúskodtak. Így például a német munkásmozga- 
lomban csak a kommunistákat tette felelőssé a nyilatkozat a megosz- 
tottságért és a korábbi szembenállás fennmaradásáért. Semmiképpen 
sem szolgálta az egységíront ügyének előmozdítását az orosz mense- 
vikek rehabilitálására vonatkozó követelés előterjesztése. Igaz, az 
OSZP nyilatkozatában ez nem szerepelt különösen nagy nyomaték- 
kal.36 

Az OKP egységakaratának komolyságát, elszántságát bizonyítja, 
hogy reagálásában nem a könnyebb megoldást, a tiltakozást választot- 
ta, hanem az OSZP magatartásának módosulását és nyilatkozatát az 
egységírontért folyó küzdelem velejárójaként, kedvezőtlen mozzanat- 
ként értékelte. Így a Politikai Iroda augusztus 9-i ülése határozatot ho- 
zott a szocialista nyilatkozatra adandó válasz megfogalmazásáról, va- 
lamint az egységtárgyalások folytatásáról, továbbá az egyezményter- 
vezet újabb, egyeztetésre szánt szövegének elkészítéséről." 

Az OKP nyilatkozatára adott kommunista válasz ugyancsak nyi- 
latkozat formájában fogalmazódott meg a Politikai Íroda nevében. Az 
OKP nyilatkozatában nem az egyvségfront-politika perspektíváira he- 
lyezte a hangsúlyt, hanem az adott helyzetben a legfontosabb kérdésre, 
az akcióegységre. A szocialista párt nyilatkozatával polemizálva az 
OKP azt állította, hogy a kommunisták állandóan keresték az utat az 
egységíronthoz, és a szocialisták szemére vetette, hogy ez a törekvés 
azért volt eredménytelen, mert , a burzsoá erőkkel való együttműkö- 
dés politikáját folytatták". A nyilatkozatnak ez a része még Őrzi azt a 
beidegzettséget, azt a kommunista gyakorlatot, amely a kommunista 
mozgalom védelmét azonosította egész korábbi politikájának védelmé- 
vel. Így az OKP nyilatkozata a kommunisták egységfront-taktikáját 


(35 Az OSZP Vezetőségének nyilatkozata. 1934. augusztus 6. II Nuovo Avanti!, 
1934. augusztus 25. 

3 Uo. 

37 A Politikai Iroda 1934. augusztus 9-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1194/ 
117—119. 
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állandó, változatlan folyamatnak mondta, holott nyilvánvaló, hogy a 
francia akcióegység-egyezmény, az OKP tárgyalása az OSZP-vel a ko- 
rábbi egységfront-taktikának a kritikáját jelentette. De szemmel lát- 
hatóan a kommunista nyilatkozat el is akarta kerülni a vitát ebben a 
kérdésben (amelyet, mint jeleztük, az OSZP nyilatkozata ugyancsak 
elfogultan állított be). A kommunista párt nyilatkozata szintén érin- 
tette az egységfíront perspektívájának kérdéseit. Leszögezte, hogy az 
OKP is kívánja az akcióegység kiszélesítését, el akar jutni a politikai 
egységhez, valamint a munkásosztály egységes pártjának megterem- 
téséhez. Ennek a helyes álláspontnak a hatását azonban rontotta a nyi- 
latkozatnak az a megállapítása, hogy a KI mindig is ezekért a célokért 
harcolt és a Szovjetunióban már meg is valósította őket. A válasz ezen 
utóbbi része mutatja, hogy a szervezeti egység kérdésében még kifor- 
ratlan volt a kommunista mozgalom álláspontja. A nyilatkozat egészé- 
ben, és befejező részében külön is hangsúlyozta, hogy az OKP minden 
erőfeszítést megtesz az egységfrontért.38 

Az OKP a nyilatkozatát augusztus 16-án küldte el az OSZP Vezető- 
ségének. A nyilatkozathoz írt kísérőlevélben kérte a szocialistákat, 
hogy tekintsenek el a nyilatkozatoknak az egység-egyezménnyel együtt 
történő publikálására vonatkozó követeléstől. Különben egyrészt el- 
terelődne a figyelem a legfontosabbról, magáról az akcióegység-egyez- 
ményről (hiszen a nyilatkozatokban a két párt közötti nézetkülönbsé- 
gek állnak az előtérben), másrészt a nyilatkozatokban szereplő kérdé- 
seket, mindenekelőtt az egységíront perspektíváinak kérdését, éppen 
az egyezmény alapján, a két párt közötti szabad vita keretében majd 
jobban tisztázni lehet, a nyilatkozatok sarkított megfogalmazásainak 
terhe nélkül. 

1934. augusztus 17-én a két delegáció tárgyalása a nyilatkozatok 
publikálásának célszerűségéről kialakult vitával kezdődött. Mivel a 
szocialisták ragaszkodtak korábbi álláspontjukhoz, a kommunisták 
beleegyeztek a nyilatkozatok közzétételébe. Ezzel újabb bizonyítékot 
adtak kompromisszum-készségükről, szándékaik komolyságáról. Majd 
pontról pontra megtörtént az akcióegység-egyezmény szövegének vég- 
legesítése és aláírása a delegációk tagjai által, a két párt nevében."9 

A pártok az egyezmény bevezető részében megállapították, hogy 
egyelőre , alapvető elvi, módszerbeli, taktikai különbségek vannak kö- 
zöttük . . ., amelyek a politikai egységfront és méginkább a szervezeti 
egyesülés útjában állanak. De ezek a különbségek — folytatódik a szö- 
veg — nem akadályozzák meg a két párt egyetértését a fasizmus és a 
háború elleni proletárharc jelenlegi, konkrét, pontosan meghatározott 
kérdéseire vonatkozóan." Az egyezmény első cikkelyében a két párt a 


38 II Nuovo Avanti!, 1934. augusztus 25. 

3 Az OKP delegációjának levele az OSZP Vezetőségéhez. 1934. augusztus 
16. APC. 1210/32. 

40 Az OKP és az OSZP 1934. augusztus 17-i tárgyalásának jegyzőkönyve. 
APC. 1210/45—49. 
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következő közös célkitűzéseket rögzítette: 1. harc a fasizmus ausztriai 
intervenciója ellen, és általában minden imperialista háborús fenyege- 
tés ellen; 2. harc a fasizmus üldözötteinek kiszabadításáért és feltétel 
nélküli amnesztiában részesítésükért ; 3. harc a dolgozók életkörülmé- 
nyeinek védelméért és megjavításáért; 4. harc a szakszervezeti sza- 
badságért, az üzemeken belüli jogokért, az összes demokratikus sza- 
badságjogért. 

Az első cikkely pontokba szedve csak a fasizmus és a háború elleni 
közös küzdelem közvetlen akciócéljait tartalmazza. A további cikke- 
lyek azonban túlmutatnak e minimális, korlátozott célkitűzések körén. 
Az olasz akcióegység-egyezmény kimondta, hogy a két párt — ügyelve 
arra, hogy ne akadályozzák vagy veszélyeztessék a már elért akció- 
egységet — , élni fog azzal az el nem vitatott jogával, hogy teljes 
őszinteséggel feltárja azokat az elméleti és taktikai véleménykülönbsé- 
geket, amelyek még a politikai egységíront és a szervezeti egyesülés 
útjában állnak". Vagyis, az olasz akcióegység-egyezmény (a Íranciá- 
tól eltérően) érinti és jelzi az akcióegységíront továbbfejlődésének út- 
ját is; a politikai egységíront és az egységes párt megteremtésére irá- 
nyuló törekvést. Továbbá, a két olasz párt egyezményébe foglalva vál- 
lalta — s ebben megint csak eltér az olasz egyezmény a Íranciától —, 
hogy kölcsönösen latba veti befolyását (tiszteletben tartva az interna- 
cionálék szervezeti fegyelmét), hogy , minden országban" egyengesse 
, az utat az akcióegység-politikához" . 

A Írancia egyezmény szövegéhez hasonlóan az egyezményben több 
cikkely szabályozza a két párt egymáshoz való viszonyát. Ezek ki- 
mondják a teljes eszmei és szervezeti önállóság megőrzését, a tagtobor- 
zási szabadságot, a másik párt életébe történő minden olyan beavatko- 
zástól való tartózkodást, amely megbontaná annak szervezetét és 
pártfegyelmét stb. Ugyancsak a francia egyezményhez hasonlóan ném 
rögzítették az egyezményben az egységakciók koordinálásának felada- 
tával foglalkozó külön egységszerv létrehozását. Az olasz egyezmény 
csupán annyit mond, hogy , a két párt delegációi összeköttetésben ma- 
radnak", s akár az egyik, akár a másik párt kérésére összehívhatók, 
hogv , az egység szellemében megoldjanak minden esetleg felmerülő 
problémát". 

Az OKP és az OSZP akcióegység-egyezményének megkötése jelen- 
tős esemény volt az egységfíront-politika nemzetközi méretű kialaku- 
lása szempontjából is. Nem egészen egy hónappal a francia akcióegy- 
ség-egyezmény megkötése után elsőként a két olasz munkáspárt kö- 
vette a nemzetközi munkásmozgalomban a francia példát. Nem máso- 
lás, utánzás formájában, nemcsak francia hatásra, hanem sajátos hely- 
zetüknek, törekvéseiknek, arculatuknak megfelelő formában. Ezzel 


u Az egyezmény szövegét — a nvilatkozatokkal együtt — mindkét párt saj- 
tója közölte: II Nuovo Avanti!, 1934. augusztus 25.; Lo Stato operaio, 1934. § 
sz. 516—5978. o. 
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bebizonyította, hogy a kommunisták és a szocialisták szembenállása, a 
munkásosztály megosztottsága igenis feloldható; összefogásuk, a 
munkás-egységíront megteremtése nemcsak Franciaországban alkal- 
mazható, hanem másutt, általában is. 

Az OKP és az OSZP vezetői természetesen tudatában voltak, hogy 
az akcióegység-egyezmény megkötése milyen fontos eseményt jelent 
pártjaik és az olasz munkásmozgalom történetében. De az egyezmény 
aláírása után elsősorban nem ez foglalkoztatta őket, hanem hogy mi- 
ként fogadja a párttagság a megállapodást, s méginkább az, hogy mi- 
ként alakul a továbbiakban a két párt kapcsolata. 

Az OKP Politikai Irodája az egyezmény aláírását követő első 
ülésén, elégedetten állapította meg, hogy a párttagság az egyezményt 
jól fogadta, s bizton számolt azzal is, hogy a megállapodás a szocialista 
munkások, szélesebben a dolgozó tömegek helyeslését fogja kiváltani. 
Longo a kommunisták feladatát a következő hónapokra abban jelölte 
meg, hogy azért, és úgy dolgozzanak, hogy , majd a jövőből visszate- 
kintve ne kelljen azt mondani, hogy az egyezményt fogadó lelkesedés 
szalmaláng volt". A Politikai Iroda az egyezmény aláírását a két párt 
kapcsolatában , új időszak kezdetének" tekintette és reálisan azt tűzte 
ki célul, hogy ebben az új szakaszban a két párt jusson el az egyez- 
ményben rögzített akcióegységen túl a szélesebb politikai együttmű- 
ködéshez."? 

A szocialista és a párton kívüli munkások levelei, amelyek üdvö- 
zölték az egyezmény megkötését (bő válogatást közölt ezekből az I/ 
Nuovo Avanti!), igazolták a Politikai Iroda ülésén megfogalmazott vá- 
rakozást. A szocialista munkások felvetették az együttműködés to- 
vábbfejlesztésének kérdését is. Többen reménykedve arról írtak, hogy 
az egyezmény megkötése után gyorsan megváltozik a két párt kapcso- 
lata és rövid idő alatt létrejön a két párt egyesülése. Az akcióegység- 
egyezmény aláírása után, ily módon, rögtön előtérbe került a szerves 
egység problémája is. Több tényező játszott szerepet abban, hogy a 
szocialista párttagság jelentős része az egyezmény megkötése után 
egyszerűnek és közelinek vélte a két párt egyesülését ; például az, hogy 
a pártról vallott felfogásuk, valamint saját pártjuk gyakorlata alap- 
ján nem tekintették az egyesülést megakadályozó oknak, hogy lénye- 
ges különbségek voltak az OKP és az OSZP eszmei és politikai plat- 
formjában, szervezeti elveiben. Számukra elképzelhető volt az egyesü- 
lés olyan módon is, hogy utána a korábbi pártok az egyesült párt kü- 
lönböző irányzatait alkotják." 

Ez a sajátos helyzet — vagyis, hogy az olasz szocialisták soraiban 
erős volt a munkáspártok szervezeti egyesülésének vágya, de nem lát- 
ták, hogy hiányoznak hozzá a feltételek — lehetőséget adott az egye- 


ss A Politikai Iroda 1934. augusztus 27-i ülésének jegyzőkönyve. APC 1194/ 
127 
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sülés problémájának demagóg felvetésére is. Sajátos formában ez je- 
lentkezett a.-volt kommunista, majd trockista, aztán szocialista Santi- 
ninak:5 az akcióegységről és a szerves egységről szóló írásában. Santini 
nem tagadta, hogy a fasizmus ellen, a háború ellen szükséges a kom- 
munisták és a szocialisták összefogása. Viszont támadta a létrejött 
olasz akcióegység-egyezményt — , minimalizmusa" miatt. Azt fejte- 
gette, hogy a nemzetközi és az olasz munkásmozgalomban kibontakozó 
egységfíront-politika tulajdonképpen , kerülő út", mert mind a kommu- 
nista párt, mind a szocialista párt az akcióegység-egyezmények után 
is megmarad abban a hitében, hogy csak az ő politikája és eszméi a 
helyesek. , A helyes politika kialakításának feltétele — írta — a szer- 
vezeti egyesülés. Az egyesülés minden országban egyetlen pártban, 
egyetlen internacionáléban. " Santini nyilvánvalóan tudta, hogy a nem- 
zetközi és az olasz munkásmozgalom megosztottsága mélyen gyökere- 
zik és nem szüntethető meg annak belátása alapján, hogy a megosztott- 
ság akadályozza a munkásosztály fasizmus elleni harcát. Mégis úgy 
állította be a helyzetet, mintha a kommunista és szocialista megosz- 
tottságot könnyen fel lehetne számolni. Némi demagógiával egy olyan 
internacionálé létrehozását javasolta, , amely kölcsönös eszköz lenne 
mind az orosz párt, mind a nemzetközi munkásmozgalom számára, 
hogy beleszólhassanak egymás ügyeibe, hogy a közös érdekek és célok 
jegyében befolyásolják az események alakulását . Cikkében az egvsé- 
ges internacionálé és az országonkénti egységes pártok ideológiájára, 
valamint ezek politikájának kidolgozására vonatkozóan ezt írta : ,, Az 
ideológiai bázis a marxizmus lenne, de azt mindenki a maga módján, 
szabadon interpretálhatná. A párt politikai kezdeményezése a legtel- 
jesebb vitaszabadság légkörében alakulna ki. Ha nem sikerülne teljes 
egyetértést elérni, a többség egyetértése még mindig elegendő lenne a 
párt és az egész munkásmozgalom vezetéséhez." Santini cikke nem 
az OSZP politikáját meghatározó vezető csoport álláspontját tükröz- 
te. Balos jelszavaival és javaslataival azokat a háttérben meglevő 
törekvéseket erősítette, amelyek az egyesülés demagóg felvetésével és 
az egyesüléssel kapcsolatos vitával tulajdonképpen a létrejött akció- 
egységre épülő tényleges egységakciók kibontakozását, a két párt kö- 
zeledésének reális útját akarták akadályozni, megzavarni. 

Az OSZP vezető csoportjából előbb Saragat, majd az II Nuovo 


ss Santini volt Paolo Ravazzoli illegális neve. Miután 1930-ban kizárták az 
OKP-ból, jelentős szerepet játszott a franciaországi trockista szervezetekben. 
1933-ban azonban szembekerült a nemzetközi trockista direktívákkal és az olasz 
trockisták többségével, mert az olaszországi antifasiszta harcot mindennél fon- 
tosabbnak tartotta. 1934 nyarán az OSZP-hez való csatlakozása egyéni útkere- 
sésből származott, nem pedig azon trockista útmutatás követéséből, amely ekkor 
arra szólította fel a trockistákat, hogy lépjenek be a hagyományos munkásszer- 
vezetekbe. Trockij, a trockista szervezetek és az olasz trockisták kapcsolatait 
részletesen tárgyalja Silverio Corvisteri : Trockij e il comunismo italiano. Roma, 
1969. 
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Avanti! szerkesztőségi vezércikke méltatta az egyezmény megkötését. 
Saragat hangsúlyozva az egyezmény megkötésének jelentőségét, min- 
denekelőtt azt emelte ki, hogy az egyezmény megkötése eloszlatja a 
két párt viszonyára addig ránehezedett , feszült és mérgezett légkört". 
Saragat cikkének a belőle kicsendülő aggodalom adott egyéni jelleget. 
Az amiatti aggódás, hogy az akcióegység és annak továbbfejlődése ma- 
gában hordja azt a veszélyt, hogy a szocialisták a kommunisták befo- 
lyása alá kerülhetnek. A párttagság az egyezmény megkötésében 
, talán azt látja — írta Saragat —, hogy nem igazolódtak a szocializ- 
mus eszméi . . . Ha az elvtársak tudatában — folytatta — az új hely- 
zet nem a szocialista eszmékhez való nagyobb ragaszkodást váltaná 
ki, hanem ezzel ellenkezőleg, egy félig szocialista, félig kommunista 
konglomerátumhoz vezetne, akkor a proletariátus öntudatának ösz- 
szeomlásához asszisztáltunk volna." Saragat a szocialista , öntudat" 
erősítése érdekében kihangsúlyozta a kommunista és a szocialista esz- 
mék különbségét és szembenállását. A kommunista mozgalmat a , ,dik- 
tatúra", az , elnyomó apparátus", , az állami kollektivizmus" és a 
, Szekta " kifejezéseket használva torzítva jellemezte. Ugyanakkor 
szembefordult Santini demagógiájával. Egyrészt leszögezte, hogy a 
szocialista és a kommunista ideológiát nem lehet , összebékíteni", 
másrészt világosságot teremtve kimondta, hogy az antifasiszta akció- 
egységhez nem is szükséges az ideológiai azonosság." Saragat a szocia- 
listákat tulajdonképpen a kommunistákhoz való túlságosan gyors kö- 
zeledéstől kívánta visszatartani. 

Az OSZP hivatalos értékelését az II Nuovo Avanti! vezércikke kép- 
viselte. Már címében is (,,A kezdet") kifejezésre jutott az akcióegység- 
egyezmény realista értékelése. A vezércikk hangsúlyozta, hogy az 
olasz munkásmozgalom harcának alakulása , nemcsak az akcióegység- 
egyezménytől függ, hanem elsősorban attól a politikától, amelyet erre 
az akcióegység-egyezményre építve folytatunk". A cikk fő mondani- 
valója az volt, hogy az OSZP az egyezmény megkötése után tovább 
akar haladni az egységpolitikában, , annak alapján, ami összeköt ben- 
nünket, s a párt nem annak keresését akarja, ami elválaszt". 

Ezzel a szerkesztőségi cikkel még nem zárult le az akcióegység-egyez- 
mény szocialista értékelése. A párt lapjának következő száma újabb 
leveleket közölt az egyezményről, amelyek megint felvetették az egysé- 
ges párt kérdését is.? A párt vezető csoportja is tovább pontosította 
állásfoglalását. Az újabb szerkesztőségi cikk kimondta: az akcióegy- 
ség-egyezmény után a két párt kapcsolatában olyan időszakra van 
szükség, amelyben a tapasztalatok alapján igazán megismerik egymást, 
amelyben kialakulnak az együttműködés keretei és eredményei, és 
majd azután, az akcióegység sikerei alapján lehet feltenni azt a kér- 
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dést, hogy megvannak-e a szervezeti egység létrehozásának feltételei.5? 
Az adott körülmények között az egységfíront továbbfejlődésének való- 
ban ez volt a reális útja. Az OSZP vezetősége állásfoglalásával újra bi- 
zonyította, hogy egységtörekvései komolyak. A következő hetekben 
és hónapokban a két párt egyesülésének problémái, ha nem is kerül- 
tek le teljesen a szocialista sajtó hasábjairól és a gyűlések napirendjé- 
ről, háttérbe szorultak. 

A szocialisták és a kommunisták figyelmének és tevékenységének 
előterébe az egységíront-megállapodásban megfogalmazott célkitűzé- 
sek gyakorlati megvalósítása került. A közös cselekvésre mozgósított 
mindkét párt sajtója. Az OKP Központi Bizottsága által kiadott di- 
rektívák először is a kommunisták kötelességévé tették az egyez- 
mény szövegének megismerését és terjesztését, továbbá a szocialista, 
valamint a katolikus, a republikánus és az anarchista munkásokkal 
való , fraternizálást". A direktívák hangsúlyozták a kommunisták 
kezdeményező szerepének fontosságát, a sajátos, a helyi viszonyokhoz 
igazodás követelményét."! 1934. szeptember 30-án az OSZP Vezetősé- 
ge is irányelveket adott ki az egyezmény megvalósításáról. Ujra leszö- 
gezte: az aláírt megállapodás minden olasz szocialista szekció számára 
kötelező, bármely országban működik. Akkor is, ha a vendéglátó or- 
szág szocialista és kommunista pártja között nincs hasonló megállapo- 
dás. A határozat fokozott aktivitásra ösztönözte az egységakciókban a 
szocialistákat, , nehogy másodhegedűssé váljanak" a kommunisták di- 
namizmusa következtében.5? 

A pártok az egyezményben szereplő célkitűzések közül mindenek- 
előtt a fasiszta börtönökben szenvedők kiszabadítására mozgósították 
együttes erejüket. 1934. szeptember közepétől az olasz kommunisták 
és szocialisták — elsősorban Franciaországban — számos közös ren- 
dezvényen, nagygyűlésen hívták fel a demokratikus közvélemény fi- 
gyelmét az olasz politikai foglyok helyzetére.§2 Különösen sikeresek 
voltak a francia munkáspártokkal együtt rendezett megmozdulások. 
Méretei és hangulata alapján kiemelkedett közülük a szeptember 21-i 
párizsi nagygyűlés. A mintegy 10 000 résztvevő előtt Léon Blum és 
Marcel Cachin biztosította az olasz antifasisztákat a Írancia munkás- 
osztály szolidaritásáról. Az olaszok nevében Nenni és Di Vittorio szó- 
lalt fel. Méltatták a nemzetközi szolidaritás, valamint a Írancia és az 
olasz munkásegységfront jelentőségét; további támogatást kértek a 
börtönben szenvedő társaik kiszabadításáért folyó harcban. A nagy- 
gyűlés határozatot fogadott el, amely egyebek mellett bejelentette, 
hogy a Írancia és az olasz munkáspártok csatlakoznak ahhoz a kezde- 
ményezéshez, hogy nemzetközi vizsgáló bizottságot küldjenek Olaszor- 

se I] Nuovo Avanti!, 1934. szeptember 8. 

u L Unita, 1934. 10. sz. Domenico Ciwufoli : La realizzazione dellunita d"azio- 
ne. Lo Stato operaio, 1934. 9. sz. 6533—657. o. 

s2 II Nuovo Avanti!, 1934. október 13. 

53 II Nuovo Avanti!, 1934. szeptember 29. 


106 


szágba a börtönökben és száműzetésben levő politikai foglyok helyze- 
tének feltárására.5! 

A bebörtönzöttek érdekében indított egységakciók kedvező idő- 
pontban fejlődtek ki. Az olasz fasiszta kormányzat 1934 második fe- 
lében az olasz—francia közeledésre törekedett, s éppen ezekben a he- 
tekben készülődött a francia külügyminiszter fogadására. A fasiszta 
kormányzat egyrészt azért, hogy kedvezőbb színben tüntesse fel ma- 
gát a Írancia közvélemény előtt, másrészt, hogy , hatástalanítsa" a 
politikai foglyok kiszabadítására indított mozgalmat, 1934. szeptem- 
ber 25-én amnesztiarendeletet adott ki. Az OKP és az OSZP képvise- 
lőinek szeptember 29-én tartott ülése felhívásban figyelmeztette az 
olasz és a francia dolgozókat, hogy ne hagyják magukat megtéveszteni 
az amnesztiarendelettel. Hiszen az amnesztia csak részleges, és még a 
börtönökből , kiszabaduló" politikai foglyok többsége sem kapja visz- 
sza szabadságát, mert száműzetésbe kerül. A két párt közös felhívása 
a harc folytatására és fokozására szólított fel.55 

1934 októberében a politikai foglyok kiszabadításáért folyó mozga- 
lomban nem történt megtorpanás, sőt tovább erősödött a mozgalom, s 


. mindenekelőtt Gramsci kiszabadítására összpontosult. A küzdelembe 


közvetlenül bekapcsolódott a Írancia tudomány és kultúra több ki- 


. emelkedő képviselője is. A világszerte ismert Romain Rolland brosúrát 
. írt Gramsci mártíromságáról, amely nagy nemzetközi visszhangot vál- 
. tott ki.§§ André Malraux elnökölt a Gramsci és Thálmann kiszabadítá- 


sáért rendezett október 20-i párizsi nagygyűlésen. A mozgalom meg- 
növekedett méreteit mutatja, hogy a nagygyűlésnek 30 000 résztvevő- 


. je volt." 


A fasiszta kormányzat már nem hagyhatta figyelmen kívül a Gram- 


sci kiszabadításáért folyó mozgalmat. 1934. október 25-i keltezéssel 


Gramsci választ kapott korábban beadott kérvényére, amelyben — te- 


.  kintettel aggasztóan megromlott egészségi állapotára — ideiglenes sza- 


badlábra helyezését, valamint egy olyan tartózkodási hely kijelölését 


kérte, ahol megfelelően gyógyíttathatja magát. (Ilyen esetben a fa- 
. siszta BTK 176. paragrafusa előírta a fogoly kérésének teljesítését.) 


1934. október 29-én formálisan meg is történt Gramsci , szabadlábra 


i helyezése": kórházi szobájának ablakairól leszerelték a vasrácsokat, 


tág Ti jéem iss ölSK 


az addig a szobájában őrködő csendőrt visszarendelték (kívül folyta- 
tódott a felügyelet). Engedélyt kapott, hogy kilépjen a kórházból (eh- 
hez akkor már nem volt fizikai ereje). Kérésének legfontosabb részét, 
hogy egy másik városban gyógyíttathassa magát, ahol specializált kli- 
nika van, nem engedélyezték, arra hivatkozva, hogy megszökne.5? 
— w]LUnita, 1934. II. sz. 
ss [I] Nuovo Avanti!l, 1934. október 6. 
s R. Rolland : Antonio Gramsci : ceux gui meurent dans les prisons de Musso- 
lini. Paris, 1934. 

s L Unita, 1934. 13. sz. 

ss Gramscit egy évvel korábban, amikor egészsége annyira megromlott, hogy 
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Az olasz politikai foglyok kiszabadításáért folyó egységmozgalom 
1934. november—decemberben is folytatódott. A fasiszta kormány- 
zat december közepén engedélyezte a nemzetközi vizsgáló bizottság 
beutazását Olaszországba. Az FKP, az SFIO, a CGT és a svájci szak- 
szervezetek egy-egy képviselőjéből, továbbá egy angol újságíróból 
álló bizottság meg is érkezett Olaszországba. Hamarosan azonban 
kénytelen volt tétlenül visszatérni Olaszországból, mert a fasiszta ha- 
tóságok lehetetlenné tették munkáját."? 

A politikai foglyok kiszabadításáért folyó küzdelemben nemcsak a 
kommunisták és a szocialisták vettek részt. A két munkáspárt együtt- 
működése és kezdeményezéseik magukkal ragadták a többi olasz mun- 
kásszervezetet is. Ennek láttán a szélesebb munkásegységíront létre- 
hozásának előkészítése érdekében az OKP és az OSZP 1935. január 
közepén összehívta Párizsba valamennyi franciaországi olasz munkás- 
szervezet képviselőit egy beszélésre." A tanácskozásra elküldték kép- 
viselőiket a maximalista-szocialisták,§1 a republikánusok, az anarchis- 
ták, a szakszervezetek, a Vörös Segély, a Matteotti Alap és a pártok 
ifjúsági szövetségei. A megbeszélésen megállapodtak abban, hogy 
, együtt harcolnak: 1. a politikai foglyok kiszabadításáért ; 2. az olasz 
munkások jogaiért az emigrációban". Azt is elhatározták, hogy újabb 
tárgyalások után majd létrehoznak egy , összekötő központot"".§2 Ez- 
zel megtörténtek az első lépések az olasz munkásmozgalomban a 
kommunista—szocialista egységíront kiszélesítésére. 

A politikai foglyok kiszabadításáért folytatott küzdelemmel egy idő- 
ben az olasz kommunisták és szocialisták más célkitűzésekért és más 
területeken is együttesen léptek fel. Az 1934. októberi spanyolországi 
általános politikai sztrájk és az asztúriai népfelkelés"3 kitörésekor 
mindkét párt azonnal teljes szolidaritást vállalt a spanyol munkások 
küzdelmével."§s Miután az SZMI halogató választ adott a KI VB októ- 
ber 10-i, a harcok tetőpontján elhangzott felhívására, amelyben ja- 
vasolta a kommunista és a szocialista pártok, valamint a két interna- 
cionálé együttes fellépését a spanyol munkások támogatására,§5 az 


életveszélyes állapotba került, a torinói börtönből átszállították Formiába. Giu- 
seppe Cusumano doktor magánkórházába. Innen küldte el kérvényét és itt tör- 
tént , szabadlábra helyezése". Giuseppe Fiori: Vita di Antonio Gramsci. Bari, 
1973. 328—331. o. 

6 II Nuovo Avanti!, 1934. december 22.; Uo. 19365. január 12. 

0 A meghívóleveleket és a válaszokat lásd: APC. 1286/1—6. 

1 Az ún. maximalista-szocialista iránvzat az első világháború előtt az OSZP 
legbefolyásosabb irányzata volt. Az 1920-as évek pártszakadásai során ezen 
irányzat egy töredéke önálló párttá alakult Angelica Balabanoff vezetésével. 

sz Il Nuovo Avanti!, 1935. január 19. 

ss Lásd Harsányi Iván: A munkásegvség feltételeinek érlelődése az asztúriai 
felkelés időszakában. A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv. 
1974. 74— 85. o. j 

s4 Il Nuovo Avanti!, 1934. október 13.; La Voce operaia, 1934. október 11., 
13. 

s A Kommunista Internacionálé válogatott dokumentumai. (Szerk.: CsonZa 
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OSZP és az OKP közös vezetőségi ülést tartott és együtt szólították fel 
pártjaik tagságát, hogy az internacionálék szintjén elmaradt megegye- 
zés ellenére vegyenek részt a spanyol szolidaritási akciókban.$6 

Egy hét múlva az Il Nuovo Avanti! már a spanyol munkások vere- 
ségéről és a véres megtorlásról volt kénytelen beszámolni. A spanyol- 
országi terror az OSZP-t közvetlenül is érintette: Madridban letartóz- 
tatták nemzetközileg ismert tagját, Fernando De Rosát,§" majd egy 
spanyol katonai bíróság 19 év börtönre: ítélte a madridi politikai 
sztrájk és az asztúriaiakkal való szolidaritási akciók szervezésé- 
ben való részvételéért. Az OSZP Vezetősége a spanyol kormánynak 
küldött táviratban tiltakozott De Rosa és a spanyol munkások ezrei- 
nek letartóztatása ellen. Felhívást adott ki a párttagsághoz, hogy ren- 
dezzenek tiltakozó gyűléseket, kezdjenek pénzgyűjtést a letartózta- 
tottak védelmére, a bebörtönzöttek és elesettek családtagjainak meg- 
segítésére. A felhívás külön is felszólította a szocialistákat, hogy az 
akciókat együttesen folytassák a kommunistákkal és minden más anti- 
fasisztával.98 

Az OKP és az OSZP egységfront delegációinak október 29-i ülésén is 
a spanyol szolidaritási mozgalom szervezése volt a fő napirendi pont. 
Elsősorban azt vizsgálták, miként járulhatnának hozzá, hogy a két in- 
ternacionálé közösen lépjen fel a szolidaritási mozgalomban."§? Az OKP 
Politikai Irodája november elején külön levélben is kérte az OSZP-t, 
hogy tegyen meg mindent az SZMI VB november közepére összehí- 
vott ülésén a két internacionálé akcióegységének elfogadtatásáért."? 

Már a VB ülése előtti hetekben az SZMI pártjai közötti sajtópolé- 
miában szemlátomást kiütköztek a kommunistákkal való együttmű- 
ködés kérdésében meglevő mély ellentétek, az SZMI-n belüli megosz- 
tottság. Miközben a francia, az olasz és a Spanyol Szocialista Munkás- 
párt (Partido Socialista Obrero Espariol — PSOE) az akcióegység- 
egyezmények megkötése után jelentős előrehaladást ért el az egységpoli- 
tikában s országaikban megszilárdult a kommunista—szocialista egy- 
ségfíront, addig az SZMI jobbszárnyát alkotó ún. brit—skandináv cso- 
port pártjai egyre merevebb ellenállást fejtettek ki az egységtörekvé- 


Rózsa—Harsányi Iván—Székely Gábor.) Kossuth Könyvkiadó 1973. 411—412. 
o. A két internacionálé képviselőinek brüsszeli találkozójáról lásd: Pintév István 
id. mű, 109—111. o.; Julius Braunthal : Geschichte der Internationale. II. k. 
Berlin—Bonn, 1978. 496—498. o. 

sé II Nuovo Avanti!, 1934. október 20. 

7 De Rosa neve 1929 októberében vált világszerte ismertté, amikor az olasz 
trónörökös ellen Belgiumban elkövetett merénylet vádjával bíróság elé állították. 
A belga közélet számos illusztris személyisége és a legtekintélyesebb olasz anti- 
fasiszták tanúskodtak De Rosa mellett a perben. 1932 tavaszán, kiszabadulása 
után Spanyolországba ment, Madridban a szocialisták és a republikánusok olda- 
lán aktívan bekapcsolódott a reakció elleni küzdelembe. 

ss II] Nuovo Avantil, 1934. október 27. 

6 Uo. 1934. november 3. 

7 Az OKP Politikai Irodájának levele az OSZP Vezetőségéhez. (Dátum nél- 
kül.] APC. 1395/85. 
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sekkel szemben. A VB ülését megelőző napokban nemcsak pártjaikon 
belül léptek fel a KI-val és a kommunista pártokkal való tárgyalás el- 
len, hanem éles hangú sajtóhadjáratot indítottak a már egységpoliti- 
kát folytató, vagy azt létrehozni kívánó pártok ellen is. Az angol és a 
skandináv szociáldemokrata sajtó odáig elment, hogy sértő és leki- 
csinylő hangvételű cikkeket közölt, különösen az ún. emigráns pártok 
ellen. Az SZMI pártjai között valóban voltak országuk munkásmoz- 
galmából kiszorult, csak .néhány tucat emigránsból álló csoportok 
(oroszországi emigránsok). De a jobboldal az , emigráns pártok" leki- 
csinylő elnevezést nem ezekre értette, hanem elsősorban az olasz és az 
osztrák szocialista pártra." E támadásokra válaszolva az II Nuovo 
Avanti! keserűen állapította meg, hogy a , nagy pártok" nemcsak az 
SZMI tagpártjai közötti szolidaritás és internacionalizmus kötelező 
formaságait sértik meg, hanem elvakult kommunistaellenességükben 
, egyre inkább képtelennek bizonyulnak a helyzet megértésére . . ., ha 
bennünket miniszteri bársonyszékeikből kommunistagyanús, elégedet- 
lenkedő emigránsoknak látnak" ."? 

A brit—skandináv csoport pártjai a VB ülése előtti napokban tar- 
tott megbeszéléseikben megállapodtak, hogy a VB ülésén egyértelmű- 
vé teszik: , Moszkvával csak nélkülük és akaratuk ellenére lehet egy- 
ségírontot kötni." Az , emigráns pártok" tudomására hozták, hogy 
, ezen az ülésen választaniuk kell Anglia, Svédország, Dánia, Hollan- 
dia szociáldemokrata pártja vagy Moszkva között". Adminisztratív 
intézkedéseket is elhatároztak az , emigráns pártok" ellen." 


Ilyen előzmények után az SZMI VB 1934. november 13—-16-i pári- 
zsi ülésén heves összecsapásokra került sor a jobbszárny és az egység- 
frontot szorgalmazó pártok között. A VB-nek tulajdonképpen konkrét 
kérdések kapcsán kellett állást foglalnia az akcióegységről. (Olyan kér- 
désekben, amelyeknek eldöntését korábbról halasztották a VB ülésé- 
re.) Állást kellett foglalni az SZMI tilalma ellenére már megkötött ak- 
cióegység-egyezményekről, végleges választ adni a KÍ-nak a spanyol 
proletariátus megsegítésére felajánlott akcióegység javaslatáról, to- 
vábbá általában is ki kellett alakítani az SZMI álláspontját a kommu- 
nista—szocialista egységíront jövőbeni alakulásáról. 


A VB ülésén az SFIO játszotta a fő szerepet az egységfrontot szor- 
galmazó pártok közül. A francia szocialisták, a pártjukon belüli nézet- 
eltéréseiket félretéve, egységesen foglaltak állást a kommunista—szo- 
cialista akcióegység mellett. A vitában, Nenni révén, az OSZP is 1gen 
határozottan kiállt az akcióegység eredményeinek védelmezése és az 
egységíront nemzetközi síkon való kiszélesítése mellett. A jobboldali 
KEZES vezetői viszont kijelentették, hogy elleneznek mindenfajta 


"A skandináv sajtót idézi, a jobboldali pártok álláspontját részletesen tár- 
gyalja Betlen Oszkár id. mű, 138—I141. o. 

7" [] Nuovo Avanti!, 1934. november 10. 

" To. 1934. november 17.; J. Braunthal id. mű, 499. o. 
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együttműködést a kommunistákkal. Végül is az SZMI-ben meglevő 
túlsúlyuk révén az ő álláspontjuk érvényesült: a VB elutasította, 
hogy a spanyol szolidaritási akciókat a két internacionálé szintjén 
egyeztessék; vagyis elutasította a két internacionálé akcióegységét. 
A már létrejött akcióegység-egyezmények kérdésében azonban a jobb- 
oldal kénytelen volt elismerni a tényleges helyzetet. Nem léphetett fel 
— az SZMI szakadása veszélyének felidézése miatt — nyilvános hely- 
telenítéssel. Így a VB azáltal, hogy elismerte: a pártok , szabad kezet 
nyertek arra, hogy teljesen önállóan cselekedjenek", gyakorlatilag ér- 
vénytelenítette az SZMI 1933. márciusi állásfoglalását az akcióegység 
kérdésében (amely megtiltotta a pártoknak, hogy a két internacioná- 
lé megegyezése előtt országukban akcióegységet kössenek)."! A , sza- 
bad kéz" nem jelentette, hogy a VB az egységíront kérdésében semle- 
ges álláspontra helyezkedett. Hiszen a továbbiakban megpróbálta le- 
téríteni ezeket a pártokat az egységfíront útjáról, sőt a jobboldali pár- 
tok az egyezmények felbontására ösztönöztek."5 

Nagyon fontos eseménye volt az ülésnek, hogy hét párt képviselői 
kisebbségi nyilatkozatot tettek az egységíront mellett. A francia, az 
olasz, a spanyol, a svájci, az osztrák szocialista párt, a lengyelországi 
Bund képviselői és az orosz mensevikek által aláírt nyilatkozatban a 
hét párt hangoztatta : ,, . . . a jelen körülmények között — tekintettel 
a fasizmus erősödésére, a háborús veszély éleződésére, s tekintettel 
azokra a mozgalmakra, amelyek a munkásosztály soraiban ösztönösen 
az akcióegység szellemében alakultak ki — az lett volna a Szocialista 
Munkásinternacionálé feladata, hogy nyomatékkal megismételje 1933. 
februári javaslatát s megkérdezze a Kommunista Internacionálét: 
kész-e keresni, valamennyi párt teljes egyenjogúsága mellett a 
nemzetközi méretű közös akció feltételeit . . . "§ Fontos volt az a kez- 
deményezés is, hogy a kisebbségi nyilatkozatot aláíró pártok tartsanak 
külön konferenciát az akcióegység kérdésében. Ilyen javaslatot terjesz- 
tett elő a spanyol párt."" E pártok körében elhangzott olyan javaslat 
is, hogy a már akcióegység-egyezményt kötött pártok teremtsenek 
kapcsolatot a KI-val a kölcsönös információk céljából, továbbá, hogy 
ezek a pártok mintegy közvetítsenek a két internacionálé között. E 
javaslatokat a kisebbségi nyilatkozatot tevő pártok közül többen azért 


4 A VB ülésének lefolyását, Nenni feljegyzései alapján, részletesen ismerteti 
és az ülés dokumentumait újraközli: Mondo operaio, 1954. augusztus 21. Lásd 
még: ]J. Braunthal id. mű, 499—6500. o., Betlen Oszkár id. mű, 141— 146. o., 
Pintév István id. mű, 112—113. o. 

78 Betlen Oszkáy id. mű, 148. o. 

"8 Mondo operaio, 1954. augusztus 21. 

7 A VB ülésén részt vevő spanyol szocialistákat meglepte a többség közöm- 
bössége ügyük iránt. A VB ülése idején már szinte a PSOE egész vezetőségét 
letartóztatták, közöttük a párt vezetőjét, az SZMI VB-tagját, Largo Caballerót 
is. A VB határozata nagy csalódást okozott számukra. (II Nuovo Avanti!, 1934. 
november 24.) 
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nem támogatták, mert nem akarták tovább fokozni az SZMI jobb- és 
baloldali szárnya közötti feszültséget."? 

A SZMI balszárnya a VB ülésén így is határozottabb formát öltött. 
Visszaszorítására a jobboldal keresztülvitte az SZMI vezető testületei- 
ben a baloldal képviseletének csökkentését. Míg a , demokratikus or- 
szágok" szociáldemokrata pártjainak képviselete változatlan maradt, 
s ugyancsak változatlan marad a , látszatparlamenttel bíró országok " 
(Lengyelország, Magyarország, Románia) pártjainak képviselete, ad- 
dig jelentősen csökkentették a , demokrácia nélküli országok " pártjai- 
nak képviseletét. Az OSZP kongresszusi mandátumainak számát 16- 
ról 9-re, az olasz VB-tagok számát háromról kettőre."? 

Az SZMI VB ülése után az akcióegységben levő olasz és más pártok 
nem mondtak le a spanyol proletariátus támogatásáról. Annál inkább 
nem, mert az asztúriai felkelés vérbefojtása és a kegyetlen megtorlás"? 
ismét parancsolóan követelte a munkás- és demokratikus erők szoli- 
daritásának fokozását. Az új lendületet vett nemzetközi szolidaritási 
mozgalom keretében az európai s elsősorban a Írancia közélet tekin- 
télyes intézményeitől és kiemelkedő személyiségeitől tiltakozó távira- 
tok érkeztek a spanyol hatóságokhoz. Párizsban megalakult a Spanyol 
Nép Barátainak Csoportja. Szolidaritási tömeggyűlések zajlottak a 
francia fővárosban és más városokban. Gyűjtés kezdődött a harcokban 
megsebesült és elesett spanyol bányászok családtagjainak megsegi- 
tésére. A külföldre menekülők támogatására segélyhelyek létesültek 
a spanyol—francia határ mentén stb.81 

A Komintern részéről a szolidaritási mozgalom egyik fő irányítója 
Togliatti volt. A rá jellemző lelkiismeretességgel és precizitással tervez- 
te és szervezte a szolidaritási mozgalmat. Munkája jelentős mértékben 
hozzájárult a mozgalom kiszélesedéséhez. A KI vezetésétől kapott in- 
tencióknak megfelelően arra törekedett, hogy a szolidaritási mozga- 
lomba minél inkább bekapcsolódjanak a szocialisták és minden más 
antifasiszta erő.82 A szolidaritási akciók szervezése során Togliatti sze- 
mélyesen is szoros kapcsolatba került a spanyol, a francia, a belga és 
más országok szocialistáival. Közvetlenül tapasztalhatta, hogy meny- 
nyire hibásak a szociáldemokráciáról kialakított leegyszerűsítő véle- 
mények; hogy például még a baloldali szocialisták között is mennyi- 
féle álláspont létezik a kommunistákhoz való viszony jelenének és ki- 
látásainak megítélésében. ,, Vannak, akik együtt akarnak működni a 
kommunistákkal, de nem akarnak velük egyesülni — írta D. Z. Ma- 


78 Politica socialista, 1934. december 1. 

7 II Nuovo Avanti!, 1934. november 24. 

s A spanyol kormány jelentései több mint ezer kivégzésről szóltak. A spa- 
nyol antifasiszta pártok adatai szerint több mint ötezren voltak a megtorlás ha- 
lálos áldozatai. A börtönben levők száma kb. 30 000 volt. (Hugh Thomas : Storia 
della guerra civile spagnola. Torino, 1963. 84. o.) 

si L/Unita, 1934. 14. sz.; II Nuovo Avanti!, 1934. december I., 8., 15. 

82 P. Togliatti : Opere. II[/1. k. CLXXXVIII—CXCIII. o. 
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nuilszkijnak küldött beszámolójában —. Vannak, akik különböző poli- 
tikai, ideológiai okokból ellenfeleink maradnak, de ugyanakkor tneg- 
győződéses antifasiszták, akik továbbra is képesek lesznek megtartani 
a tömegekkel meglevő szoros kapcsolataikat. "83 


Togliatti előtt a szocialista vezetőkkel folytatott megbeszélések so- 
rán, kérdéseik és ellenvetéseik alapján egyre világosabbá vált, hogy a 
KI politikájában, a kommunisták érvelésében , bizonyos gyenge pon- 
tok mutatkoznak", hogy , diszharmónia van közvetlen, mindennapi 
mozgósító és távlati céljainkat összegző jelszavaink között; vagyis a 
stratégia és a taktika között". 1934 decemberében Írt beszámolói és 
levelei azt mutatják, hogy ekkor már meggyőződéssé vált benne: a 
nemzetközi kommunista mozgalomnak ahhoz, hogy , valódi, hatékony 
politikai tényezővé legyen", hogy képessé váljon ,,a politikai és ideoló- 
giai arculatát tekintve eltérő, de antifasiszta erők" összefogására, és a 
társadalom forradalmi átalakításának irányába való vezetésére, a még 
érvényesülő régi stratégiát és taktikát , alapos kritikai elemzés alá kell 
venni és módosítani kell. Mindenekelőtt az egységíront gyakorlatában 
születő új tapasztalatok és eredmények alapján. 81 


Togliatti 1934. december végén elutazott Párizsból és 1935 első nap- 
jaiban megérkezett Moszkvába, hogy közvetlenül bekapcsolódjon a KI 
VII. kongresszusának előkészítő munkálataiba. Tevékenysége a kom- 
munista pártok és a nemzetközi kommunista mozgalom alapvető meg- 
újulásának elősegítésére irányult. Állásfoglalásaiban és magatartásá- 
ban ekkor már nem találunk bizonytalanságokat ; aggályoskodás nél- 
kül, bátran és tudatosan a KI új irányvonaláért tevékenykedett. A KI 
vezetésében Dimitrov és Manuilszkij mellett a KI munkájának és a 
VII. kongresszus előkészítésének egyik irányítója lett.85 


1935 elején az OKP vezető szerveiben a Togliatti által addig ellátott 
funkciók nagyobb részét Ruggero Grieco vette át. Tulajdonképpen a 
főtitkár feladatkörét látta el. Az emigrációban folyó munka irányítását 
Longo kapta, a Lo Stato oberaio szerkesztését Emilio Serenire bízták. 
A vezető szerveken belüli munkamegosztás átszervezése mellett új ta- 
gok is bekerültek mind a Politikai Irodába, mind a Központi Bizott- 
ságba: Aladino Bibolotti, Celeste Negarville, Cesare Massini, Giuseppe 
Amoretti, Agostino Novella, Giovanni Farina, Giacomo Pellegrini. Va- 
lamennyien nemrég érkeztek Franciaországba, előzőleg megjárták a 
fasizmus börtöneit és a száműzetést. Bevonásuk a párt irányításába 
összefüggött azzal a törekvéssel is, hogy felfrissüljön a párt vezető cso- 


13 Ercoli beszámolói, jelentései, levelei Manuilszkijnak. 1934. október—decem- 
ber. APC. F. 495. 

84 o. 

s: Tevékenységéről, szerepéről részletesen lásd P. Togltatti : Opere. III[/1. k. 
CXCIX—CCXVI. o. Írásait és beszédeit ebből az időszakból lásd uo., IIÍ/2. k. 
530— 729. o. 
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portja a hazai viszonyokat jól ismerő elvtársakkal, ezáltal is hatéko- 
nyabbá váljon a hazai tevékenység irányítása.96 

1934 második felétől megfigyelhető, hogy mindkét olasz munkáspárt 
ismét nagyobb figyelemmel fordult a hazai problémák felé. A kommu- 
nista és a szocialista sajtó az Olaszországban zajló eseményeket és vál- 
tozásokat — a korábbiaktól eltérően — nemcsak felvilágosító és lelep- 
lező funkcióval, hanem a részletekbe menő, szisztematikus elemzés 
céljával követte nyomon. A Lo Stato operaióban és a Politica socialis- 
tában megjelent tanulmányok az olasz valóság egy-egy részletének pon- 
tos ábrázolására törekedtek. Az elemzések összességéből a fasiszta dik- 
tatúra belső és külső helyzetének, társadalmi-politikai mozgástenden- 
ciáinak reális képe rajzolódott ki. Ezek az elemzések elvezették mind 
a kommunistákat, mind a szocialistákat annak felismeréséhez, hogy 
a fasiszta kormányzat a felgyülemlett belső feszültségeket és ellent- 
mondásokat az addig alkalmazott , megoldásokkal" már nem tudja 
. levezetni; a fasiszta diktatúra 1934 végén történetének újabb szakaszá- 
hoz érkezett. Meglátták, hogy a fasizmus átlép a militarista állam, az 
agresszív külpolitika, a belső ellentétek háború útján való levezetésé- 
nek szakaszába. E megállapítások és következtetések reálisak és ponto- 
sak voltak. A fasiszta kormánynak és a vezérkarnak a második világ- 
háború után nyilvánosságra hozott dokumentumai bizonyítják, hogy 
Mussolini már 1934 végén döntött az Etiópia elleni hódító háborúról, 
bár a háborús felkészülés bel- és külpolitikai menetrendjét ekkor még 
nem dolgozták ki részletesen." 

A fasizmus 1935 legelején beindított háborús előkészületei nyomán 
az olasz kommunisták és szocialisták új feladat elé kerültek: ki kellett 
dolgozni a háborús készülődés és a közvetlenül kilátásba került háború 
elleni tevékenység irányelveit. Ehhez adottak voltak a közös kiinduló- 
pontok. Ugyanis kezdettől fogva teljes azonosság volt közöttük a ké- 
szülő háború jellegének megítélésében (miként az olasz dolgozókhoz 
intézett közös felhívásukban megfogalmazták : a fasizmus imperialista, 
hódító háborúra készülődik, hogy gyarmatosítson egy független afri- 
kai államot), s egyek voltak azon eltökéltségükben is, hogy teljes egé- 
szében elítélik és ellenzik ezt a háborút.?? Ugyancsak közös kiinduló- 
pontul szolgált annak kölcsönös felismerése, hogy akcióik hatékonysá- 


86 Giorgio Amendola : Storia del Partito comunista italiano 1921—1943. Róma 
1978. 255. o. 

7 A mai történeti irodalom az olasz fasizmus külpolitikai magatartásában 
történt változást, az Etiópia elleni háború okait lényegében ugyanazokban a 
tendenciákban jelöli meg, mint az olasz kommunisták és szocialisták korabeli 
elemzései. Az etiópiai háború okairól, előkészítéséről részletesen lásd pl. George 
W. Baer : La guerra italo-etiopica e la crisi dell eguilibrio europeo. Bari, 1970.; 
Ormos Mária : Háború Etiópia földjén. Kossuth Könyvkiadó 1970. 27— 43. o. ; 
Enzo Santavelli : Az etiópiai háború és a harmadik világ. Fasizmus és újfasizmus. 
Gondolat—Kossuth Könyvkiadó 1976. 110—126. o. 

ss (A kommunista és a szocialista párt felhívása a dolgozókhoz.) II Nuovo 
Avanti!, 1935. február 9. 
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. ga érdekében még szorosabban kell együttműködniük. A háborús ve- 
szély növekedése tehát — miután a fasizmus háborús céljainak elítélé- 
. sében és ellenzésében egyetértettek — együttműködésük erősítésének 
. irányába hatott. Ez abban is megmutatkozott, hogy egyre gyakrabban 
ültek össze a két párt képviselőiből álló három-három tagú delegációk 
a fasizmus háborús előkészületeiről szóló beszámolók meghallgatására 
és az ellene irányuló közös akciók megbeszélésére. A két delegáció ülé- 
sei szinte a két párt akcióegység-bizottságának formáját öltötték és sze- 
repét töltötték be, anélkül, hogy ilyen bizottság létrehozásáról megál- 
lapodás lett volna a pártok között. 
. — Mind a háborúellenes harc módszereinek, mind az egységfront-poli- 
tika továbbfejlesztésének keresése szempontjából jelentős szerepe volt 
az OKP Központi Bizottsága 1935. február végén—március elején tar- 
tott ülésének. A Központi Bizottság a kommunisták közvetlen, fő fel- 
adataként jelölte meg a háború elleni harcot, valamint a szocialista — 
. kommunista egységfíront szorosabbá tételét. Ezekkel összefüggésben 
. — a Központi Bizottság szintjén — először vetődött fel a munkásegy- 
ségfront mellett a népfront problematikája is. Kétségtelen, hogy ebben 
jelentős szerepe volt a francia népfronttörekvések példájának. De a 
népfront problémájának felvetődéséhez legalább ilyen mértékben hoz- 
zájárult, hogy a háborúellenes harc előtérbe kerülése szinte magával 
. hozta — az olasz munkásegységfront addigi pozitív tapasztalatai alap- 
ján — a felismerést, hogy fokozottan keresni kell az együttműködést 
a többi antifasiszta és háborúellenes erővel is. Magától értetődően, a 
népfírontra vonatkozó megjegyzéseket és véleményeket ekkor még az el- 
ső megközelítés jellemezte. Sematizmus mutatkozott a francia népfront 
példájának követésére tett javaslatokban ; egyes felszólalásokban túl- 
zott optimizmus jelentkezett az olasz népírontba bevonható erők szé- 
lességére, és a népíront megteremtésének lehetőségeire vonatkozóan ; 
elhangzottak eszmeileg zavaros megállapítások is. A vita után Longo 
az ülés záróbeszédében mégis már világos megfogalmazásban foglalhat- 
ta össze a lényeget: a szocialistákkal meglevő egységfrontra támasz- 
kodva keresni kell az együttműködést az összes antifasiszta és háború- 
ellenes erővel, hogy , szövetségeseket találjunk a munkásosztály kom- 
munista—szocialista vezette magja köré" .8? 

A következő hetekben a két párt egyre nagyobb teret szentelt sajtó- 
jában a háborúellenes propagandának. Március 10-én a delegációk meg- 
állapodtak, hogy az OKP Központi Bizottságának ülésén felvetődött 
népfíronttörekvés jegyében közös felhívást adnak ki az összes olasz 
antifasiszta szervezethez, amelyben együttes fellépésre szólítják fel 
őket a fasizmus etiópiai hódító törekvései ellen.? A közös felhívás 


s A Központi Bizottság 1935. február—márciusi ülésének jegyzőkönyve. 
APC. 1263/1—61. (A Központi Bizottság állásfoglalását Longo illegális neve 
alatt hozták nyilvánosságra.) L. Gallo : Per la disfatta dellimperialismo italiano. 
Lo Stato operaio, 1935. 2. sz. 93—101. o. 

80 I] Nuovo Avanti!, 1935. március 16. 
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április 6-án jelent meg. Rámutatott az európai háborús feszültség nö- 
vekedésének újabb tényeire is pl. arra, hogy március 16-án Németor- 
szág bejelentette, visszaállítja az általános hadkötelezettséget. Az 
OKP és az OSZP felszólított minden olaszt, , aki szereti hazáját. .., 
hogy vegyen részt a harcban a fasizmus etiópiai agressziójának meg- 
akadályozásáért. Ha pedig kitörne a háború, akkor annak mielőbbi be- 
fejezéséért, s azért, hogy a háború a fasizmus katonai összeomlásához 
vezessen." A felhívásban a kommunisták és a szocialisták a háborúelle- 
nes mozgósítás keretéül egy antifasiszta, háborúellenes olasz világkong- 
resszus megtartását javasolták." Hamarosan kitűzték a kongresszus 
időpontját is 1935. augusztus 16—17-re, színhelyéül pedig Bázelt vá- 
lasztották.?? 

Az egyeztetett közös háborúellenes mozgósítás mellett termé- 
szetesen mindegyik párt a maga eszközeivel és módszereivel külön-külön 
is folytatta háborúellenes tevékenységét, Olaszországban az illegalitás 
körülményei között, Európa sok országában és Amerikában élő ola- 
szok millió között, a nemzetközi demokratikus és antifasiszta fórumo- 
kon, a KÍ-ban és az SZMI-ben. 1935 tavaszán az olasz munkáspártok 
háborúellenes tevékenysége már nagyobb nemzetközi visszhangra. ta- 
lált, mint az év első hónapjaiban. Ez összefüggött azzal, hogy a fa- 
siszta Olaszország újabb és újabb hadosztályokat mozgósított, nyílt 
propaganda-hadjáratot folytatott Etiópia ellen, és időközben a Nép- 
szövetség is napirendre tűzte Olaszország Etiópia elleni háborús fe- 
nyegetésének kérdését. A háborús veszély felismerése leginkább a 
nemzetközi kommunista mozgalomban és a Írancia munkásmozgalom- 
ban erősödött meg, majd az európai és angol polgári demokratikus 
közvéleményben is.93 

Az olasz kommunisták és szocialisták az akcióegység-egyezmény 
aláírásának egyéves évfordulója közeledtével — még a KI VII. kong- 
resszusa előtt — összefoglalóan is áttekintették és értékelték az egy- 
ségfront tapasztalatait és eredményeit. Értékeléseikre természetesen 
hatással voltak a nemzetközi politikában és a nemzetközi munkásmoz- 
galomban történt legújabb változások. Mindenekelőtt a háborús ve- 
szély növekedése, a francia—szovjet és a csehszlovák—szovjet köl- 
csönös segélynyújtási szerződések megkötése (1935. május 2., illetve 
1935. május 16-án), "i a Íranciaországi községtanácsi választásokon 
(1935. május 7. és május 12.) az FKP és az SFIO, sőt a radikálisok 
együttműködése, majd a Írancia népfront megalakulása (1935. július 


si II Nuovo Avanti!, 1935. április 6. 

12 Uo. 1935. május 25. 

93 Giuliano Procacci : II socialismo internazionale e la guerra d"Etiopia. Roma, 
1978. 51—76. o. 

"4 A szerződések szövegét újraközli Halmosy Dénes : Nemzetközi szerződések, 
1918—1945. A két világháború közötti korszak és a második világháború leg- 
fontosabb politikai szerződései. IKközgazdasági és Jogi Könyvkiadó 1966. 
360—367. o. 


116 


14.) "5 a KI VII. kongresszusának előkészítése során közzétett anya- 
gokból a KI politikájában nyilvánvalóvá váló fordulat." 

Az OSZP Főtanácsának 1935. július 14—15-én Párizsban tartott 
ülése teljes mértékben helyesnek és eredményesnek nyilvánította az 
egységfront-politikát : , A szocialista párt és a kommunista párt elmúlt 
év augusztusában létrehozott, fasizmus- és háborúellenes akcióegysége 
— olvasható a Főtanács határozatában — meghatározó tényező és elő- 
feltétel a fasiszta diktatúrával szembeni sikeres ellentámadáshoz. Az 
akcióegység már meghaladta azt a stádiumot, amelyben a megállapo- 
dás született, amikor a pártok — a helyzettől és az időponttól diktáltan 
— megegyeztek a politikai és az osztályharc néhány konkrét, pontosan 
meghatározott pontjára vonatkozóan." A két párt kapcsolatai egy év 
alatt — állapította meg elégedetten a határozat — ,,a szilárd poli- 
tikai szövetség" szintjére fejlődtek. Hangoztatta ugyan a dokumen- 
tum az OSZP maximális célját is a munkásegységfront továbbfejlesz- 
téséről (az egységes párt létrehozása, a nemzetközi munkásmozgalom- 
ban az egyetlen internacionálé megteremtése), de rögtön hozzátette: 
, A jelenlegi helyzetben a párt az e célkitűzés eléréséhez vezető úton 
mindenekelőtt az akcióegység nagyszerű tapasztalatainak eredményeit 
és politikai tartalmát kívánja konszolidálni." A Főtanács ülése nagy 
figyelemmel foglalkozott az egységíront más országokbeli kérdéseivel 
a nemzetközi politika problémáival, a két internacionálé akcióegy- 
ségének kérdésével. Nenni referátumában áttekintve az SZMI és az 
egyes szociáldemokrata pártok magatartását, élesen bírálta a jobbol- 
dali pártok merev egységellenes álláspontját. Kijelentette, hogy az 
OSZP teljes mértékben elhatárolja magát mindazoktól, akik Hitler 
szovjetellenes propagandahadjáratát semlegesen vagy burkolt tetszés- 
sel hallgatják. ,, 1917 óta van egy új tényező a világban, ez a Szovjet- 
unió léte — fogalmazta meg az OSZP Szovjetunió iránti magatartásá- 
nak alapelveit —, amelynek minden egyes lépésével nem azonosulunk 
misztikusan, de amelynek megvédelmezése — a szocialista világforra- 
dalom érdekében — legfőbb feladataink egyike." Záróbeszédében vitá- 
ba szállt mindazokkal a nézetekkel, amelyek a vitában részben Saragat 
és Modigliani, részben az OSZP-be nemrégen belépett volt kommunis- 
ták (közöttük a legjelentősebb személyiség Angelo Tasca volt) és a volt 
trockisták felszólalásaiban kaptak hangot. Felszólalásaik más-más in- 
dítékból, közvetve vagy nyíltan, oppozíciót jeleztek a pártvezetőség 
nemzetközi irányvonalával szemben, különösen a Szovjetunióhoz való 


95 Giulio Cerveti : Con Togliatti e Thorez. Ouarant anni di lotte politiche. Mi- 
lano, 1973. 159—172., 198—203. o.; Jacgues Duclos : Harcaim, emlékeim 1910— 
1945. Gondolat— Kossuth Könyvkiadó 1974. 110—132. o.; A Francia Kommu- 
nista Párt története. 168—-174. o. 

9 Die Kommunistische Internationale vor die VII. Weltkongress. Materiali- 
en. Moszkva—Leningrád, 1935.; 4. Agosti: La Terza internazionale. Storia 
documentaria ÉBE SE Roma, 1979. III/2. k. 790—809. o.; P. Togliatti : 
Opere. III[/2. k. 713—729. 
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viszonyt illetően. A Főtanács végül is állást foglalt az egységpolitika 
nemzetközi méretű érvényessége mellett. A Vezetőség feladatául je- 
lölte meg, ne engedje, hogy az SZMI levegye a napirendről a KÍ-val va- 
ló kapcsolatok kérdését, sőt lehetőleg érje el, hogy előrelépés történjen 
a Végrehajtó Bizottság 1934. novemberi állásfoglalásához képest." 

AZ OKP Politikai Irodája az OSZP Főtanácsának ülése után, július 
27-én tartott ülésén elégedetten állapította meg, hogy a szocialista párt 
vezető testülete egyértelműen állt ki az egységpolitika folytatása mel- 
lett. A Politikai Iroda az egyezmény megkötése óta eltelt időszakot 
a szocialistákkal egybehangzóan értékelte: az akcióegység egyéves fen- 
állása oda vezetett, hogy , már nem diplomáciai kapcsolatok állanak 
fent közöttünk, mint amikor az egyezményt megkötöttük — hangzott 
Longo referátuma —, hanem olyan alapokat raktunk le ezalatt az egy év 
alatt, amelyre biztosan építkezhetünk. . . Egymásnak kölcsönösen bebi- 
zonyítottuk jószándékunkat. Ma már előítéletek nélkül tudunk az akció- 
egység valamennyi kérdéséről beszélni s a teljes bizalom légkörében 
dolgozni. Óriási politikai és történelmi jelentősége van ennek!" 

Az egységpolitika az olasz munkásmozgalomban már valóban túllép- 
te az egyezménybe foglalt kereteket, a két párt kapcsolatai a politikai 
szövetség szintjére emelkedtek. Ennek megfelelően az OKP Politikai 
Irodájának ülésén az egység megerősítéséről és kiteljesítéséről olyan 
javaslatok hangzottak el, amelyek egy évvel korábban teljességgel el- 
képzelhetetlenek lettek volna. Longo például javasolta: , segíteni kell 
a szocialistáknak hazai tevékenységük kifejlesztésében; hiszen a ma- 
nőverpolitikánál sokkal hasznosabb a konkrét, testvéri segítség". A 
Politikai Iroda ülésén a népfrontról, valamint a proletárdiktatúra mint 
közvetlen célkitűzés helyett az , átmeneti szakaszról", az , antifasiszta 
népi kormányról", az , alkotmányozó gyűlésről" elhangzott felszólalá- 
sok azt mutatják, hogy az OKP vezető csoportjában érlelődőben volt 
annak felismerése is, hogy tulajdonképpen stratégiai fordulat történik 
a párt politikájában, ha ezt így nem is mondta ki senki a Politikai Iroda 
ülésén.?8 

Az olasz kommunisták politikájuk jóváhagyását, az egységfront egv 
éve alatt az általuk és más országok kommunistái által szerzett tapasz- 
talatok számbavételét, a szocialistákkal való együttműködés során 
felvetődött új kérdések további elemzését, valamint elméleti általáno- 
sítását a Komintern VII. kongresszusától várták. Nagy várakozással 
fordultak a kommunista világkongresszus felé az olasz szocialisták is. 
A KI VII. kongresszusa, mint ismeretes, megfelelt e várakozásoknak. 


081 A Főtanács ülésének felszólalásait és határozatait közli: II Nuovo Avanti!, 
1935. július 20. 


98 A Politikai Iroda 1935. július 27-i ülésének jegyzőkönyve. APC. 1269/128§— 
140. 
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SZILÁGYI MIKLÓS : 
A PERONIZMUS MUNKÁSPOLITIKÁJÁRÓL (1943— 1955) 


Latin-Amerika több országában az 1930-as évektől, a nagy gazdasági 
világválság után meggyorsult az iparosodás folyamata, amely különö- 
sen nagyarányúvá vált a második világháború éveiben. Az iparosodás 
elősegítette a hazai kapitalizmus erősödését, a nacionalizmus nagyará- 
nyú elterjedését, és megnövelte az ipari burzsoázia, valamint a prole- 
tariátus társadalmi-politikai súlyát és szerepét. A roosevelti , jó szom- 
szédság" politika éveiben, de még inkább a második világháború idő- 
szakában és közvetlenül a háború után, valamelyest csökkent a térség 
népeire nehezedő imperialista nyomás. Mindezek a változások lehetővé 
tették a burzsoá reformizmus különböző válfajainak a megjelenését, a 
nemzeti-reformista, vagy más megjelöléssel populista irányzatok ke- 
letkezését az egyes latin-amerikai országokban. Ezek a nemzeti-refor- 
mista irányzatok végső fokon az erősödő nemzeti burzsoázia érdekeit 
és önállósodási törekvéseit fejezték ki. Programjukban előtérbe állí- 
tották országuk elmaradottságának leküzdését, tőkés modernizálását, 
az imperialista hatalmaktól való gazdasági és egyéb függőség csökken- 
tését stb. E célkitűzéseknek a megvalósításához az országon belüli el- 
lentétek mérséklésére, , társadalmi megbékélésre" volt szükség. A 
, társadalmi megbékélést", a dolgozó tömegek és a középrétegek  meg- 
nyerését, összefogását szolgálták a kilátásba helyezett különböző szo- 
ciális és egyéb reformok. Ilyen burzsoá-reformista irányzat például Pe- 
ruban az aprizmus, Brazíliában a trabalhismo, Venezuelában az Acción 
Democrática, és ezek közé sorolható lényegében a peronizmus is, mely- 
nek névadója Juan Domingo Perón, az argentin hadsereg hivatásos 
tisztje volt. 

A peronizmus osztálylényegét tekintve ugyan burzsoá-nacionalista 
reformizmus, de több, a hasonló irányzatoktól eltérő jelentős sajátos- 
sága is volt. A peronizmus lényeges vonása, hogy egy mind a kapitaliz- 
mustól, mind a kommunizmustól különböző , harmadik utat" hirde- 
tett meg. A fejlődő országokban az utóbbi évtizedekben nagyon gyako- 
rivá váló , harmadikutas" irányzatok egyik első történelmi példája. 
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Fontos sajátossága, hogy — egész Latin-Amerikát tekintve is — szinte 
példátlanul nagy tömegbázisa volt, elsősorban a munkások támogat- 
ták. A peronizmus keletkezésétől napjainkig, vagyis közel négy évtized 
óta, Argentína legjelentősebb társadalmi-politikai irányzata, két al- 
kalommal (1946—-1955, valamint 1973—1976 között) volt az ország 
kormányzó ereje. A peronizmus által befolyásolt társadalmi csoportok 
(köztük jelentős munkástömegek) nélkül vagy ellenére hosszabb távon 
az ország egyetlen lényeges problémáját sem lehet megoldani. 

A peronizmus a második világháború éveiben keletkezett. Megjele- 
nése közvetlenül az 1943. június 4-i katonai hatalomátvételhez kap- 
csolódik, de kialakulása szorosan összefügg azokkal a gazdasági, tár- 
sadalmi és politikai változásokkal, amelyek az 1930-as években, vala- 
mint az 1940-es évek első felében következtek be. 

A legfontosabb gazdasági változás az volt, hogy a harmincas évek- 
ben kibontakozó ún. importpótló iparosítás következményeként a 
negyvenes évekre az ipar vált a nemzetgazdaság vezető ágazatává, a 
nemzeti jövedelem termelésében megelőzte az évtizedek óta első he- 
lyen álló mezőgazdaságot.! A nagyarányú iparosodás jelentős társa- 
dalmi változásokat is eredményezett. Egyik fontos következménye a 
vagyonos osztályok közötti erőviszony-módosulás a (némi egyszerűsí- 
téssel) nemzeti ipari burzsoáziának nevezhető csoport javára. A föld- 
birtokos oligarchia és a burzsoázia közötti erőviszony-módosulás lehe- 
tőséget adott az ipari burzsoázia politikai befolyása növekedéséhez és 
gazdasági érdekei nagyobb arányú érvényesítéséhez. A gazdasági vál- 
tozások másik nagyon fontos társadalmi következménye az ipari pro- 
letariátus számának és ezzel együtt politikai súlyának a nagyarányú 
megnövekedése volt. 

Az 1943. június 4-i katonai hatalomátvétel bonyolult és feszült tár- 
sadalmi-politikai helyzetben következett be. Az 1930 óta kormányzó 
oligarchia és Konzervatív Pártja teljesen lejáratta magát, csak válasz- 
tási csalások és nyílt erőszak alkalmazásával tudott hatalmon maradni. 
A hadsereg által megdöntött, Ramon Castillo vezette utolsó konzerva- 
tív kormány is rendkívül népszerűtlen volt, és mind az országon belül, 
mind nemzetközileg elszigetelődött. A hagyományos politikai pártokat 


Az Argentin Központi Bank által közölt adatok szerint a nemzetgazdaság 
egyes ágazatainak részesedése a nemzeti jövedelemből százalékban a követ- 
kező: 


Év Földművelés Állat- Bányászat Ipar Építőipar 
tenyésztés 
1935 34,6 22,5 2,9 39,1 4,9 
1945 20,7 23,1 4,2 46,7 5,3 


(Memoria del Banco Central de la República Argentina ajo 1946. 41. o.) 

Különösen nagyarányú volt az ipari fejlődés a világháború éveiben. A fejlödés 
méreteit érzékeltetik azok az adatok, melyek szerint 1939 és 1946 között az 
iparvállalatok száma 50 000-ről 86 000-re, a foglalkoztatott munkások száma 
pedig 534 000-ről közel egy millióra emelkedett. (Lásd Jaime Fuchs: Argentina: 
su desarrollo capitalista. Buenos Aires, 1965. 261. o.) 
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belső ellentétek és frakcióharcok gyengítették. Az oligarchikus rend- 
szer legjelentősebb ellenzéki pártjai, a radikálisok és a szocialisták 
vezetőinek többsége antikommunista volt, és nem akart együttmű- 
ködni a kommunistákkal az ország előtt álló legfontosabb feladatok 
megoldásában. A gazdaságilag és létszámában jelentősen gyarapodó 
nemzeti burzsoázia szervezetileg gyenge volt, osztályérdekeiből követ- 
kezően félt az erősödő munkásosztálytól, sok szál kapcsolta a pénz- 
arisztokráciához, valamint a külföldi monopóliumokhoz, és mindezek- 
ből adódóan politikai tevékenységi lehetőségei korlátozottak voltak. 
A számszerűen jelentősen gyarapodó és társadalmi súlyában is növekvő 
munkásosztály sem tudott meghatározó politikai tényezővé válni, 
mert tömegeinek számottevő része szervezetlen volt, szervezett töme- 
geiben pedig jelentős volt a reformizmus és az anarchoszindikalizmus 
befolyása. Ilyen körülmények között a hadseregnek, az egyetlen jól 
szervezett erőnek a politikai életbe való beavatkozása korántsem te- 
kinthető véletlennek. 

Az argentin kommunisták megítélése szerint a Castillo-kormányt 
politikailag heterogén erők döntötték meg, de más források is kiemelik 
az államcsínyt végrehajtó erők heterogén összetételét, jelezve azt is, 
hogy mind a szövetséges hatalmaknak, mind a fasiszta tengelyhatal- 
maknak voltak hívei közöttük.? 

A katonai államcsíny szervezőinek közös vonása, összetartó ereje 
elsősorban a nacionalizmus volt : Argentínát Latin-Amerika vezető or- 
szágává kívánták tenni. A nacionalista katonatisztek szükségszerűen 
szembekerültek a nemzeti érdekeket eláruló és a főleg a brit imperia- 
lizmussal összefonódó oligarchiával; felléptek az Egyesült Államok la- 
tin-amerikai terjeszkedő politikája ellen. A hatalomra kerülő katonai 
kormányok még a háború éveiben egy sor olyan intézkedést hoztak, 
melyek Argentína gazdasági pozícióinak a megszilárdítását, továbbá 
iparosodását, vagyis a burzsoázia érdekeinek érvényesítését voltak 
hivatottak elősegíteni. (Ipari Hitelbank létrehozása, a nemzeti ipar 
fejlődését segítő protekcionista vámpolitika bevezetése stb.) 

A katonai hatalomátvétel azonban reakciós tendenciák megerősö- 
désével is járt és egy sor antidemokratikus intézkedést vont maga után. 
(A kommunistákat is tömörítő egyik szakszervezeti központ feloszla- 
tása ; minden ellenzéki megnyilatkozás kíméletlen elfojtása ; a politikai 
pártok betiltása; a kötelező vallásoktatás újbóli bevezetése az állami 
iskolákban stb.) 


s: Például R. Puiggros megállapítva, hogy az 1943. júniusi államcsíny végre- 
hajtói különböző irányzatok és tendenciák hívei voltak, rámutat: egyesek közü- 
lük előretekintettek, míg mások elleneztek mindennemű változást; voltak, akik 
korlátlan katonai diktatúrát akartak, és voltak, akik szabad választások révén 
az alkotmányossághoz való gyors visszatérést követelték; egy részük a szövet- 
séges hatalmakat támogatta, sokan a semlegesség hívei maradtak, de voltak 
közöttük fasisztabarát erők is. (Rodolfo Puiggros: El peronismo: sus causas. 
Buenos Aires, 1972. 31. o.) 
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Az 1943. június 4-i államcsínyt végrehajtó katonatiszti csoport kö- 
rében állandóan folyt a harc mind egyes személyek és csoportok, mind 
az eltérő politikai elvek képviselői között. Perón ezredes az 1943. júni- 
usi államcsínyt követően e belső hatalmi harcok során emelkedett egy- 
re magasabbra a politikai életben, és jutott el 1946 februárjában Argen- 
tína elnöki székébe. 

Perón kiemelkedése tiszttársai közül egyéni képességei mellett első- 
sorban azzal magyarázható, hogy célt és programot tudott adni az 1943. 
júniusi katonai hatalomátvételnek. A puccsot végrehajtó katonatisz- 
tek többségének nem volt különösebb elképzelése arról, hogy mit kezd- 
jenek a megszerzett hatalommal. A legfelső katonai vezetés elsősorban 
Perón javaslatára kezdett el foglalkozni az ország helyzetével, problé- 
máival, és ezek figyelembevételével alakította ki fokozatosan politikai 
stratégiáját. Perón kezdeményezésére készítettek átfogó beszámolókat 
és értékeléseket a nemzetgazdaság egyes ágazatairól, s születtek meg 
a nemzeti ipar védelmét és fejlesztését szolgáló intézkedések. 


Perón , társadalmi igazságosság" programja 


Perón nemcsak a nemzeti érdekeket előtérbe állító, az ország iparos 
sítását stb. elősegítő programot fogalmazott meg, hanem társadalmi 
bázist is igyekezett biztosítani az 1943. június 4-i hatalmi fordulathoz. 
Jó politikai érzékére mutat, hogy elsősorban a rohamosan gyarapodó, 
társadalmi súlyában egyre jelentősebbé váló ipari proletariátust igye- 
kezett befolyása alá vonni. 

Az első hivatalos találkozásra Perón és az őt támogató katonatisztek, 
valamint a szakszervezetek képviselői között 1943 szeptemberében ke- 
rült sor, melyet újabb megbeszélések követtek. 1943. október 27-től 
ezek a tárgyalások hivatalos keretet is kaptak, mivel ezen a napon ki- 
nevezték Perónt a Nemzeti Munkaügyi Hivatal élére. Kinevezése al- 
kalmából mondott beszédében hangsúlyozta a munkáskérdés fontossá- 
gát és kiemelte annak szükségességét, hogy az állam gondoskodjék a 
társadalmi harmóniáról.3 A Nemzeti Munkaügyi Hivatalt, amely már 
évtizedek óta létezett, de teljesen befolyás nélküli és hatástalan intéz- 
mény volt, Perón javaslatára 1943. november 27-én átszervezték — mi- 
nisztériumi jogkörrel — Munkaügyi és Népjóléti Titkársággá." A létre- 
hozott állami intézmény feladata lett a munkástörvények végrehaj- 
tásának ellenőrzése, valamint olyan intézkedések szorgalmazása, me- 
lyek javítják a munkások életszínvonalát és elősegítik a , termelő té- 
nyezők " — vagyis a munkások és tőkések — közötti jobb viszony ki- 
alakulását.5 A Munkaügyi és Népjóléti Titkárság lett Perón legfonto- 
sabb eszköze a munkásság feletti befolyás megszerzésében. Perón sza- 


: Lásd Carlos Fayt : Naturaleza del peronismo. Buenos Aires, 1967. 96. o. 
s R. Puiggros id. mű, 56. o. 
s C. Fayt id. mű, 104. o. 
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vaival: , A Munkaügyi és Népjóléti Titkárság létrehozásával kezdetét 
vette az argentin társadalompolitika korszaka." Évekkel később pe- 
dig azt mondta: , Számomra az a nap, amelyen a Munkaügyi és Népjó- 
léti Titkárságot létrehoztuk, mozgalmunk első napja. Ettől a pillanat- 
tól fogva a forradalom új értelmet nyert. . . " 

Perón nagyon aktívan tevékenykedett a Titkárság élén. Személyesen 
látogatott el az ország legkülönbözőbb részeibe, érdeklődött a dolgozók 
munka- és életkörülményei iránt, meghallgatta sérelmeiket és óhajai- 
kat, javasolta a munkásoknak, hogy szervezkedjenek érdekeik védel- 
mére és személyesen segített létrehozni a szakszervezeteket ott, ahol 
addig nem volt, vagy megerősíteni a meglevőket. 

A Munkaügyi és Népjóléti Titkárság széles körű tevékenységet foly- 
tatott, egyre gyakrabban működött közre a munkáltatók és a dolgo- 
zók közötti konfliktusok megoldásában. Tevékenységével igyekezett 
hozzájárulni a munkásság egyes konkrét követeléseinek a kielégítésé- 
hez, szorgalmazta a béremeléseket, a fizetett szabadságot, valamint 
a munkaadó és a munkások közötti viszonyt kötelezően szabályozó 
kollektív szerződések megkötését. A Titkárság tevékenységének a mé- 
reteire jellemző, hogy közreműködésével csupán Buenos Airesben 1944 
folyamán 268 kollektív szerződést írtak alá és 280 megállapodás jött 
létre a bérekről, 105 a fizetett szabadságról, 69 pedig a munkaidő hosz- 
száról. A következő évben, ugyancsak a fővárosban, 207 kollektív szer- 
ződést kötöttek és 187 rendelkezés született a bérekre, 104 a fizetett 
szabadságra, 63 pedig a munkanap hosszára vonatkozóan. 

A tulajdonosok részrehajlással, csak a munkásságnak kedvező maga- 
tartással vádolták a Munkaügyi és Népjóléti Titkárságot, és ellenállást 
tanúsítottak egyes döntéseivel szemben. A munkaadók egyes esetekben 
tanúsított elutasító magatartása jelentős mértékben elősegítette a Tit- 
kárság, s ezen keresztül elsősorban Perón népszerűségének és a mun- 
kásság feletti befolyásának további növekedését. 


A peronista , társadalmi igazságosság" programja 


Perón a munkásosztály befolyásolása érdekében meghirdette a , tár- 
sadalmi igazságosság" (, justicialismo") programját. Propagandabeszé- 
deiben és nyilatkozataiban, időnként kétségtelenül demagóg módon, 
síkraszállt a kizsákmányolt tömegek érdekeiért, és tevékenysége köz- 
ponti céljaként jelölte meg a társadalmi igazságosság megteremtését : 
, A mi forradalmunknak kevés értelme lenne, ha nem tudnánk teljesí- 
teni azt, amit kezdetben magunk elé célul tűztünk. Jelentősége miatt 
egy követelmény különösen kiemelkedik a többi közül: a társadalmi 


s Ministerio del Interior. Las fuerzas armadas restituyen el imperio de la s0- 
berania popular. Buenos Aires, 1946. I. k. 639—640. o. 
" Idézi George Blankstein: Perón"s Argentina. London, 1953. 55. o. 
s: C. Fayt id. mű, 108. o. 
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igazságosság. ? Perón beszédeinek visszatérő gondolata a munka be- 
csülete és a dolgozó emberrel való szolidaritás: , Az embereket két cso- 
portba osztjuk: az egyik azon embereké, akik dolgoznak, a másik azo- 
ké, akik a dolgozó emberekből élnek. Ebben a helyzetben mi nyíltan 
azon emberek oldalán állunk, akik dolgoznak."! 

Perón , társadalmi igazságosság" programja korántsem volt forra- 
dalmi program. Tevékenységével és megoldási javaslataival valójában 
a társadalmi ellentmondások kiéleződését akarta elkerülni. A Buenos 
Aires-i Kereskedelmi Tőzsdén kapitalisták előtt mondott beszédében 
nyíltan meg is fogalmazta, hogy a Munkaügyi és Népjóléti Titkárság- 
nak és saját tevékenységének alapvető és közvetlen célja: , elkerülni a 
társadalmi kataklizmát, ami valószínűtlen, de nem lehetetlen ".:! Tiszt- 
társai előtt tartott egyik beszédében még nyíltabban fogalmazott : , Ha 
nem hajtunk végre csendes forradalmat, akkor a tömegek fognak kez- 
deményezni egy erőszakosat."!: 

Perón tagadhatatlan érdeme, hogy felhívta a figyelmet a társadalmi 
igazságtalanság tényére és javítani akart a munkások élet- és munka- 
körülményein. 1943—1945 folyamán elmondott beszédei is — melyek- 
ben megtalálható a társadalmi igazságosság tartalmi értelmezése, s 
megfogalmazta bennük a társadalmi igazságosság megvalósításához ve- 
zető út általa javasolt eszközeit és módszereit — világosan bizonyítják 
azonban, hogy a , társadalmi igazságosság" programja, a ,,justicialis- 
mo" burzsoá-reformista program. Perón például a munka és a tőke kö- 
zötti ellentétet, az ember ember által való kizsákmányolását nem a tőke 
és a kapitalizmus felszámolásával kívánta megszüntetni, hanem a ka- 
pitalizmus , igazságossá" tételével: ,,...nem vagyunk a tőke ellen, 
hanem azt akarjuk, hogy országunkból eltűnjön embernek ember által 
való kizsákmányolása, és amikor ez a probléma megszűnt, egyenlővé 
tesszük egy kissé a társadalmi osztályokat azért, hogy ne legyenek eb- 
ben az országban se túlságosan szegény, se túlságosan gazdag embe- 
rek ".3 Ha , nem vagyunk a tőke ellen", akkor hogyan érhető el az em- 
ber ember által való kizsákmányolásának a megszüntetése? Perón 
ismételten visszatérő válasza erre: , humanizálni kell a tőkét"... 

A társadalmi igazságosság megvalósításának fő eszköze, Perón sze- 
rint, az , osztályok feletti"-nek nyilvánított államhatalom: ,,Kell az 

am, amely a nemzeti közösség egésze és minden egyes tagja legfelső 
érdekeit szem előtt tartva koordinálja és gyakorolja elidegeníthetetlen 


"? Perón beszéde 1944. szeptember 2-án. Idézi Alfredo Galletti : La política y 
los partidos. Buenos Aires, 1961. 151. o. 

10 Perón beszéde 1944. július 17-én. Juan Domingo Perón : El pueblo guiere 
saber de gue se trata. Buenos Aires, 1944. 109. o. 

1 Perón beszéde 1944. augusztus 25-én. Eugeno Moreno : El fenomeno social 
del peronismo. Buenos Aires, 1966. 58—659. o. 

12 Samuel Baily : Labor, nationalism and politics in Argentina. New Bruns- 
wich, 1967. 85. o. 

13 Perón beszéde 1944. július 23-án. J. D. Perón: El pueblo. . . 116. o. 

4 Perón beszéde 1944. szeptember 6-án és 9-én. Uo. 181. és 186. o. 
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alkotmányos funkciójaként az általános jólét minden eszközzel való elő- 
revitelét. "15 Az állam meghatározó szerepére utalt egy másik beszédé- 
ben is: , Az Állam nem lehet tétlen és csendes tanúja annak az aggoda- 
lomnak, amely megrendíti előbb az embert, azután a családi fészket, és 
végül elpusztítja a közösséget. Be kell avatkoznia gyorsan, hatásosan 
és energikusan, ha meghatározó tényező akar lenni. Át kell, hogy érezze 
az emberi fájdalmat és keresnie kell az orvoslást a társadalom bajaira. . . 
Meg kell valósítania a társadalmi biztonság politikáját." !? 

Perón azt hirdette, hogy a társadalmi igazságosságot nem az osztá- 
lyok harca révén, hanem éppen ellenkezőleg, az osztályok együttmű- 
ködése eredményeként lehet megvalósítani. Az osztályok harca helyett 
az osztályok érdekeinek egyeztetésére van szükség, amihez az állam 
biztosítja a méltányosságot és az igazságosságot: , Arra törekszünk, 
hogy megszüntessük az osztályharcot azáltal, hogy kiszorítjuk azt a 
munkások és a vállalkozók érdekeinek igazságos egyeztetésével, az ál- 
lamból származó igazságosság védelme alatt. "!? Perón az osztályhar- 
cot egyenesen káros jelenségnek nyilvánította, amely szerinte csak az 
értékek rombolásához vezethet : , Én nem gondolom, hogy a társadalmi 
problémák megoldása a munka és tőke közötti osztályharc folytatásá- 
ban található meg, az osztályharc hiábavaló, mint minden harc is, 
amely csak az értékek lerombolásához vezet. : Az osztályharc helyett 
,, a tőke és a munka képviselőinek egymás közötti kapcsolataikat az em- 
beri lények közötti tisztelet és az együttélés legkeresztényibb szabályai- 
nak megfelelően kell rendezniük "".!? Perón a Kereskedelmi Tőzsdén ka- 
pitalisták előtt mondott, és már említett beszédében? azt fejtegette, 
hogy a , társadalmi probléma" megoldódik, ha keresnek , egy tökéletes 
szabályozást a munkások, a középrétegek és a kapitalisták között". De 
egy olyan szabályozást — tette hozzá, nyilván a tőkések megnyugta- 
tására —, , amelynek keretében a gazdagságot nem tekintik káros jelen- 
ségnek ". Ez aszabályozás — bizonygatta Perón — érdeke a tulajdono- 
soknak is, mert létre fogja hozni a , társadalmi stabilitást. . . egy gaz- 
daság hatalmas lehet, de társadalmi stabilitás nélkül mindig törvény 
lesz, a Munkaügyi és Népjóléti Titkárság tevékenységével éppen ezt a 
veszélyt igyekszik elhárítani". Ezért javasolta e beszédében a kapita- 
listáknak is, hogy kerüljék , a harcot a munka és a tőke között". Fel- 
hívta hallgatósága figyelmét a társadalmi igazságtalanság megszün- 
tetésének — valójában csak csökkentésének — szükségességére, és 
megfogalmazta ennek módszereként : , Adjanak idejében 3095-ot azok, 
akik utóbb mindent elveszíthetnek." E felhívás a lehető legtömöreb- 


15 Perón beszéde 1944. június 23-án. Idézi: C. Fayt id. mű, 209—210. o. 
16 Perón beszéde 1944. december 1-én. Idézi: C. Fayt id. mű, 209. o. 

17 Perón beszéde 1944. május 1-én. Idézi: E. Moreno id. mű, 53. o. 

18 Doctrina peronista. Buenos Aires, lé. n.] 238. o. 

19 Perón beszéde 1944. május 30-án. Idézi: C. Fayt id. mű, 208. o. 

2 A beszéd teljes szövegét és a beszédből alább következő idézeteket lásd 
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ben tartalmazza a , társadalmi igazságosság " programjának lényegét és 
annak burzsoá-reformista jellegét. 

Perón tehát a társadalmi stabilitás érdekében engedményeket kért 
a tőkésektől, ennek fejében azonban Ígéretet tett a munkások féken 
tartására, tevékenységük állami irányítására. Már a Munkaügyi és 
Népjóléti Titkárság élére történt kinevezése után elhangzó első beszé- 
deiben kifejtette: tevékenységét a Titkárság élén annak szükségessége 
határozza meg, hogy az állam , szabályozza" a társadalmi tevékeny- 
séget azért, hogy elkerüljék a munkástömegek , engedetlenségének" az 
elterjedését, és Így elvegyék a kedvüket attól az , igénytől", hogy ,,vi- 
tassák a politikai hatalmat". A Kereskedelmi Tőzsdén elhangzott 
beszédében megmagyarázta a Munkaügyi és Népjóléti Titkárság és a 
személy szerint általa is szervezett szakszervezeti mozgalom célját és 
jelentőségét : , A szervezetlen munkástömegek — mondotta — veszé- 
lyes távlatot jelentenek, mert a legveszélyesebb tömeg kétségtelenül a 
szervezetlen tömeg. A modern tapasztalat azt mutatja, hogy a szervezett 
munkástömegeket lehet a legjobban vezetni és irányítani. A Titkárság 
feladata a munkástömegeket az állam által kívánt irányba mozgósí- 
tani... Azért, hogy elkerülhető legyen az, hogy a tömegek, amelyek 
megkapták a szükséges és ésszerű társadalmi igazságot, tovább foly- 
tassák követeléseiket, ahhoz az első orvosság ezeknek a tömegeknek a 
szervezése. Ez lenne a biztosíték "— hangoztatta Perón. A viszontbizto- 
sítást pedig , Az állam fogja szervezni, amelynek megvan a szüks éges 
tekintélye... és megvannak az eszközei is ahhoz, hogy szükség esetén 
erővel tegye a helyükre a dolgokat és ne engedje, hogy kilépjenek med- 
rükből". A , társadalmi igazságosság " programjáról eddig elmondottak 
alapján is teljesen indokoltak a Kereskedelmi Tőzsdén elhangzott Pe- 
rón-beszéd kapitalistákat megnyugtató szavai: , Azt mondták, uraim, 
hogy én a tőke ellensége vagyok. De ha jól megfigyelték, amit az elő- 
zőekben mondottam, nem fognak nálamnál jobb védelmezőt találni, 
mert én tudom, hogy az üzletemberek, a gyárosok és a kereskedők ér- 
dekeinek védelme magának az Államnak a védelme." 

A munkástömegek befolyásolása és megnyerése érdekében Perón 
már ezekben az években is felhasználta a nacionalizmust. Beszédeiben 
gyakran hivatkozott a tömegek nemzeti érzésére, a haza iránti szerete- 
tére: , A múltban az állam távol állt a dolgozó lakosságtól... Most a 
kormánynak mélyen gyökerező hazaszeretettel és a törvény iránti ab- 
szolút tisztelettel kell bátorítania a munkásszervezkedést, és számol- 
nunk kell minden munkás lojalitásával és támogatásával, mivel a haza 
nagysága felé vezető úton haladunk. "3 Perón beszédeiben szembeállí- 
totta az osztályérdekeket a nemzet, a haza érdekeivel, és az osztálykü- 


J. D. Perón : El pueblo. .. 157— 168. o. 

11 Perón beszéde 1943. december 2-án. Lásd: E. Moreno id. mű, 53. o. 

s J/. D. Perón: El pueblo... 165. o. 

1 Perón beszéde a CGI 1943. december 5-i számában. Idézi: S. Baily id. 
mű, 76. o. 
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lönbségek elhomályosítására, az osztályérdekek háttérbe szorítására 
használta fel a nacionalizmust: , Nem támogatjuk a munkást a becsü- 
letes tőkével szemben, sem a monopóliumokat a munkásosztállyal szem- 
ben, hanem olyan megoldásokat támogatunk, amelyek egyformán jók 
a munkásoknak, a kereskedelemnek és az iparnak, mert minket egye- 
dül a haza java érdekel." Perón a nacionalizmust felhasználta a szo- 
cialista, de különösen a kommunista párt befolyásának a csökkentésé- 
re. A szocialista és kommunista eszméket az argentinoktól idegen, 
külföldi eszméknek nyilvánította, és a nemzeti érzésre hivatkozva tá- 
madta az ezeket az eszméket képviselő pártokat. Egyik beszédében 
ezzel összefüggésben kijelentette: , Kétségtelenül a külföldi ideológiák 
okozzák [a szocialista és kommunista eszmékre utalt — Sz. M.J]... a 
munkástömegek legrosszabb betegségét... A jelenlegi kormány nem 
fogja megengedni, hogy bármilyen külföldi elem kifejlődjön a munkás- 
mozgalomban, a munkásszervezetekben.""55 

Perón hangzatos jelszavai és formulái: , az osztályharc megszünte- 
tése", , az állam egyeztető funkciójának létrehozása a munka és a tőke 
között", , megszüntetni az ember ember által való kizsákmányolását" , 
, egyenlővé tenni egy kissé a társadalmi osztályokat, hogy ne legyenek 
se túlságosan szegény, se túlságosan gazdag emberek ", , a tőke humani- 
zálása" stb. azt a célt szolgálták, hogy ideológiailag megzavarják a 
munkásosztályt és letérítsék a dolgozó tömegeket az önálló cselekvés 
útjáról. A , társadalmi igazságosság" programja, ez a gyakran demagóg, 
nacionalizmussal átszőtt, alapvetően burzsoá-reformista program je- 
lentős visszhangot keltett a munkás- és az egyéb dolgozó tömegekben, 
s viszonylag rövid idő alatt tömegbázist teremtett Perón és a , justicia- 
lismo" számára. Ennek megértéséhez feltétlenül figyelembe kell ven- 
nünk néhány fontos tényt és jelenséget. 

Perón hatásának megértéséhez először is számításba kell venni az 
argentin munkásosztály származás szerinti összetételének alakulását. 
Az előzőekben már volt szó róla, hogy az 1930-as években, de különösen 
a második világháború időszakában felgyorsuló ipari fejlődés eredmé- 
nyeként jelentősen megnövekedett az argentin munkásosztály létszá- 
ma. Perón és elvbarátai elsősorban a munkásosztálynak erre az új 
részére fordították figyelmüket. Az ipari proletariátusnak ezek az új 
osztagai több szempontból lényegesen különböztek a , régi " munkás- 
osztálytól. Így pl. Argentínában születtek és főleg vidékről, a mezőgaz- 
daságból kerültek az iparba, míg az előző évtizedekben a munkásosz- 
tály szinte kizárólag a bevándorlókból került ki. A főleg spanyol és 
olasz munkások, akik a század első évtizedeiben vándoroltak be Argen- 
tínába, sok esetben részt vettek az óhaza szakszervezeti és politikai 
mozgalmaiban, jelentős munkáshagyományokkal rendelkeztek, s az a 
radikalizmus, amely a kezdeti argentin munkásmozgalmat jellemezte, 


. 14 Perón beszéde 1944. október 15-én. J. D. Perón : El pueblo. . . 211. o. 
35 [dézi: S. Baily id. mű, 78. o. 
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jórészt a bevándorlók hatásának a következménye volt.?5§ Ezzel szem- 
ben a vidékről az iparba kerülő tömegek az osztályöntudatnak a mini- 
mumával sem rendelkeztek. A napszámosokbáól, béresekből és kézmű- 
vesekből lett ipari munkások alázatosan elfogadtak bármilyen munka- 
bért és munkafeltételt, mert úgy vélték, hogy korábbi helyzetüknél 
rosszabb már úgysem lehet. Vallásos nevelésük, politikai tapaszta- 
latlanságuk következtében is könnyű prédái lettek a peronista demagó- 
giának. Megkönnyítette az új munkáscsoportok peronista befolyás alá 
kerülését az is, hogy a kommunisták — szektás hibák következtében — 
egy ideig elhanyagolták felvilágosításukat és szervezésüket.?" Perón 
pedig — ahogy erről az előzőekben már volt szó — maga kezdemé- 
nyezte ezeknek a munkástömegeknek a szervezését, és a közreműkö- 
désével létrehozott vagy megerősített szakszervezetek kezdettől fogva 
őt támogatták. 

Elősegítette a peronista befolyás növekedését az argentin munkás- 
mozgalom helyzete is. Perón jó érzékkel ismerte fel a munkásmozgalom 
megosztottságából, valamint a mozgalmon belüli reformista erők te- 
vékenységéből adódó lehetőségeket. A harcos hagyományokkal rendel- 
kező argentin munkásmozgalomban az 1930-as években megerősödtek 
a reformista irányzatok. Az Általános Munkásszövetségen (Confede- 
ración General del Trabajo — CGT) belül is előretört a reformizmus, és 
ez 1942-ben szakadáshoz vezetett: létrejött a reformista CGT-I, va- 
lamint a kommunisták és más baloldali erők befolyása alatt álló 
CGT-2."? A reformista irányzat erősödése, a megosztottság stb. azt 
eredményezte, hogy a szakszervezeti mozgalom nem erősödött a mun- 
kásosztály számszerű növekedésének megfelelően.? 

Az 1943. június 4-i katonai hatalomátvételt követően a szakszer- 
vezetek reformista vezetői Perón , társadalmi igazságosság " program- 
jának hatása alá kerültek, s közülük sokan peronisták lettek. Peronis- 
tává válásukat Perón szociálpolitikájával való egyetértésük mellett az 
is elősegítette, hogy a Munka és Népjóléti Titkárságon jól jövedelmező 
álláshoz jutottak.:? A Perón híveivé vált reformista szakszervezeti veze- 
tők feladták az általuk vezetett szakszervezetek függetlenségét, és a 
szervezett munkásság jelentős részét is átvitték a peronista táborba. 

Perón hatása és tömegbázisa kialakulása szempontjából a legna- 
gyobb jelentősége vitathatatlanul a dolgozó ember tudatában nevével 
összekapcsolódó gazdasági és szociális intézkedéseknek volt. Perón 


16 Robert Alexander: The Perón Era. New York, 1951. 6—7. o. 

2 Wittman Tibor: Latin-Amerika története. Gondolat Könyvkiadó 1971. 
414. o. 

8 Rubens Iscaro : Origen y desarrollo del movimiento sindical argentino. Bue- 
nos Aires, 1958. 179—180. o. 

2 Az ipari munkások és alkalmazottak száma 1941-ben 829 225 volt, míg a 
szakszervezeti tagoké 441 412, vagyis az ipari munkásoknak és alkalmazottak- 
nak csaknem a fele nem volt szakszervezeti tag. (Lásd: C. Fayt id. mű, 88. 
és 90. o.) 

2 R. Alexander id. mű, 30. o. 
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,, társadalmi igazságosság " programjának demagóg jellege ellenére két- 
ségtelen, hogy 1943 és 1946 között a dolgozó tömegek jelentős szociális 
és gazdasági juttatásokat kaptak. Ezeknek az engedményeknek a je- 
lentősége még nyilvánvalóbbá válik, ha azt is figyelembe vesszük, hogy 
az előző évtizedekben (a radikális párti kormányok által hozott egy- 
két intézkedéstől eltekintve) az uralkodó osztályok és a kormányok 
egyáltalán nem törődtek a munkásosztály élet- és munkakörülményei- 
nek, valamint társadalmi helyzetének a javításával. A Perón nevéhez 
kapcsolódó gazdasági és szociális intézkedések, változások közül a leg- 
jelentősebbek a következők: 1943 decemberében 500 000 pesót folyó- 
sítottak olcsó munkáslakások építésére; minden dolgozó számára be- 
vezették az évi kéthetes fizetett szabadságot ; egyes munkáskategóriák 
fizetését felemelték ;3! 1944 és 1945 folyamán több lépésben olyan tár- 
sadalombiztosítási rendszert hoztak létre, amely az ország minden bér- 
ből élő dolgozójára kiterjedt, és amellyel Argentína egész Dél-Amerika 
legfejlettebb országává vált a társadalombiztosítás vonatkozásában ;?? 
az 1944. évi ún. peón-szabályzat megszüntette a latifundiumok dolgozói- 
nak szinte feudális függését, és a peónból mezőgazdasági munkás lett.33 
A földesurak minden peónnak kötelesek voltak megadni a központilag 
meghatározott alapbért, biztosítaniuk kellett az orvosi ellátást, az évi 
fizetett szabadságot stb. ; 1945 decemberében kormányrendelet jelent 
meg arról, hogy a munkaadók kötelesek munkásaiknak évente egyszer 
kiegészítő jövedelemként egy havi fizetést, ún. , aguinaldo"-t adni. 

Ezeket az intézkedéseket a gazdasági konjunktúra és az ország ked- 
vező külkereskedelmi helyzete:85 tette lehetővé. Perón ezekkel akarta 
a társadalmi ellentéteket csökkenteni, és ezáltal az argentin kapitaliz- 
mus zavartalan fejlődését biztosítani. Ennek ellenére az intézkedések 
gyakran a tőkések ellenállásába ütköztek. A tulajdonosok közül sokan 
nem látták indokoltnak az engedményeket, mert nem érezték veszé- 
lyeztetve pozícióikat és nem akarták csökkenteni profitjukat. Sokan 
közülük nem, vagy csak lassan értették meg Perón elképzeléseit. A 
munkaadók időnkénti ellenállása csak erősítette Perón befolyását, és a 
dolgozó tömegek egyre jobban benne látták érdekeik védelmezőjét. 


a Ocserki isztorii Argentini. Moszkva, 1961. 419. o. — Az argentin munkások 
reálbére 1929 és 1942 között — időnként ingadozásokkal — lényegében nem 
változott. 1943-tól kezdve éveken át számottevően emelkedett. (Lásd Peter 
Waldmann : Der Peronismus 1943-1955. Hamburg, 1974. 186. o.) 

832 R. Alexander id. mű, 24. o. 

32 /uan José Real : 30 ajos de Historia Argentina. Buenos Aires, 1962. 66. o. 

u P. Waldmann id. mű, 24. o. 

35 A háború utolsó három évében Argentína külkereskedelmi forgalma (millió 
pesóban) a következőképpen alakult: 


1943 1944 1945 
Export 2192 2360 2498 
Import 942 1007 1154 
Exporttöbblet 1250 1353 1344 


(Diario des sesiones, I de Mayo de 1954. 200. o. Közli: Ocserki... 390. o.) 
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Alapvetően ugyanilyen következményei lettek a kommunisták Perón- 
ellenes fellépéseinek is. Az argentin kommunisták jogosan hivatkoztak 
Perón tevékenységének demagóg jellegére. De túlságosan csak a szo- 
ciális demagógiát hangsúlyozták, és közben figyelmen kívül hagyták a 
tényleges engedményeket, a dolgozó tömegek helyzetében bekövetkező 
tulajdonképpeni változásokat.?§ 

A Perón által hirdetett , társadalmi igazságosság" megvalósítását 
célzó intézkedések révén a dolgozó tömegek kétségtelenül jelentős 
engedményeket kaptak, javultak élet- és munkafeltételeik. Látni kell 
azonban, hogy ennek fejében a munkásszervezetek jelentős része foko- 
zatosan elvesztette önállóságát, és alapvető érdekeit jelentős mértékben 
a burzsoázia osztályérdekeinek rendelte alá. 

A munkásság többsége fokozatos megnyerésének és támogatásának 
meghatározó szerepe volt Perón számára már 1945 októberének kriti- 
kus napjaiban. A hadsereg egy része 1945. október 9-én fellázadt, Pe- 
rónt lemondatták a katonai kormányban viselt tisztségeiről, majd le is 
tartóztatták. Perón eltávolításának hírére azonban nagyarányú, több 
napig tartó munkásmegmozdulásokra került sor. Az általános sztrájk 
és az utcára vonuló munkástömegek nyomására a hadseregen belül is 
a Perónt támogató erők kerekedtek felül, letartóztatták a lázadást 
vezető tiszteket, Perónt pedig szabadon engedték. 

A munkásság többsége szavazatainak döntő szerepe volt abban is, 
hogy 1946 februárjában Perónt választották Argentína elnökévé, és 
ezzel hivatalosan is megkezdődött a peronisták első, 1955-ig tartó kor- 
mányzásának időszaka. 

A peronizmus 1955-ig tartó első korszakának van egy felfelé ívelő 
szakasza — nagyjából a negyvenes évek —, amelyben több progresszív 
változás történt, bár a gazdasági-társadalmi struktúra alapvető meg- 
változtatására nem került sor; és van egy hanyatló szakasza — nagy- 
jából az ötvenes évek első fele —, amelyben a kibontakozó gazdasági 
nehézségek, a külső és belső politikai feltételek rosszabbodása köze- 
pette egyre nyilvánvalóbbá válik a peronisták által hirdetett , harma- 
dik út" lehetetlensége és csődje. Ez a két szakasz nagyon Jól érzékelhető 
és kimutatható a peronista kormány munkáspolitikájában is. 

Perón elnökké választása után is tovább folytatta a néptömegek ér- 
dekeit is bizonyos fokig figyelembe vevő szociális politikáját. Újabb 
szociális intézkedéseket léptettek életbe, és az első években tovább 


3 Még a néhány évvel később megjelenő párttörténeti műben is a következő 
értékelés található Perónról, valamint a Munkaügyi és Népjóléti Titkárságról: 

, A tömegek állandóan növekvő harcossága ellen nem voltak elégségesek a fa- 
siszta diktatórikus kormány alkalmazta megtorló módszerek a munkások és a 
népi tömegek azon harcának elnyomására, melyet gazdasági-társadalmi követe- 
léseikért és a demokratikus rendszerért folytattak. Ezért 1943 decemberében 
Perón kérésére a kormány létrehozta a Munkaügyi és Népjóléti Titkárságot, 
melyet a megtorlás és a szociális demagógia eszközeként használtak." — Esbozo 
de Historia del Partido Comunista de la Argentina. Buenos Aires, 1948. 114. o. 
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emelkedett a munkások életszínvonala is. A jó gazdasági feltételek kö- 
zepette a burzsoázia jelentős része is nagyobb megértést tanúsított a 
rendszer szociális politikája iránt, bár a teljes egyetértést sohasem si- 
került elérni. A peronista rendszer szociális politikája az egyik alapvető 
oka a peronizmus máig is meglevő tömegbázisának. 

Perónnak nem sokkal rendszerének megdöntése után Írott sorai, 
miszerint : , Tízéves intenzív szociális tevékenység eredményeként az 
1945-ös év kizsákmányoló és rabságban élő Argentínája 1955-re át- 
alakult az igazságosság és a szolidáris közösség Argentínájává "37 — 
nyilvánvalóan túloznak, de vitathatatlan, hogy a peronisták kormány- 
zása időszakában, különösen az 1940-es években, észrevehetően ja- 
vultak a dolgozók élet- és munkafeltételei. A peronista szociális tör- 
vényhozás keretében fizetett szabadságot88 és 44 órás munkahetet biz- 
tosítottak minden ipari munkásnak és alkalmazottnak. Mind az ipari, 
mind a mezőgazdasági dolgozók számára megállapították a minimá- 
lis béreket.§9? Törvényt hoztak a terhes nők és a-:kisgyermekes anyák vé- 
delmére, és szabályozták a fiatalkorúak munkavállalását. Jelentős volt 
a nyugdíjalap létrehozásáról szóló törvény, amelyhez a munkások bé- 
rük 10 százalékával, míg a tulajdonosok a munkások fizetésének 15 
százalékával járultak hozzá. 1954-ben kiterjesztették a nyugdíjrend- 
szert a mezőgazdasági munkásokra is. A mezőgazdasági dolgozók fize- 
tésük 5 százalékát, a munkaadók pedig 7 százalékát fizették a nyugdíj- 
alapba. A nyugdíjkorhatár általában 55 év volt. A peronisták kor- 
mányzása időszakában jelentősen kiszélesítették a társadalombizto- 
sítási rendszert: míg 1943-ban félmillió dolgozóra terjedt ki, 1951-ben 
már ötmillióra, vagyis a dolgozó népesség mintegy 70 százalékára. A 
peronista kormány anyagi segítséget nyújtott a munkások lakásépíté- 
séhez. Allami támogatással, 1950 végéig 36 000 munkáslakás készült 
el, további 6000 pedig építés alatt volt.:? 


A vs kelj Domingo Perón : La fuerza es el derecho de las bestias. Bogota, 1956. 
. Oo. 

88 A rendelkezések szerint 5 évig terjedő munkaviszony után évi 10 nap, 5 év- 
nél hosszabb munkaviszony után évi 15 nap szabadság jár a dolgozónak. (Lásd : 
Recopilación de leyes, decretos y resoluciones. Nacionales y Provinciales. Buenos 
Aires, 1954. 209. o.) 3 

3 Perón 1946. október 21-én kongresszusi beszédében megfogalmazta a min- 
denki számára biztosítandó minimális bér szükségességét: ,, kijelentjük, hogy 
senki sem kereshet kevesebbet, mint amennyi a megélhetéséhez szükséges. Ez 
társadalmi doktrínánk kiinduló pontja. Kijelentjük, hogy van egy, a bérmini- 
mum által meghatározott életszínvonal, és azok, akik ennél alacsonyabb szinten 
élnek, azok már nyomorognak. Mindenkinek segíteni kell, hogy ebből a helyzet- 
ből kikerüljön, és nem számít, hogy ezért a célért mekkora áldozatot kell hoznia 
az országnak." — The voice of Perón. Buenos Aires, 1950. 101. o. 

40 George Pendle: Argentina. London, 1955. 105. o. 

a Juan Domingo Perón : Así cumple Perón. Buenos Aires, I9ő51. 7. o. 

as Az adatokat közli: G. Blankstezn id. mű, 266. o. — Perón elnök 1946. 
október 2-án, az argentin sajtó képviselőinek adott nyilatkozatában is hangsú- 
lyozta azt, hogy az államnak anyagilag kell támogatnia a munkások lakásépíté- 
sét. (Lásd: The voice of Perón. 128. o.) 
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Jelentős szerepe volt a peronisták néhány szociális elképzelésének a 
megvalósításában az , Eva Perón Társadalmi Segélyalap -nak. A Se- 
gélyalapot 1947 júniusában hozták létre az elnök felesége, Eva Perón 
kezdeményezésére, és ő lett a vezetője is. Az alapítvány a legkülönbö- 
zőbb forrásokból (szakszervezetek hozzájárulásai, az ipari és kereske- 
delmi társaságok , önkéntes" adományai stb.) jelentős pénzösszeghez 
jutott (1952-ben, Eva Perón halálának évében például mintegy két- 
millió dollárral rendelkezett). A begyűlt összegekből Perón asszony 
iskolákat, kórházakat, játszótereket építtetett ; gyógyszert, élelmiszert 
és ruhaneműt vásárolt, amelyet szétosztott a rászoruló. argentinok kö- 
zött.§3 A peronista sajtó és egyéb hírközlő szervek nagy propaganda- 
kampányokat folytattak a Segélyalap tevékenységéről és általában a 
rendszer szociális intézkedéseiről. A gyakran tettekkel is párosuló pro- 
pagandának kétségtelenül jelentős hatása volt a dolgozó tömegekre. 

A peronista rendszernek a néptömegekre gyakorolt hatása szempont- 
jából jelentős szerepe volt a különböző jogok — a Munkások jogai, az 
Öregek jogai, a Család jogai, valamint a Tanuláshoz és a Kultúrához 
való jog — deklarálásának is. Ezek a jogok azután belekerültek az 1949- 
es módosított alkotmányba is. A , Munkások jogai -t maga Perón 
elnök hirdette ki 1947. február 24-én. Ezek a jogok a következők :"" 
1. A munkához való jog; 2. Az igazságos díjazáshoz való jog; 3. A 
képesség kifejlesztéséhez való jog ; 4. A megfelelő munkakörülmények- 
hez való jog; 5. Az egészség megőrzéséhez való jog; 6. A jóléthez való 
jog; 7. A társadalombiztosításhoz való jog; 8. A család megvédéséhez 
való jog; 9. A jobb gazdasági feltételekhez való jog; 10. A szakmai 
érdekek megvédéséhez való jog. Ezeknek a jogoknak a megfogalma- 
zása és deklarálása is jelentős egy kapitalista rendszerű országban, 
és még inkább azzá válik, ha a kormány törekszik is bizonyos fokú 
érvényesítésükre. A peronista propaganda azonban, és maga Perón is, 
mértéktelenül felnagyította, és túlzó következtetéseket vont le be- 
lőle. Perón egyik, 1947-es beszédében például a , Munkások jogai" dek- 
larálásával kapcsolatban kijelentette: , A nemzeti renden belül megal- 
kottuk a munkás jogait, és nem értem, miért gondolja néhány ember, 
hogy ez csak a munkásokra és az alkalmazottakra vonatkozik. Ez min- 
denkire vonatkozik. . . Ezeknek a jogoknak a kihirdetésével azt a célt 
tűztük magunk elé, hogy egyenlő alapra helyezzük a gazdagot és 
a szegényt, mivel ez az egyetlen módja annak, hogy kiegyenlítsük a 
különbséget azok között, akik mindennel rendelkeznek... és azok 
között, akik mindentől meg vannak fosztva. "15 Egy másik alkalommal 
a , Munkások jogai" tíz pontjának a köztársaság alkotmányába való 
bekerülésével kapcsolatban még túlzóbb következtetéseket vont le 
Perón: , Attól a pillanattól kezdve, hogy a Munkások jogai benne 


sa S. Baily id. mű, 100. o. 
44 Declaración de los derechos del trabajador. Buenos Aires, 1947. 13—17. o. 
45 Perón beszéde 1947. október 15-én. The voice of Perón. 108—109. o. 
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lesznek a köztársaság Alkotmányában... a munkások jogosan jelent- 
hetik ki, hogy egyszer és mindenkorra megszüntettük az argentin föl- 
dön az ember ember által történő kizsákmányolását. Miénk az a nagy 
dicsőség, hogy az első ország vagyunk a világon, amelyben olyan tör- 
vényt hoztak, amely bűnnek tartja az ember ember által való kizsák- 
mányolását. "5 Perón megállapításaival kapcsolatban nem is az a fő 
probléma, hogy valójában nem Argentína volt az első ilyen törvényt 
hozó ország, hanem sokkal inkább az, hogy a peronista Argentínában 
nem szűnt meg, és a gazdasági-társadalmi viszonyok lényeges megvál- 
toztatásának hiányában nem is szűnhetett meg az embernek ember ál- 
tal való kizsákmányolása. 

Perón és a peronista vezetés osztályjellegének megfelelően nem tűzte, 
nem is tűzhette ki a termelési viszonyok lényeges átalakítását, és így 
az igazságos társadalom megteremtését elsősorban az elosztási viszo- 
nyok módosításával akarta elérni. Ebből is következik, hogy a peronis- 
ták — elsősorban amíg tartott a gazdasági konjunktúra — maguk is 
szorgalmazták a munkások fizetésének az emelését, és nem egyszer a 
munkásokat támogatták a béremelést megtagadó vállalkozókkal szem- 
ben: , A munkáskövetelések teljesítésének a felső határa: a tőkés tár- 
saságok fizetőképessége. Amíg egy társaság olyan helyzetben van, hogy 
eleget tehet a munkások helyzetük javításáért benyújtott kéréseinek, 
köteles teljesíteni őket" — olvashatjuk az egyik hivatalos peronista 
kiadványban." A peronista kormányszervek esetenkénti aktív közre- 
működése eredményeként is, a negyvenes években emelkedett a mun- 
kások reálbére: 1946 és 1948 között például az ipari szakmunkások 
átlagos reálbére 36 százalékkal, a szakképzetlen munkásoké pedig 41 
százalékkal; a munkások részesedése az összes nettó jövedelemből az 
1945-ös év 46,7 százalékáról 1950-ben 60,9 százalékra növekedett. 
Ezekben az eredményekben azonban benne van az argentin munkások 
— nemegyszer a kormány és saját szakszervezeti vezetőik akarata elle- 
nére folytatott — sztrájkjainak az eredménye is. 

A peronizmus a legnagyobb hatást a munkásosztály soraiban kétség- 
telenül szociális politikájával érte el. Emellett növelték Perón és a pero- 
nizmus népszerűségét a munkásság körében az ország gazdasági füg- 
getlenségének jelszava és az ezzel kapcsolatos intézkedések. A dolgozó 
tömegek támogatták a közszolgáltatások nacionalizálását is; a jelek 
szerint a vasutak nacionalizálása váltotta ki a legnagyobb hatást. A 
döntő részében külföldi tulajdonban levő vasutak államosítása a szer- 
vezett argentin munkásmozgalom régi követelése volt. 

A peronizmus munkásosztályra gyakorolt hatásának megértéséhez 


44 Perón beszéde 1949. március 9. (Uo. 117. o.) 

47 Trade-unionism 970 JE KZZTZÉSNÉS Buenos Aires, 1953. 96. o. 

s S. Baily id. mű, 

4 Gyido Di Tella — Manuel Zymelman : Las etapas del desarrollo economico 
argentino. Buenos Aires, 1967. 511. o. 
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figyelembe kell venni azt is, hogy a peronista propagandában nagy te- 
ret kapott a munka és a kétkezi munkás megbecsülésére való felhívás. 
Perón ismételten megfogalmazta beszédeiben, hogy rendszere , mélyen 
munkásbázisú és a kormány határozatait a tömegek inspirálják" , 
sőt, hogy kormánya ,,a tömegek kormánya "."" Perón ezen állításai ter- 
mészetesen túlzóak. Az is vitathatatlan azonban, hogy a peronista 
Argentínában jelentősen megnövekedett a munkásosztály társadalmi 
és hatalmi súlya. A szakszervezeti tagok százai kerültek be a helyi ve- 
zető testületekbe, a parlamentbe, a Nemzeti Gazdasági Tanácsba, a 
Nemzeti Bank Igazgatóságába stb., sőt az üvegipari munkás José Ma- 
ria Freire munkaügyi miniszter lett. A régi szakszervezeti vezetők kö- 
zül Angel Borlenghi, a kereskedelmi alkalmazottak szakszervezetének 
volt főtitkára belügyminiszter, Juan Bramuglia, az Union Ferroviaria, 
a vasutas-szakszervezet jogásza pedig külügyminiszter volt a peronista 
korszakban.5§! A munkásoknak és a szakszervezeti vezetőknek külön- 
böző magas tisztségekbe kerülése kétségkívül hatást gyakorolt a szé- 
lesebb dolgozó tömegekre is. Erősítették ezt a hatást (elsősorban a 
negyvenes években) egyéb jelenségek is: ha a tulajdonosok például 
vonakodtak teljesíteni a munkásokkal kapcsolatos rendeleteket, elő- 
írásokat, akkor a Munkaügyi Minisztérium kötelezte őket a végrehaj- 
tásukra;5§? a munkaügyi bíróságok és az állami egyeztető bizottságok 
az esetek döntő többségében a munkások érdekeit védve tevékenyked- 
tek; a felsőbb szervek által támogatott , törvényes sztrájkok" esetén 
kényszerítették a munkaadókat arra, hogy a sztrájkok egész időtar- 
tamára teljes munkabért fizesseneks3 stb. 

A peronizmus tehát különböző okok és jelenségek révén hatott a 
munkásosztályra és jelentős tömegbázist szerzett soraiban. Az 1950-es 
években ugyan valamelyest csökkent a peronizmusnak a munkás- 
osztályra gyakorolt befolyása, de a dolgozók többsége továbbra is Perón 
és a peronizmus támogatója maradt. 


Peronista munkásszervezetek. A kommunisták és a peronista 
szakszervezetek viszonya 


A peronisták nagyon fontos feladatuknak tartották a szociális intéz- 
kedések, valamint progresszív jellegű célkitűzéseik és tevékenységük 
révén befolyásolt és támogatójukká váló munkástömegek megszervezé- 
sét, mert ahogy maga Perón egyik, már idézett beszédében megfogal- 
mazta: , a szervezett munkástömegeket lehet a legjobban vezetni és 
irányítani , míg a , legveszélyesebb tömeg kétségtelenül a szervezetlen 


59 Juan Domingo Perún : El trabajo al traves del pensamiento de Perón. Bue- 
nos Aires, 1955. 63—064. o. 
s S. Baily id. mű, IOL. o. 
52 dlberto Belloni : Del anarguismo al peronismo. Buenos Aires, 1960. 62. o. 
i a Zoltán Szankav: Die argentinische Gewerkschafítsbewegung. Göttingen, 
968. 21. o. 
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tömeg". Perón valójában legalább annyira veszélyesnek tartotta tervei 
megvalósítása szempontjából a munkásosztálynak a saját osztályideoló- 
giája talaján létrehozott szervezeteit, mint a szervezetlen dolgozókat. 
Ezért harcolt felemelkedésének első percétől kezdve az argentin szo- 
cialisták, de különösen a kommunisták ellen, és lépett fel a független- 
ségükhöz ragaszkodó szakszervezetek ellen. 

A katonai rendszer éveiben Perón fokozatosan elérte ugyan, hogy 
a munkásság és szervezeteinek többsége már őt támogatta, de úgy lát- 
szik, hogy az általa tervezettnél jóval nagyobb mértékben kellett a 
munkásosztályra támaszkodnia. Nyilvánvaló, hogy soha sem akart ki- 
zárólag csak a munkástömegek szószólója, érdekeinek a képviselője 
lenni. Valójában a különböző társadalmi osztályok és csoportok közötti 
egyensúlyra törekedett, mindegyiknek akart valamit adni, de ennek 
fejében és a társadalmi béke érdekében engedményeket is kért tőlük. 
Az elnökké választása előtti időszakban azonban a vagyonos osztá- 
lyoktól Perón nem kapta meg a várt támogatást : elsősorban a szociális 
engedményekkel nem értettek egyet, azokat túlzott mértékűnek és 
indokolatlannak tartották. Az antiperonista erők egyre erősödő tá- 
madásai kényszerítették Perónt arra, hogy a tervezettnél nagyobb mér- 
tékben támaszkodjon a munkásságra és a szakszervezetekre. Sőt, 1945 
októberében jórészt a munkástömegek megmozdulásai, Perón melletti 
kiállása tette lehetővé politikai pályafutása folytatását. Ilyen körülmé- 
nyek között Perónnak még azt is tudomásul kellett vennie, hogy — 
igaz, az ő támogatására — 1945 novemberében munkás hívei politikai 
pártot hozzanak létre, a Partido Laboristát. A párt programja szinte 
teljesen Perón elképzeléseit tükrözte, a közelgő választásokra őt je- 
lölte elnöknek, mégis bizonyos önállósodást is jelentett, amire egyéb- 
ként a párt egyes vezetői tudatosan is törekedtek, bár lehetőségeik már 
akkor is rendkívül korlátozottak voltak. 

Elnökké választása után Perón nagyarányú akcióba kezdett az álta- 
la befolyásolt munkások és szervezeteik maradék önállóságának a fel- 
számolására, a munkásosztály feletti teljes állami ellenőrzés megvaló- 
sítására. Először a peronista munkáspárt, a Partido Laborista felszá- 
molására került sor. 

Perón már elnöki beiktatása előtt bejelentette, hogy az őt támogató 
pártokból és szervezetekből egyetlen pártot akar létrehozni, és rövide- 
sen — 1946. június 17-én — létre is hozták a Partido Unico de la Revo- 
lución Nacionalt51 (a Nemzeti Forradalom Egységes Pártja). Perón 
ugyan az általa vezetett nemzeti mozgalom egységes szervezetének 
szükségességére hivatkozott, valójában így akart megszabadulni a 
Partido Laboristától. Ugy gondolta (és nem is alaptalanul), hogy a 
munkásosztály politikai pártjának a létezése akadályozhatja annak a 
tervének a megvalósítását, hogy a kormány engedelmes eszközévé te- 


(4 A. Belloni : Del anarguismo al peronismo. 56. o. — Az Egységes Párt vett 
fel azután 1947 decemberében a Peronista Párt nevet. 
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gye a munkásokat. Amikor Perón az Egységes Párt létrehozására vo- 
natkozó elképzelését először jelentette be, a laboristák vezetősége szinte 
egyöntetűen ellenezte. Rövidesen azonban a párt többsége elfogadta 
Perón javaslatát. A párt elnöke, Luis Gay lemondott ugyan tisztsé- 
géről, hogy ne kelljen a párt feloszlatására szavaznia, de ekkor még nem 
szakított Perónnal. Végül is csak Cipriano Reyes (1945 októberének 
kritikus napjaiban a Perónt támogató munkások egyik vezetője) és 
néhány elvbarátja szállt szembe nyíltan is Perónnal. A laborista veze- 
tők döntő többségének magatartását alapvetően az befolyásolta, hogy 
nem láttak más lehetőséget a kialakult helyzetben, mint Perón támoga- 
tását. Az ő vezetésével kibontakozó változások folyamatát a munkás- 
ság egyre nagyobb része támogatta, és az adott helyzetben a vele való 
együttműködéstől többet lehetett remélni, mint a szakítástól.55 A labo- 
risták maradék erői 1946 augusztusában kongresszust tartottak és úgy 
döntöttek, hogy fenntartják a pártot, vezetőjévé C. Reyest választották. 
A Partido Laborista tehát egy ideig még tovább működött, bár lénye- 
ges befolyása az események alakulására már nem volt. A laborizmus 
felszámolásával a peronizmus befolyása alá került munkások saját po- 
litikai szervezet nélkül maradtak, és még tovább csökkent a valame- 
lyest is független politika folytatásának lehetősége. 

A Partido Laborista peronista munkáspártként való megszűnése 
után az argentin munkásosztály egyetlen tömeges szervezete a szak- 
szervezet volt. Igaz, ez átfogta majdnem az egész osztályt, hiszen 
1946 végén a munkások és alkalmazottak több mint 9097-a szakszer- 
vezeti tag volt."§ A szakszervezetek döntő többsége ekkor már a pero- 
nista szakszervezeti központhoz, a CGT-hez tartozott, míg a maradék 
független szakszervezetek a kommunisták, a szocialisták, az anarcho- 
szindikalisták és a radikálisok vezetése alatt álltak. Az argentin kom- 
munisták — figyelembe véve, hogy a független szakszervezeteknek na- 
gyon korlátozottak voltak a lehetőségeik, a munkástömegek pedig a 
burzsoá-nacionalista reformizmus hatása alá kerülve a peronizmus tá- 
mogatójává váltak — 1946 júliusában azt javasolták, hogy oszlassák 
fel a független szakszervezeteket, és tagjaik lépjenek be a peronista 
szervezetekbe. 

A kommunistáknak ez a javaslata már jelezte a peronizmussal kap- 
csolatos álláspontjuk módosulását. Közel három évig ugyanis az AKP 
lényegében tévesen ítélte meg a peronizmust. A kiindulópont az 1943. 
június 4-i katonai hatalomátvétel volt, melyet a kommunisták szerint 
politikailag heterogén erők hajtottak ugyan végre, de a meghatározó 
szerepet a szélsőséges, fasisztabarát elemek játszották. A kommunisták 
ennek alapján nyilvánították a fordulatot már június 5-én reakciós 
katonai puccsnak. Bár a katonai kormányzatnak a továbbiakban több 


. s S. Baily interjúja L. Gayjal 1963. július 23-án. /S. Baily id. mű, 106—107. 
0.) 
s6 JJ, J. Real id. mű, 117. o. 


136 


reakciós, a kommunistákat is erősen sújtó intézkedése volt, ez az érté- 
kelés mégsem volt reális, nem volt eléggé árnyalt, nem vette kellően 
figyelembe a katonai rendszeren belül létező különböző ideológiai- 
politikai irányzatokat, és szinte kizárólag a reakciós tendenciákat hang- 
súlyozta. Ennek az lett a következménye, hogy a kommunisták nem- 
csak a katonai rendszer ténylegesen reakciós intézkedései ellen harcol- 
tak, hanem felléptek a Perón által képviselt — a nemzeti és szociális 
problémákat előtérbe állító, az ország modernizálását szorgalmazó, 
engedményekre hajló és a dolgozó tömegek jelentős részét fokozatosan 
megnyerő — nacionalista-reformista irányzattal szemben is. A kom- 
munisták a születő peronizmusban semmi pozitívumot nem láttak, tel- 
jes egészében elvetették, és minden lehetséges módon harcoltak ellene. 
Sőt, a választási hadjárat során a kommunisták is elkövették azt a hi- 
bát, hogy Perónt fasisztának, a peronizmust pedig a fasizmus argentin 
változatának minősítették.5? 

Az AKP, Perón és a peronisták 1946-os választási győzelmét követő- 
en, módosította álláspontját. A kommunistáknak a peronizmussal kap- 
csolatos új álláspontját — amely azután a peronisták kormányzásának 
egész időszakában érvényben maradt — a párt 1946 augusztusában 
tartott XI. kongresszusán határozták meg. Eszerint támogatni fogják 
a peronista kormány minden pozitív, haladó ténykedését, egyszer- 
smind bírálni fognak minden regresszív, negatív tevékenységet és har- 
colni fognak ellene."8 Az argentin kommunisták ezen helyeselhető elvi 
állásfoglalás alapján több esetben támogatták a peronistáknak megíté- 
lésük szerint progresszív lépéseit és elutasították a , következetesen 
ellenzéki " magatartást. A többi ellenzéki pártnak a peronista rendszer- 
rel kapcsolatos magatartása ugyanis a , következetes ellenzékiség" 
volt. Ez azt jelentette, hogy mindent elutasítottak, amit a peronisták 
javasoltak vagy tettek. A kommunisták 1946 után nem estek ebbe a 
hibába, jóllehet az egész peronista korszakot vizsgálva megállapítható, 
hogy helyes elvi álláspontjukat nem mindig tudták megfelelően alkal- 
mazni a gyakorlatban. 

A párt XI. kongresszusán a peronizmussal és a peronista kormány- 
nyal kapcsolatban elfogadott új politikai vonal részeként jóváhagyták 
a független szakszervezetekkel kapcsolatos javaslatot,5? és 1946. szep- 
tember 21-én 189 (viszonylag kis létszámú) szakmai szervezet tanács- 
kozásán döntő többségük kimondta feloszlását, és javasolta tagjainak, 
hogy lépjenek be a peronista szakszervezetekbe. A kommunisták az 
adott viszonyok között lényegében helyesen cselekedtek, és ezáltal 
elérték, hogy nem szigetelődtek el a peronisták befolyása alá került 
munkástömegektől, felvilágosító tevékenységükkel pedig hozzájárul- 


s Lásd például Victorio Codovilla : Batir al nazi-peronismo para abrir una era 
de libertad y progreso. Buenos Aires, 19465. 

ss Esbozo de Historia del Partido Comunista de la Argentina. 136. o. 

89 Uo. 
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hattak a peronizmus lényegének a megértéséhez, a proletariátus osztály- 
öntudatának az emeléséhez. A kommunisták lépését az antiperonista 
erők soraiban sokan nem értették meg, és a független szervezetek egy 
része a további működés mellett döntött. Így a peronisták kormány- 
zása időszakában továbbra is létezett néhány anarchista, valamint szo- 
cialista irányítású szakszervezet, de mivel a dolgozóknak csak a töre- 
déke támogatta, szerepük teljesen jelentéktelen volt. A munkások és az 
alkalmazottak döntő többsége a peronista vezetésű szakszervezetekbe 
tömörült, és az argentin kommunisták éppen ezekkel a tömegekkel 
akartak egységírontot létrehozni. 

Perón munkáspolitikájára kezdettől fogva jellemző volt az a törek- 
vés, hogy az általa befolyásolt és nem kis részben közreműködésével 
megszervezett dolgozó tömegek tevékenységét az általa meghatáro- 
zott keretek között tartsa, és eszközként használja fel céljai elérésére. 
Ennek biztosítására elnökké választása után tovább növelte a szak- 
szervezeti mozgalom állami ellenőrzését, ami elsősorban a peronistává 
vált szakszervezeti központ, a CGT révén valósult meg. A CGT köz- 
vetlenül beavatkozott az egyes szakszervezetek életébe, leváltott vá- 
lasztott vezetőket és saját embereit tette a helyükrestb. A beavatkozást 
általában a munkásosztály és a nemzet érdekeinek védelmével indo- 
kolták, de mindig találtak közvetlen okot is a beavatkozásra, mint pél- 
dául , a szervezeten belüli korrupció megszüntetése" .60 

A peronisták a befolyásuk alá került, közreműködésükkel megszer- 
vezett és az állam által ellenőrzött dolgozó tömegeket — a társadalom- 
ról hirdetett elveiknek megfelelően — az osztályok közötti együttmű- 
ködés, a , társadalmi harmónia" irányába kívánták vezetni. Ezért 
akarták a szakszervezeteket és ennek révén a munkásokat távol tar- 
tani a politikától.§1 Ezért lett a peronista munkásvezérek jelszava: 
, Otthonról a munkába és a munkából haza. " Maga Perón is néhány 
nappal elnöki beiktatása után már arról beszélt, hogy a munkások fő 
gondja minden nap, óráról órára csak a munka legyen.§? Nyilvánvaló, 
hogy az osztályok közötti együttműködésnek, a szakszervezetek poli- 
tikamentessé tételének, s annak a hirdetése, hogy a dolgozók csak a 
termeléssel törődjenek — ez a munkásosztály érdekeinek a burzsoázia 
osztályérdekei alá rendelését célozta. 

A peronisták azonban sohasem tudták a munkásmozgalom feletti 
teljes állami ellenőrzést megvalósítani, és az argentin munkásosztály 
még a konjunkturális években sem volt a kormány engedelmes eszköze : 


00 S. Batly id. mü, 112. o. 

u Borlenghi belügyminiszter egyik 1947 márciusában elhangzott beszédében 
nyíltan megfogalmazta: ,, A szakszervezetek ezentúl csak szakmai kérdésekkel 
foglalkoznak, és figyelmen kívül hagynak minden politikai vonatkozást." Majd 
hozzátette, mintegy a peronista vezetők félelmét megfogalmazva: , Meg kell 
akadályozni azt, hogy a szakszervezetekben a vezetés és az iránvvonal kidol- 
gozása szindikalista spekulánsok — különösen a kommunisták — kezébe kerül- 
jön." (Lásd Pierre Lux-Wurm: Le peronisme. Paris, 1965. 157—158. o.) 

s: Perón beszéde 1946. június 13-án. (Ihe voice of Perón. 145. o.) 
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1946 és 1949 között hatalmas méretű sztrájkok voltak, melyeknek csak 
egy része volt a kormány által is elismert, engedélyezett munkabe- 
szüntetés. 

A peronista Argentínában elismerték a sztrájkot, mint a dolgozók 
jobb élet- és munkafeltételei megteremtésének egyik lehetséges eszkö- 
zét. A kormány egyik 1946-os nyilatkozata szerint: ,,A sztrájkok tör- 
vénytelen jellege megszűnt. . . A sztrájkhoz való jog a munkaügyi tör- 
vényhozás vitathatatlan alapelvét alkotja, és felbecsülhetetlen értékű 
tényező a munkásoknak az emberhez méltó élet- és munkakörülmé- 
nyekért folytatott küzdelmében." A peronisták azonban — mivel 
általában az osztályok közötti együttműködés és nem a harc hívei vol- 
tak — a sztrájkot csak a legvégső esetben tartották jogosnak, akkor, 
amikor már minden más próbálkozás eredménytelennek bizonyult a 
vitatott probléma megoldására. A CGT egyik 1947. februári felhívásá- 
ban arra kérte a munkásokat, hogy a kormány munkaügyi szerveivel 
való előzetes tárgyalás nélkül ne hirdessenek sztrájkot. Egyszer- 
smind azt is megfogalmazták, hogy Argentínában a sztrájk gyakorlati- 
lag elvesztette a jelentőségét, mivel a jelenlegi kormány teljesíti a mun- 
kások követeléseit." Világosan kimutatható, hogy a peronisták a bur- 
zsoázia és a munkásosztály közötti megbékélésre, a mégis keletkező 
konfliktus esetén tárgyalásos rendezésre törekedtek, és általában el- 
vetették a — megfogalmazásuk szerint csak értékeket romboló — har- 
cot, Így a munkások sztrájkharcát is. Nyilván ez lehet a magyarázata 
annak is, hogy a nagy propagandával meghirdetett , Munkások jogai" 
között nem szerepel a sztrájkhoz való jog, és a peronisták által módo- 
sított argentin alkotmányba sem került bele. Tény viszont, hogy a pe- 
ronista vezetés — bár szinte csak a negyvenes években — többször tá- 
mogatta és jogosnak ítélte a munkások sztrájkjait.§5 Erre a támoga- 
tásra csak olyan esetben került sor, amikor a munkaadó vonakodott 
végrehajtani valamilyen szociális rendelkezést, nem teljesítette az elő- 
írt béremelést, vagy megszegte a kollektív szerződésben foglaltakat. 
Következésképpen a peronista kormányzat csak azokkal a vállalkozók- 
kal szemben támogatta — miután már minden más lehetőség megszűnt 
— a munkások sztrájkját, akik nem tudták vagy nem akarták meg- 
érteni a peronizmus társadalompolitikájának a lényegét, akik nem 
akartak 3097-kal nagyobb bért adni, pedig emiatt esetleg mindent el- 
veszíthettek volna. 


ss Ernesto Krotochin : Curso de legislación del trabajo. Buenos Aires, 1950. 
338. o. (Idézi: G. Blankstein id. mű, 2665. o.) 

sa S. Baily id. mű, 114. o. 

$3 A munkások egyes sztrájkjainak a támogatásával a peronizmus lényegesen 
különbözik a G. Vargas elnöksége időszakában Brazíliában keletkezett trabal- 
hismótól, amelyhez egyébként az összes latin-amerikai burzsoá-reformista irány- 
zat közül a legjobban hasonlít. A Vargas-kormány időszakában ugyanis a sztráj- 
kot kezdettől fogva nem kívánatos eszköznek minősítették, és a munkások hely- 
zetének a javítása, a béremelés stb. kizárólag , felülről" jövő intézkedésként kö- 
vetkezett be. (Lásd: Z. Szankay id. mű, 15. o.) 
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Az 1940-es évek második felében, mint említettük, nagyarányúvá 
vált az argentin dolgozók sztrájkmozgalma. A növekedés méreteit jel- 
zi, hogy Buenos Aires körzetében (itt dolgozott a munkásoknak több 
mint a fele) az 1943—1945 közötti periódusban évente mintegy 50 
sztrájk volt, átlag 20 000 résztvevővel; 1946—1948 között viszont 
évente átlag 100 sztrájkra került sor, amelyekben 400000 munkás 
vett részt. A munkaügyi minisztérium és a CGT által nem támoga- 
tott sztrájkok közül különösen jelentősek voltak: 1947 szeptemberében 
mintegy 100 000 textilipari munkás sztrájkja, 1948 szeptemberében 
a húsipari dolgozók sztrájkja, 1949 februárjában a nyomdászok sztrájk- 
ja, 1949 októberében kezdődött és 46 napig tartott az észak-argentínai 
Tucumán tartományban levő cukornádültetvények és cukorgyárak 
mintegy 130 000 munkásának sztrájkja, akiknek még elnökké válasz- 
tása előtt Perón személyesen segített szakszervezeteik létrehozásában. 
Mindegyik sztrájkot a kormányszervek, valamint a CGT törvénytelen- 
nek nyilvánították és felszólították a dolgozókat a munka folytatására. 
Ezzel párhuzamosan megkezdődtek a sztrájkolók elleni rendőrségi ak- 
ciók, letartóztatások, könnygázbomba alkalmazása stb., a CGT pedig 
beavatkozott a sztrájkoló munkások szakszervezetének belső ügyei- 
be.57 A törvénytelennek minősített sztrájkok többsége végül is azzal 
végződött — különösen, ha a sztrájkoló munkások kitartóak voltak —, 
hogy a kormány kötelezte a munkaadókat a követelések teljesítésére. 
A tucumáni cukornádültetvények és cukorgyárak munkásainak 
sztrájkja például úgy végződött, hogy Perón elnök megígérte: szemé- 
lyesen gondoskodik arról, hogy a munkások 6095-os béremelést kap- 
janak."§§ Ezzel a módszerrel még a törvénytelen sztrájkok legtöbbje 
esetében is meg tudták őrizni a munkásoknak azt a hitét, hogy a rend- 
szer és maga Perón elnök a dolgozók érdekeinek igaz védelmezője. 

Látnunk kell azonban, hogy az 1940-es évek sztrájkjainak döntő 
többsége — az engedélyezett és az illegális sztrájkok egyaránt — gaz- 
dasági jellegű volt. A sztrájkok közül egy sem irányult a peronista 
rendszer vagy a kormány ellen. A sztrájkolók az árak emelkedése kö- 
vetkeztében csökkenő reálértékű fizetések emelését követelték; azt 
akarták elérni, hogy a munkaadók teljesítsék a kormány munkaügyi, 
szociális és egyéb rendelkezéseit ; tartsák be a kollektív szerződésben 
foglaltakat stb. Ezeket a követeléseket és a megvalósításukért indított 
sztrájkot az esetek egy részében még a peronista kormány is támogat- 
ta. Az már a negyvenes évek végén is nyilvánvaló volt — a nagyarányú 
sztrájkmozgalom ennek kézzelfogható bizonyítéka —, hogy a peronis- 
ták nem tudták, nyilván nem is tudhatták megszüntetni a burzsoázia 
és az egész munkásosztály közötti alapvető érdekellentétet. Az illegá- 


ss Conflictos del trabajo. Buenos Aires, 1961. 103. o. A Szankay által közölt 
adatok szerint a sztrájkolók száma 1943-ban 6700, 1945-ben 44 200, míg 1947- 
ben már 541 000 volt. (Z. Szankay id. mű. 15. o.) 

7 A sztrájkokat részletesen leírja R. Iscaro id. mű, 241—246. o. 

s R. Alexander id. mű, 97. o. 
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lis, a felső vezetőség által nem támogatott sztrájkok viszonylag nagy 
száma pedig azt bizonyítja, hogy a peronista kormány nem tudta tel- 
jesen ellenőrzése alá vonni az argentin munkásmozgalmat. 


A kormány munkáspolitikájának módosulása 
és a munkásmozgalom a rendszer utolsó éveiben 


Ha az 1940-es években nem sikerült a teljes állami ellenőrzés meg- 
valósítása a munkásmozgalom felett, még kevésbé sikerülhetett ez az 
1950-es években, amikor az ország gazdaságában súlyos nehézségek 
keletkeztek, amikor a gazdasági depresszióból is következően jelentő- 
sen csökkent a peronista vezetők manőverezési lehetősége, és bizonyos 
mértékben módosult a rendszer munkáspolitikája is. 

A negyvenes évek végén a gazdasági konjunktúrát visszaesés és 
stagnálás váltotta fel. Rosszabbodtak az ország exporttermékei érté- 
kesítésének világpiaci feltételei; minimálisra csökkent a devizatarta- 
lék ; az ipari fejlődés lendülete megtört, a termelés visszaesett; a me- 
zőgazdaságot — a külkereskedelem kulcsszektorát — több kedvezőt- 
len időjárású év sújtotta; nagyarányúvá vált az infláció stb. Mindez 
hátrányosan érintette a dolgozó tömegeket : rosszabbodtak az általános 
munka- és létfeltételeik, de különösen anyagi helyzetük. 

A gazdasági visszaesés foglalkoztatási problémákat okozott, és a 
peronisták kormányzásának időszakában először vált viszonylag jelen- 
tőssé a munkanélküliség. Az iparban foglalkoztatottak összlétszáma 
százalékban a következőképpen alakult :"? 


1943 100,09/ 
1948 131,79/ 
1953 117,59/ 
1955 123,39/ 


Az adatokból kitűnik, hogy az ipari proletariátus nagyarányú szám- 
szerű növekedése a negyvenes évek végén befejeződött, és a további 
számszerű gyarapodás helyett a munkások egy része elvesztette addigi 
állását is. A továbbra is dolgozó munkások reálbére pedig 1949—1952 
között észrevehetően csökkent és csak 1954-ben közelítette meg újból 
az előző szintet. Az ipari munkások reálbérének alakulását mutatja 
1949—1955 között — az 1950-es évit 100-nak véve — a következő 
táblázat :" 


ss Anuario estandístico de la República Argentina. Buenos Aires, 1957. 286. o, 

70 Az adatokat lásd: CGT Boletín Informativo Semanal, 1963. június 17. 5. o. 
— Ferrer adatai szerint a dolgozók reálbére 1948-hoz képest 1955-re 2394-kal 
csökkent. (Aldo Ferrev: La economia Argentina. Buenos Aires, 1971. 
232. o.) Waldmann az Inter-American Affairs 1966. évi 3. számának 
egyik tanulmányában publikált adatokat közli, amelyek szerint az előző évhez 
viszonyítva a munkások átlagos reálbére 1950-ben 3,499-kal, 1951-ben 7,594-kal, 
1952-ben pedig 11,494-kal csökkent. (P. Waldmann id. mű, 208. o.) 
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1949 105,09/ 
1950 100,09/ 


1951 92,69/ 
1952 82,09/ 
1953 86397 
1954 97,19/ 
1955 97,09/ 


Az 1950-es évek első felében tehát valamelyest rosszabbodott a mun- 
kások anyagi helyzete, de még Így is lényegesen jobb volt, mint a pero- 
nisták kormányzása előtti korszakban. Az AKP Központi Bizottsága 
1951. júliusi ülésén helyesen állapította meg, hogy az ország munkás- 
osztályát és népét foglalkoztató egyik fő probléma a megélhetési költ- 
ségek, és az alapvető fogyasztási cikkek árainak emelkedése." 

A peronista kormány az ötvenes években — nem kis mértékben a 
tőkések nyomására — bizonyos fokig változtatott a munkásosztállyal 
kapcsolatos politikáján. A változások ugyan nem érték el a burzsoázia 
által követelt mértéket (a munkások reálbére például a gazdasági visz- 
szaesés után, 1953-tól újból emelkedett), de jól kimutatható különbség 
van a negyvenes évek második fele, valamint az ötvenes évek első fele 
között. Az ötvenes években a bértárgyalások és a munkaügyi viták 
során a kormányszervek egyre ritkábban támogatták a munkásokat; 
a sztrájkok során, különösen az 1951-es nagy vasutassztrájk idején, 
az állami szervek nagyon kíméletlenül léptek fel a sztrájkolók ellen. A 
kormány egyre erőteljesebben kezdte támogatni a tulajdonosoknak 
a munkafegyelem megszilárdítására vonatkozó követeléseit ; a termelés 
növelését elsődleges nemzeti feladattá nyilvánították, és állandóvá 
vált a dolgozók gyorsabb és hatékonyabb munkára való serkentése. Pe- 
rón elnök 1954-es kongresszusi üzenetében már nemcsak a munka és a 
tőke közötti együttműködés szükségességének hagyományos jusztici- 
alista tételeit ismételgette, hanem a dolgozók bérének az emelését egye- 
nesen a munka és a tőke összehangolt együttműködése révén elér- 
hető nagyobb termelékenységtől tette függővé: , A gazdaság, doktrí- 
nánk és gyakorlatunk szerint, a munka és a tőke közötti együttműkö- 
désnek és nem a közöttük folyó harcnak az eredménye. De ez az 
együttműködés nem lehet valóban eredményes, ha a gazdasági és tár- 
sadalmi szervezetek nem hangolják össze tevékenységüket annak ér- 
dekében, hogy közösen nagyobb termelékenységet érjenek el. A terme- 
lékenyebb munka nagyobb gazdagságot fog eredményezni, s ennek a 
társadalmi igazságosság alapján történő szétosztása nagyobb társadal- 
mi jóléthez vezet." A bérek emelésének , egyetlen lehetséges módja a 
munka és a tőke közötti együttműködés azért, hogy ennek révén a vál- 
lalatok nagyobb termelékenységet érjenek el".7? 


n Resoluciones del Comite Central Ampliado del Partido Comunista. Buenos 
Aires, 1951. 3. o. 
"72 Mensaje del presidente de la nación Argentina. Buenos Aires, 1954. 85., 88. o. 
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Az argentin kommunisták nem sokkal az elnöki üzenet nyilvános- 
ságra hozatala után hivatalos adatokra támaszkodva kimutatták, hogy 
1949 óta az egy munkaórára jutó termelés állandóan emelkedett, a 
dolgozók reálbére viszont fokozatosan csökkent :? 


Egy munkaórára 
Év jutó termelés Reálbér 
1949 100 100 
1951 107 90 
1953 109 83 
1954 (első két hónap) 112 80 


Az adatokból nyilvánvaló, hogy a gazdasági válság, majd a depresszió 
terheit a tőkések — a peronista kormány közreműködésével — a mun- 
kások vállaira igyekeztek rakni. Az események hatására még a pero- 
nita Belloni is kénytelen volt elismerni, hogy , A munkások és a kapi- 
talisták lírai együttélése széthullott, csak mítosz volt"." 

A dolgozó tömegek nem voltak hajlandók ellenállás nélkül elfogadni 
munka- és létfeltételeik romlását. Bár 1949 után ritkábban léptek 
sztrájkba, mint az előző években, ezek a sztrájkok azonban hosszab- 
bak, hevesebbek voltak, és nagyobb erőt mozgattak meg. Lényeges 
különbség az is, hogy az ötvenes években szinte már nem is volt olyan . 
sztrájk, amelyet a peronista kormányszervek vagy a teljesen behódolt 
CGT támogatott, esetleg kezdeményezett volna. A burzsoáziának tett 
engedmény ezen a területen is teljesen nyilvánvaló. A peronista kor- 
mány ezekben az években sem adott ugyan szabad kezet a burzsoáziá- 
nak a munkásosztály kizsákmányolására, megpróbálta azt viszonylag 
mérsékeltebb szinten tartani, sőt esetenként maga Perón is szót emelt 
a létfenntartási költségek emelkedése ellen, és szorgalmazta az áreme- 
léseket követő béremeléseket, a gyakorlatban azonban egyre több enged- 
ményt tett a burzsoáziának. 

Az elégedetlenség, amely ugyan még korántsem volt általános, és a 
munkásosztály tömegesen nem vált a rendszer ellenfelévé, mégis lehe- 
tőséget adott arra, hogy elsősorban a kommunisták vezetésével, foko- 
zott erőfeszítéseket tegyenek a peronizmus ideológiai-politikai befo- 
lyásának a csökkentésére. 1949 második felében, a munkásosztály 
munka- és létfeltételeinek kezdődő rosszabbodása időszakában, hozták 
létre a kommunisták kezdeményezésére a Movimiento Pro-Democrati- 
zación e Independencia de los Sindicatost (Mozgalom a Szakszerve- 


— 13 Nueva Era, 1954. 5. sz. 42—43. o. 
74 A. Belloni : Del anarguismo al peronismo. 64. o. 
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zetek Függetlenségéért és Demokratizálásáért). A peronista szakszer- 
vezeteken belül létrehozott Mozgalom fő céljai a munkásosztály ön- 
tudatának és harci szellemének a fokozása, a több milliós szakszervezeti 
tagság felszabadítása a kormány eszközévé vált szakszervezeti bürok- 
rácia , gyámkodása" alól, valamint a dolgozó tömegek jogos követelései 
ügyének a szolgálata. A Mozgalom 1951-ben tartott első konferenciáján 
— mivel ekkor ez volt a dolgozókat legközvetlenebbül érintő probléma 
— a munkabérek kérdését állították előtérbe."5 

A Mozgalom aktivistái bekapcsolódtak a sztrájkokba, melyeket a 
tengeri szállítás dolgozói, az építőmunkások, a bankalkalmazottak és 
más szakmák dolgozói folytattak, és jelentős szerepet játszottak az 
ötvenes évek elejének legnagyobb munkásmegmozdulásában, a vas- 
utassztrájkban is." 

A vasutasok munkabeszüntetése után 1954-ig nem volt nagyobb 
tömegeket megmozgató sztrájk Argentínában, és a sztrájkok száma is 
jelentősen csökkent. A sztrájkmozgalom átmeneti visszaesésének külön- 
böző okai voltak. Többek között az, hogy a peronista kormánynak a 
sztrájkokkal kapcsolatban alapvetően megváltozott a magatartása: 
1949—1951 között szinte minden sztrájk ellen felhasználták az erő- 
szakszervezet különböző formáit, amit betetőzött a vasutassztrájk kí- 
méletlen elfojtása. A munkások többsége még nem vállalta az olyan 
sztrájkokban való részvételt, amely rendőri üldözéssel és más megtorló 
intézkedéssel jár." A munkásosztály harcának a rosszabb feltételek 
között különösen szüksége lett volna a dolgozók érdekeit következete- 
sen védelmező szakszervezeti vezetésre. A peronista szakszervezeti ve- 
zetők azonban nem voltak alkalmasak a munkások alapvető érdekeit 
. védő harcok szervezésére. A szakszervezeti központ lapjának vezércik- 
kei mérsékletre intették a munkásokat. Azt magyarázták, a szakszerve- 
zetnek kell biztosítani, hogy a munkások, , akik megkapták az ésszerű 
és szükséges társadalmi igazságot, ne fogalmazzanak meg olyan köve- 
teléseket, amelyek többet kívánnak, mint ami reálisan igazságos" ."§ 

Az argentin dolgozók sztrájkmozgalma 1954-től lendült fel újra, bár 
a negyvenes évek második felének szintjét sem a sztrájkok, sem a ben- 
ne részt vevők számát tekintve nem érte el. A peronista rendszer utolsó 
éveinek legjelentősebb sztrájkja a fémipari munkások 1954. május— 
júniusi munkabeszüntetése volt. A sztrájkolók a fizetések emelését, va- 
lamint szakszervezetük főtitkárának a leváltását követelték. A sztráj- 
kot maguk a munkások szervezték a Mozgalom aktivistáinak tevékeny 
közreműködésével, s kitartó harc után mindkét követelésüket teljesítet- 
ték. 

ő ha Benito Marianetti : Argentina. Realidad y perspectivas. Buenos Aires, 1964. 
. O. 

"6 A sztrájkok részletes leírását lásd: R. Iscaro id. mű, 246—250. o. 

77 Belloninak a kialakult helyzetet nagyon találóan jellemző megállapítása 
szerint a , Munkásosztály a csendes nyugtalanság állapotába került." — Alberto 


Belloni : Peronismo y socialismo nacional. Buenos Aires, 1962. 23. o. 
"s S. Baily id. mű, 139. o. 
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Az 1954—1955 folyamán lezajlott többi sztrájk is (a vegyiparban, 
a dohányiparban stb. dolgozók munkabeszüntetései) azt jelezte, hogy 
a munkások egyre jelentősebb része vállalta a sztrájkot a kormány és 
saját szervezeti vezetőinek akarata ellenére is. Ez egyszersmind a pe- 
ronizmus befolyásának a további csökkenését mutatta, amit természe- 
tesen nemcsak a munka- és életfeltételek rosszabbodása váltott ki. E 
hatás gyengüléséhez hozzájárultak a rendszer tevékenységének külön- 
böző területein bekövetkezett kedvezőtlen irányú változások vagy mó- 
dosulások, mint pl. a tulajdonosoknak nyújtott anyagi támogatás, a 
gazdasági függetlenség eszméjének bizonyos fokú feladása, a külföldi 
tőkének tett engedmények stb. Mindezek a jelenségek segítették a 
munkásosztály politikai tudatának fejlődését, előmozdították a pero- 
nizmus osztálylényegének a felismerését, hatásosabbá tették a Mozga- 
galom aktivistáinak a tevékenységét stb. A munkások elégedetlensége 
közvetlenül még akkor is elsősorban szolgalelkű vezetőik ellen irányult 
(például a vezetőség megválasztásának szabadságát sürgették), és nem 
vezetett a Perónnal vagy rendszerével való szembeforduláshoz."? A 
dolgozó tömegeknek a peronista rendszer iránti magatartását ekkor is 
alapvetően az a felfogás határozta meg, hogy a Perón-ellenes erők ha- 
talomra kerülése tovább rontana helyzetükön, még rosszabbá tenné 
munka- és létfeltételeiket. Ez az egyébként teljesen jogos félelem nehe- 
zítette a munkásosztály végleges felszabadulását a peronizmus ideoló- 
giai és politikai befolyása alól, sőt a Perón megdöntése utáni rendszerek 
munkásellenes tevékenysége ismét erősítette soraikban a peronista kor- 
szakhoz fűződő nosztalgikus ragaszkodást. 

A munkásosztály tömegei tehát az 1950-es évek közepén sem csat- 
lakoztak az antiperonista erőkhöz, Perónhoz és rendszeréhez való vi- 
szonyuk és magatartásuk azonban lényegesen módosult az eltelt közel 
tíz év tapasztalatai alapján. Az első évek általános elégedettségét és 
ebből adódó cselekvő aktivitását elégedetlenség, csalódottság, majd 
közömbösség és passzivitás váltotta fel. Ez a közömbösség és passzi- 
vitás különösen veszélyes volt olyan időszakban, amikor különböző 
külső és belső erők már lázasan munkálkodtak a peronista rendszer 
megdöntésén. Annak, hogy a munkásosztály tömegei közömbössé és 
passzívvá váltak, nyilvánvalóan jelentős szerepe volt abban, hogy 1955 
szeptemberében Perón kormányát viszonylag gyorsan és nagyobb el- 
lenállás nélkül tudta megdönteni az imperializmus és a hazai reakciós 
erők által támogatott katonai felkelés. 


9 Uo. 153. o. — A Mozgalom a Szakszervezetek Függetlenségéért és Demok- 
ratizálásáért 1954-ben illegálisan tartott második, valamint az 1955 májusában 
ülésező harmadik konferenciáján, jóllehet a munkásosztállyal kapcsolatos min- 
den kérdést megvitattak, a legnagyobb figyelmet mégis — a dolgozókat leg- 
jobban foglalkoztató kérdésekre koncentrálva — a bérek alakulására, valamint 
az új kollektív szerződések megkötésével kapcsolatos problémákra fordították. 
(B. Marianetti id. mű, 321. o.) 
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KÖZLEMÉNYEK 


JEMNITZ JANOS : 


A II. ANTANT-SZOCIALISTA KONFERENCIA 
(1917. AUGUSZTUS 28—29.) 


Az előzmények 


A konferencia hosszas előkészület után kezdődött meg.! A konferen- 
ciának egyfelől a stockholmi nemzetközi konferencián való részvétel- 
ről kellett nyilatkoznia, ugyanakkor reagálnia kellett az orosz forra- 
dalmi mozgalom eseményeire, a Pétervári Munkástanács magatartá- 
sára, a győzelem vagy megegyezéses béke alternatívájára és a hadicé- 
lok kérdésére. Az antantországok szocialista pártjainak 1915. februári 
konferenciájához hasonlóan, itt is elsősorban a sovén és a pacifista 
áramlat ütközött meg, minthogy a forradalmi internacionalistákat rész- 
ben eleve kirekesztették a találkozóról.? 


Az antant-szocialista konferencia összehívásának gondolata már 
1916 telén felvetődött, s akkor az orosz bolsevikok, sőt a mensevikek 
is a leghatározottabban felléptek a hasonló találkozók ellen,? az olasz 
szocialista párt pedig szintén kitért a képviselet elől." 


1 A különféle nemzetközi szocialista konferenciák összehívásának problema- 
tikájára e tanulmány keretein belül nem tudunk részletesen kitérni. Ilyen kon- 
ferenciák terve már 1914-től felvetődött, s az első ilyen tanácskozásokra a semle- 
ges országok pártjainak részvételével még ez év őszén sor került. 1915-től pedig 
több, részben párhuzamos, részben ellentétes irányzatú konferenciát tartottak. 
1916-ra sok minden megváltozott. Mindenekelőtt a háborúellenes törekvések 
erősödtek fel a hadviselő országokban, s még inkább a szocialista pártokban, 
amelyeknek az oroszországi februári forradalom további lendületet adott. Végül 
természetesen hatott a szocialista pártokra a nemzetközi diplomácia, s a hadszín- 
terek mozgása is. 

s Lásd Jemnitz János : A nemzetközi munkásmozgalom az első világháború 
éveiben. 1914—1917. Akadémiai Kiadó 1975. 218—227. o. 

3 A bolsevikok véleményét, állásfoglalását pontosan rögzítik Lenin írásai. 
A mensevikek, illetőleg a Külföldi Szervező Bizottság (Organyizacionnij Komi- 
tyet) véleményét ugyancsak pontosan rögzíti az a hivatalos levél, amelvet Ak- 
szelrod és Martov aláírásával februárban küldtek válaszként a Francia Szocia- 
lista Párt (SFIO) vezetőségének a márciusra tervezett antant-szocialista konfe- 
rencia kapcsán. (La Sentinelle, 1917. február 15.) 

s Lásd Jemnaitz J.: A nemzetközi munkásmozgalom . . . 579—580. o. 
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A különféle akadályok" ellenére ez az elképzelés mégsem került le 
a napirendről. Elsősorban azért nem, mert a Írancia, angol és belga 
többségi irányzat képviselői nem tettek le erről a tervről — hiszen így 
remélték nemcsak a közös állásfoglalás kialakítását, hanem annak 
nagyobb erővel való képviselését is mind balfelé, a párton belüli és a 
nemzetközi pacifista és radikális internacionalista irányzatokkal, mind 
jobbfelé, saját kormányaikkal szemben, amelyekkel számos kérdésben 
ekkoriban már félreérthetetlenül ellentétbe kerültek." 


Így azután az összehívás fő szorgalmazói, a francia többségi irányzat 
hangadói, s ennek megbízott , fő felelőse", Louis Dubreuilh, az SFIO 
titkára már 1917. február 24-én arról értesítette Jules Guesde-et, hogy 
mindenfelől leveleket kap, amelyekben a találkozó összehívását sürge- 
tik. Dubreuilh ekkor még azt hitte, hogy a márciusra tervezett talál- 
kozót Párizsban megtarthatják, s kérte Guesde-et, jöjjön el ő is. Kö- 
zölte azt is, hogy a pártvezetőség már ki is jelölte a francia delegáció 
tagjait. Dubreuilh leveléhez ekkor Jean Lebas, a , többség" egyik be- 
folyásos szakszervezeti és egyúttal pártvezetője, Lille polgármestere is 
hozzáírt, amelyben megjegyezte, hogy bár a konferencia elé nehézségek 
tornyosultak, nagy szükség van a találkozóra, mert , soha nem volt na- 
gyobb szükség a legszorosabb egységre a mi körünkben" ." 


Jules Guesde azonban nem változtatta meg 1914. augusztusi vélemé- 
nyét, ami a , nemzeti egység" elvét és a háborús győzelem végső követ- 
keztetését jelentette. Így minden olyan indítványt elutasított, amely 
a végső győzelem előtti valóban széles nemzetközi (a németeket is érin- 
tő) szocialista találkozó összehívását jelentette volna. A fordulat a Íran- 
cia szocialisták 1917. május 27-i pártválasztmányi ülésén következett 
be. Ebben az Oroszországból hazatért francia pártküldöttség (Cachin, 
Moutet) beszámolója volt a legfontosabb tényező, amelyben azt fej- 
tegették, hogy az orosz munkások és főként a szocialista szervezetek 
mennyire , békepártiak", s a Pétervári Munkástanács a stockholmi 


s A francia párt javaslatát nemcsak az orosz bolsevikok, a mensevik szervező 
bizottság (OK) és az Olasz Szocialista Párt hárította el, hanem más okokból az 
angol Munkáspárt is, ezért a konferencia összehívását akkor elnapolták. De kü- 
lönféle megfontolásokból a nemzetközi konferencia (szélesebb, avagy antant ke- 
retek közötti) megtartásának terve tovább élt. Ennek részletesebb bemutatásá- 
ra itt nem térhetünk ki. 

s A írancia munkásmozgalomban azonban a szocialista párt 1916. karácso- 
nyi kongresszusa, illetve a CGT-kongresszus tapasztalatai nemcsak a pacifista 
irányzat felerősödését bizonyították, hanem azt is, hogy a régi vezetőség (P. 
Renaudel, illetőleg a CGT-ben L. Jouhaux) bizonyos hangátszínezéssel, sőt foko- 
zott kormányellenes oppozíciós fellépéssel szilárdan kézben tudta tartani a moz- 
galom irányítását. Az angol szakszervezeti, illetve a Munkáspárt konferenciája 
hasonló tendenciákat mutatott. (Minderről magyarul bővebben lásd Jemnitz J.: 
A nemzetközi munkásmozgalom . . . 543—546., 577. o.) 

" Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis. Amsterdam. (A továb- 
biakban: IISG.) Guesde Archiv. 
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nemzetközi szocialista találkozó" megtartása mellett foglalt állást. Az 
ezt követő szavazáson a régi pacifista , kisebbség" először került több- 
ségbe, szintén a stockholmi részvétel mellett foglalt állást." Guesde 
azonban kitartott a maga igaza mellett, s azt hangsúlyozta, hogy az 
Internacionálé összehívása , nem teheti nehezebbé" a háborús győze- 
lem ügyét.! 

De májusra már végleg eldőlt, hogy a stockholmi konferencia előtt 
megrendezik az antantországok szocialistáinak külön találkozóját. Az 
érintett pártok közül a bolsevikok és az Olasz Szocialista Párt határo- 
zott szembenállása mellett a többi radikális internacionalista csopor- 
tosulás szintén fenntartással fogadta az összehívás hírét, s aggodal- 
muknak adtak hangot a pacifisták is. 

A Brit Szocialista Párt (BSP) hetilapja, a radikális hangvételű 7 Ae 
Call május közepén élesen vetette fel a kongresszus előkészítésével 
kapcsolatban: , Kik vesznek majd részt ezen a konferencián? Csupán 
a tőkés kormányok szocialista köntösbe bújtatott képviselőinek gyüle- 
kezete lesz? A hendersonok, thomasok és vanderveldék gyűlése lesz? 
Vagy a szocialista mozgalom tényleges képviseletét is biztosítják . . . "1 

A The Call világosan tette fel a kérdést — amely végeredményben 
azt jelentette, hogy kiké legyen a többség, s ezzel egyidejűleg a kon- 
ferencián milyen jellegű döntések szülessenek. 

Az orosz képviselet ügye nagyon is összetett volt. Általában az In- 
ternacionálé fórumaira a bolsevikokat, mensevikeket és eszereket egy- 
aránt meghívták. Ebből már 1915 februárban az I. antant-szocialista 
konferencián is sokféle komplikáció fakadt, amikor az orosz interna- 
cionalista oppozíció képviselőit mind a hivatalos hatóságok, mind a 
honvédő többség szervezői igyekeztek kizárni-elhallgattatni.:? Most 
ezek a kérdések ismét felvetődtek, s noha a bolsevikok ezúttal már ele- 
ve megtagadták a részvételt, fennmaradt még a mensevikek, ponto- 
sabban a mensevik baloldal és centrum képviselete, amelynek befo- 
lyása, tekintélye az orosz forradalom hátszelével, megnövekedett sze- 
repükkel az orosz politika tényleges kialakításában — összehasonlít- 
hatatlanul megnőtt 1915 tavaszához képest. S ugyanezek a kérdések 
felvetődtek az eszerekkel kapcsolatban is. A The Call utalása így na- 
gyon sebezhető pontot érintett. 


s Lásd Jemnitz János : Az I917. évi , stockholmi konferencia" történetéhez. 
Századok, 1978. 3. sz. 532—535. o. 

? Uo. 534—543. o., valamint Jemnitz János : A szocialista pártok és a háború. 
1914—1918. Kossuth Könyvkiadó 1969. 232—233. o. — E szavazás és fordulat 
jelentőségét annak idején mindenki jól érzékelhette, s ezt emelte ki többek 
között C. Huysmans is abban az 1918. januári történeti áttekintésében, amelyben 
a stockholmi konferencia , előtörténetét " dolgozta fel. — Comité Organisateur 
de la Conférence Socialiste Internationale de Stockholm. Stockholm, 1918. (A 
továbbiakban: Stockholm.) XVI CXVII. o. 

10 [[5G. Cruesde Archiv. 

u The Call, 1917. május 17. 

12 Lásd Jemnitz f.: A nemzetközi munkásmozgalom . . . 218—227. o. 
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S nem kevésbé volt kényes a többi kérdés. Az olasz munkásmozga- 
lomban még 1911—1912-ben végbement egy szakadási folyamat, ami- 
kor a tripoliszi hadjárattal kapcsolatban a szocialista párt kongresszu- 
sain először elszigetelték, majd kizárták a Bissolati—Bonomi vezette 
nacionalista jobbszárnyat,!3 s ugyanekkor a párt vezetését a jobbcent- 
rista Turati—Treves-csoporttól a baloldal (Lazzari—Serrati) vette át. 
A kizárt, s elszigetelt jobboldal ezután 1913-ban megalkotta a maga 
nemzeti Olasz Szocialista-Reformista Pártját, de ennek alig volt tö- 
megbefolyása.:: E régmúlt problémák azonban 1917-ben új erővel ve- 
tődtek föl. 1914 után ugyanis az Olasz Szocialista Párt internaciona- 
lista álláspontra helyezkedett, sőt internacionalista maradt 1915-ben, 
Olaszország hadba lépte után, amikor is lépten-nyomon támadta , a 
saját kormányának" politikáját, s egyik megszervezője volt a zimmer- 
waldi konferenciának, majd a zimmerwaldi mozgalomnak. A fÍrancia 
és a belga többségi, szociálsoviniszta képviselők 1914 és 1917 között ép- 
pen elégszer kísérelték meg befolyásolni, más álláspontra bírni az Olasz 
Szocialista Párt vezetőit, de sikertelenül.:5 Ugyanekkor, éppen e párt 
befolyásának ellensúlyozására felújították a kapcsolatokat a rég elfe- 
lejtett, s korábban méltán elhanyagolt Bissolati-féle párttal. Bissolati 
ekkor az olasz kormány tagja lett, méghozzá nyilvánvalóan hasonló 
célból: hogy a munkásság számára dokumentálják az olasz , nemzeti 
egység" létét, s azt, hogy a ténylegesen befolyásos Olasz Szocialista 
Pártot meg lehet kerülni, figyelmen kívül lehet hagyni. 1917-ben a 
jobboldali szocialisták Bissolatiék és az olasz , nemzetiek" meghívását 
szorgalmazták, s velük kívánták igazolni az olaszok jelenlétét, míg a 
másik oldalon a pacifisták és a radikálisok azt hangsúlyozták, hogy 
Bissolatiék nem képviselnek senkit, legfeljebb saját magukat. 

Az amerikai jelenlét mögött pedig az rejlett, hogy ezúttal vetődött 
fel először (az amerikai hadba lépés után!) az, hogy a szocialista pártok 
konferenciáján az AFL, az amerikai nagy mammutszakszervezet is 
képviseltesse magát, jóllehet az AFL 1914 előtt nem tartozott semmi- 
lyen formában a II. Internacionáléhoz.!§ Egyidejűleg az is felvetődött, 


13 Lásd Jemnitz J.: A háború veszélye és a II. Internacionálé, 1911—1914. 
Akadémiai Kiadó 1966. 102—128. o. 

u Jemnitz J.: A háború veszélye és a II. Internacionálé. 132—134. o. — Ami 
a munkástömegeket illette, e párt valóban nem tudott gyökereket ereszteni, 
szervezeti kereteket kialakítani, ezzel szemben bizonyos tömegekre (s esetleg 
még a szervezetlen munkásokra is) azért hatott a propagandája. Mindenesetre 
az 1913-as parlamenti választások erre a hatásra és a két párt erőviszonyaira 
is rávilágítottak. Ekkor a szocialista párt 53 mandátumot szerzett, míg az Olasz 
Szocialista-Reformista Párt 20-at! 

15 A befolyásolási kísérletekhez sorolhatók a fÍrancia szocialista párt és a CGT 
lapjainak egyes cikkei, egyes parlamenti képviselők olaszországi látogatása stb. 
Minderről magyarul bővebben lásd J/emnitz J.: A nemzetközi munkásmozga- 
lom . . . 272—273., 2718—279. o. I 

16 Az amerikai AFL iránt sokféle szocialista pártnak, S persze elsősorban az 
internacionalista csoportosulásoknak voltak súlyos fenntartásaik. Végered- 
ményben az AFL már 1916 telén, 1917 első heteiben, hónapjaiban nyomasztó- 
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hogy mi történjen a két valóságos amerikai tagszervezettel, a két szo- 
cialista párttal. Kapnak-e meghívást, mandátumot, s mennyit, továb- 
bá biztosítják-e számukra az útlevelet, amikor e pártoknak háborúel- 
lenes és internacionalista alapállásuk miatt üldözésekben, megtorlá- 
sokban volt részük az Egyesült Államok kormánya részéről.:" Vagyis 
az amerikai , kérdés" is nyílt volt a londoni konferencia előtt. A fÍran- 
cia , képviselet " ügye egyszerűbbnek látszott. Már 1915 februárjában 
a CGT részéről a kisebbség is szót kapott, azóta pedig mind a CGT-ben, 
mind a szocialista pártban a , kisebbség" befolyása oly mértékben 
megnövekedett, hogy képviseletük sorsát aligha lehetett kétségessé 
tenni.18 Az viszont még nyílt vita tárgya lehetett, hogy képviseletük 
aránya milyen legyen. Egészen másként vetődött fel az angol képvise- 
let ügye. 1914 előtt ugyanis az Internacionálé fórumain a két szocia- 
lista pártnak, a Független Munkáspártnak (ILP) és a Brit Szocialista 
Pártnak (BSP) tényleges befolyásánál tulajdonképpen nagyobb volt a 
képviseleti aránya. Ezt korábban a Munkáspárt nem kifogásolta, de 
1914 augusztusa után, amikor a képviselet szorosan összekapcsolódott 
a háborús magatartással (mivel az ILP pacifista alapon, a BSP pedig 
1915—1916-tól még határozottabb, radikális alapon fordult a háború 
és a , saját kormány" imperialista politikája ellen),? a Munkáspárt 
vezetői vagy semmilyen, vagy nagyon elenyésző képviseletet kívántak 
a két angol szocialista pártnak biztosítani.? 

A The Call aggodalmai, kérdésfelvetései így nagyon is , telibetalál- 
tak". S a lap ekkor messzebb is ment. Nem elégedett meg a képviselet, 
s a képviselet mögött álló problémák felvetésével, hanem megjegyezte: 
, És mit is tehet a konferencia? Egy kicsit túl késői dolog santante 
konferenciáról beszélni, amikor most általános kívánság, hogy az In- 


an nehezedett a nemzetközi mozgalomra. Az AFL ekkorra már nemcsak telje- 
sen azonosult az Egyesült Államok kormánypolitikájával, hanem egyúttal telje- 
sen elutasította még a stockholmi konferencia gondolatát, vagyis mindenféle 
közeledést, sőt tárgyalást a front túlsó oldalán álló szocialistákkal. (Vö. J/em- 
nitz J.: Az 1917. évi , stockholmi konferencia " történetéhez. 538. o.) De éppen 
e következetesen soviniszta politika következtében az Olasz Szocialista Párt 
már 1917. május 18-án úgy döntött, hogy még Stockholmban is csak akkor kép- 
viselteti magát, ha ott csak a szocialista pártok megbízottjai vesznek részt, azaz 
az AFL nem. — Archives Diplomatigues (a továbbiakban: A. D.) Guerre. 1914- 
1918. Socialisme. 12014. k. j 

un Jemnitz János: Az Amerikai Egyesült Államok munkásmozgalma az első 
világháború éveiben (1914—1917). Párttörténeti Közlemények, 1974. 3. sz. 
114—128. o. 

18 A CGT és a francia szocialista párt 1916. karácsonyi kongresszusa is erre 
utal. A különféle áramlatokra és elképzeléseikre magyarul lásd Jemnitz J.: 
A nemzetközi munkásmozgalom . . . 513—518. o. 

18 Lásd Jemnitz J.: A nemzetközi munkásmozgalom . . . 41—51., 142—1485., 
205—210., 283—287., 389—398. o. 

10 Ezek a tendenciák ugyancsak éppen 1916 telén jelentkeztek mind erőtelje- 
sebben az angol munkásmozgalomban, részint az 1916. öszi szakszervezeti, ré- 
szint az 1917. januári munkáspárti konferencián. 
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ternacionálé konferenciáját összehívják — hogy véget vessen a hábo- 
rúnak." 21 

A The Call tehát ismét az egész Internacionálé akciója mellett tett 
hitet, tulajdonképpen egyúttal amellett érvelve, hogy külön antant- 
találkozóra nincs is szükség. De ez a konferencia egyre inkább elhárít- 
hatatlannak mutatkozott, s így a vélemények és erők egyre inkább 
akörül csaptak össze, hogy a konferenciát miképp tartsák meg — nem 
pedig azon, hogy megtartsák-e. 

A konferencia megtartásának irányában több tényező is hatott. 
Nem utolsósorban a Írancia párt említett májusi határozata, valamint 
az orosz szocialisták Stockholm melletti kiállása. De más szinteken is 
bekövetkezett erózió. Az antantországok stockholmi követei 1917. má- 
jus 12-én Stockholmban külön konferenciát tartottak, amelyen — ré- 
szint kormányaik politikájával szemben, részint annak befolyásolásá- 
ra — ugyancsak olyan közös határozatot hoztak, hogy taktikailag in- 
dokoltabb lenne a részvétel, vagyis a szocialisták kiengedése Stock- 
holmba.?? Ilyen értelemben szólalt meg azután a francia kormány tag- 
ja, a Francia Szocialista Párt jobbszárnyának egyik vezéralakja, Al- 
bert Thomas is.?3 

Mindez azután még májusban kezdett visszahatni az angol munkás- 
mozgalomra, a Munkáspártra és vezetésére is. Noha a pártvezetőség 
május 9-én még elutasította a stockholmi részvételt, május végére 
Henderson merevsége , fellazult", csupán azt igényelte a stockholmi 
rendezőktől, hogy oda hívják meg az angol és amerikai szakszervezetek 
képviselőit is, s ott ne fogadjanak el határozatokat, hanem maradja- 
nak meg a konzultáció keretei között. Ugyanakkor részint saját befo- 
lyásának, politikájának alátámasztására javasolta az előzetes antant- 
szocialista konferencia megrendezését. Ily módon is nyilvánvalóvá 
vált, hogy a konferencia mennyire összekapcsolódott a szélesebbnek 
szánt stockholmi konferencia tervével. 

59 ez a kaleidoszkópszerű kép Stockholm körül 1917. május végén 
pillanatról pillanatra változott, de ekkorra már nagyon sok erő az an- 
tant-konferencia összehívása irányába hatott. Május utolsó dekádjá- 
ban az olasz, amerikai és a francia kormány Stockholmot elutasító ál- 
láspontra helyezkedett, s az AFL nevében Gompers is hasonló értelem- 
ben nyilatkozott. Lloyd George viszont ekkor még ingadozott, sőt 
még külön kapcsolatot is létesített a pétervári francia követtel, A. 
Thomas-val is, hogy a stockholmi konferenciával kapcsolatos elképze- 
léseiket egyeztessék. Ekkor még Lloyd George is azt tervezte, hogy 
Stockholm fórumát a maguk javára használhatják ki. 


2 The Call, 1917. május 17. 

ss: Lásd Jemnitz J.: Az 1917. évi , stockholmi konferencia" történetéhez, 
537. o. 

133 A. Thomas kritikai megjegyzéseire és a francia kormánnyal való vitáira 
magyarul lásd uo. 

36 To. 538. o. 
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A francia, olasz, belga és amerikai kormány, valamint az angol kor- 
mány között a véleményeltérés nyilvánvalóvá válása azonban ismét 
bizonyos játéklehetőségeket kínált az antant-szocialistáknak, a stock- 
holmi rendezők pedig újra módosították a konferencia megnyitásának 
napját június 8-ról július 8-ra az alaposabb előkészítés, de főként an- 
nak érdekében, hogy az antant-szocialista pártok is eljöhessenek Stock- 
holmba. 


A közben eltelt egy hónap alatt újabb változások történtek, méghoz- 
zá két irányban. Az egyik, a lényegesebb Pétervárott történt. Június 
második felében az Ideiglenes Kormány — a Pétervárott rendezett I. 
szovjetkongresszus  mensevik—eszer többségének jóváhagyásával 
megindította az orosz offenzívát. Ez lényeges változás volt, amit köve- 
tett az offenzíva elakadása, a pétervári háborúellenes tüntetés, s jú- 
lius elején a bolsevikok föld alá szorítása, ,,a kettőshatalom" időszaká- 
nak lezáródása. A még mindig hatalmi tényezőnek számító Pétervári 
Munkástanács azonban július folyamán újabb támogatást Ígért a 
stockholmi rendezőknek, s nyomást gyakorolt mind az Ideiglenes Kor- 
mányra, mind az antanthatalmak diplomáciájára. Erejükkel az antant 
országok felelős szocialista vezetőinek is számolniuk kellett. 


A másik ország, ahol ugyancsak jelentősebb változás történt: Ang- 
lia volt. Július 38-án a Munkáspárt vezetősége módosította korábbi ál- 
láspontját, s kinyilvánította, hogy a párt képviseltetni kívánja magát 
Stockholmban. 

Mindennek volt még egy további összefüggése. Amikor május—jú- 
lius között nyilvánvalóvá vált, hogy az antantországok szocialista 
pártjai szembekerülnek kormányaikkal, sőt kormányaik diplomáciai 
eszközökkel megakadályozzák még a nemzetközi kapcsolatok felvéte- 
lét is, akkor ezek a pártok kisebb , csúcskonferenciát" hívtak össze 
Párizsban. Ide hívták az orosz küldötteken kívül az olasz párt képvi- 
selőit, valamint Huysmanst, Hendersont és J. R. MacDonaldot is. 

Ez a konferencia természetszerűleg közvetlen előzménye volt az 
újabb, szélesebb antantkonferencia megtartásának. Valamennyi meg- 
hívás újabb diplomáciai bonyodalmakat kavart, az olasz, a francia és a 
belga diplomaták egész sora tett erőfeszítéseket, hogy a kérdéses szo- 
cialisták Párizsba érkezését megakadályozzák, mivel úgy vélték, jelen- 
létük csak a szocialista pacifista kisebbséget erősítheti meg. 

Az antantdiplomaták erőfeszítései ellenére a , csonka"? konferencia 
mégis összeült (az orosz bolsevikok eleve távol maradtak, s az olasz szo- 
cialista küldöttek sem érkezhettek meg). E találkozásnak olyan mesz- 
szemenően baljós előjelei voltak, hogy bár Huysmans, sőt MacDonald 
végül is megérkezhetett Párizsba, az angol követ, Lord Bertie sietett 
értesíteni a francia kormányt, hogy a részt vevő Henderson szereplése, 


— 15 A. D. Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1205. k. 
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aki ekkor még a kormány, sőt a szűkebb kabinet tagja volt, semmi- 
képpen sem jellemzi az angol kormány szemléletét.: 

A párizsi előzetes konferenciának volt még egy további azonnali kö- 
vetkezménye. A Francia Szocialista Párt , győzelempárti" jobbszár- 
nyának (amely ekkoriban kettős bázison alakult ki, ti. egyrészt ide 
tartozott ekkor Guesde és a hajdani baloldal magvát képező guesde-is- 
ták, másrészt pedig az 1914 előtti revizionisták) prominens tagjai a 
Stockholm-párti pacifisták felerősödését tapasztalva mind a Írancia, 
mind az angol mozgalomban — mindjárt a konferencia másnapján 
, ellennyilatkozatot" adtak ki. Augusztus 1-én kollektív levélben for- 
dultak az SFIO vezetőségéhez, amelyben követelték, hogy ,,a háború 
keletkezésének, s az ezért való felelősségnek a kérdését mint előzetes 
feltételt tűzzék napirendre". Ugyancsak követelték az SFIO-tól azt, 
hogy , utasítsa el" az , olyan nemzetközi konferencián való részvé- 
telt, amelyen ezt az előzetes feltételt nem fogadnák el".? 

Az SFIO jobboldali , ultrái " nem érték be a pártvezetőség ilyen be- 
folyásolásával. Ekkor már elképzelhetőnek vélték, hogy a különféle 
szocialista pártok olyan megoldást fogadnak el, amelynél az ő , előze- 
tes követeléseiket" félreteszik, sőt tartottak tőle, hogy ezt még a Íran- 
cia pártvezetőség, s annak szerintük túlságosan engedékeny , vezére" , 
Renaudel is elfogadná. Éppen ezért e rövid levél utolsó passzusa úgy 
hangzott, , ha az antant-konferencia másként döntene" (vagyis a több- 
ség Stockholm mellett határozna a feltételek nélkül), akkor a pártveze- 
tőségtől már elvitatták a jogot a hozzájáruláshoz. Erre az esetre orszá- 
gos kongresszus összehívását kívánták meg, amelynek egyedül lenne 
joga a végső döntés kialakításához." Vagyis Renaudelnek ekkor már 
nemcsak baloldali, hanem jobboldali ellenzéke is volt. 

Az olasz párt a párizsi csúcskonferenciával egyidejűleg, tapasztalva 
az olasz kormány ellenállását, a szándékos késleltetési törekvéseket 
(útlevél-megtagadás, illetve a megadás elhúzása), július 23. és 27. kö- 
zött megtartotta országos konferenciáját, amelyen megerősítette a párt 


36 Uo. — A párizsi , csúcs" határozatát, mely szerint Londonba összehívják a 
széles antantkonferenciát, a polgári sajtó igen szűkszavúan ismertette. (Le Fi- 
garo, 1917. július 30.) A párizsi előkészítő konferenciáról megemlékezik Huys- 
mans is említett áttekintésében. Huysmans az előzetes elvi döntések kapcsán 
külön kiemelte azokat a pontokat, amelyek szerint a pártok mellett döntést 
hoztak a szakszervezetek meghívására, valamint arra, hogy egyes , nemzeti" 
csoportokra bízták, hogyan döntsenek: mekkora képviselethez jussanak az 
egyes országok különféle pártjai, szakszervezetei. (Stockholm. XXI—XXII. o.) 
Megjegyzendő, ez a döntés már ekkor erősen az angol szocialista pártok képvise- 
letének korlátozására irányult. A párizsi előzetes konferencia határozatait közli 
még a L Avenir 1917. októberi száma is. 

837 L Avenir, 1917. október. 

18 [/Avenir, 1917. október. — A levelet aláírta Jules Guesde, és olyan ismert 
guesde-ista régi vezetők, képviselők, mint Bracke, Compére-Morel, a másik ol- 
dalról pedig a legszélsőbb revizionista , ultrák", köztük teoretikus-politikus ve- 
zérük, A. Varenne. I 3 
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addigi politikáját, s azt a döntését, hogy részt kíván venni a stockhol- 
mi találkozón. 

Még június végén Thiebaut stockholmi francia követ arról számolt 
be külügyminisztériumának, hogy beszélgetést folytatott a Stockholm- 
ban tárgyaló belga szocialista vezetőkkel. Közülük Huysmans (vagyis 
a belga párt , kisebbségi" pacifista szárnyának vezetője) jelezte neki, 
hogy jó lenne, ha az antant-szocialista konferenciára is Stockholmban 
kerülne sor. Ezt azonban Vandervelde visszautasította, s határozottan 
ragaszkodott Londonhoz.?? 

Hogy a The Call megjegyzése mennyire indokolt volt a képviselet 
ügyében, azt Thiebaut következő jelentése is tükrözi. A Pétervári 
Munkástanács képviseletében ugyanis küldöttség indult részint 
Stockholmba, részint a szövetséges antantországokba. E küldöttség- 
nek az volt a feladata, hogy egyrészt kapcsolatot létesítsen az antant- 
országok szocialista pártjaival és kölcsönösen tájékoztassák egymást, 
másrészt meggyőzze őket a békepárti megmozdulás szükségességéről. 
Ezt persze Nyugaton is tudták mind az érintett pártokban, mind pedig 
a kormánykörökben. S itt felvetődött ismét a kérdés — megadják-e a 
vízumot az orosz küldötteknek, vagy sem. De tekintettel a Pétervári 
Munkástanács akkori súlyára, s az Ideiglenes Kormánnyal való bizo- 
nyos kapcsolataira, nem tehették meg, hogy megtagadják a vízumot az 
orosz küldöttektől. Ilyen értelemben adott tanácsot Thiebaut is, aki 
hozzáfűzte: , de azután ellenőrizzék ezeket a küldötteket" .§0 

Közben az angolok és az amerikaiak között is rendkívül kiéleződtek 
a viták a részvétel, a meghívások és az arányok körül. Július 10-én az 
úgynevezett Brit Szekció ülésén (amelynek a Munkáspárt, az ILP és a 
BSP volt tagja) vetődött fel először hivatalos formában a javaslat, 
hogy az augusztus végi konferenciára az AFL küldötteit is meghívják. 
Az ILP küldöttei azonnal jelezték, hogy ez ügyben csak pártjuk veze- 
tősége dönthet, s ezért kérték, hogy a döntést halasszák el. 

Egy héttel később, július 17-én, a pártválasztmány ülése után F. 
Johnson, az ÍLP titkára hivatalosan értesítette J. Middletont, a Mun- 
káspárt titkárát, az elfogadott határozatról: ,, Az ILP-nek tiltakoznia 
kell az American Federation meghívása ellen, minthogy az nem tagja 
az Internacionálénak. Ugyanakkor nem kívánunk akadályokat gördí- 
teni a konferencia megtartása elé, mivel ez, úgy reméljük, elvezet majd 
a háborút lerövidítő nemzetközi konferencia összehívásához. Ugyan- 
akkor az a szilárd meggyőződésünk, hogy a szövetséges (antant) kon- 
ferencia csak akkor lesz hasznos, ha valóban illően képviseli majd az 
érintett országok szocialistáit, s ezen az alapon készek vagyunk a rész- 
vételre. 31 

Az ILP így láthatólag lényeges pontokon fenntartotta bíráló állás- 


2 A. D. Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1205. k. 


30 Uo 


31 ILP Archiv. Bristol. 
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pontját ; elsősorban Stockholm és a nemzetközi konferenciák előmoz- 
dítását hangsúlyozta és kívánta, de azt is tisztán látta, hogy az antant- 
szocialista külön konferenciát már nem tudja megkerülni, elhárítani. 
Az ILP-nél baloldalibb, de sokszor doktrinérebb BSP azonban nem 
változtatott a teljesen negatív, elutasító véleményén. Két nappal 
Johnson idézett levele és az ILP pártválasztmányának döntése után a 
The Call újabb nagyobb cikket szentelt a kérdésnek, amelyben le- 
szögezte, a márciusi fiaskó után már azt hitték, hogy a Labour Party 
feladta azt , a lidérces tervet ", hogy összehívja az újabb antant-szo- 
cialista konferenciát. Majd hozzátette, hogy ezt a kontinensen csak a 
francia és a belga soviniszta többségi irányzat szorgalmazza. Végül 
leszögezték — az ILP-vel szemben — hogy ők eleve visszautasítják a 
részvételt e találkozón, méghozzá két meggondolás miatt. Egyrészt 
azért, mert nem regionális konferenciákra van szükség, hanem az egész 
Internacionálé egységes megmozdulására, másrészt azért, mert kaput 
nyitnak az AFL-nek, amely nem is tagja az Internacionálénak.?? 

De a The Callnak ez az elutasító szerkesztőségi állásfoglalása még- 
sem bizonyult véglegesnek, ugyanis a BSP sem akart kimaradni a ta- 
nácskozásból, mintegy magát kirekeszteni, s ezért még részletes ja- 
vaslatokat is dolgozott ki, amit a konferencia elé tárt.?? 

Mint már említettük, az ötlet Arthur Hendersontól, a Munkáspárt 
vezérétől származott, méghozzá abból az időből, amikor Henderson 
Cachin módjára (de Cachin után) Oroszországban, a , tett színhelyén " 
ugyancsak meggyőződött az orosz tömegek békeakaratáról. Hender- 
son ezután változtatta meg saját véleményét a stockholmi konferen- 
cia tervéről, s vitte keresztül, hogy a Munkáspárt is módosítsa korábbi 
januári konferenciájának véleményét, s vegyen részt a stockholmi ta- 
nácskozáson. De ezt a változtatást Hendersonnak még a pártban is ki 
kellett erőszakolnia. 

Henderson tisztában volt azzal, hogy ennek a , véleményváltozás- 
nak" komoly és sokféle következménye lesz. Így Henderson még Pet- 
rográdon a belga vezetőket (Vanderveldét és De Brouckére-t) igyekezett 
meggyőzni részint a stockholmi konferencia bizonyos belső, tartalmi 
változtatások8t után történő elfogadásáról, emellett már. ekkor föl- 


32 The Call, 1917. július 19. An Allied Socialist Conference. 

ss The Call, 1917. augusztus 30. The BSP and Peace Settlement. 

36 Lásd Jemnitz J.: Az 1917. évi , stockholmi konferencia" történetéhez. 
548—550. o. — Henderson oroszországi útjához, s ottani benyomásaihoz, tár- 
gyalásaihoz lásd még. I. M. Karliner : Misszija Genderszona v Rossziju. Közli: 
Evropa v novoje i novejseje vremja. (Moszkva, 1966.) Ugyanezekről a kérdések- 
ről megemlékezik E. Vandervelde : Souvenirs d"un militant socialiste. Paris, 1934. 
Ugyanerről az összefüggésről megemlékezik a munkáspárti Barnes is, aki Hen- 
derson társa volt a kormányban, sőt Barnes volt az, aki Hendersont helyettesí- 
tette az LP nevében a kabinetben is. Barnes önéletrajzában azt Írja: , azt hi- 
szem, Ő sokkal kevésbé hatott az oroszokra, mint amennyire azok hatottak őrá, 
s nyilatkozataira is ez nyomta rá a bélyegét". (Georges N. Barnes : From Work- 
shop to War. Cabinet. London, 1924. 155. o.) Barnes mindehhez hozzáfűzte: 
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vetette a Stockholmot előkészítő antant-szocialista konferencia tervét. 
Henderson Pétervárról június 21-én írta haza társának, Robertsnek, 
a pártvezetőség egyik legaktívabb, befolyásosabb tagjának: , nos, 
jobban meg vagyok győződve, mint valaha, hogy egy ilyen konferen- 
ciára szükség van". Henderson utalt arra, hogy tervét végül a belgák 
is elfogadták, s hozzátette, hogy e konferenciát lehetőleg minél hama- 
rabb meg kell tartani.35 

Ez volt a hendersoni irányvonal. A közbülső ILP- és BSP-interven- 
ciók után a Munkáspárt vezetősége felülbírálta a panaszokat és az igé- 
nyeket: Johnson július 17-i levelére Middleton július 30-án választ 
adott — s ez már egyúttal a Munkáspárt és a szakszervezetek megfel- 
lebbezhetetlen ítélete volt. Így hangzott: a londoni találkozón 44 tagú 
lesz az angol küldöttség, ebből 12-t küld a Munkáspárt, 8-8 delegált 
jut a szakszervezeteknek, az ILP-nek és a BSP-nek, végül 4-4 a fa- 
biánusoknak, illetve a Hyndman vezette ultranacionalista Nemzeti 
Szocialista Pártnak. 

Ezzel azonban még csak a problémakör egy részére reagáltak, a 
londoni konferencián való képviseletre. Ugyanitt felvetődött az is, 
hogy az angol munkásmozgalmat ki képviselje Stockholmban. S mint- 
hogy a Munkáspárt vezetői elzárkóztak az elől, hogy a számba jöhető 
delegációban a szocialista kisebbségnek nagyobb képviseletet biztosít- 
sanak (ami érthetően foglalkoztatta az utóbbiakat), s egyúttal nyil- 
vánvalóan a napokban megtartandó londoni antant-szocialista konfe- 
rencia napirendjére kellett, hogy sor kerüljön — ez ügyben augusztus 
21-én Johnson ismét írt Hendersonnak, újra a megfelelő képviselet biz- 
tosítását kérve tőle.57 

Az új hendersoni politika azonban ekkor , még csak" felső szinten 
hangzott el, amit még hivatalosan el is kellett fogadtatni a párttagság- 
gal. E célból ült össze augusztus 10-én a párt rendkívüli konferenciája, 
s éppen ezzel kapcsolatban maradt az antantországok szocialista mun- 
kásmozgalmában a vihargóc még mindig Angliában. 

Az augusztus 10-én megtartott rendkívüli pártkonferencán 1 846 000 
szavazattal 550 000 ellenében (a szavazatok száma a küldötteket dele- 
gáló szervezetek tagságát jelzi) elfogadták, hogy a párt képviseltesse 
magát Stockholmban - vagyis megerősítették a Henderson-féle poli- 
tikát.58 


mindez érintette a stockholmi konferencia ügyét is, amit , újra felül kellett így 
vizsgálni". (Uo. 156. o.) Barnes nyilvánosan is fellépett Henderson ellen az LP 
1917. augusztus 10-i konferenciáján. 

35 Labour Party Archiv. (A továbbiakban: LPA.) Henderson Papers. (A to- 
vábbiakban: HP.) [/31. 

s ILP Archiv. Bristol. 

37 Uo. I 

8 G. D. H. Cole: A History of the Labour Party írom 1914. London, 1948. 
34—37. o.; B. Webb : Diaries. 1912-1924. London, 1952. 92. o. — Erdekes B. 
Webb naplókommentárja is a konferenciáról, aki szerint az angol kormány — az 
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Ezen az augusztus 10-i rendkívüli konferencián már az első pillanat- 
ban igen éles összecsapásokra került sor az új irányzat pártolói és el- 
lenfelei között. Jellegzetes volt, hogy ezeknél az , ügyrendi" első össze- 
csapásoknál csupa befolyásos vezető szólalt fel, de valamennyien szak- 
szervezeti vezetők, kétkezi munkások voltak : a jobboldali, Stockholm- 
ellenes ellenzék hangadója William Thorne volt, míg az új, a Stock- 
holm előtt utat nyitó irányzat védelmezőjeként Henderson mellett 
Robert Smillie és James H. Thomas szólalt fel. 

A változtatást és az indokolást maga Henderson javasolta éles és vi- 
lágos formában. , Teljesen tudatában vagyok személyes felelősségem- 
nek" — mondta, mert tudta, hogy a párt irányvonalának módosítása 
elsősorban tőle indult ki. Majd mindjárt megállapította, hogy mindeb- 
ben az orosz álláspont játszott főszerepet. Leszögezte, hogy , Oroszor- 
szágba indulásom előtt tíz—tizenkét héttel még én is elleneztem, hogy 
rendes nemzetközi konferenciát tartsanak", majd hosszan taglalta, 
hogy Pétervárott hogyan találkozott a Pétervári Munkástanács tagjai- 
val s ismerte meg az orosz szocialisták véleményét. Henderson hang- 
súlyozta, hogy ő rámutatott a nyugat-európai országokban felmerülő 
azon nehézségekre, hogy a tényleges békelépések végeredményben a 
kormányoktól függnek, továbbá arra, hogy a nemzetközi tanácsko- 
zásra feltétlenül meg kell hívni az amerikai munkások képviselőit is. 
Minderről azonban tudta, hogy ezek részletkérdések, mivel ,,a konfe- 
rencia megtartása elkerülhetetlenné vált, mégpedig az oroszok eltökélt- 
sége folytán". Hendersonnak ez volt az érvrendszere, és végeredmény- 
ben ezek az érvek hatottak, bár utalt más országok szocialistáinak el- 
határozottságára is, többek között Németországban az új ellenzék meg- 
erősödésére, és az USPD (Független Német Szocialista Párt) megalaku- 
lására is. Végül az ismert , nagy érve" az volt, hogy , nagyon nem kívá- 
natos" lenne, ha az oroszokat , egyedül engednék találkozni az ellen- 
séges és semleges országok szocialistáival". Ezen érvek elhangzása 
után született meg a határozat.? 

Az angol pártgyakorlatnak megfelelően azonban a hendersoni ja- 
vaslatot két héten belül egy újabb konferenciának kellett , ratifikál- 
nia". Így az izgalmak, tárgyalások, erőfeszítések és manőverek nem 
szűntek meg. Sőt éppen ellenkezőleg, ekkor robbant ki az a súlyos po- 
litikai és kormányválság, amikor éppen Stockholm kapcsán Hender- 
son és Lloyd George kölcsönösen (sajtóban és parlamentben) megha- 
zudtolta egymást, s Hendersonnak ki kellett válnia a kormányból. 
Mindez s még néhány más körülmény — mindenekelőtt a szociális fe- 


olasszal és a franciával ellentétben — még nem döntött Stockholm ügyében, s ő 
maga is nyitottnak tekinti még a részvétel lehetőségét. Mindenesetre férjével 
együtt megoldási tervek kialakításán fáradoztak. 

9 The Labour Party. Report of the Special Party Conference Held in London 
on Fridav, August IO 1917. (A továbbiakban: LP Report, Special Conferen- 
ce.) 8—10. o. 
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szültség — visszahatott az angol munkásságra, szakszervezeteik és ve- 
zetőik politikájára. 

Ez utóbbi pedig közismerten rendkívüli fontosságú az angol munkás- 
mozgalomban. Hiszen már az augusztus 10-i konferencián nagy szere- 
pet játszott, hogy Henderson mellé álltak a nagy szakszervezetek be- 
folyásos képviselői, olyanok, mint a bányászvezér Robert Smillie, a 
szállítómunkások főtitkára, Robert Williams, a , vasutaskirály" Ja- 
mes Thomas. Éppen a tendenciák alapján egyes éles szemű, s nagyon 
is kritikus polgári politikusok is úgy vélték, hogy Lloyd George és a 
munkásellenes offenzív jobboldal nem tudja megingatni Henderson 
befolyását." 

S az angol politikai krízis, amely közvetlenül érintette a munkás- 
pártot, a munkásmozgalmat — éppen ezekben a napokban tetőzött. 
Az angol parlamentben augusztus 13. és 17. között (tehát a két mun- 
káspárti konferencia közötti periódusban) került sor a nagy külpolitikai 
vitára, amelynek során Henderson is, Lloyd George is felszólalt, s az 
angol kormányfő tekintélye csorbát szenvedett, hiszen valóban kiderült, 
hogy az orosz kormány Stockholmmal kapcsolatos állásfoglalását 
Lloyd George és az angol kormány eltorzította.€ 

Az összecsapások rendkívül hevesek voltak, s a polgári lapok és poli- 
tikusok is igyekeztek a maguk súlyával befolyásolni a második konfe- 
rencia küldötteit. Egy részüket sikerült is leszakítani a korábbi több- 
ségről, s Henderson a második, az augusztus 21-i konferencián már csak 
kis többséget tudott szerezni: 1 234 000 szavazattal 1 231 000 ellené- 
ben fogadták el a stockholmi részvétel indítványát."? A csekély szava- 


4 Ilyen szempontból nagyon érdekesek a francia diplomaták londoni jelen- 
tései. Fleauriau londoni francia ügyvivő azt jelentette, hogy az orosz diplomaták, 
illetve az Ideiglenes Kormány tagjainak nyilatkozatai miként hazudtolták meg 
Llyod George-ot; Panousse tábornok, a londoni francia katonai attasé pedig a 
munkásság hangulatáról, a szakszervezetekben végbemenő erjedésről, s Hender- 
son befolyásáról írt jelentéseket. (A. D. Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1205. k.) 

u Parliamentary Debates. 1917. XCVII. k. 1529—1556. o. — Ez a vita később 
a visszaemlékezésekben is folytatódott, sőt sokszor újra felizzott. Az oly közelről 
érintett Barnes jellemző módon próbált kitérni a felelősség elől, amikor vissza- 
emlékezésében úgy írt, mintha Henderson , valamilyen obskurus, Oroszország kö- 
rül támadt nézeteltérés " miatt mondott volna le, amit személy szerint ő igen 
sajnált. (Georges N. Barnes : From Workshop to War Cabinet. 160—161. o.) Bar- 
nes ez alkalomból is elismeréssel írt Hendersonról, de a vita lényegét illetően újra 
kiderült: nem , obskurus" részletkérdésről volt szó, s ő Hendersonnal ellentét- 
ben éppen ezért maradhatott a kormányban, mert ő az egész stockholmi konfe- 
rencia ügyét elutasította, s így ő Henderson ellenében valójában a kormány mel- 
lé állt. (Uo. 162—163. o.) 

a E szavazati arány hátteréről többek között Huysmans emlékezik meg. 
Végeredményben a bányászok 500 000 fős blokkszavazatának sorsáról volt szó. 
A bányászok ugyanis augusztus 10-én Hendersont támogatták össz-szavazatuk- 
kal, most azonban ellene fordultak. Mindez azon múlt, hogy a bányászszakszer- 
vezet két megyei konferenciáján relatív többséggel az ellenzők kerültek fölénv- 
be, s ez a kis eltolódás elég volt ahhoz, hogy az egész szakszervezet blokksza- 
vazata az ellenkező oldalra kerüljön, aminek országos, söt nemzetközi következ- 
ménye is lett. (Stockholm. XXV. o.) 
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zati többség következménye természetesen nemcsak annyi volt, hogy 
az angol kormány helyzete ezután , megerősödött" a munkáspárti és 
munkásmozgalmi kihívással szemben, hanem várható volt, hogy a II. 
antant-szocialista konferencián ez felerősítheti az , ultrák", a munkás- 
pártok jobboldali nacionalistáinak hangját. 

Az augusztus 21-i második konferenciának volt még egy fontos moz- 
zanata: a , Stockholm-határozatot" azzal a feltétellel fogadták el, hogy 
előzetesen még megtartják az antantországok külön konferenciáját. S 
éppen ehhez alkalmazkodva maguk a stockholmi rendezők a már 
sokszor elnapolt nemzetközi találkozó kezdetét újra módosították, 
előbb szeptember 3-ra, majd 9-re. 

Ugyanezen napok eseményeihez tartozott, hogy az előkészítés na- 
gyon sok szinten folyt, s legalább ugyanannyi szinten zajlottak az el- 
lenakciók. S minthogy e találkozó a legszorosabban kapcsolódott a 
nagy , stockholmi" konferenciához, nem meglepő, hogy a diplomaták 
is élénk figyelemmel kísérték az előkészítést, s ez a figyelem egyértel- 
műen negatív volt. Olyannyira Így volt ez, hogy Thiebaut stockholmi 
francia nagykövet, aki — mint említettük — minisztériumával szem- 
ben azt a felfogást képviselte, hogy az antant számára is előnyösebb 
lenne, ha országainak szocialistáit kiengedné a nemzetközi találkozóra, 
éppen ekkor, augusztus 20-án azt jelentette Párizsnak, megtagadta a 
svéd szakszervezetek kérését, hogy különféle anyagokat továbbítson a 
CGT-nek.18 

Ezt a beavatkozást nemcsak az , indokolta", hogy a svéd szakszer- 
vezetek , Stockholm-párti" szellemben befolyásolták a CGT-t, hanem 
az is, hogy 1916 telétől a CGT amúgy is fokozottan ellenzékivé vált, 
többször bírálta a francia kormány kül- és még erőteljesebben bel-, szo- 
ciális és gazdasági politikáját. A kormány és a CGT viszonyának érez- 
hető megromlása után éppen ezekben a napokban a CGT szolidaritást 
vállalt a szocialistákkal, s újra elítélte a francia kormányt, amiért meg- 
tagadja az útleveleket a szocialistáktól.:§ Kialakult tehát a kormány- 
nyal szemben a szocialisták és a szakszervezetiek , egységírontja". 
Ezt a helyzetet valóban nem lehetett már az 1914-essel összevetni. A 
rianások mélységét és szélességét többek között az is jól mutatta, hogy 
Párizsban még olyan szocialista vezetők is a kormány ellen fordultak, 
mint Albert Thomas (a kormány tagja, az akkori pétervári rendkívüli 
francia nagykövet) ; s e nyilatkozatok ezúttal a CGT hivatalos lapjá- 
ban, a Bataille-ban jelentek meg, továbbá pedig az, hogy a kritikus ál- 
lásfoglalást augusztus 16-án maga Léon Jouhaux, a CGT főtitkára 
Íírta.55 

S ez már át is vezet a következő alapvető kérdéshez. Noha május és 
július között az antantországok két legerősebb pártjában, a Írancia és 


— 4 A. D. Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1206. k. 
44 Bataille, 1917. augusztus 7 
ss Léon Jouhaux : Ingérence intolerable. Bataille, 1917. augusztus 27. 
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az angol pártban Stockholm kérdésében teljes fordulat következett 
be, s éppen ennek nyomán előbb a kül-, majd a belpolitika síkján is el- 
lenzékiekké váltak, az is kiviláglott, hogy a munkáspártok és a szak- 
szervezetek elhatározott többségi követelésével a kormányok nem kí- 
vántak számolni. Sőt hatalmi eszközökkel is igyekeztek megakadá- 
lyozni, főként nemzetközi síkon önálló politikai erőfeszítéseiket. 

Egyértelmű volt, hogy e pártok nem vonulnak vissza, világos volt 
az is, hogy igyekeznek közös álláspontra jutni s együttes akciókkal nö- 
velni súlyukat. De az is valószínűnek látszott, hogy önmagában véve 
az újabb nyilatkozat még nem lesz elégséges a kormányok gyakorlati 
politikájának megváltoztatásához. S így vetődött fel: akkor mit lehet 
még tenni. A kérdéssel a II. londoni konferenciának is szembe kellett 
néznie, s ezt a kortársak jól tudták. 

A konferencia előkészítése során ezzel is foglalkoztak, miközben az 
útlevél-megtagadásokra különféle reagálások születtek. Snowden az 
útlevél-megtagadások kapcsán írta, hogy ennek egy lényeges pozitív 
következménye is lehet: a munkásság végleg megszabadul azoktól az 
illúzióktól, amelyeket még most is táplál kormánya iránt." 

Ez a tudatos és tudatosított szembenállás ekkor jellemző volt vala- 
mennyi antantország mozgalmára s főként pacifista csoportosulásaira. 
A pacifista csoportosulások balszárnyán azonban egyesek azt is látták, 
hogy ettől az , automatizmustól" nem várhatnak túl sokat, és éppen 
azt kezdték vizsgálni, hogy mit tehetnének a kormány letiltásai ese- 
tén. Az angol és a Írancia pacifisták hangadó vezérei jobbára elsősor- 
ban a kormány bírálatára szorítkoztak, a decemberi francia pártkong- 
resszuson a pártvezetőség tagjául választott baloldali Raoul Verfeuil 
viszont már arról cikkezett, hogy sajtócikkekkel és parlamenti beszé- 
dekkel aligha érhetik el a kormány visszavonulását — új fegyvereket 
kell alkalmazniuk: ki kell menniük az utcára. 

Végül ennek az előkészítő szakasznak volt még egy fontos mozzana- 
ta, ami az antantországokon kívüli szocialista kapcsolatokat érintette. 
Tudvalevő, hogy a legbefolyásosabb skandináv szociáldemokrata párt- 
nak, a svédnek a vezetője, Hjalmar Branting, noha a semleges pártok köz- 
vetítő alapállásából közelített a kérdésekhez, a háborút mindvégig elma- 
rasztalta, sellenezte országaháborúba rántását (amivel svéd konzervatív 
körök időnként kacérkodtak), ugyanakkor inkább rokonszenvezett az 
antanttal, mint a központi hatalmakkal. S minthogy az antant orszá- 
gainak soviniszta sajtója, polgári politikusai élesen támadták a stock- 
holmi konferencia tervét, s időnként még Brantingot is vagy német- 
barátsággal vádolták, vagy legalábbis azzal, hogy a németek öntudat- 
lan eszköze lett — a svéd párt vezetője ekkor szükségesnek tartotta 
leszögezni: ha az antantországok pártjai, illetőleg az orosz szervezett 
munkásság szembefordulnak a stockholmi konferencia tervével, vagy 
azt időszerűtlennek találják : ő azon nyomban visszalép. Miután azon- 


48 Labour Leader, 1917. augusztus 16. 
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ban a kiélezett helyzetben az érintett pártok újra leszögezték (immár 
saját kormányaik ellenében), hogy ők igenis üdvösnek tartják a nem- 
zetközi találkozót, s részt is kívánnak rajta venni — újra helyreállt az 
egyetértés Branting—Henderson és a Írancia párt között." 

A londoni konferencia megnyitása előtti utolsó napokban véget ért 
az előkészítés, de a viták zaja nem ült el. Augusztus 21-én a lisszaboni 
francia követség jelentette Párizsnak, hogy kik kívánnak a portugál 
pártból Párizson keresztül Londonba utazni. Három nappal később 
Barrére, az elszántan , ultra" győzelempárti római követ jelentkezett, 
aki időnként még párizsi feletteseivel is szembekerült, amikor túlságo- 
san , lágynak", liberálisnak ítélte őket az engedélyek megadásánál, s 
aki az olasz belpolitikában is a szocialistákkal való könyörtelen le- 
számolás híve volt. Ezúttal a torinói felkelésre hivatkozott és amellett 
érvelt, hogy az olasz szocialistáknak semmiképp nem szabad vízumot 
adni, főként akkor nem, ha. a stockholmi nemzetközi találkozóra kérik. "8 
Augusztus 25-én Barrére újabb kiegészítő jelentést küldött, amelyben 
az Olasz Szocialista Pártból Serratit, Lazzarit, Modiglianit és D Ara- 
gonát nevezte meg, mint akik elszántan háborúellenesek. Vagyis ez- 
úttal is újra nyomatékosan a vízumok megtagadása mellett érvelt. 
Ugyanakkor hangsúlyozta, hogy a másik irányzat (vagyis a Szocialis- 
ta-Reformista Párt) részéről is megy küldöttség, amely előtt persze 
Barrére is szükségesnek látta a zöld út megnyitását." 


A konferencia előtt a küzdelem természetesen nemcsak Olaszország- 
ban, Londonban és Stockholmban folyt a londoni antant-szocialista 
konferencia ügyéről. Egyik fontos hadszíntér természetesen változat- 
lanul Párizs maradt. Itt a , győzelempárti többségiek"-nek májusi ve- 
reségük után el kellett fogadniuk, hogy a pártválasztmányon a többség 
a stockholmi részvétel kérdésében kimondta az elvi igent. Most ez a ré- 
gi , többség" újra ellentmondásba lendült. Mint Jean Longuet a londo- 
ni konferencia előkészítésével foglalkozó cikkében megállapította, a 
, többség" öt jelöltet nevezhetett meg a pártdelegációba, de ez az öt 
jelölt a , többség" jobbszárnyáról került ki. Az öt jelölt név szerint : 
A. Bracke és L. Dubreuilh, az SFIO két hivatalos nemzetközi titkára, 
továbbá A. Thomas (aki ekkor még miniszter volt) és E. Milhaud — 
míg a , többség" balszárnyát pusztán egyetlen ember reprezentálta : 
Renaudel, aki ugyanakkor a Cachin—aAuriol-féle centrumtól jobbra 
állt. Longuet név szerint is felsorolta, hogy a , többségiek" kiket ütöt- 
tek el ez alkalomból a londoni képviselettől. Cachint, aki ez időben vált 
radikálisabbá, s akinek nagy befolyása volt, a nemzetközi kérdések- 
ben járatos és , lojális" Moutet-t, Auriolt és Bedouce-t, a centrum 


47 Branting e fellépéséről, valamint az antantkormányok irányvonala és 
Branting közötti véleményeltérésről Thiebaut követ több jelentést is írt. (A. D. 
Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1206. k.) 
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hangadóit, a gazdasági kérdések szakértőit. Sőt, a delegáció póttagjai- 
ként is márkás jobboldaliakat jelöltek.5? 

A londoni megnyitó előtt Így az utolsó időszakban bizonyos jobbra 
csúszás következett be: ezeket a napokat általában az elszánt , győ- 
zelempártiak " tudták jobban kihasználni. Ezt a tendenciát bizonyí- 
totta egyébként az is, hogy míg júliusban Henderson jelentős sikert ért 
el, amikor nagy többséggel tudta elfogadtatni a nunkáspárti rendkí- 
vüli konferenciával saját felfogását a stockholmi részvétel mellett, s 
ezen a konferencián a szélső , győzelempárti" ellenzék elszigetelődött, 
addig augusztusban, a második , parafáló" konferencián Henderson 
többsége leolvadt. Ez nyilvánvalóan gyengítette befolyását mind a 
francia , jobboldali" ellenzékkel, mind pedig az egész nemzetközi 
, ultra" áramlattal szemben, amely Londonban sikert kívánt elérni, 
amiben az antantkormányok különféle segítségére is számíthatott. 

Erre a segítségnyújtásra igen jellemző a legnagyobb angol , polgári", 
konzervatív lap, a The Times hangvétele. A konferencia eme előkészí- 
tési szakaszában a lap első, jellegzetesen hangulatkeltő cikke még 
augusztus 23-án jelent meg, amelyben az antantkonferencia összehívá- 
sát, napirendjét ismertette. Miközben jelezték, hogy azon a stockholmi 
nemzetközi találkozón való részvételről lesz szó, teljesen hamisan és 
rosszindulatúan, még a címben is kiugrasztva közölték, hogy Branting 
valószínűleg nem támogatja tovább a nemzetközi konferencia ügyét. 
Ezek után a konferencia előtti napon hosszú, teljes hasábon ismertet- 
te a The Times a konferencia részvevőinek teljes listáját, a , jelentő- 
sebbekről" személyes ismertetőt is nyújtva."! Ami azonban igazán jel- 


50 Jean Longuet : L. Offensive réactionnaire dans le Parti. Le Populaire, 1917. 
augusztus 265. 

E póttagok között Longuet Lebas és Poisson kiválasztását kifogásolta. Lon- 
guet ebben a cikkében megállapította, hogy ez a jobboldali támadás nem csupán 
Franciaországban bontakozik ki, Angliában ugyancsak támadásba lendült a 
szakszervezetek jobbszárnya, s éppen ezek a csoportok fordulnak Stockholm 
ellen, illetve kívánják kikötni, hogy az odautazó delegációban az angol szocialis- 
ták ne kaphassanak helyet. S ugyanez a jobboldal Oroszországban — mutatott 
rá Longuet — Plehanovra számít, , aki iránt a legnagyobb tisztelettel vagyunk", 
de akárcsak Guesde-et, őt is meghaladta az idő. Ugyanitt hangsúlyozta, hogy 
mind a négy vezető antantországban, az angol, francia, orosz és olasz munkás- 
mozgalomban felerősödtek az internacionalista és háborúellenes törekvések, s a 
kormányok sokkal okosabban tennék, , ha nem tanúsítanának ezekkel szemben 
vak ellenállást". 

s A lap augusztus 28-i száma pedig a , valóságos" és nem bejelentett teljes 
névsort közölte. A névsorból a már jelzett francia tagokon kívül Belgiumból 
négyen érkeztek (köztük Vandervelde és De Brouckére), Oroszországból ugyan- 
csak négyen, közülük Szmirnov és Goldenberg mensevik, Erlih mensevik-bun- 
dista, és Ruszanov eszer. Olaszországból viszont csak ketten (az első napra!) a 
két jobboldali Bissolati-párti küldött, valamint két portugál, egy , görög" és 
egy dél-afrikai. Külön figyelmet érdemel a legnépesebb angol küldöttség összeté- 
tele. Az angol delegációnak , automatikusan" tagjai voltak azok, akik mintegy 
hagyományosan, jog szerint megválasztott tagjai voltak a Nemzetközi Szocialis- 
ta Irodának. Ezek között volt J. Wardle a Munkáspárt, J. B. Glasier az ILP, és 
W. Thorne a BSP képviseletében. A munkáspárt küldöttei között volt pl. 
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lemző volt a lap manőverére az, hogy éppen a legnépesebb, s minden 
bizonnyal legbefolyásosabb angol delegációra akart nyomást gyakorol- 
ni. Megjegyezték, hogy a parányi BSP kívánja áthangolni a Munkás- 
párt politikai irányát, ahogyan az ILP is most meg kívánja változ- 
tatni a Munkáspárt döntéseit. 

Az igazi, , frontális támadás" azonban ugyancsak jellegzetes módon 
már csak a konferencia napján nyilvánult meg. Augusztus 28-án belső 
szerkesztőségi cikket szenteltek a konferenciának. Ennek minden rész- 
lete bizonyította, hogy a lap szerkesztőségében milyen jól ismerték a 
munkásmozgalom történetét, áramlatait, problémáit. Visszatekintet- 
tek az 1915-ös londoni antantkonferenciára, szereplőire, állásfoglalá- 
sára, arra, hogy már akkor is milyen viták robbantak ki. A dolog lé- 
nyege az volt, hogy a The Times még ezzel a határozattal is elégedet- 
len volt, mégpedig azért, mert ebben is szerepelt az a meghatározás, 
hogy a háborúk a kapitalizmus talaján keletkeznek. A The Times ezt 
, Káros" marxista örökségnek tulajdonította. Vagyis kétféle szempont- 
ból kárhoztatta az 1915-ös, és feltehetően az új, 1917-es várható állás- 
foglalásokat : mert azok a kapitalizmus ellen lépnek fel, s ráadásul a ka- 
pitalizmust és a háborút összekötik. A The Times azt is sérelmezte, 
hogy e kiindulás alapján nem lehetne a németek külön felelősségét föl- 
vetni. Épített a nemzetközi munkásmozgalomban régebben is fellépő 
németellenes averziókra, hangsúlyozván, hogy ezt az álláspontot a , ha- 
zafias szakszervezetiek és munkáspártiak egyszerűen nem nyelhetik 
le". Végül a lap külön — előre!! — kiugratta Hyndman személyét, aki 
, a modern szocializmus atyja ebben az országban", s megállapította, 
hogy Hyndman a leghatározottabban elutasítja ezt a marxista alapok- 
ra helyezkedő értékelést. A szerkesztőségi cikk ugyanitt megjegyezte, 
ha Hyndman álláspontját fogadnák el, , az a Munkáspárt tényleges 
győzelme lenne", s akkor szerintük a szélesebb közvélemény is ,,hono- 
rálná , hogy az antant-szocialista konferencia jó munkát végzett. 

Vagyis az , ultrák ", valamint a kormányzat és a polgári , nagysajtó " 
között valóban szoros szálak szövődtek a két alapkérdésben: az inter- 
nacionalizmus visszautasításában, s a , háború folytatásának", illetve 
ennek a teljes győzelemig való folytatásának a kérdésében. 

S a The Times ezzel nem nyújtott teljesen kirívó példát. A hasonló- 
képpen patinás és tekintélyes, régi múltra visszatekintő és kifejezetten 
nagypolgári-konzervatív napilap, a párizsi Le Figaro augusztus 24-én 
jelentetett meg egy hasonló, rövidebb cikket a stockholmi nemzetközi 


A. Henderson, J. Clynes, S. Webb és B. Turner. A szakszervezeti mozgalom kép- 
viseletében jelent meg F. Bramley, R. Smillie és H. Gosling. Az ILP tekinté- 
lyes küldöttei között találjuk J. R. MacDonaldet, P. Snowdent, W. Andersont, 
M. Bonfieldet, H. Brailsfordot, R. Walheadet és F. Jowettet. A BSP küldöttei : 

E. C. Fairchild, gt Fineberg, T. Ouelch, A. Inkpin. A fabiánusok küldöttei is neve- 
zetesek : G. B. Shaw, B. Webb és E. Pease, míg a Nemzeti Szocialista Párt a régi 
úttörőkkel és mostani nacionalistákkal képviseltette magát: H. M. Hyndman, 

J. Hunter-Watts, F. Gorle volt közöttük. 
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találkozóról, amelyben ugyancsak rosszindulattal és torzítóan azt emel- 
te ki, hogy Branting már el is ejtette a nemzetközi találkozó megtartá- 
sának tervét. Vagyis a Le Figaro a The Timeséhoz hasonló húrokat pen- 
getett, csak kisebb körültekintéssel, alapossággal, következetességgel. 
Ezek után a Le Figaro már csak a konferencia kapcsán írt újra a londo- 
ni tanácskozásról. A közvetlen előkészítésre és a The Times-féle szelle- 
mi , megdolgozásra" nem vállalkozott. 


Az augusztus 28—29-i konferencia 


Ilyen, a baloldali radikális és pacifista erők számára kedvezőtlen 
előzmények után kezdődött meg végül is augusztus 28-án a londoni 
konferencia tanácskozása. Nyolc ország 68 küldötte jelent meg: ango- 
lok, oroszok, franciák, belgák, olaszok (de nem a szocialista tömegpárt), 
görögök, portugálok és dél-afrikaiak. 

A konferencia napjairól fennmaradt egy különösen értékes és érdekes 
feljegyzés5§? G. B. Shaw tollából. Ez az alighanem mindmáig publiká- 
latlan feljegyzés5? jegyzőkönyvszerű pontossággal követi nyomon oly- 
kor a konferencia vitáit, amelyekben ő maga is aktívan vett részt. 
G. B. Shaw, a maga határozott háborúellenességével lesújtóan kritikus 
volt a konferenciát illetően — bár ez főként , a többségiekre" vonat- 
kozott. Első íÍriss értékelő sorai is ezt a bíráló hangvételt tükrözik, 
amelyeket egy augusztus 30-án feleségének írt levelében vetett papír- 
ra. , A konferencia tiszta bohózat volt. A francia többség valahol ott 
állt az ördög és a nyílt tenger között, s minden lehetséges tényleges 
előrehaladást megakadályozott." 

Már ugyanezen a napon hosszabb levelet is írt feleségének. Ebben 
újra visszatért a francia , többségiek " szereplésére, ami rendkívül fel- 
háborította, s újra hangsúlyozta, hogy ez a többség , mindent megaka- 
dályozott ". Shaw nem tett különbséget a francia többségen belül; úgy 
látta, ezt a , többséget Thomas Renaudel és Milhaud vezeti, amely ar- 
ra törekszik, hogy megakadályozzon, elnapoljon, s ha lehet, elkerüljön 
mindenféle határozatot". 

Shaw mindjárt megjelölte, szerinte mi e magatartás oka: , ugyanis 
azonnal kihajóznák őket a kormányból, ha Stockholm mellett szólal- 
nának fel, de ugyanakkor kiszorítanák őket a szocialista pártból is, ha 
ellene nvilatkoznának" . 

A kettősséget Shaw csak részben érzékelte jól. Nemcsak Renaudel, 
hanem még Thomas is formailag már régóta Stockholm mellett foglalt 
állást, s e tekintetben még a francia kormánnyal való vitát is vállalta. 
Az azonban nyilvánvaló, hogy Stockholm , vállalása" az ő részükről 
más szellemben fogant. Shaw, aki tényleg nemzetközi összefogást ke- 

52 A konferenciának hivatalos jegyzőkönyve nincs, de több feljegyzés is készült 
és sajtóbeszámolók jelentek meg róla. 

§3 British Museum (a továbbiakban: BM.). Manuscripts. 45506/115-123. (A 
továbbiakban: Msc.) 
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resett, éppen azért háborodott fel a francia többségiek magatartásán, 
mert ezen a találkozón az angolokon kívül ők képviselték a legna- 
gyobb súlyt, Shaw-nak is elsősorban velük kellett megütköznie. 

De nemcsak velük. Beszámolóját azzal folytatta, hogy megállapí- 
totta: , a belgákat de Brouckére és Vandervelde vezeti, akik dühödten 
elleneznek mindenféle találkozót a németekkel, s éppen ezért Stock- 
holm-ellenesek". 

Ami pedig Hyndmant illeti, róla Shaw Így írt: , Hyndman vezeti a 
Nemzeti Szocialista Pártot, ő is Stockholm-ellenes, jingo5t nyomdoko- 
kon." Az előzetes felmérés keretében Shaw egyébként kiemelte a fran- 
cia kisebbségieket is, s hangadóik közül kettőt említett külön: Lon- 
guet és Mistral nevét. 

Shaw a tárgyalásokat gondosan nyomon követve emlékezett meg a 
házigazda nyitó beszédéről, amelyben Henderson erőteljesen ecsetelte 
a háború szörnyű pusztításait, s kívánatosnak és lehetségesnek tartot- 
ta, hogy megegyezésre jussanak.55 

Henderson után a konferencián egy akkor fiatal szakszervezeti kül- 
dött, Fred Bramley vetette fel, hogy foglalkozni kell azzal, mit kí- 
vánnak tenni a kormányok útlevél-megtagadása ellen. Különös volt, 
hogy ezt éppen az a Thorne opponálta, aki az egyik legrégibb angol 
szocialista volt, s aki valaha éppen a nemzetközi szakszervezeti szövet- 
ségek kialakításán fáradozott. A háború alatt viszont nacionalista lett. 
Thorne azt fejtegette, hogy addig ne is foglalkozzanak e kérdéssel, 
amíg az angol szakszervezetek néhány nap múlva összeülő konferen- 
ciája ez ügyben nem hoz egyértelmű határozatot. Vagyis Thorne is ez 
ügyben akadályozta az előrehaladást, s az erőviszonyokat mérlegelve 
nyilván úgy vélte, hogy ezen a nemzetközi találkozón előnytelenül 
nagy képviselethez juthatnak a pacifista kisebbségiek.5§ 

Vagyis mindjárt az első délelőtt nagyon világosan kétféle felfogás 
ütközött a konferencián, Thorne után Shaw Mistral felszólalását 
emelte ki, aki a francia kisebbség egyik legbefolyásosabb embereként 
újra azt állította a figyelem közép pontjába hogy nekik itt elsősorban az- 
zal kell szembenézniük : mit tehetnek a kormányok útlevél-megtagadá- 
sa ellen. Második kérdésként vetődik fel: milyen magatartást tanúsít- 
sanak Stockholmban. 

Miután az álláspontok ennyire eltértek egymástól, s eleve abból in- 
dultak ki, hogy határozatokat csak egységesen fogadnak el, albizottsá- 
gokat küldtek ki a határozatok előkészítésére." 


14 Jingo — a szélsőséges soviniszták elnevezése Nagy-Britanniában ; e név még 
az angol—búr háború idején keletkezett. 

55 Hendersonnak a konferenciát megnvitó beszédét legrészletesebben a The 
Times közli. (1917. augusztus 29.); L Avenir, 1917. augusztus. 617. o. 

56 BM. Msc. 

s7 A II. Internacionálé nemzetközi konferenciáinak kialakult gyakorlata sze- 
rint itt is albizottságokat választottak a különféle témák határozati javaslatai- 
nak kialakítására, amelyek azután a plenáris ülések elé kerültek, hogy azokon 
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A konferencia folytatásának ügyrendjéről azonban újra parázs vita 
robbant ki. MacDonald felvetette, hogy az albizottságok ülésezése 
alatt függesszék fel az általános vitát. Henderson viszont a folytatását 
kívánta, ez viszont Renaudel és Vandervelde éles ellenállásába ütkö- 
zött. Shaw a későbbiekben ugyancsak a. francia többségi vezetők fel- 
szólalásai kapcsán hangsúlyozza: , most már nyilvánvaló, a Írancia 
többség mindent megtesz annak érdekében, hogy a tényleges munkát 
megakassza " . 

Shaw feljegyzéseiből kitűnik, ekkor ő is szót kért, s habitusának, 
iróniájának megfelelően a következő epés kérdést tette fel: , Elnök úr, 
az angol delegáció könnyebbsége kedvéért, kérem, kérje meg a fordí- 
tókat, hogy mondják franciául: sobstrukciór. " Shaw feljegyzései sze- 
rint szavai feltűnést keltettek. Longuet nevetett, s Kenaudel sietve ki- 
jelentette: , mi nem obstruálunk, mi csak tartózkodunk a szavazás- 
tól". Majd Milhaud kért újra szót, hogy megmagyarázza tartózkodásu- 
kat.58 

Ekkor a konferencia hangulata igen elmérgesedett. Hiszen a küldöt- 
tek jelentős része valóban azért jött össze, hogy valamivel előbbre jus- 
sanak Stockholm ügyében. A belga-írancia többségiek ezt gyakorlati- 
lag ténylegesen obstruálták, s természetes, hogy a hangulat köztük és 
Henderson között éleződött ki. Erről Shaw feljegyzései Így szólnak: 
,, Ekkor Henderson elveszítette türelmét, s kijelentette: ha a franciák 
nem kívánnak szavazni, akkor ne is beszéljenek, s akkor sokkal jobb, 
ha egyszerűen felállnak és véget vetnek a konferenciának. Ez a hang 
kissé lehűtötte a francia többségieket. Felismerték, hogy kissé túl 
messzire merészkedtek." 

Csak az éles összecsapás után választotta meg a konferencia azt az 
albizottságot, amelynek a stockholmi konferenciával kapcsolatban kel- 
lett a közös álláspontot kidolgoznia — s ekkor a francia többségiek tar- 
tózkodtak a szavazásnál. 

Shaw ezt követően is éles szemmel követte nyomon a Írancia több- 
ségiek szereplését. Megemlékezett arról az intermezzóról, amikor a 
francia többségiek sérelmezték, hogy ők a nemzetenkénti szavazásnál 
öt szavazati lehetőséget kaptak, márpedig ők megoszlanak, két véle- 
ményre kell a szavazat, amire Henderson azonnal rávágta: jó, akkor 
négyet kapnak, erre a Írancia többségiek azonnal visszavonultak. 
Ugyanitt igényt támasztottak arra is, hogy a konferenciának Hender- 
son mellett legyen egy második, francia elnöke is. Henderson ezt is dip- 
lomatikusan, de nagyon határozottan utasította vissza. Kijelentette: 


fogadják el vagy módosítsák őket. Két ilyen albizottságot választottak: az 
egyiknek a békefeltételek kérdéseit kellett kialakítania, a francia többségieket 
itt Renaudel és Thomas, a kisebbségieket Pressemane és Verfeuil képviselte, a 
másik albizottságnak Stockholm és az útlevél-megtagadások ügyében kellett 
javaslatokat kidolgoznia. Ebben francia részről többek között Bracke, illetve 
Mistral vett részt. (L/Avenir, 1917. augusztus. 620. o.) 

ss BM. Msc.; Vö. L Avenir, 1917. augusztus. 618—619. o. 
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, bárkinek szívesen átadja az elnöki széket, de amíg ő ül ott, addig egy, 
s csakis egy elnök lesz" .5? 

A konferencia rendjének és a bizottságok kiküldésének, összetételé- 
nek megszavazása után olvasták fel még a délelőtti ülés berekesztése 
előtt azt az üzenetet, amelyet Huysmans kettős minőségben intézett a 
londoni konferenciához: mint az NSZI titkára, s mint a stockholmi 
előkészítő bizottság tagja. Huysmans ugyan ezúttal elsősorban máso- 
dik minőségében fogott tollat, s az üzenetben elmondotta, a szervezők 
szerint két feltétel szükséges a stockholmi konferencia sikeréhez: I. 
hogy a szocialista pártok elfogadják a meghívást ; 2. hogy a szocialista 
pártok eljöhessenek e konferenciára. Az első feltétel úgy látszik megol- 
dódott, a második feltétel esetében azonban, úgy tetszik, az Interna- 
cionálé egyre inkább megoldhatatlan akadályokba ütközik . . . és a 
szervezők szerint a siker lehetősége igen nagy mértékben függ a londo- 
ni konferencia határozataitól.? Vagyis Henderson Huysmans üzene- 
tével még egy további befolyásos érvvel növelte a Stockholm melletti 
tábor súlyát — a jobboldali oppozícióval szemben. 

A déli szünet és a bizottságok munkája után a kora délutáni ülésen 
először a Stockholm ügyében ülésező MacDonald vezette bizottság je- 
lentésének megvitatására került sor. — Ekkor Henderson összekülön- 
bözött előbb de Brouckére-rel, majd Hyndmannal a stockholmi kon- 
ferencia ügyében. 

Majd megint egy éles összecsapás következett. Már a The Times al- 
kalmazta említett cikkeiben azt az , övön aluli ütést", hogy az ILP 
pacifista határozattervezetével szemben a Munkáspártra, s annak 1917. 
évi januári, júliusi határozataira hivatkozott. Most ugyanezt a befo- 
lyásos angol szakszervezeti vezető, J. H. Thomas ismételte meg. Fi- 
gyelmeztette a konferenciát, s Hendersont, hogy a kisebbségek (s ez- 
úttal nyilván nem a francia kisebbség!) , nem sértik-e meg a Munkás- 
párt konferenciájának határozatait". Henderson elismerte, hogy de 
igen, — mert hiszen a Munkáspárt és az ILP véleménye között való- 
ban jelentős különbség volt. 

A vita ezen a ponton valóban elszabadult. Snowden megvédte az 
ILP különvéleményét, de Brouckére előadta a bizottságban is képvi- 
selt kisebbségi álláspontját Stockholm ellen, míg Longuet külön elis- 
meréssel szólt Hendersonról, aki miniszterségét is feláldozta Stockholm 
érdekében. Renaudel a maga részéről igyekezett lerontani ezt a hatást, 
de inkább csak közömbös beszédet mondott. A szakszervezetek kül- 
döttei otthagyták a kongresszust azzal, hogy dolguk van, ekkor Brou- 
ckére javasolta a vita berekesztését, ami újabb vihart kavart. 

Ezt követően Stockholm ügyében 48:13 arányban a belgák és más 
, ultrák" ellenére megszavazták a részvételt, és 50:2 arányban kifogá- 


ss BM. Msc. — A L Avenir idézett cikke erről az összeütközésről jellemzően 
hallgat. 
so L Avenir, 1917. augusztus. 620—621. o. 
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solták, hogy a kormányok megtagadták a küldöttektől a vízumot. 
Csakhogy az előzetes megállapodások szerint csupán egyhangúlag el- 
fogadott határozatok válhatnak tényleges határozatokká, így e dönté- 
sek pusztán információs értékűek voltak."! Shaw feljegyzése szerint 
egyébként a szavazás után Renaudel azonnal szót kért, s megjegyez- 
te, bár a szavazásnál tartózkodtak, a kormányok útlevél-megtagadá- 
sát viszont egyértelműen elítélik. A lehetőséget Shaw igyekezett azon- 
nal kihasználni. ,, Javasoltam, hogy az egész konferencia vállaljon kö- 
zösséget ezzel a tiltakozással. Henderson, aki nagyon is óhajtotta en- 
nek az eredménynek elérését, segített nekem, ahogyan csak tudott. Re- 
naudel dühbe gurult és félbeszakította interpellációmat mint egy elfo- 
gadhatatlan támadást. Én ironikusan védekezem" — írta Shaw s hoz- 
záfűzte, ebben a fázisban Renaudelt Longuet igyekezett lecsendesíteni. 

Ilyen körülmények között terjesztette elő Hyndman, hogy — ne ve- 
gyenek részt a stockholmi konferencián. Shaw újabb megjegvzése: 
,, Vandervelde ijesztő szónoklattal" támogatta Hyndmant. Ennek el- 
lenére az elutasító javaslatot 55:4 arányban elvetették. 

A stockholmi konferencia ügyében még egy ízben került éles össze- 
csapásra sor. Amikor MacDonald az útlevél-megtagadások ügyéről szá- 
molt be, pontosabban, elmondta, mit tehetnek a kormányok obstruk- 
ciója ellen, akkor az angol kezdeményezés ezúttal is a francia többsé- 
giek ellenállásába ütközött. Milhaud előbb az ügyrendi eljárást vitat- 
ta, amiért a felszólalások idejét három percre kurtították, majd Re- 
naudel kifogásolta, hogy így nincs idő az érdemi vitára. Shaw szerint 
ekkor Henderson , dühösen felállt, s kijelentette: ha valóban ez a hely- 
zet, akkor ezt csakis saját magának köszönheti". Az angol küldöttek 
többsége élénken helyeselt Hendersonnak, míg a francia többségiek a 
két szélsőjobboldali olaszra támaszkodhattak. 

A második témakörben Shaw ismertette régi munkatársának, barát 
jának, S. Webbnek a beszámolóját, aki a hadicélok kérdésében már 
előterjesztésében jelezte, hogy képtelenség a különféle elképzeléseket 
közös nevezőre hozni. Shaw azt is megjegyzi, hogy az új bizottság ve- 
zetését — amelynek a békefeltételekre kellett az új javaslatokat ki- 
dolgoznia — S. Webbre bízták. 

A konferenciáról különben Beatrice Webb is papírra vetette észrevé- 
teleit. Szeptember 1-i naplófeljegyzésébe ő is úgy foglalta össze a ta- 
nulságokat, hogy , a konferencia kudarc volt". Shaw-éhoz hasonlóan 
ítélete úgy hangzott, hogy a , francia többség" obstruált (pedig B. Webb 
Shaw-tól eltérően szintén a háborús győzelmet kívánta, , kormány- 


1 Merle Fainsod : International Socialism and the World War. New York, 
1969. 186. o.; Heldmarie Meynell : 8. he Stockholm Conference. International Re- 
view of Social Historv, 1960. I., 2. s 0. Gankin és H. Fisher felhívják azon- 
ban a figyelmet, hogy a 48: 13-as SZ vázáGNÁ] a francia többségiek és az angol 
TUC, tehát két rendkívül befolyásos szervezet tartózkodott a véleménvnyilvá- 
nítástól. (Olivey Gankin—H. H. Fisher: The Bolsheviks and the World War. 
Stanford, 1940. 602, o.) 
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párti" volt), de pozitív eredményeket is szeretett volna elérni. Az olasz 
, szociálreformistákat" is lehetetlennek találta, igaz, az orosz küldöt- 
teket is , gyermekesen" naivnak. Webb az angolok helyzetével és sze- 
replésével is annyiban kritikus volt, hogy hatásukat visszafogottnak 
vélte, mivel egyszerre négy egymással ütköző koncepciót képviseltek, 
s egymással szemben is , lenézőek" voltak."? 

S. Webb fenti referátumához kapcsolódva lényeges mozzanat e na- 
pirendi pontnál a , jövőbe tekintés", vagyis az a törekvés, hogy a hadi- 
célokat, illetve a békeszerződések rendezését lehetőleg már most tisz- 
tázzák, de legalább annyira fontosak ezzel kapcsolatban a tényleges 
véleményeltérések. Soktajta elaborátum érkezett erről a londoni kon- 
ferencia elé a különféle nemzetek szocialista pártjaitól. Csupán maga 
az angol delegáció négyféle elképzelést adott elő. A legradikálisabb ter- 
mészetesen ismét a BSP-é volt. Ez leszögezte, a háború a kapitalizmus 
következménye, s a nevezetes stuttgarti—bázeli kongresszusok hatá- 
rozata szellemében megkövetelte: , avatkozzanak be a háború minél 
gyorsabb befejezése érdekében", sőt , használják ki a politikai és a 
gazdasági feltételekets83 a szocialista társadalom kialakítására. A fen- 
tiek alapján mindenféle annexiót és kárpótlást elutasítottak. Az álta- 
lános rendezés talaján viszont nem riadtak vissza, hogy Elzász-Lota- 
ringia kérdésében is népszavazást követeljenek, s ne egyszerű Írancia 
visszacsatolást. 

A BSP radikális békerendezési elaborátumának voltak más pontjai 
is, amelyek még inkább , meglepetést" kelthettek. Amikor ugyanis a 
lengyel és a balkáni népeknek megkövetelte a nemzeti önrendelkezést, 
ez kis feltűnést kelthetett, de ugyanebben a követeléssorozatban ön- 
rendelkezést követelt Indiának, rországnak, Örményországnak, Egyip- 
tomnak és Algériának is, ami már valóban bizonyította internaciona- 
lizmusát. 

A békerendezési elképzeléseknek érzékeny és bizonytalan területe 
volt az Európán kívüli gyarmati világ, illetőleg a függő országok szé- 
les terrénuma. Algéria, Egyiptom és India esetében (amelyek ún. fej- 
lett országok voltak) a BSP egyértelműen a függetlenséget kívánta. 
Különös módon, részint a saját, antant imperializmussal hadakozva a 
BSP a török birodalom megtartásával értett egyet, s hangsúlyozta, 
nem kívánja Mezopotámiát elszakítani Törökországtól. (Itt persze 
tudni kell, az elszakítás csakis Nagy-Britannia és Franciaország javára 
volt elképzelhető, legalábbis lényegileg.) Bekerült a javaslatba egy el- 
vileg ugyancsak tarthatatlan pont: , Tropikus-Afrikában" Németor- 
szágnak vissza kell adnia a gyarmatokat. Ezt is az annexiós törekvése- 
ket opponálva követelték, de ez sem változtat az elvi tévedésen. 

Az ILP rendezési terve valamivel visszafogottabb volt, mint a BSP-é. 
Az általános elvek (a népek szuverenitásának érvényesítése, az an- 


— ss B. Webb : Diaries. 1912-1924. London, 1952. 94—95. o. 
s3 The Times, 1917. augusztus 27. 
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nexiós törekvések visszautasítása) azonosságán túl azok a pontok jJel- 
legzetesek, ahol az elképzelések eltértek a Munkáspártétól. Így az ILP a 
Munkáspárttal és a francia többségiekkel szemben Elzász esetében a 
végső döntés előtt ugyancsak népszavazást követelt, ugyancsak fenn- 
tartásokat hangoztatott az , olasz egyesítési" törekvésekkel szemben, 
nehogy azok annexiókká váljanak. A török birodalom esetében is kö- 
rültekintést kívánt és bizonyos körzetek (szorosok) nemzetközivé nyi1l- 
vánítását, másutt mandátumos területek kialakítását a Népszövetség 
égisze alatt. Afírikára vonatkozóan is hasonló megoldásokat keresett, 
de belátva, hogy a létrehozandó Népszövetségnek aligha lesz erre meg- 
felelő apparátusa, ideiglenesen bizonyos országok fennhatósága alatt 
hagyta volna e területeket — ám nemzetközi , szuperellenőrzés " alatt, 
amit viszont már a Népszövetségre bízott volna." 

A BSP, de még az ILP programja ismeretében is aligha vitatható, 
hogy e szocialisták valóban érzékeny pontokon bírálták, támadták az 
antantnak és saját kormányuknak az imperialista törekvéseit, s Így 
igazán érthető, hogy a londoni konferencián is e kérdésben , élénkek" 
voltak a viták. 

Pontosan az ellenkező póluson igyekezett befolyásolni a kongresz- 
szust a már említett Hyndman-féle Nemzeti Szocialista Párt, illetve a 
párizsi jugoszláv szocialista csoportosulás, valamint az Olasz Szocia- 
lista Reformista Párt. A Bissolati vezette olasz szocialisták olyan prog- 
ramtervezetet terjesztettek elő, amely mindenekelőtt az olasz területi 
követeléseket írta körül: Olaszország egyesítését, amibe beleértették 
Trentino, Gorizia, sőt egész Isztria , visszaszerzését" is. Magától érte- 
tődőnek tekintették az Osztrák—Magyar Monarchia feloszlását, csu- 
pán a balkáni szláv országok várható magatartásától tették ezt füg- 
gővé, de láthatóan bíztak abban, hogy egész Isztria Olaszországhoz 
csatolását velük is el tudják fogadtatni.§5 

Az olasz reformista párt, hogy megnyerje a franciákat, természete- 
sen Elzász-Lotaringiát várakozás és fenntartás nélkül Franciaország- 
nak ítélte, s hitet tett az új Lengyelország kialakítása, valamint a bal- 
káni államok felszabadítása mellett is, de ez utóbbinak a módozatait 
nem tisztázta. 

E jobboldali , ultrák" által beterjesztett tervezetek azonban csak 
színezték e londoni konferenciát — jellegét nem határozták meg. Az 
egynapos , teljes " plenáris ülés csatározásait a , többség" és , kisebb- 
ség" összecsapásai határozták meg, az erőviszonyokat a már idézett 
szavazások mutatták — de a konferencia (az egység híján) eredmény és 
határozat nélkül ért véget. 


44 The Times, 1917. augusztus 29. 
s The Times, 1917. szeptember I. 
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A nem hivatalos, , kisebbségi" konferencia 


A londoni , hivatalos" antant-szocialista konferencia másnapján a 
pacifista ellenzék , külön konferenciát" is tartott. Ezen Longuet és 
Snowden felváltva. elnökölt. A kisebbségi találkozón angol, olasz, fran- 
cia és orosz küldöttek vettek részt. 

A külön konferenciát a házigazda Snowden nyitotta meg, hangsúlyoz- 
va, itt most nem azért gyűltek össze, hogy újabb beszédeket tartsa- 
nak, hanem hogy közös elképzeléseiknek nagyobb nyomatékot adva 
adjanak hangot. Egyúttal megállapította : , nehéz időket" éltek át, de 
, most már nyilvánvaló, hogy a közvélemény egyre inkább felénk for- 
dul".ss 

Csakhamar kitűnt azonban, hogy megvitatni, összehangolni való a 
pacifista ellenzék táborában is akadt. A tulajdonképpeni első felszólaló 
a francia , kisebbség" egyik vezéralakja, A. Pressemane a pacifista el- 
lenzék egyik fellegvárának, Limoges-nak a parlamenti képviselője volt. 
Pressemane azt hangoztatta, hogy nem szabad elszigetelniük magu- 
kat, s ha nem fogadják el a többséggel kialakítandó, de Stockholmot 
elfogadó kompromisszumot, akkor ezzel a terepet átengedik a többsé- 
gieknek, akik azután Stockholm ellenében tevékenykednének. Ugyan- 
ebben a szellemben szólalt fel MacDonald is, aki Pressemane-t támo- 
gatva megjegyezte: nevetséges, ha az ellenzék önmagát meggyengítve 
háromféle indítványt is benyújt. , Ez fatális hiba lenne részünkről." 

A két mérsékelt szónok azonban nem tudta maga mögé állítani vala- 
mennyi csoportosulást, és kiderült, hogy Snowden szavai és reménye 
ellenére az ellenzék táborában sem lesz könnyű kialakítani az egységet. 
Mac Donald után Modigliani emelkedett szólásra, aki tulajdonképpen 
az olasz pártban a Lazzari-féle internacionalisták és a Turati-féle mér- 
sékeltek között helyezkedett el. Modigliani egyébként tagja volt az 
olasz parlamentnek és a pártvezetőségnek is. Felszólalásából azonnal 
kitűnt, hogy az ő véleménye, sőt politikai koncepciója mennyivel radi- 
kálisabb a Írancia és az angol mérsékelt pacifistákénál. Modigliani 
ugyanis leszögezte: az antant-szocialisták nemzetközi bizottsága min- 
denképpen a többségiek szerve lesz, illúzió lenne abban hinni, hogy ezt 
ők érdemben befolyásolhatnák, éppen ezért ő az igazi feladatot a , ki- 
sebbségiek ", a pacifisták tevékenységének összehangolásában látta 
Ám mindjárt hozzátette: , az szükséges, hogy Angliában és Franciaor- 
szágban elhatároljuk magunkat ezektől az emberektől", vagyis a több- 
ségiektől. 

Ezzel a vita elszabadult. Modigliani után Paul Mistral, a , Longuet- 
csoportosulás " másik erőssége, Grenoble parlamenti képviselője szólalt 
fel. Mistral mindjárt megállapította : Modigliani félreértette őket. Nem 
ők kívánják az , antant-szocialista bizottság" felállítását, de ha egy- 


s Le Populaire, 1917. szeptember 5. (Ahol a kisebbségi konferencia vitáját 
nem jelzem külön, a Le Populaire idézett száma alapján ismertetem. — J. J.) 
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szer már megszületik, akkor nem mehetnek el vakon mellette. Külön- 
ben is hol van előírva — taglalta —, hogy ők mindig kisebbségben ma- 
radjanak. Hiszen Olaszországban máris nem ez a helyzet, s Oroszor- 
szágban és Franciaországban a párttagság felét tudták már maguk 
mögé állítani. 

S itt Mistral olyan kényes pontot érintett, amely egyaránt érintette 
a múlt, a jelen és a jövő kérdéseit, taktikai felfogását, amikor vissza- 
utasította Modigliani indítányát, a többségiekkel való szakítás gondo- 
latát. , Mi Franciaországban — fejtegette — hosszú évek fájdalmas és 
sajnálatos harcai után vívtuk ki egységünket. Most nem óhajtjuk ezt 
felborítani." Mistral ugyancsak hivatkozott az utolsó kongresszusok 
és pártválasztmányok , nagyszerű eredményeire",""? majd mindezek 
alapján jutott el ahhoz a következtetéshez, ami élesen szemben állt a 
baloldali zimmerwaldistákéval, sőt az olyan mérsékeltebb zimmerwal- 
distákéval is, mint Modigliani. Mistral ugyanis a mérsékelt pacifisták 
egyik taktikai alapelvét fogalmazta meg (ami ráadásul a francia moz- 
galomban éppen 1916 tavasza és 1917 nyara között valóban hozott bi- 
zonyos eredményeket, s kelthetett reményeket), amikor megállapítot- 
ta, ha Modigliani javaslatára szakítanának, , akkor mindazokat jobb- 
ra taszítanánk, akik különben felénk közelednének". 

A pacifista ellenzéki konferencián megjelentek a Pétervári Munkás- 
tanács nyugat-európai körúton levő mensevik és eszer tagjai is. K ülö- 
nös és ellentmondásos helyzetben voltak. Nyugat-Európában a mun- 
kásmozgalomban hallatlan lelkesedéssel fogadták, és az orosz forrada- 
lom óriási dicsfénye övezte őket. Noha az antant kormányai sehol nem 
látták őket szívesen, mert mindenütt tartottak attól, hogy látogatásuk 
csak nehézségeket okoz nekik, mivel jelenlétük erősíti a pacifista ellen- 
zéket, hosszas bizalmas kormányszintű tárgyalások után" mégsem 
merték megtagadni tőlük a beutazást. Ugyanakkor az orosz küldöttek- 
nek fél szemmel mindig az otthoni folyamatokra is tekintettel kellett 
lenniük, mert valamennyien szemben álltak a bolsevikokkal s a lenini 
koncepcióval. Ugyanakkor lényegileg szorgalmazták a stockholmi kon- 
ferenciát az ismert és híres baloldali mensevik meglátás alapján, amely 
Martov szavaival vált szállóigévé: ha nem sikerül mihamarabb meg- 
teremteni a békét — akkor a háború felfalja a forradalmat! 

Ezek a gondolatok, szempontok vezethették Goldenberget és Erli- 
het, amikor megjegyezték, mindez nagyon is ellentmondásos, szövevé- 
nyes kérdés, a végső álláspontot ők nem fogalmazhatják meg, erről re- 
ferálniuk kell a Pétervári Munkástanácsnak — de ami az ő véleményü- 
ket illeti, a kérdés magvának mégiscsak annak kell lennie, hogy mi szol- 
gálja a stockholmi szélesebb találkozó sikerét. Vagvis, ha a megalakuló 
antant-szocialista bizottság , segítséget ad ennek az ügynek, akkor mi 
is támogatnánk e bizottságot . 


. srErről magyarul részletesebben lásd Jemnitz J.: A nemzetközi munkásmoz- 
galom . . . 543—548. o. 
ss A. D. Guerre. 1914-1918. Socialisme. 1206. k. 
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Így azután Modigliani elszigetelődött, ami nem volt meglepő, hiszen 
a londoni olasz küldöttek hazai terepen sem fogadták el a zimmerwal- 
dista, bolsevik téziseket arról, hogy a mérsékeltebbekkel, a jobbcent- 
rummal, sőt akár a szociálsovinisztákkal szakítsanak. Mindenesetre 
tény, hogy MacDonald, Pressemane és Mistral után Goldenberg is el- 
vetette a Modigliani-féle koncepciót a kisebbség teljes különválásáról. 

A hivatalosnak tekintett , fő szónokok" meghallgatása után Snow- 
den úgy vélte, hogy a vitát lényegileg már lezárhatják. Goldenberg 
meghallgatása után még három jelentkezőnek kivánt szót adni: két 
angolnak, a baloldali Finebergnek, aki a Brit Szocialista Párt vélemé- 
nyét ismertette volna, Barilsfordnak, aki az ILP-hez tartozó befolyá- 
sos publicista volt, s a francia , kisebbség" legbefolyásosabb ,, vezéré- 
nek", Jean Longuet-nak. De már ebben a pillanatban kiderült, hogy a 
vita lezárása nem lesz olyan egyszerű, mert a francia baloldali zimmer- 
waldisták vezetőjének tekintett F. Loriot is szót kért. 

Elsőként Fineberg szólalt föl. Tulajdonképpen formailag engedett a 
pacifista többség véleményének, amikor mintegy Goldenberghez kap- 
csolódva kijelentette: valóban mindannyian szükségesnek tartják a 
stockholmi konferencia megtartását, , s ezért készek vagyunk ennek 
mindent alárendelni". Majd hozzátette: mindezt annak ellenére teszik, 
hogy ők , kienthaliak ", vagyis baloldali zimmerwaldisták. A formai en- 
gedmény után azonban Fineberg lényegileg mégis a Modigliani-féle 
következtetések elfogadására hajlott. A , többségiek" véleményét für- 
készve Renaudel londoni szavait idézte, hogy ő Stockholmba tulajdon- 
képpen csak azért ment volna, hogy ott a németekkel vitázzon, vagy- 
is megjelenése abszolút meddő lett volna. Fineberg e véleményt kons- 
tatálva jelentette ki: , következésképpen teljességgel értelmetlen, hogy 
további engedményeket tegyünk reakciósainknak". S ezekután jog- 
gal , kétségesnek " minősítette, hogy van-e értelme annak, hogy bekap- 
csolódjanak annak a bizottságnak a munkajába amely végül i 15 nem 
mozdítja elő a kívánt ügyet. 

Fineberg után Loriot még kiélezettebben fejtette ki a zimmerwaldis- 
ta álláspontot. Megjegyezte, hogy a francia szocialista pártban erős 
frakció alakult ki, amely mindenáron fenn kívánja tartani az egységet, 
s ezért , mindent fel is áldozna , de neki más a véleménye és ő , min- 
denütt a szakítást tekinti kívánatosnak". Loriot meglehetősen elszige- 
telődött véleményével, gúnyos megjegyzések is elhangzottak, s ami- 
kor fel kívánta olvasni a kienthali kiáltvány szövegét, akkor ezt már 
nem engedték, s közölték, csak rövid nyilatkozat elmondására kapott 
alkalmat. Így Loriot csupán annyit mondhatott még, hogy a balolda- 
li zimmerwaldisták valamennyi érintett országban erőre kaptak. Lo- 
riot értékeléséből azonban úgy tűnhetett, mintha a baloldal máris kö- 
zel állt volna a többség megszerzéséhez. E konferencián jelenlevők 
azonban tisztában voltak a valósággal, s azzal, hogy Loriot hol érté- 
kelt túl tendenciákat. 

Az angol pacifista ellenzék két szervezett csoportosulása között nem 
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a Brit Szocialista Párt, hanem a Független Munkáspárt volt az össze- 
hasonlíthatatlanul erősebb. A Loriot után felszólaló Brailsford ehhez az 
irányzathoz tartozott, s nem meglepő, hogy érvei Snowdenéhoz és 
MacDonaldéhoz, illetve Pressemane-éhoz és Mistraléhoz álltak közel. 
Brailsford is azt ismételte meg, hogy nagy hiba lenne, ha az antant bi- 
zottságot kiszolgáltatnák a többségieknek, hiszen ez csak kárára lenne 
a szocializmus és a demokrácia ügyének. Ráadásul, folytatta: , ha a Lo- 
riot javasolta szakítás útjára lépünk, akkor bizonyosak lehetünk, hogy 
teljességgel tehetetlenekké, jelentéktelenné válunk". Brailsford hozzá- 
fűzte: Loriot taktikai javaslatait követve még Londonig sem jutottak 
volna el, a stockholmi szabad utat még kevésbé tudnák végigjárni. 

A vitában utolsóként Jean Longuet szólt fel, aki megjegyezte: Mo- 
digliani, Loriot és Fineberg érvei nem újak, ezt minden nemzetközi ta- 
lálkozó alkalmával felvetették, s a kritikus felmérés azt mutatja, még- 
is sikerült bizonyos eredményeket elérniük. Ami pedig Loriot érvelését 
illeti, , annak ellenére, hogy tisztában vagyok meggyőződésének őszin- 
teségével, ennek elfogadása mégis végzetes lenne", s csak gyengítené a 
francia és az angol kisebbségi irányzat helyzetét, s végeredményben 
Loriot csak Renaudel kezére játszana a szakítás erőltetésével. 

A vitát ezután Snowden azzal zárta le, hogy a kisebbségi értekezlet 
többsége félreérthetetlenül az antant-szocialista bizottságban való rész- 
vétel gondolata mellett foglalt állást. Oroszország küldöttei azonban 
még úgy látszik haboznak, az olasz küldöttek pedig ellenezték e lépést. 
Így elsősorban hozzájuk fordult, hogy a vita tapasztalatai után mi- 
ként vélekednek most ugyanerről a kérdésről. 

A felszólításnak Modigliani engedett, s megjegyezte, hogy a küldöt- 
tek érvelése ugyan hatott rá, mégis , az Olasz Szocialista Párt nem fo- 
gadná el, hogy részt vegyen egy olyan bizottság munkájában, ahol 
olyanokkal kellene együttműködnie, akik nem szocialisták". Modi- 
gliani itt elsősorban az olasz nacionalista reformista ellenpártra utalt, 
amely számára a részvételt éppen a francia többségi szocialisták bizto- 
sították. Goldenberg pedig csak megismételte: ők referálnak, a végle- 
ges határozatot majd csak a Pétervári Munkástanács hozza meg. 

Modigliani észrevételeire ezúttal Longuet reagált. Biztosította őt, 
hogy ők is ellenzik az olasz reformista szélsőjobboldal londoni megjele- 
nését. 

A tanácskozás ezután felgyorsult. A tárgyalási nap végére értek, s 
ugyanakkor kifelé is látványos eredményt kívántak felmutatni, ezért 
kiküldtek egy bizottságot a kisebbség közös nyilatkozatának kidolgo- 
zására. Utravalóul Modigliani megjegyezte: a bizottság MacDonald 
nyilatkozatát tekintheti kiindulási alapnak, amely Stockholm mellett 
kötelezte el magát. Verfeuil sietve hozzátette: az útlevelek megtagadá- 
sa ellen is tiltakozni kell. Az olasz Lazzari, a párt akkori főtitkára (aki 
felfogásban lényegesen radikálisabb volt Modiglianinál) aláhúzta: 
aligha érnek el eredményt a puszta tiltakozással. Ehhez tényleges erő, 
tömegnyomás szükséges. Lazzari felfogásában ugyanitt felsejlett egy 
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ugyancsak a korra jellemző megfontolás : ,, Úgy véli, minden Oroszor- 
szágtól függ. " Majd kifejtette, ha , Kerenszkij elvtárs nagyobb erővel 
lép fel . . . akkor a szövetséges kormányoknak engedniük kell majd". 

Vagyis Lazzari Oroszországtól, pontosabban az orosz munkásságtól 
várta az új lökést, amely Stockholm ügyének, s az egész európai mun-. 
kásmozgalom ügyének is lendületet ad. Ebből azonban nyilvánvaló 
volt, hogy az oroszországi munkásmozgalom belső áramlatait illetően 
nemcsak nem volt tisztában a tételekkel, hanem nagyon sok illúziót 
táplált, többek között még Kerenszkij iránt is. Ilyen szempontból is 
érdekes az oroszországi Erlih következő felszólalása, aki azt taglalta, 
hogy Kerenszkij mondanivalóját, politikáját Nyugaton erősen torzí- 
tották, meghamisították. De Erlih nem elégedett meg ennyivel. Néhány 
olyan kijelentést is tett, aminek értelme, értéke több mint baljós volt. 
Tiltakozott Kerenszkij Stockholmmal kapcsolatos táviratainak angol 
és Írancia elferdítése, meghamisítása ellen. Ezután érdekes kijelentést 
tett. Míg Lazzari az orosz szocialistáktól várta, hogy lendületet adja- 
nak Stockholm ügyének — Erlih ezt az európai, nyugat-európai prole- 
tariátustól várta, sőt azt is, hogy kényszerítsék kormányaikat, azok 
, nyújtsanak segítséget Kerenszkijnek". A továbbiakban már azt fej- 
tegette, hogy az utóbbi hetek orosz katonai vereségei mennyiben gyen- 
gítették meg Kerenszkij és az orosz mensevikek — eszerek helyzetét. 
Erlih befejezésül sürgette az angol és francia pacifista oppozíció veze- 
tőit, jöjjenek Oroszországba, nem pusztán helyzetfelmérésre,§? hanem 
hogy az orosz szocialistáknak az orosz viszonyok között is segítséget 
nyújtsanak. 

De nem Erlihé volt az egyetlen , nemzeti" beszámoló. Modigliani az. 
olasz munkásmozgalom helyzetéről adott képet, külön is megemlékez- 
ve a torinói felkelésről. A francia munkásmozgalom belső állapotáról, a. 
parlamenti erőfeszítésekről Pressemane, az angolról Snowden nyújtott. 
beszámolót. Snowden néhány adattal is alátámasztotta a pacifista el- 
lenzék megerősödését, pl. hogy a Labour Leadey már 57 000 példány- 
ban jelenik meg, az ILP tagsága pedig a háború évei alatt kétszeresére 
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De persze nemcsak a kisebbségiek szánták el magukat a közös meg- 
mozdulásra, erőik összefogására. A konferencia befejezésekor a többsé- 
gi küldöttek A. Thomas hotelbeli szobájában gyülekeztek," majd a 
francia többségiek, a Belga Munkáspárt, az olasz reformisták és a. 
Hyndman-féle angol Nemzeti Szocialista Párt közös nyilatkozatot ad- 
tak ki, amelyben leszögezték, hogy a konferencia előkészítése, lefolyta- 


se Erlih Longuet, Mistral, Pressemane, MacDonald és Snowden nevét emlí- 
ette. 
70 E találkozó részleteiről a kisebbségi " francia szocialista küldött, Maurin 


írt. ( Maurice Mawurin : Premiére victoire du socialisme international. Le Popu- 
laire, 1917. szeptember 15.) 
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tása, a viták korlátozása miatt az elvi kérdésekben lezajlott szavazá- 
soknak nem tulajdonítanak semmiféle jelentőséget."" Vagyis a lesza- 
vazott, félreszorított jobboldal, az , ultrák " rendkívül goromba lépésre 
szánták el magukat, hiszen a nyilvánosság előtt dezavuálták a lezajlott 
nemzetközi találkozót, amit természetesen a polgári lapok azonnal 
nagydobra vertek, s a maguk értelmezése szerint kihasználtak. 


kk 


A nemzetközi szocialista konferenciáknak mindig nagy sajtóvissz- 
hangjuk volt, aminek gondos felmérése külön feladat. Már csak azért 
is, mert ez a sajtóvisszhang több síkon mutatkozott, nagyon is diffe- 
renciált. Hiszen eleve különválasztandó a polgári és a szocialista sajtó- 
visszhang. A polgárin belül is a világháború keretei között természete- 
sen más volt az antant-országok és a központi hatalmak (illetve sem- 
leges országok) polgári sajtójának reagálása, más az olykor igen nagy 
példányszámú bulvárlapok stílusa és más, de érdemileg hasonló az an- 
tant országok patinás és színvonalas nagy lapjainak (The Times, Le 
Figaro) hangvétele. Ezek esetében olykor igazán beható ismertetések- 
kel találkozunk, de ugyancsak jellegzetes torzításokkal is — hiszen e 
lapok persze nemcsak tájékoztatni, hanem befolyásolni is akartak, 
méghozzá a pacifisták rovására. 

Nem kevésbé tanulságos a konferencia szocialista sajtóvisszhangja. 
Itt ugyanúgy megkülönböztethető a két hadviselő tábor és a semlege- 
sek zónája — csakhogy persze a szocialista sajtó esetében ezek sokkal 
kevésbé determináló erők, hiszen a szocialista munkásmozgalom ese- 
tében az eszmei alapállás révén az angol vagy francia radikális inter- 
nacionalisták közelebb álltak a német elvtársaikhoz, mint akár a mun- 
kásmozgalmon belüli sovinisztákhoz, s ennek az TALÁ T6 hang- 
adóihoz, orgánumaihoz. 

Végeredményben olyan összkép adódik, hogy mint szóciáljáta kong- 
resszusok esetében oly sokszor — mindenki azzal távozott, amivel ér- 
kezett, s korábbi hipotéziseit látta megerősíteni. Így a bolsevikok és a 
radikális internacionalisták egy része a londoni konferenciától semmit 


"1 A nyilatkozat teljes szövegét lásd a Le Temps 1917. szeptember 5. számá- 
ban. — A legkritikusabb kitétel így hangzik: , alulírottak nem tulajdoníthatnak 
semmiféle értéket az elvi kérdésekben hozott többségi döntéseknek, s nem tekint- 
hetik azt a konferencia reprezentatív véleménvének." (Ek sajtónak szánt közle- 
ményt a Le Tlemps-on kívül közli a szocialista L"Avenir 1917. augusztusi száma. 
626. o.) Megjegyzendő, a fenti pártokhoz, pártcsoportokhoz közel állt a párizsi 
szerb szocialisták csoportja is, akik ekkoriban , szakítottak " a Stockholmban, 
majd Londonban élő régi pártvezetők, D. Popovics és T. Kaclerovics interna- 
cionalista körével. A párizsiak külön memorandumot juttattak el augusztus 28- 
án a londoni konferenciához, amelyben elismerték, hogy a háború a kapitalizmus 
talaján keletkezett, de Vandervelde és a többségiek módján a konkrét háborús 
felelősöket Berlinben és Bécsben jelölték meg, s ugyanígy a konkrét békefelté- 
teleket illetően is már , nemzeti" talajra helyezkedtek, s egyértelműen követel- 
ték az Osztrák— Magyar Monarchia feloszlatását. (Buducnost", 1918. február 23.) 
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nem várt, s nemcsak a nacionalista , többségiektől", hanem a pacifis- 
táktól sem. Ilyen értelemben szólalt meg a bolsevikok mellett a német- 
országi Arbeiterpolitik hasábjain Trockij és Radek, de ugyanígy írt 
Guilbeaux is a svájci Demain hasábjain. 

A munkásmozgalom ellenkező pólusán a szélsőséges jobboldaliak 
ugyancsak teljesen negatívan értékelték a londoni találkozót. A német 
, ultrák" azért, mert ott az antant sovinizmust látták győzedelmesked- 
ni (lásd a Die Glocke és a Soztalistische Monatshefte cikkeit), az angol 
és Írancia , ultrák" viszont azért, mert éppenséggel nem eléggé érvé- 
nyesült ez a nemzeti elkötelezettség, s szerintük a pacifisták ártalmas 
munkássága bénítóan és zavaróan hatott. (Ilyen tartalmú cikkek jelen- 
tek meg az angol Justice és The Clarion című lapokban és a francia Her- 
vé szerkesztette hírhedt Victotre-ban.) 

A konferenciát , győzelemként" az antant pacifista szárny könyvel- 
te el. Nem mintha titkolni kívánták volna a nézeteltéréseket, de rész- 
ben a szavazási arányok alapján, a viták hangulatát éreztetve, mégis 
arra hivatkoztak — és hivatkozhattak —, hogy több esetben ők kerül- 
tek többségbe, s ez a konferencia valóban nem olyan hangulatú volt, 
mint az első, 1915-ben. Így vélekedett Jean Longuet, sőt a nálánál bal- 
oldalibb Maurice Maurin a Le Populatre-ban, de ugyanígy írt a Íran- 
cia pacifista Le Droit du Peuple, vagy a svájci Sentinelle is. Érdemileg 
ezzel nem véletlenül csengett össze az angol Labour Leader cikkeinek 
hangja. A Labour Leaderben a Független Munkáspárt (ILP) vezetői 
(Philip Snowden, J. Bruce Glasier) szólaltak meg. Az ILP-nél egyéb- 
ként radikálisabb BSP hangadói a 1 he Call hasábjain ugyancsak ilyen 
értékelést közöltek. 

Sajátos helyet foglal el ezen a tablón az osztrák és a magyar szociál- 
demokrata sajtó. Míg a német jobboldali szociáldemokrata orgánumok 
elutasítóak voltak, az osztrák Arbetter Zeitung ekkor kifejezetten derű- 
látó volt, a békepárt megerősödését látta a találkozóban. Végered- 
ményben ilyen szellemben fogantak a Népszava tudósításai is — ame- 
lyek Bresztovszky Ernő tollából származtak — Svájcból. 

Az oroszországi szocialista sajtó érthető okoknál fogva a hazai belső 
gondokkal volt elfoglalva, a hírek megérkezésekor e lapok már a Kor- 
nyilov-felkelés összefüggéseivel foglalkoztak. Mindemellett korábban 
mind a mensevik, mind az eszer centrum orgánumai (a Rabocsaja 
Gazeta és a Gyelo naroda) a pacifista törekvésekkel rokonszenvezett és 
A. N. Szmirnov ilyen szellemben számolt be a Pétervári Szovjet Nyu- 
gat-Európába küldött megbízottainak tapasztalatairól. Ismeretes, 
hogy a mensevik soviniszták (Plehanov és Potreszov lapjaikban, a 
Jegyintsztvoban és a Gyenyben) Stockholm ellen és a londoni pacifisták 
ellen fordultak. A szocialista sajtóvisszhang tehát érthetően az eszmei 
alapirányzatok általánosan elfoglalt álláspontjai mentén rajzolódott 
ki e kérdésben is. 
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ANDERLE ÁDÁM on 


AZ EURÓPAI MUNKÁSSZERVEZETI FORMÁK 
ADAPTÁCIÓJÁNAK KÉRDÉSEI LATIN-AMERIKÁBAN 
(1850—1929)" 


A címben jelzett kérdések vizsgálatánál a kiindulópontot és alapot a 
latin-amerikai tőkés fejlődés sajátosságai jelentik: az iparfejlődés 
torz, heterogén jellege mellett a társadalmi struktúra és a munkásság 
osztállyá válásának sajátosságai (beleértve az etnikai sokszínűséget és 
az európai bevándorlást). Mindezek a kérdések a nemzetté válás széles 
áramában helyezhetők el. Nem nélkülözhetjük a komparatív szemléle- 
tet sem: tanulságosnak tartjuk a középkelet-európai országok, köztük 
Magyarország munkásmozgalma történetével való összehasonlítást, 
mert így válik világossá, hogy Latin-Amerika munkásmozgalmának 
fejlődése — melynek fejlett csoportja kb. 1880—1890-ig hasonló szin- 
ten volt, hasonló vonásokat mutat a középkelet-európaival — az im- 
perialista tőkebehatolás rendkívül viharos és agresszív módja követ- 
keztében 1890 és 1929 között , elkanyarodott" és lemaradt fejlődésé- 
ben. 

Ebből a széles kérdéskörből most csupán a munkásszerveződés né- 
hány sajátosságáról kívánunk szólni. 

A latin-c-amerikai munkásmozgalom indulásának első lépései (ez or- 
szágonként más-más időszakban, lényegében 1850—1929 között kez- 
dődött) autochtonnak nevezhető szervezeti formákkal jellemezhetők. 
Ezek olyan, a gyarmati korszakból eredeztethető formák, mint példá- 
ul a cofradía! vagy a néger titkos társaságok és a santeriák,? melyek ar- 
chaikus, faji vonásaikkal együtt is proletár érdekeket kezdtek tükrözni 
és kifejezni a XIX. század második felében, és az osztályharc intézmé- 
nyeivé váltak. Ezek Kubában, Brazíliában, Mexikóban és Chilében 
igen korán az önsegélyezés szerveivé lettek.?8 

s: felen írás az 1981 júniusában Stockholmban rendezett nemzetközi konfe- 
rencián tartott előadás szövege. 

: Cofradta : katolikus vallási társaság, mely a nagyvárosokban negyedek és 
foglalkozások szerint szervezte tagjait, egy-egy szent tiszteletére. 

: Santería : afrikai isteneknek hódoló néger vallási társaság. 

3 Vö. például Rafael L. López Valdés : La sociedad secreta , abacua" en un 
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Az iparfejlődés előrehaladásával azonban nemcsak az európai mun- 
káseszmék, hanem az európai eredetű szervezetek is megjelentek Latin- 
Amerikában. Ha Kuba, Mexikó, Chile történetét tanulmányozzuk, azt 
látjuk, hogy szerves módon adaptálódtak az ekkor alakuló munkás- 
mozgalomhoz. A , szerves" kifejezésen azt értjük, hogy e szervezetek a 
munkásság adott kulturális-politikai színvonalát, aktuális céljait és 
feladatait megfelelő, adekvát módon képviselték. Ezek olyan önsegé- 
lyező társaságok, munkáspénztárak, munkásszövetkezetek voltak, me- 
lyek a meglevő autochton formák jellegét is ilyen értelemben befolyá- 
solták, fejlesztették tovább. Így lehet, hogy Kubában az abakua néger 
titkos társaságok a rabszolgák felszabadítására szolgáló pénz gyűjtése 
és az önvédelem mellett az önsegélyezést vallották fő feladatuknak a 
múlt század közepétől. 

Fontos azonban hangsúlyozni, hogy az európai formák szerves adap- 
tálódása ezekben az országokban összefüggött azzal is, hogy ezek , ak- 
ceptálták" a latin-amerikai , faji besorolást". E korszak európai ere- 
detű munkásszervezeteinél (Kubában és Brazíliában) a , faj" mint ren- 
dezőelv igen gyakran megtalálható. 

Hangsúlyozni kívánjuk, hogy az , autochton" és , szerves" típusú 
indulást csupán három országban tartjuk jellemzőnek a szabadverse- 
nyes kapitalizmus korában: Mexikóban, Kubában és Chilében. Ez 
utóbbi kettőben az európai formák szerves adaptációja mellett új, 
, autochtonnak" tekinthető munkásszervezeti formák születése is meg- 
figyelhető. Ezt jelzi számunkra a Kubában 1865-ben megszületett /ec- 
tura intézménye," Chilében pedig a század végén megjelenő mancomu- 
nal, mely az egyes városok különböző típusú munkásszervezeteit in- 
tegrálta. Mexikóban autochton sajátosságként a szövetkezeti mozgalom 
mint az önsegélyezésen túllépni kívánó önálló fázis tűnik elénk az 
1870—1880-as években. 

Amikor , autochton" és , szerves" fejlődésről beszélünk, természete- 
sen az európai munkáseszmék állandóan vagy esetlegesen jelentkező 
hatását is számításba vesszük, de ennek a helyi munkásmozgalomba 
történő viszonylag akadálytalan beilleszkedésére helyezzük a hang- 


súlyt. 


grupo de obreros portuarios. Etnología y Folklore (La Habana), 1966. 2. sz. 
5—27. o.; Jokln DuMoulin : Procedencia social de los obreros de un ingenio azu- 
carero. Uo. 271—49. o. 

4 Sergio Agutrre : Antecedentes del movimiento obrero cubano. Cuaderno de 
Historia (La Habana), 1965. 2. sz. 24. o.; Edgar Rodrígues : Socialismo e sindi- 
calismo no Brasil. 1675-1913. Rio de Janeiro—Guanábara, 1969.; Hernán Ra- 
mirez Necochea : Historia del movimiento obrero en Chile. Antecedentes-siglo 
XIX. Santiago de Chile (é. n.]; Huitrón : Orígenes e historia del movimiento ob- 
rero en México. México fé. n.)]. 

s Lectura szó szerint: olvasás. Dohánygyárakban egyes munkások munkaidő 
alatt felolvastak társaiknak. E forma a munkásöntudat fejlesztésének igen fon- 
tos eszköze lett. Részletesebben lásd: José Rivero Munüiz : La lectura en las taba- 
calerias. (Különnyomat.) 


179 


Más típust jelent témánk szempontjából Brazília, Argentína és Uru- 
guay a XIX. század második felében. Brazília mutatta ugyan az au- 
tochton és a szerves indulás néhány jegyét (pl. néger társaságok, cofra- 
díák), az 1850—1860-as években azonban megjelentek az európai szer- 
vezeti minták alapján felépülő munkásegyletek és munkáslapok 15. Mégis, 
a politikai feltételek különösen nyilvánvaló hiánya miatt (a rabszolga- 
ság megléte, durva represszió a monarchia idején) a munkásmozgalom 
nem jutott el még az önsegélyező egyletek általános elterjedéséig sem 
az európai tömeges bevándorlás megindulása előtt. Azaz : ehárom utób- 
bi ország közös típusba sorolására az ad alapot, hogy a tömeges európai 
emigrációval együtt érkeztek meg ennek szervezeti modelljei is. Az e 
típusba tartozó országok megkülönböztető vonása szerintünk az, hogy 
a munkásszervezetek a XIX. század utolsó harmadában , szervetlentl" 
a helyi munkásközegtől idegen testként jelentek meg. Ezt jelzi az I. 
Internacionálé szekcióinak története Buenos Airesben és Montevideó- 
ban, melyek a Párizsi Kommün bukása után érkező szűk európai 
, Káderemigráció" alkotásai voltak. A három egymástól külön tevé- 
kenvkedő Buenos Aires-i szekció (francia, olasz, spanyol) jól példázza, 
hogy ezek tuajdonképpen enklávékként működtek a befogadó országok- 
ban.§ 

Ennek a szervetlen, enklávé típusú jelenlétnek a második, jelentő- 
sebb hullámát a szocialistaellenes törvények elől menekülő német mun- 
kások által Argentínában alapított Vorwárts-klub, majd a francia , Les 
Egaux" (1891), valamint az olasz szocialista szervezet és más szocialista 
klubok jelentették. Ezek általában saját régebbi országaik szocialista 
pártjához tartozónak vallották magukat. Brazíliában és Uruguayban 
is megtalálhatók a XIX. század végén ezek az , enklávék". Az ilyen tí- 
pusú szerveződést az az objektív helyzet határozta meg, hogy a beván- 
doroltak hosszú ideig csak az anyanyelvüket beszélték, ezért a mun- 
kásszerveződés alapvető rendező elve eleinte csak a nemzeti-nyelvi ke- 
ret lehetett. A munkásnegyedek és a létrejött nem munkás társadalmi, 
kulturális szervezetek is ilyen alapon szerveződtek. Megfigyelhető az 
is, hogy bizonyos szakmák egyes nemzeti-népi csoportok , sajátjai" let- 
tek. Bonyolította ezt Montevideóban és a brazil nagyvárosokban a 
, faji tényező" is. Az európaiak elkülönülése azt jelentette, hogy Bra- 
zíliában a néger, a mulatt rétegek szervezeti sémái a régiek maradtak, 
sőt, a rabszolgafelszabadítás után megerősödtek vallási-kulturális szek- 
táik, önvédelmi szervezeteik, melyek maguk is , nemzeti" alapon épül- 
tek fel, hiszen a rabszolgák Afrika más-más körzeteiből érkeztek (ben- 
guelas, minas, congos, lubolos stb.). A néger munkástörekvések Brazí- 
liában tehát egy időre külön útra kényszerültek éppúgy, ahogy maga a 
színes bőrű munkás is a munka perifériájára szorult. E helyzet a néger 
s Jacinto Oddone : Historia del socialismo argentino. 1—II. k. Buenos Aires, 
1934.; B. I. Koval : Isztorija brazilszkovo proletariata (1857—1967). Moszkva, 
1968.; Francisco R. Pintos : Historia del movimiento obrero del Uruguay. Mon- 
tevideo, 1960. 
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szubkultúra kibomlását, e közösségek intenzív befelé fordulását ered- 
ményezte, olyannyira, hogy még autonóm néger egyház létrehozásának 
kísérleteire is sor került.? 

Kubában a faji kérdést a munkásmozgalom erőteljesen érzékelte és 
igyekezett a színes bőrű munkásokat is integrálni a közös szervezetek- 
be ; ehhez hasonlítva találhatunk magyarázatot a brazil esetre: az eu- 
rópai bevándorlás rövid idő alatt hatalmas tömeget zúdított Brazíliába, 
így az eltérő bőrszínű, kultúrájú munkásrétegek szerves kapcsolódása 
(ami idő és tapasztalatok kérdése is) nem jött létre. A nagy tömegű be- 
vándorlás, amely rövid idő alatt zajlott le, befolyásolta Argentína és 
Uruguay munkásszerveződését is. 

Hozzá kell mindehhez tenni, hogy az 1880 és 1914 közötti időszakban 
Európából érkező munkások által hozott szervezeti modellek eltérő 
adaftációs képességgel rendelkeztek. Tanulmányozva a korai munkás- 
mozgalom történetét Latin-Amerikában, megállapítható, hogy első- 
sorban a szocialista párt modelljét alkalmazni akaró munkásoknak kel- 
lett tapasztalniuk, hogy e forma , korán" jött, és ezért még nem volt 
adaptálható. Enklávé-jellege nyilvánvalóvá vált: nemcsak a latin-ame- 
rikai eredetű, hanem az Európából érkezett munkástömegek között 
sem hódított. Szerintünk nemcsak nyelvi—kulturális barikádok zárták 
el a szocialista csoportokat a fogadó ország munkásaitól, bárha — mint 
azt 1896-ban a brazíliai német munkások levele mutatta — ők maguk 
ebben látták a fő okot. Ezt írták: , Mi saját honfitársaink közt tevé- 
kenykedünk, de az őslakók között nem tudtuk elterjeszteni a szocializ- 
mus eszméit, mivel kevesen vannak közöttünk, akik kielégítően beszél- 
nek portugálul." "§ Az okok — a formálódó proletariátus történelmi ta- 
pasztalataival, aktuális helyzetével, céljaival összefüggésben — mé- 
lyebben rejlettek. Erre például a szocialista—anarchista rivalizálás 
világít rá élesen. Az adaptációs készség eltérő foka magyarázza ugyanis, 
hogy a szocialisták és az anarchisták küzdelméből a századforduló tá- 
jékán miért az anarchisták kerültek ki győztesen. A szocialista párt 
modell Európában széles és jól szervezett szakszervezetek , infrastruk- 
túrájára" támaszkodott. Ezek a proletariátus mindennapi gazdasági 
követeléseinek, érdekvédelmének fórumaivá lettek. Ezek viszont itt, 
Latin-Amerikában jórészt még hiányoztak. A szervezetlen, ösztönös 
harcokban formálódó proletártömegek számára a , ,politikaiharc" kereté- 
be tartozó jelszavak igen keveset jelentettek a XIX. század végén. Más- 


7 A korábban említett munkák mellett vö. Gyy Bourdé: La condition ouvri- 
ére a Buenos Aires á la fin du XIX" au début du X.Xte siécle. Le Mouvement S0- 
cial, 1973. 84. sz. 3—35. o.; Georges H aupt : Militans sociaux-démocrates alle- 
mands au Brésil (1893- 1896). Uo. 63— 87. o.; Raul Jacob : Aux origines du mou- 
vement syndical en Uruguay: Les mutuelles et la section régionale de VAIT 
(1871-1900). Uo. 35—47. o.; Maria L. Marcilio : Industrialisation et mouvement 
ouvriére a Sáo Paulo au début du XX" siécle. Uo. 1965. 53. sz. 111—129. o.; /or- 
ge Solomonoff : [deologías del movimiento obrero y conflicto social. Buenos Aires. 
1971. 

s [dézi: G. Haupt id. mű. 
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részt a szocialista párt-modell a legalitás feltételeit, bizonyos polgári de- 
mokratikus vívmányokat feltételezett (vagy legalább ezek minimumát). 
Latin-Amerikában viszont ilyenek nem voltak. Mindezek magyaráz- 
hatják talán, hogy a szocialista párt-modell miért nem tudott 1914 
előtt szkeres szervezeti formává válni. 

Az osztállyá szerveződés aktuális fázisának igényeit, némileg talán 
paradox módon, az anarchisták fejezték ki jobban: politikaellenessé- 
gük laza, a szervezeti fegyelmet alig ismerő ligátk, ellenállási társasága- 
ik ezért lehettek sikeresebbek, és a meglevő munkásszervezetekbe ha- 
tolva, ezeket átalakítva (anarchoszindikalizmus) a formálódó latin- 
amerikai munkásmozgalom döntő erejévé váltak az első világháború 
előtt. Ezek kevésbé igényelték a legalitás körülményeit. Az anarchista 
, Sikerek" összefüggésbe hozhatók tehát a latin-amerikai mun- 
kásmozgalom és az itteni általános politikai fejlődés fő sajátosságai- 
val.? 

A századforduló utáni években egyrészt igen heves és véres összeüt- 
közések jellemezték a munkásmozgalmat, másrészt az Európában el- 
térő történelmi korszakokban jelentkező különböző szervezeti formák 
egymás mellett élését, illetve egymásra torlódását figyelhetjük meg. 
Ez az iparfejlődés sajátosságaival függött össze. Ahogy az iparban a 
kézművesség, a manufaktúra és a gyáripar, valamint a szállítás, köz- 
lekedés és bányászat eltérő típusú és színvonalú szervezeti formáinak 
együttélését láthatjuk — a kisipar döntő súlyával —, úgy a munkás- 
mozgalomban is az önsegélyező egyletek, a munkáspénztárak, a szak- 
egyletek, a szövetkezetek, a szakszervezetek, a kulturális egyesületek, 
cofradíák, néger társaságok kaleidoszkópját (egyszerre, egyidőben) kons- 
tatálhatjuk, természetesen a még szervezetlen munkások túlsúlyával 
egyetemben. A nemzeti-nyelvi, etnikai különbségek még fokozták e 
mozaikkép sokszínűségét. Azt is mondhatnánk: az európai munkás- 
mozgalom történetének másfél évszázados periódusában egymás után 
jelentkező, eltérő fejlettségű szervezeti formák Latin-Amerikában egvmás 
mellett, egymásra torlódva vagy egymáshoz kapcsolódva voltak megta- 
lálhatók. Az iparfejlődés eltérő színvonalú formái (termelési viszonyai) 
egymás mellett élésének tehát a munkásmozgalom eltérő színvonalú 
rétegeinek, szervezeteinek együttélése felelt meg. 

Az anarchista szervezeti elvek adaptálhatósága ebben a gyakorlati- 
lag , anarchikus" helyzetben nagyobb volt, mint a szocialista elveké. 
A proletártömegek alacsony kulturális és politikai műveltségi színvo- 
nala is ennek kedvezett. Ez a nagyobb adaptációs készség nemcsak az 
anarchoszindikalizmus térhódításában látható. Mexikóban a Casa de 


§ Diego Abád de Santillán : La F. O. R. A. Ideología y travectorfa del movimi- 
ento obrero revolucionario en la Argentina. Buenos Aires, 1971.; Sheldon L. Ma- 
ram: Labor and Left in Brasil. 1890-1921: A Movement Aborted. Hispanic 
American Historical Review, 1977. 2. sz. 254—273. o.; Alfonso López Aparicio : 
El movimiento obrero en México. Antecedentes, desarrollo, tendencias. STGNIKO; 
1952. 
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Obrero Mundial"9 1910-es évek alatti tevékenységét tanulmányozva 
feltűnő, hogy a Casa a nagyszámú, és döntően önsegélyező (mutualista) 
jellegű munkásszervezetek sajátos összefogását valósította meg. Véle- 
ményünk szerint ezzel egy , anarchomutualistának " nevezhető modell 
jött létre, mely jól mutatja, hogy az anarchisták az eszmei befolyás 
mellett igen toleránsan is tudtak viszonyulni a szervezeti kérdésekhez, 
és erőteljesen képviselték a munkásság közvetlen, napi érdekeit.? Ezt a 
szocialista klubok és pártok 1914 előtt kevés esetben tudták megtenni: 
doktrinér elméletieskedés jellemezte őket. 

A szocialista pártok, bár sok országban megjelentek ez időben, nem 
tudtak szervesen kapcsolódni a munkásmozgalom fő áramához, a mun- 
kásmozgalom perifériáján maradtak, elsősorban azért, mert lebecsülték 
a szakszervezeti szervező munkát. 

Sajátos munkamegosztás alakult így ki a századforduló után az 
anarchisták és a szocialisták között. Az előbbiek a munkásság gazdasá- 
g?, az utóbbiak politikai feladatait hangsúlyozták. Ezekben az években 
a magyar munkások viszont túlnyomórészt a gazdasági feladatokat és 
követeléseket tartották fontosabbnak. A legtöbb országban ez magya- 
rázza az anarchisták gyors térnyerését. Természetesen mindebben az 
európai bevándorlók nemzetiségi eredete is szerepet játszott. Például 
a németeknél a szocialista, az olaszoknál az anarchista modell volt az 
uralkodó, azaz mindegyik bevándorló csoport saját hazájának szerve- 
zeti mintája alapján tevékenykedett. 

A szocialista mozgalom szervezeti alapformái a klubok és a centrók 
(központok) voltak. E formák megjelenése és szívós élete az egyes 
országok bevándorlott, illetve hazai eredetű munkásosztályának hete- 
rogenitását tükrözte. Ezért vallottak kudarcot e klubok és központok 
integrációs kísérletei. A szocialista pártok, klubok szervetlen minő- 
sítése azonban kommentárt kíván. Ha a századelő munkásharcait néz- 
zük, egyre több olyan követelést, gondolatot találunk, melyeket már a 
szocialista mozgalom közvetített Latin-Amerika felé. Ez azt jelzi, hogy 
a szocialista pártok, illetve egyes csoportjaik közeledtek a munkás- 

mozgalom fő sodrához, különösen az 1910-es évektől. A leggyorsabban 
a chilei szocialista párt kapcsolatai váltak szorossá a szakegyletekkel, 
a szakszervezetekkel. Emellett elsősorban még a kubai szocialista szer- 
vezetek említhetők, amelyek az 1910-es években döntően a propaganda 
területén tettek szert jelentőségre. Chile és Kuba esete e tekintetben 
nem véletlen. Ezekben az országokban a szocialista mozgalom nem egy- 
mástól elzárt, eltérő nyelvet beszélő bevándorló csoportok alkotása 


10 Casa de Obrero Mundial szó szerinti fordításban: a Világ Munkásának Háza. 
Eredetileg anarchista tanulmányi központ volt, mely a mexikói forradalom 
idején a munkásszervezetek orientációs központjává vált. E szervezetek elfo- 
gadták a Casa vezető, irányító szerepét. 

u Barry Carr: El movimiento obrero y la política en México. 1910-1929. 

I—II. k. México, 1976.; Jean A. Meyer : Les ouvriers dans la Révolution méxi- 
caine: les bataillons rouges. Annales, 1970. 1. sz. 30—56. o. 
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volt. Kubában ugyan jelentős volt 1914 előtt a bevándorlók aránya, de 

ezek döntően az azonos nyelvet beszélő Spanyolországból jöttek, 

másrészt — Kuba gyarmati helyzete miatt (1898-ig) — nem rövid idő 

alatt zúdultak a szigetre, Így adaptálódásuk, integrálódásuk gyorsabb 

volt. Chilében az Európából bevándorlók száma volt igen kicsiny. 
k£ 


Európában a munkásmozgalom korai korszakának végét a szocialista 
pártok megalakulásával szokták jelölni. Latin-Amerikában ez nyilván- 
valóan lehetetlen, hiszen a szocialista pártok létrejöttekor a munkásság 
osztállyá szerveződése még nem fejeződött be — inkább csak elkezdő- 
dött. Ezért pontosabb, ha a , korai korszakot" Latin-Amerikában a 
kommunista pártok megjelenésével zárjuk le. 

Hogyan minősíthető — a fentiekben használt kategóriákat alkal- 
mazva erre az esetre — a kommunista pártok létrejötte? , Szerves - 
vagy , szervetlen"-e a húszas években jelenlétük, kötődésük a latin 
amerikai munkásmozgalomhoz ? Ennek megítéléséhez a , szerves" és 
, Szervetlen" kategóriák történeti értelmezése vihet közelebb. E fogal- 
mak, értelmezésünk szerint, alapvető viszonyt, kapcsolatot jelölnek. 
Ugyanazon szervezeti forma tehát a történelmi körülményektől függő- 
en eltérő minősítést kaphat. 

A szocialista klubok, szekciók, pártok esetében — amikor az 1910-es 
években ezek közeledtek a szakszervezeti mozgalomhoz — ezt a kez- 
dődő szervesíülést érhetjük tetten. Ez különösen a chilei és az uruguavi 
szocialista párt esetében haladt előre. Ezért fejlődhetett e két párt a 
későbbiekben kommunista párttá. 

Az anarchistáknál ellentétes folyamat figyelhető meg. Az első világ- 
háború előtt és alatt a szakszervezetekkel való találkozásból létrejött 
anarchoszindikalizmus az osztállyá szerveződés szükségszerű ésaktuális 
feladatainak felelt meg. Az anarchizmus viszont az első világháború 
után, az 1920-as években a kommunistákkal való küzdelem során levált 
a szakszervezeti mozgalomról és a munkásmozgalom perifériájára szo- 
rult, , szervetlenné" vált. Fontos azonban az Európától való eltérést 
hangsúlyozni. Az anarchizmus, a már korábban perifériára szoruló ön- 
segélyező egyletekkel, szakegyletekkel egyetemben nem tűnt el. Ezek 
a túlhaladott formák tartósan, bár szervetlenül, szívósan éltek tovább, 
különös történelmi hordalékként a munkásmozgalom peremén — és 
használták fel őket a burzsoá politikusok —, miközben az új, modern 
szervezeti formák : az iparági szakszervezetek, az országos és a regioná- 
lis, valamint a kontinentális szakszervezeti szövetségek és az új típusú 
proletárpárt vált a munkásmozgalom meghatározó vonulatává.!3 


12 4. M. Zortna : Rabocseje dvizsenyije na Kube, 1850-1925. Moszkva, 1975. : 
Julio Cesar Jobet : Luis E. Recabarren. Los orígenes del movimiento obrero y del 
socialismo chileno. Santiago de Chile, 1955. 

1 H. Ramirez Necochea, A. M. Zorina, F. R. Pintos említett művei mellett 
vö. Dulles : Anarchista and Communista in Brasil, 1900-1922. Austin —London, 

1973.; Karl Schmitt : Communism in Mexico. Austin, 1965. 
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Két alapvető tényező magyarázza a munkásmozgalom e szervezeti 
sokszínűségét: egyrészt a munkásosztályba újabb és újabb hatalmas, 
immár hazai munkástömegek kerültek a két világháború között is; 
másrészt az, hogy az iparban és a bányászatban továbbra is a kisipari 
jelleg, a széttagoltság dominált. Ez táplálta a munkásszervezkedés 
elavult formáit. 

Miért vált az anarchizmus , szervetlenné", miért lökte a perifériára. 
a munkásmozgalom, és miért tekinthető , szerves" típusúnak a kom- 
munista pártok létrejötte ? 

Mexikó munkásmozgalma történetének paradox helyzete a forra- 
dalom éveiben (1910—1917) jól illusztrálhatja e kérdést: még az osz- 
tállyá szerveződés feladatai sem oldódtak meg, amikor az imperialista- 
ellenes feladatok miatt már egy igen széles és bonyolult szövetségi 
politika kialakítása is napirendre került. Tulajdonképpen egész Latin- 
Amerikában ehhez hasonló volt a helyzet. Ezenkívül a munkásosztály 
létszámának 1918 és 1928 közötti rendkívül gyors növekedése (2,5. 
millióról 6—7 millióra) hatékonyabb szervezeti formákat, nagyobb ösz- 
szefogást követelt. Mindez tudatosult mind a szocialista mozgalom bal- 
oldalában, mind az anarchoszindikalizmus szektarianizmustól mentes. 
vezetőiben. Ezt a felismerést erősítette az oroszországi proletárforra-. 
dalom, mely Latin-Amerika munkásai számára sikeres modellt ígért. 

Ezért írhatta az anarchista történetíró, D. Abád de Santillán: , Sok 
anarchista, aki nem hitt szilárdan a szabadság kritériumában, elkábítva 
az orosz bolsevizmus sikerétől, hajlandónak mutatkozott teret engedni, . 
és belépni a forradalmi autokratizmus táborába.": 

Ezért láthatjuk a Brazil Kommunista Pártot megalakító tagok kö-. 
zött a volt anarchoszindikalistákat, az argentin, az uruguayi, a chilei, 
a kubai kommunista pártnál a szocialistákat és anarchoszindikalistá- 
kat. A legtöbb pártban természetesen Európából érkezett kommunista 
emigránsokat is találhatunk. (Köztük magyarokat és nagy számban 
lengyeleket.) 

A kommunista pártok meggyökerezésének sikerét több ok is magya-. 
rázhatja. Mindenekelőtt az, hogy a munkásság aktuális feladatait jól 
ismerték fel, harcosai lettek a szakszervezeti akcióegységnek és a szak- 
szervezeti szervező munkának. Egy másik ok az, hogy olyan, addig jó- 
részt szervezetlen tömegek felé fordultak, mint az agrárproletárok és 
a bányászok. Emellett erőteljesen érzékelték az aktuális antiimperialis- 
ta feladatokat és az imperialistaellenes összefogás feladatait. Az Anti- 
imperialista Liga!5 megszervezése már ezt a felismerést mutatta. Ugyan- 
akkor nem a reformista eszközök (petíció, parlamenti harc), hanem a 


u D. Abád de Santillán id. mű, 243. o. ; 

15 A kommunisták kezdeményezésére az 1920-as évek második felében kibon- 
takozó imperialistaellenes frontmozgalom. Kontinentális szervezője Julio An- 
tonio Mella kubai kommunista volt. 
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forradalmi munkásharc híveiként léptek fel (sztrájk, bojkott, a politikai 
harc legális-illegális módszereinek kombinációja stb.). 

Ha a kommunista pártok szervezeti felépítését vizsgáljuk, megálla- 
píthatjuk, hogy ez az adaptációs készség nagy fokát mutatta. Chilében 
a régi szocialista párt (az 1912-ben alakult Chile Szocialista Munkás- 
pártja) szervezeti struktúráját vették át. Argentínában, Uruguayban 
és Brazíliában a soknemzetiségű munkásmozgalom sajátos problémáit 
tükrözve megtalálhatók voltak a párton belül a nemzeti szekciók (pl. 
Argentína Kommunista Pártjában és Uruguay Kommunista Pártjában 
magyar szekció működött). A Brazil Kommunista Párt hasonlóan az 
uruguayihoz vagy az argentinhoz elsősorban utcák és lakónegyedek 
szerint szerveződött. A kommunista mozgalomnak, bárha túl akart 
lépni az etnikai, nyelvi, nemzeti barikádokon, ezeket az objektív té- 
nyeket (etnikai-nemzeti sokféleség) el kellett fogadnia. 

Tanulságos e tekintetben a Kommunista Internacionálé V. kongresz- 
szusának határozata a kommunista pártok bolsevizálásáról. Mint köz- 
ismert, ez a határozat a kommunista pártok szervezeti megerősítését, 
a demokratikus centralizmus elveinek alapján való felépítését írta elő, 
s alapegységgé az üzemi sejtet tette. E határozat a szakszervezetekkel, 
a munkássággal való szorosabb kapcsolat megteremtését célozta, mert 
a kommunista pártok korábbi — területi jellegű — szervezeti felépí- 
tése megnehezítette az üzemek, munkahelyek dolgozóival való 
állandó kapcsolat megteremtését. A kontinens 20 000—25 000 (1928- 
ban) kommunistáját tömörítő pártok jó része korábban különböző nem- 
Zeti szekciók, klubok, centrók laza szervezete volt, esetleg a szekciókat 
összefogó területi konföderációk is voltak. (Pl. Chilében ezeknek önálló 
szervezeti szabályzata volt.) Több pártban kísértettek a szabadkőmű- 
ves hagyományok, valamint a caud:illo-kultusz is. Bár mindez segítette 
a latin-amerikai viszonyokhoz való adaptálódást, jelentős hatékonyság- 
csökkenéssel járt, 1925 előtt ugyanis egyik latin-amerikai kommunista 
párt sem alkalmazta az üzemi bártsejt-elvet. A bolsevizálás határozatát 
elsősorban az objektív helyzet miatt (a munkásosztály nyelvi-nemzeti- 
etnikai heterogenitása, az ipar heterogén struktúrája) igen nehéz volt 
megvalósítani. A pártsejtek kialakítása ugyan jórészt megtörtént, az 
üzemi alapokra helyezés azonban a legtöbbször lehetetlen volt. Az 
egy-egy gyárban vagy üzemben dolgozó kommunistákat ugyanis gyak- 
ran nyelvi korlátok választották el egymástól. Ez magyarázza azt, 
hogy például Rio de Janeiróban 1928-ban még csak 24 üzemi sejt volt 
180 taggal, ezzel szemben 31 utcai sejt 420 fővel.!e 

Ilyen tényezők miatt a kommunista pártok fejlődése elé — jóllehet 
gyorsan és szervesen tudtak adaptálódni a húszas években — objektív 
akadályok tornyosultak. Ezért hatásuk inkább a széles eszmei befolvá- 
solás sikereiben és a szakszervezetek növekedésében, semmint a saját 
szervezeti és létszámbeli növekedésükben fogható meg. Sőt, a szakszer- 


14 B. I. Koval id. mű, 182. o. 
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vezeti mozgalomban elért sikereik azzal is magyarázhatók, hogy maguk 
is erőteljesen konzerválták a szindikalista módszereket és hagyományo- 
kat. Különösen hangzik, de azt lehet mondani: a latin-amerikai kom- 
munista pártok 1920-as évekbeli nagy vonzereje szervezeti , gyengéik- 
ből" is fakadt. 

A latin-amerikai munkásmozgalom előtt álló kettős feladatrendszert — 
a saját osztály megszervezése és a széles antiimperialista szövetségi po- 
litika — e fiatal kommunista pártok nem tudták ellentmondások nélkül 
megoldani, annál kevésbé, mert ezek az ellentmondások magában a 
valóságban gyökereztek. De — és ez mondandónk lényege — e felada- 
tok tették történelmileg aktuálissá a kommunista pártok megalakulá- 
sát Latin-Amerikában, még akkor is, ha e bonyolult feladatok megol- 
dása igényelte magas színvonalra a legtöbb párt a húszas években még 
nem jutott el. 
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A munkáskultúra és a helytörténeti kutatás kérdései 
az 1981. évi linzi konferencián 


Az , Internationale Tagung der Historiker der Arbeiterbewegung"" ez évi linzi 
konferenciáján 25 országból 143 kutató vett részt. A szocialista országokból 
harmincan, Magyarországról hatan (Jemnitz János, Mucsi Ferenc, Szinai Mik- 
lós, Soós Katalin, Kun józsef és Sipos Péter) jelentek meg. Az osztrák (37 fő) 
és NSZK (29 fő) relatív többség még megmaradt, de növekedett a latin orszá- 
gokból és a tengerentúlról, elsősorban Japánból érkezettek száma. 

Az értekezlet első napirendi pontként a , Munkáskultúra és a munkásmozga- 
lom kulturális tevékenysége (1939-ig) " c. témát tárgyalta meg. Nagyszámú refe- 
rátum érkezett és sok felszólaló is jelentkezett. Mind az írásbeli, mind a szóbeli 
megnyilatkozások sokrétű anvagot tartalmaztak a kérdéskör elvi-módszertani 
felfogásáról, valamint a jobbára nemzeti keretek között maradó kutatások ered- 
ményeiről. Eles vitákra ezúttal nem került sor, mert kiderült, hogy a munkás- 
kultúrával és a munkásmozgalom kulturális tevékenységével foglalkozó kutatók 
zöme azonos vagy hasonló kérdésekre keresi a választ, és sok az azonosság az 
elvi szemléletmódban is. 

A lenini , két kultúra" gondolat általánosan elfogadott elvi és módszertani 
alapja a munkáskultúra-kutatásoknak. A legtöbb szakértő egyetért abban, hogy 
az osztálytársadalomban létezik egy uralkodó kultúra és egy szubkultúra avagy 
ellenkultúra, amely szemben áll a hivatalos társadalommal. Ez a , másik"" kul- 
túra is osztálytényezőkre vezethető vissza és keletkezése nem magyarázható 
csupán lélektani és biológiai mozzanatokkal. Kétségtelen, hogy az ellenkultúra 
kibontakozása nem vezethető le meghatározott politikai csoportok, pártok te- 
vékenységéből, hanem csakis a proletariátus életviszonyainak konkrét elem- 
zéséből. Indokolt azt is figyelembe venni, hogy a szubkultúra kialakulásának a 
forrásai, szerepe és jelentősége nem köthetők merev osztályhatárokhoz. 

Az ellenkultúra alapvetően szembefordulást fejez ki a tőkés társadalom ural- 
kodó eszményeivel, értékrendjével s úgy fogható fel, mint az , ellenállás kultú- 
rája ", amely magában foglalja az értelmes önmegvalósítás formáit az osztály- 
elnyomás viszonyai között. Egyoldalú, a munkáskultúrát kizárólag fegyverként 
értékelő felfogás, de lényegéhez tartozik a politikai színezet és a koníliktusori- 
entált jelleg. 

A munkáskultúra a társadalmi kapcsolatok természetéről egy alternatív esz- 
mevilágot jelent, amelvnek legjellemzöbb vonásai a kollektivitás és a szolida- 
ritás, a polgári eszménnyel ellentétben, amelynek középpontjában az individuum 
áll. 

A referátumok közös jellemvonása a kultúra fogalmának kiterjedt értelmezése 
volt. A felszólalók egyetértettek abban, hogy a vizsgálatok ne szorítkozzanak 
az elitkultúrára, ill. ennek hatására a munkásosztályra, hanem valójában az 
ember egész világa, életvezetése, életmódja legyen a kutatások tárgya. Különö- 
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sen nagy hangsúlyt kapott a mindennap: élet, amelybe beletartoznak a lakásvi- 
szonyok, képzési lehetőségek, fogyasztási szokások, a szabad idő felhasználásá- 
nak módozatai, a családi élet, a munkaviszonyok, szervezkedési magatartásfor- 
mák, erkölcsi normák, szokások, rituálék stb. 

. A kérdéskör irodalmában megfigyelhetők olyan tendenciák, amelyek szembe- 
állítják a mindennapok történetét a munkásmozgalom , nagy" történetével, 
politikai, eszmei és szervezeti fejlődésével. Holott a munkásmozgalomnak jelen- 
tős szerepe van a proletariátus életvitelének formálásában és létfeltételeinek 
változásai ban, ill. tudatos megváltoztatásában. 

Külön réteget jelentenek a szervezett munkások, akiknek a , hétköznapjai- 
hoz" szervesen hozzátartozik a szervezetekben és intézményekben végzett tu- 
dat- és jellemformáló tevékenység. A mozgalmi kötelezettségek bővítik és fino- 
miítják a szellemi képességeket és készségeket, ily módon előmozdítják a kultu- 
rális hatások befogadását. Kialakul a politikai kultúra, amely magában foglalja 
a politikai ismereteket, a viszonyt az intézményekhez, pártokhoz, szervezetek- 
hez. A kutatások persze nem szorítkozhatnak csupán a munkásság számbeli 
kisebbségét kitevő szervezett csoportra. Tekintetbe kell venni a szervezetlenek 
hatalmas tömegét, továbbá a nem szocialista organizációk befolyását. Ami pe- 
dig a munkásmozgalom kulturális szerepét illeti, igen fontos a kulturális egye- 
sületek, intézmények tevékenységének a megismerése, de ezen túl szükséges 
a munkáspártok és a szakszervezetek egész működésének vizsgálata. Így érthető 
csak meg a kultúra mint tömegjelenség, mint olyan magatartásformák és érték- 
rendek struktúrája, amely munkáskörnyezetben figyelhető meg a történeti előz- 
ményekkel és az adott társadalom összes jellemző vonásaival összefüggésben. 

A számos kutatási mezőből különösen az oktatás, valamint a szabad idő felhasz- 
náldása érdemel figyelmet, amelyeknek a vizsgálata új eredményeket hozott fel- 
színre a referátumok és felszólalások szerint. 

Az első világháborút követő forradalmi válság nyomán szinte valamennyi 

rszágban számottevően növekedett a munkásosztály társadalmi súlya. A kon- 
írontáció a tőkés renddel a közélet minden területét átfogta, és nem volt egyetlen 
olyan létforma sem, amely a proletariátus érdekei szempontjából elhanyagolható 
lett volna. Ezért egyfelől növekedett az osztálytudat jelentősége, ami a munkás- 
ság ideológiai-szellemi fegyverzetének megerősítését kívánta, másfelől magasabb 
szintű tájékozottság volt kívánatos a politika, a gazdaság, a társadalmi és kultu- 
rális élet területén. A munkásmozgalom további fejlődésének kulcskérdésévé 
vált továbbá a tisztségviselő réteg kibővítése és ismeretanyagának gyarapítása, 
mai kifejezéssel : a tömeges káderképzés. Mindezen okok együttesen eredményez- 
ték az oktatás fejlesztését a fűlnkáspártokbán és a szakszervezetekben. Kiala- 
kultak az iskolarendszerű intézmények, kifejlődtek a tömegoktatási formák. 

A munkaidő általános csökkenésével párhuzamosan növekedett a dolgozók 
szabad ideje, melynek kihasználásáért több vonatkozásban indult meg versen- 
gés. A többletre igényt tartott a mozgalom, de kialakultak a szórakoztató ipar 
új formái is, amelynek fő ágazatai a film és a rádió lettek. A munkásszervezetek 
kísérleteket tettek saját párhuzamos mozi- és rádióapparátusaik kiépítésére, de 
még a fejlett országokban sem győzték a versenyt a hatalmas vállalatokkal és 
az állammal. Így mind a film, mind a rádió jobbára a burzsoá életeszmények ter- 
jesztésének eszközeként érvényesült. 


A sport iránt kialakult tömegméretű érdeklődés is manipulációs tényezővé 
válhat. Érdemes idéznünk a kérdéskörrel foglalkozó referátumból egy angol 
acélmágnás nyilatkozatát 1923-ból: ,, . . .a sport magában a legjobb ellenszere a 
forradalomnak és a forradalmi eszméknek". Hasonló értelemben foglalt állást 
egy brit tőkés érdekképviselet vezetősége, amely azzal az indokkal szervezett 
labdarúgó tornát a cégcsapatok között, hogy ez , előmozdítja a jobb viszonyt a 
munkaadók és a munkavállalók között". 


A linzi konferencián elhangzott előadások szinte egyöntetűen hangsúlyozták, 
hogy a polgári kultúra teljes eszköztárának részletekbe menő és minden területet 
átfogó elemzése nélkül nem világítható meg a fentebb kifejtett, széles értelem- 
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ben felfogott, tehát a mindennapi életvitelt is magában foglaló munkáskultúra 
sem. A burzsoázia nézetei, erkölcse, szokásai gyakran áttételesen, bonvolult 
közvetítő mechanizmusuk útján érvényesülnek. Különösen figyelmet érdemel 
ebből a szemszögből az iskolai oktatás, amely már az elemi foktól a polgári érték- 
rendet sugalmazza, s éppen a legfogékonyabb korban. A tőkés társadalom egész 
pedagógiai stratégiája arra törekszik, hogy minél nagyobb hatásfokkal terjesz- 
sze, sőt sulykolja a kizsákmányoláson alapuló társadalmi rendet igazoló eszmé- 
nyeket. 

"A közvetett befolyásolás eredményességét mutatja, hogy munkáskörnyezet- 
ben gyakorta megfigyelhető olyan közösségi és családi létforma, amely folklór- 
jelenségnek tűnik, valójában azonban a polgári életvitel és szokások utánzása. 

A munkáskultúra és a nemzeti kultúra viszonyát taglalva több referátum rá- 
mutatott arra, hogy a szocialista mozgalom elutasítja azokat a nézeteket, ame- 
lyek a múlt egész kulturális örökségét burzsoá jellegűnek minősítik. A helyes 
marxista—leninista álláspont értelmében a munkásosztály teljes egészében át- 
veszi az anyagi kultúrát, a természettudományos ismereteket, továbbá a szellemi 
kultúra humanista vívmányait, elsősorban a demokratikus és a szocialista 
elemeket. 

A kérdéskör másik vonatkozása, ahogy azt több referátum is kifejtette, hogv 
a tökés társadalom viszonyai között a munkásmozgalom a progresszív kulturális 
törekvések legfontosabb bázisa. Magyarországon Bartók és Kodály zenéje főként 
a munkáskórusokban talált közvetítő elemre szélesebb rétegek felé, ily módon 
épült be munkáik egy része, elsősorban népdalfeldolgozásaik a tömegkultúrába. 

A konferencia anyagának tanúsága szerint egyébként a magaskultúra és a 
tömegkultúra viszonyának a vizsgálata a munkásság életmódja, művelödése 
szempontjából még csupán a kérdésfelvetésig jutott el. Az alapvető fogalmak 
is tisztázásra szorulnak, kevéssé ismertek a kulturális szintek kölcsönhatásai, az 
áramlások törvényszerűségei, ha ez utóbbiak egváltalán léteznek. 

A második téma, , A munkásmozgalom helytörténetírása mint kutatási tárgv" 
ezúttal szoros összefüggésben állott az első tárgykörrel. Ugyanis szinte vala- 
mennyi, az első kérdéskörhöz hozzászóló kutató rámutatott a kulturális jelensé- 
gek és tevékenységi formák helytörténeti keretek között behatárolt vizsgálatá- 
nak a jelentőségére. 


A referátumok és a hozzászólások elsősorban alapvető, s úgy tetszik, általáno- 
san elfogadott módszertani elveket tisztáztak a munkásmozgalom helytörténeté- 
nek kutatásában. Kétségtelen, hogy a munkálatok célja nem kuriózumok kifür- 
készése, hanem olyan sajátosságok megismerése, amelyek meghatározzák vagy 
befolyásolják az egyes munkásrétegek magatartását régiók, helységek, üzemek 
szerint. 


A vizsgálódásokban mindinkább előtérbe kerül egy-egy terület társadalmi és 
gazdasági feltételeinek, osztályrétegződésének elemzése. Bár ezeket általában az 
adott országban uralkodó általános termelési viszonyok és a hatalmi struktúra 
határozzák meg, egyes körzetekben, városokban, iparvidékeken eltérő képletek 
alakulhatnak ki, amelyek messzemenően befolyásolják a munkásság létfeltéte- 
leit és mozgalmát. Ezért igen fontos helyi keretek között vizsgálni a proletariá- 
tus eredetét, összetételét, rétegződését és ennek módosulásait, a bér- és munka- 
viszonyokat, továbbá az életmód különleges vonásait. A helytörténet ily módon 
olyan kérdéseket is megválaszolhat mikroanalitikus látószögéből, amelyek más- 
képpen megoldhatatlanok, vagy esetleg fel sem vetődnek, holott lappangó mó- 
don jelen vannak az összmozgalom történetében, csak a kutatók nem tudnak 
róluk. A helytörténet tehát gyakran lehetőséget nyújt az általános kép kiigazí- 
tására, lehetővé teszi a bonyolult társadalmi és politikai jelenségek megismeré- 
sét, módot ad a (részkutatások híján) közös nevezőre hozott ténvezők szét- 
boncolására az árnyaltabb megismerés érdekében. Túlzásnak tekinthető viszont 
az az álláspont, amely szerint olyannyira eltérőek a regionális ténvezők, hogrv 
a munkásság életmódjáról nem is alakítható ki országos összkép, mert ez csupán 
általánosságokat tartalmazhat. 
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A munkásmozgalom helyi és általános történetének a viszonyát tekintve az 
irodalom az alábbi csoportokba sorolható: 1) átfogó helytörténeti művek, ame- 
lyek a lokális vonatkozású alapvető kérdéseket a nemzeti fejlődés szemszögéből 
elemzik, teljes kép kialakítására törekedve; 2) mélyfúrás-jellegű analízisek, 
amelyek főként a munkásság anyagi helyzetét, rétegződését tárják fel; 3) a szel- 
lemi és kulturális erővonalakra összpontosító munkák, amelyek a szűkebb kör- 
nyezet hatását vizsgálják a munkások között kialakult viselkedési formákra ; 
4) a pártok és más munkásszervezetek helyi tevékenységét bemutató művek; 5) 
egy adott terület különlegességeit elemző tanulmányok. 

A kutatás módszereiről szólva a szakértők egyetértettek az interdiszciplina- 
ritás szükségességében. Ez helytörténeti tárgykörben elsősorban történészek, 
földrajztudósok, szociológusok, etnográfusok, társadalomlélektani szakértők 
együttműködését jelenti. 

Több referátum foglalkozott a munkásmozgalmi helytörténetírás különleges 
nevelő értékével. A lokális érdekű tárgykörök kimunkálása, a szűkebb környe- 
zetben fontos szerepet betöltött személyiségek ábrázolása csökkentheti a szaka- 
dékot a tudomány, valamint a kutatás , tárgyai", egy terület vagy helység 
munkásai között. Ily módon a munkásmozgalom történetének mérséklődik az 
elvontsága, s az valóban a dolgozó emberek történetévé válhat, amellyel az 
érdekeltek érzelmileg is azonosulhatnak. Hiszen sokkal szilárdabb az identifiká- 
ció olyan intézményekkel, szervezetekkel, amelyeknek mértékadó egyéniségei 
az adott környezetben ismert nevet, arcot kapnak. 

A tőkés kizsákmányolás ellen vívott harcot, ill. e küzdelem hagyományainak 
az értékelését szintén előmozdítja a konkrét körülmények minél részletesebb 
ismerete. Ezért fontos a svédországi , Ott áss, ahol állsz!" jeligéjű üzemtörténeti 
mozgalom, amelynek keretében a munkások maguk írják saját gyáruk törté- 
netét, hogy megcáfolják a hivatalos céghistóriák torzításait. 


Sipos Péter 


Nemzetközi tanácskozás Varsóban: lengyel és magyar 
kommunisták a fasiszta rendszerekről 


A párttörténeti intézetek közötti megállapodás értelmében 1981. október 
15—17-én tanácskozásra került sor Varsóban. Ezúttal a lengyel és a magvar 
munkásmozgalom két világháború közötti történetének kutatói ültek össze 
, , kerekasztal "-beszélgetésre. Az eszmecserén, melynek témája , A munkás- 
pártok viszonya a diktatúrához" volt, lengyel részről Iréne Koberdowa vezeté- 
sével kilenc kutató, magyar részről pedig Szabó Ágnes, Sipos Péter és Pintér 
István vett részt. A megbeszélés során mód nyílt arra, hogy véleményt cseréljünk 
a két ország kommunista és szociáldemokrata pártjainak a fasizmusról, az adott 
országban kialakult rendszerről alkotott korabeli felfogásáról, s ennek nyomán 
a munkásmozgalom e rendszerek ellen folvtatott politikai küzdelmének sajátos- 
ságairól. Lehetőség nyílt arra is, hogy kölcsönösen tájékoztassuk egymást tör- 
ténészeinknek a tárgyalt államok jellegéről vallott mai nézeteiről, vitáiról. 

A megbeszélésre mindkét fél két-két írásos anyagot készített. Jan Tomicki 
munkájának címe ,, 4 munkásmozgalom a középkelet-európai diktatórikus rezst- 
mekkel szemben (1918—1939)", amely nyomtatásban is megjelent. A másik, kö- 
zösen írt dolgozat címe: , A Kommunisták Lengyelországi Pártja és a diktatúrák 
az európai polgári államokban." Az általunk közösen készített munkák címe pe- 
dig: ,4 KMP a diktatórikus államrendszerről" , ,, A Magyarországi Szociáldemok- 
yata Párt és az ellenforradalmi vendszer, 1919—1944." 

Tomicki tanulmányában kísérletet tett arra, hogy Középkelet-Európa tér- 
ségében felrajzolja a kommunista és a szocialista mozgalmak viszonyát a fasiz- 
mushoz, valamint a burzsoá diktatórikus és autoritatív rezsimekhez. Elöljáróban 
historiográfiai áttekintést nyújtott azokról a történeti munkákról, amelyek 
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megkísérelték az adott kérdést valamilyen formában feldolgozni. Majd röviden 
felvázolta, hogy e térség munkásmozgalmának ereje, befolyása, illetve meg- 
osztottsága milyen hatással volt e térség társadalmi-politikai arculatára, a rend- 
szerformák kialakulására. 

A szerző külön vizsgálta a munkásmozgalom két irányzatának az újonnan 
létrejött nemzeti államokhoz fűződő viszonyát, s hatásukat az európai forra- 
dalom alakulásának perspektívájára. Elemezte annak okát, hogy miért nem sike- 
rült e térség tartós politikai stabilizációja, miért épült a parlamentáris demokrá- 
cia rendszere ezekben az országokban törékeny alapokra. Bemutatta, hogy e tér- 
ség államai többségében keletkezett rezsimek miben hasonlítottak egymásra: 
a képviseleti intézmények fokozatos korlátozásában, az államapparátus és külö- 
nösen a hadsereg pozícióinak megerősítésére irányuló törekvésben, végül a 

, , baloldal-ellenességben " . 

Ezutánröviden elemezte a kommunista mozgalomállásfoglalását a diktatórikus 
rezsimek kérdésében. A KLP az 1920-as évek közepén e térség rendszereinek 
többségét már fasisztaként vagy katonai félfasiszta rezsimként értékelte. Ugyan- 
akkor egyes kommunisták, pl. Clara Zetkin, többször is hangsúlyozták, hogy a 
fasizmus , minden ország konkrét körülményeitől függően különböző vonások- 
kal rendelkezik", de közös bennük ,,a brutális és kegyetlen terror". A lengyel 
kommunisták Pilsudski májusi államcsínye után, saját tapasztalataikra is tá- 
maszkodva megpróbálták a diktatúra jelenségét összetettebb módon vizsgálni. 
A fasizmus társadalmi bázisának elemzése azonban ez időben még tévútra vitte 
a kommunistákat, különösen akkor, amikor a szociáldemokratákat is besorol- 
ták a fasizmus támaszai közé, s ezzel egyidőben megszületett a , szociálfasiz- 
mus" téves elmélete. 

Tomicki hangsúlyozta, hogy a szociáldemokraták elemzésében is nagy szerepet 
kapott a parlamentáris demokrácia válságának az oka. Ezeket részben az , an- 
tant által kikényszerített államok közötti határok megoldatlanságában"", részben 
a demokratikus rendszert hordozó belső erők instabilitásában, valamint a forra- 
dalmi Oroszország és az imperialista hatalmak között feszülő politikai, ideológiai 
ellentétek e térségre gvakorolt különleges hatásában látták. 

Végül a szerző rövid áttekintést adott a fasizmus rendszerében (a német fa- 
sizmus győzelmév el), valamint a munkásmozgalomnak róla alkotott véleményé- 
nyében és ellene kibontakozó harcában az 1930-as években végbement lényeges 
változásról. 


, A Kommunisták Lengyelországi Pártja és a diktatúrák az európai polgári 
államokban" c. tanulmány azt a fejlődési folyamatot vizsgálja, amely a lengyel 
kommunista pártban ment végbe a burzsoá diktatúrák sematikus, egysíkú érté- 
kelésétől a polgári demokrácia és a különböző ellenforradalmi diktatúrák közötti 
különbségek felismeréséig. A bevezető elemzi azt a hátrányt, amit az első világ- 
háború után, az újjászülető Lengyelországban a demokratikus előzmények, a 
tapasztalatok hiánya jelentett a kommunisták számára. Az európai kommu- 
nista pártok többségéhez hasonlóan nem láttak lényeges különbséget a polgári 
demokrácia és a nyílt diktatúra között. Így az olasz fasizmus nyomán meghono- 
sodott fasizmus fogalmával kezdtek , felruházni" , nemcsak minden diktatúra- 
formát" ", hanem az uralkodó osztályok politikai mozgalmának minden jobboldali 
áramlatát is. Később a fasizmusnak ez a , parttalan " meghatározása tette lehe- 
tővé, hogy Lengyelországban a , szociálfasizmus" fogalma mellett megszülessen 
a , népi fasizmus" elmélete is, amely fogalomkörbe a lengyel kommunisták a 
parasztpártokat sorolták. 


A lengyel kommunisták elméleti munkáikban a húszas évek közepén kezdték 
elemezni a diktatúrákat. Ebben nagy szerepet játszottak azok a pártban kiala- 
kult viták, amelyek a Pilsudski hatalomra kerülése után létrejött, úgynevezett 
szanációs rendszer megítélése körül folytak. A felmerült álláspontok — a tanul- 
mány szerint — mintegy keverékei voltak a lengyel sajátosságok figyelembevéte- 
léből merített tapasztalatoknak és a nemzetközi kommunista mozgalomban e 
kérdéssel kapcsolatos általános megállapításoknak. A kommunista párt IV. 
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kongresszusa úgy vélte, hogy az imperializmus általános válságának időszakában 
az osztályharc , kolosszális kiéleződése elkerülhetetlenül a politikai reakció ural- 
mához vezet". Ugyanakkor helyesen szögezte le, hogy a fasizmus a tőke dikta- 
túrája, amely , sajátságos módszerekkel törekszik" a fasiszta rendszer megvaló- 
sítására. Kísérlet történt bázisának, a diktatúrát leplező módszereinek megraj- 
zolására is. Az értékelésben alapvető újdonság, állapítja meg a tanulmány, hogy 
a nyílt diktatúrát elhatárolja a (eztéeséni demokráciától. Hibája viszont, hogy 
az uralkodó osztályok között, illetve azokon belül a hatalom gyakorlásában to- 
vábbra sem tesz különbséget. Így a fasiszta diktatúra elleni harcot azonosítja 
az uralkodó osztályok egésze elleni harccal. 

A hitleri fasizmus hatalomra kerülése, majd Lengyelországban az új alkot- 
mány bevezetése arra késztette a kommunista pártot — a nemzetközi kommu- 
nista mozgalomhoz hasonlóan —, hogy újraértékelje a politikai erőviszonyokat. 
A harmincas évek közepétől elmélyült a szanációs tábornak és kormányzási 
módszereinek elemzése, sokoldalúbbá vált a fasizmus hazai és nemzetközi jelen- 
ségeinek értékelése. Az új szemléletnek próbaköve volt — állapítja meg a tanul- 
mány — hogy a szociál- és népi fasizmus elméletét le tudja-e küzdeni. A Kom- 
intern VII. kongresszusa meggyorsította e folyamatot. A KLP 1937—1938-as 
plénumain (a párt feloszlatásáig) kidolgozta a demokratikus átalakulásra, az 
ország sajátos helyzetére épülő népfrontpolitikát. Újrafogalmazták a demok- 
rácia és a diktatúra viszonyát és ezzel a párt szövetségi politikáját is — szögezték 
le befejezésül a tanulmány szerzői. 

A magyar részről készített két tézistanulmány a KMP-nak és az MSZDP-nek 
a Horthy-rendszer jellegéről, e diktatúra lényegéről fokozatosan kialakított érté- 
keléseit és politikai konzekvenciáit vázolta föl. Vizsgálta a rendszerben végbe- 
ment lényegi változásokat és a két munkáspárt ezzel kapcsolatos elemzéseit, he- 
lves vagy helytelen megállapításait, és az ezek figyelembevételével vagy éppen 
mellőzésével kialakított politika eredményeit, illetve hibáit. A tézisek bemutat- 
ták az ellenforradalmi fasiszta rendszer fejlődésének sajátos folyamatát, a nem- 
zetközivel azonos és attól eltérő vonásait, és magának a magyar munkásmozga- 
lomnak e keretek közötti, sok vonatkozásban a nemzetközitől eltérő fejlődését. 
Elemezték a két pártnak a rendszerben elfoglalt eltérő helyét és szerepét, s ennek 
a rendszerre, illetve a munkásmozgalomra gyakorolt hatását. Vizsgálták a két 
pártnak a polgár idemokráciáról, a fasiszta diktatúráról alkotott, a húszas—har- 
mincas évek elején lényegesen eltérő felfogását, majd Hitler hatalomra jutása 
után az álláspontok közeledését, ami végső soron kiindulópontja lett a magyar- 
országi munkás-akcióegység és a népírontpolitika kibontakozásának. 


A lengyel kollégák, a tanulmányokat kiegészítve és kérdéseinkre is válaszolva 
elsősorban a Pilsudski-rendszerrel és benne a baloldalnak, mindenekelőtt a len- 
gyel munkásmozgalomnak a helyével, szerepével, lehetőségeivel foglalkoztak. 
Kiemelték, hogy Pilsudskiban a hatalomátvétel után a baloldal kezdetben a kis- 
polgárság és az intelligencia támogatóját látta a nagytőkével és nagybirtokkal 
szemben. Ezért a parasztpártok, a Lengyel Szocialista Párt, sőt rövid ideig 
a kommunisták is támogatták. A KLP-ban hamarosan vita bontakozott ki a 
támogatás körül. Felismerték, hogy Pilsudski személyi hatalma nem más, mint 
a mögötte felsorakozott nagybirtok és nagytőke hatalmi érdekeinek az érvény- 
re juttatása, ezért minden támogatást megvontak tőle, sőt harcot hirdettek elle- 
ne. Pilsudski hatalmi rendszerét — a húszas évek végén — fokozatosan a fa- 
siszta diktatúrával azonosították. 


Lényegesen bonyolultabb a helyzet a Lengyel Szocialista Pártban és a szak- 
szervezeti mozgalomban. A lengyel szociáldemokrata mozgalmon belül az első 
világháború után erős polarizáció ment végbe. Politikájukra jelentősen hatott 
a német—lengyel határkérdés, s ez a párt egy részét el is távolította a korábban 
szoros kapcsolatot tartó német szociáldemokratáktól és közelítette őket a Francia 
Szocialista Párt és az angol Munkáspárt felé. Volt befolyása a pártra az ausztro- 
mar xizmusnak is. Ugyanakkor a Szovjetunió szomszédsága, s részben a cári 
, Örökség " miatt erős volt benne az oroszellenesség és az antikommunista fel- 
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fogás. Pilsudski hatalomátvétele átmenetileg csökkentette, később azonban 
még inkább kiélezte a párton belüli vitákat. A növekvő differenciálódásnak és a 
belső vitáknak az lett az eredménye, hogy egy kisebbség, amely mindvégig tá- 
mogatta a szanációs politikát, kilépett az LSZP-ből és új pártot alapított. 

Az LSZP helyzete az államcsíny után azért is bonyolult, mert Pilsudski ré- 
gebben a párt tagja volt és a szociáldemokraták támogatásuk fejében legalább 
lojális magatartást vártak tőle. A szakszervezetek, amelyek ez időben szindika- 
lista programmal léptek fel, ugyancsak támogatták a szanációt, a szakszerveze- 
tek és a demokratikus erők támogatását remélve Pilsudskitól. 1928-ban Pilsudski 
antidemokratikus intézkedéseinek sorozata után az LSZP többsége ellenzékbe 
vonult és ellenállást fejtett ki a hatalom törekvéseivel szemben. Az LSZP 
antikommunista magatartása, a mindvégig erős jobboldali irányítás, és a hosz- 
szabb időn át, sőt a kisebbség részéről mindvégig Pilsudskinak nyújtott támo- 
gatás a KLP-ban is erősítette a szociálfasizmus hibás tételét. 

A lengyel elvtársak kérdéseinkre válaszolva megvilágították az agrárkérdést 
és a parasztpártok viszonyát a Pilsudski-rendszerhez és a lengyel munkásmoz- 
galomhoz is. Lengyelországban az 1920-as évek elején három parasztpárt jött 
létre: a Lengyel Népi Parasztpárt, amely a módos gazdákat, a Lengyel Fel- 
szabadítási Párt, amely a közép- és kisparasztság tömegeit, végül a Lengyel Füg- 
getlen Parasztpárt, amely zömében a belorusz és az ukrán nemzeti kisebbséget 
tömörítette. Ez utóbbi 1927-ben feloszlott. Az első két párt tartósan támogatta 
Pilsudski rendszerét. 

A három párt közül a kommunistáknak bizonyos befolyása volt a közép- és 
kisparasztok pártjára és szorosan együttműködött a függetlenekkel. Az LSZP 
a népi párttal és főleg a közép- és kisparasztok pártjával tartott kapcsolatot. 
1927-ben az LSZP és a parasztpártok között (jórészt formális) együttműködés, 
parlamenti blokk jött létre. 1931-ben a parasztpártok egy pártban egyesültek. 

A munkásmozgalomnak a parasztpártokhoz fűződő kölcsönös kapcsolatát 
jelentősen befolyásolta a húszas években a földkérdésben elfoglalt álláspontjuk 
— hangoztatták a vita résztvevői. A KLP kezdetben a föld nacionalizálását, 
az agrárkérdés forradalmi megoldását szorgalmazta, nem ismerte fel az agrár- 
kérdés megoldásának, a föld felosztásának fontosságát. Az 1923-ban, a párt II. 
kongresszusán elfogadott program már szorgalmazta a föld felosztását, és alap- 
vetőnek tartotta a munkás-paraszt szövetség megteremtését. Ez a program 
erősítette a párt befolyását a parasztság körében és főleg a szoros együttműködés 
kialakítását a független parasztpárttal. Befolyásolta ezt az is, hogy a föld felosz- 
tásának forradalmi úton, kártalanítás nélküli megoldásáról vallott felfogásuk 
megegyezett a parasztpártok többségének álláspontjával, az ő agrárprogram- 
jukkal. Feszültebb volt a helyzet az LSZP és a két utóbbi parasztpárt között, 
mivel a szociáldemokrata agrárprogram a föld felosztását parlamenti úton és 
kártalanítással látta megoldhatónak. 

A vita résztvevői hangsúlyozták, hogy a szociálfasizmus teóriája alapján 
született meg a KLP fogalmazásában a , népi fasizmus", amelyen azokat a pa- 
raszti politikai csoportosulásokat értették, amelyek a húszas évek végén, a har- 
mincasS évek elején elutasítottak minden együttműködést a kommunistákkal, 
viszont bizonyos fokig támogatták a rendszert. 


Már a tanulmányok is, főként pedig a vita lengyel résztvevői részletes tájé- 
koztatást adtak arról, hogyan változtak a lengyel viszonyok Pilsudski halála 
után, és milyen lehetőségek nyíltak a lengyel demokratikus erők számára az 
1930-as évek második felében, a népfírontpolitika időszakában. 


Pilsudski halála után a hatalmat gyakorló ezredesek csoportja részben visszalé- 
pett azoktól a liberális intézkedésektől, amelyeket Pilsudski korábban a válasz- 
tásokkal és a parlamenti jogok kiszélesítésével adott. Az ezredesek kemény har- 
cot kezdtek az ellenzéki pártokkal, erős kormány megalakításával útját akarták 
állni a parlamenti , anarchiának ". Törekvésüket átmenetileg keresztezte a , má- 
sodik vonal", a liberálisabb felfogású csoport akciója, amely rövid időre meg- 
döntötte az ezredesek uralmát. 1936-ban az ezredesek, látva elszigeteltségüket, 
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hatalmuk társadalmi bázisának kiszélesítésére törekedtek, ezért jobbra is, balra 
is támogatókat kerestek. Létrehozták a Nemzeti Egyesülés Táborát, amel 
azonban társadalmi támogatás nélkül, szovjetellenes programmal csak jéndkl 
vül lassan épült, és képtelennek bizonyult a háború előestéjén az ország függet- 
lenségének védelmére. 

A lengyel népfront eredményeivel kapcsolatban elmondották, hogy a lengyel 
kommunisták a harmincas évek közepétől, felülvizsgálva korábbi hibás politiká- 
jukat, a gyakorlatban is nagy erőfeszítéseket tettek az antifasiszta erők egység- 
frontjának megteremtésére. Bár a népfront szervezeti kerete nem jött létre, a 
kommunisták jól együttműködtek az LSZP ifjúsági csoportjaival, a párt egyes 
vezetőivel, a paraszti szervekkel, itt is elsősorban az ifjúsági csoportokkal, az 
értelmiség egy részével, főleg az alkotó értelmiséggel. Ez időben a KLP tagsága 
meghaladta a 30 000-et. Az LSZP és a parasztpárt vezetősége azonban elutasítot- 
ta a KLP-val az egységfírontot, s helyette kísérletet tett egy kommunisták nél- 
küli összefogás megteremtésére. Magatartásukat döntően befolyásolták a Szov- 
jetunióban ez időben zajló törvénytelen perek, amelyek lengyel nemzetiségű 
kommunistákat is érintettek. 1938 tavaszán pedig, mint ismeretes, a Komintern 
a KLP-t is feloszlatta. 

A lengyel elvtársak rövid ismertetőt adtak a lengyel kommunistáknak a len- 
gyel—német háború idején tanúsított helytállásáról, majd ezt követő tevékeny- 
ségükről egészen a Lengyel Egyesült Munkáspárt megalakulásáig, amely új 
GYE ÉTELE nyitott a lengyel ellenállás kibontakozásában és országos méretűvé 
válásában. 

Végül tájékoztattak bennünket arról is, hogyan értékeli a mai lengyel történet- 
írás a Pilsudski-rendszer jellegét. Információikból kitűnt, hogy 1956-ig a törté- 
nészek egyértelműen fasiszta diktatúraként értékelték, átvéve a KLP korabeli 
álláspontját. A hatvanas években — a megindult új kutatások alapján — és he- 
ves viták után az a vélemény vált uralkodóvá, hogy a rendszer autoritatív, 
személyi diktatúra volt, tehát nem totális fasiszta diktatúra, de erős fasiszta 
vonások, tendenciák jellemezték. 

Hasonlóképpen mi is tájékoztattuk a lengyel elvtársakat a magyar történészek 
körében a Horthy-rendszer jellegéről folyó vitákról, a különböző felfogásokról, 
s arról is, hogy véleményünk szerint a jelleg végleges eldöntéséhez még további 
kutatómunkára, főleg a rendszer belpolitikájának alapos feltárására van szükség. 
A kölcsönös tájékoztatás során az is nyilvánvalóvá vált, hogy a két rendszer kö- 
zött találhatók azonos és alapvetően eltérő vonások is. 

A lengyel kollégák kérdésére felvázoltuk, hogyan értékelte a korabeli magyar 
munkásmozgalom a trianoni békeszerződést, s hogyan látta megoldhatónak a 
területi problémákat. Hogyan hatott a mozgalomra Trianon, és hogyan a hiva- 
talos politika nacionalista, soviniszta, revíziós politikája? Megismertettük őket 
a háború előestéjén az úgynevezett terület-, vagy országgyarapító politika köz- 
vetlen hatásával és következményeivel. 

Tájékoztatást adtunk a Horthy-rendszer különböző pártjainak társadalmi 
bázisáról, mozgásterükről. Áttekintést adtunk a legális és illegális munkásmoz- 
galom kapcsolatáról, e sajátos helyzetnek a két háború között az ország egész 
politikai életére kiható következményeiről. 

Végül — kérésükre — kitértünk a lengyel—magyar kapcsolatoknak a má- 
sodik világháború alatti alakulására. Felhívtuk figyelmüket azokra a magyar 
történeti munkákra, amelyek e kérdést tárgyalják, s abennük található értékelé- 
sekre is. Hangsúlyoztuk, hogy e kapcsolatok — a különbözö magyar politikai 
szervezeteknek, csoportoknak , személyeknek a lengyel hazafiak megmentése ér- 
dekében tett cselekedetei — a Hitler-ellenes harc szerves részei. Ugyanakkor 
nem hagyható figyelmen kívül, hogy e támogatás mögött magyar részről na- 
gyon is tudatosan a rendszer átmentésének, vagy éppen a felelősség alól való fel- 
mentésének a szándékai is meghúzódtak. 

A tanácskozást mindkét fél hasznosnak, munkájukat segítő, a gyümölcsöző 
együttműködést elmélyítő eseménynek értékelte. Pintéy István 
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A párttörténeti és a marxizmus-—leninizmus intézetek 
vezetőinek tanácskozása 


A kommunista és munkáspártok tudományos intézményei vezetőinek értekez- 
letére 1981-ben, október 13—16. között Várnában került sor. A házigazdákon 
kívül részt vettek a csehszlovák, a kubai, a lengyel, a magyar, az NDK-beli, 
a román, a szovjet, a vietnami testvérintézetek, továbbá a görög Marxista Ku- 
tatások Központja, az NSZK-beli Marx—Engels Alapítvány (Wuppertal) és 
megfigyelőként az olasz Gramsci Intézetnek, a spanyol Marxista Kutatások Köz- 
pontjának, a francia Marxista Kutatások Intézetének a vezető képviselői. 

Az MSZMP KB Párttörténeti Intézetét Nemes Dezső igazgató és Habuda 
Miklós osztályvezető-helyettes, az MSZMP KB Társadalomtudományi Intézetét 
Huszár István főigazgató és Homonnay Márta tudományos munkatárs képvi- 
selte. 

Az alábbi napirendi pontokról folyt eszmecsere : 

1. Tájékoztató az előző értekezleten (Ulán-Bátorban) elfogadott ajánlások 
végrehajtásáról és az egyes intézmények tevékenységéről, feladatairól, terveiről. 

2. Beszámoló a sokoldalú együttműködéssel készülő munkák állásáról. 

3. Eszmecsere a párttörténetírás néhány módszertani problémájáról. 

4. Kölcsönös tájékoztató a testvérpártok 1980-ban, 1981 első felében meg- 
tartott kongresszusain felvetett elméleti kérdésekről. 

A legutóbbi értekezlet óta eltelt időszak tevékenységét elemző referátum szá- 
mot adott azokról a nemzetközi konferenciákról, amelyeket a létező szocializ- 
mus, a nemzeti felszabadító mozgalom egyes kérdéseinek megvitatására, a for- 
radalmi munkásmozgalom fontosabb évfordulóinak tiszteletére rendeztek az 
egyes szocialista országokban. Szólt továbbá a kétoldalú (kerekasztal) tanács- 
kozásokról is, amelyeken a résztvevők a történeti, társadalmi fejlődés, az ideoló- 
giai harc, a munkásmozgalom-történetírás módszertani kérdéseiről és más 
témákról folytattak véleménycserét. 

Az értekezlet nagy figyelmet szentelt a sokoldalú együttműködéssel készülő 
munkák helyzetének. Az intézmények vezetőinek korábbi megállapodása értel- 
mében a közös kutató- és feldolgozó tevékenység három témakörben folyik: 

— A marxista—leninista pártok társadalompolitikája a szocializmus körül- 

ményei között. 

—. A burzsoá, reformista, revizionista ideológia elleni harc aktuális kérdései. 

— A fejlett szocialista társadalom építésének és működésének kérdései. 

E témakörökből az utóbbi két évben több monográfia elkészült. 

A kétoldalú együttműködés keretében a szovjet testvérintézet a bolgár, a ma- 
gyar, a vietnami, a kubai, az NDK-beli, a csehszlovák testvérintézetekkel készít 
történeti áttekintést a két párt internacionalista kapcsolatának, együttműkö- 
désének témaköréből, s ezek publikálását 1983—1985-re tervezik. Több intéz- 
mény kíván hasonló művet kiadni a kubai testvérintézettel is. 

Az értekezlet résztvevői által elfogadott közlemény hangsúlyozta az együtt- 
működés fejlesztésének jelentőségét, a kétoldalú és több oldalú kutatások, a kö- 
zös tudományos konferenciák, szimpozionok, kollokviumok, eszmecserék gya- 
korlatának fontosságát. 

A részt vevő intézménvek képviselői előzetes meghívást kaptak a Marx halá- 
lának századik évfordulóján (1983) rendezendő moszkvai, s a lengyel munkás- 
mozgalom lO09évére visszatekintő, 1982. évi varsói nemzetközi tudományos kon- 
ferenciára. 

Az intézetek vezetőinek következő értekezletére Havannában kerül sor, s a 
közös tevékenvség áttekintése és a kölcsönös tájékoztatás mellett napirendjén 
szerepel az antiimperialista harc néhánv elméleti kérdésének a megvitatása is. 


H. M. 
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Tudományos eszmecserék Berlinben az európai béke 
és biztonság történeti kérdéseiről 


A bolgár, csehszlovák, lengyel, magyar, NDK-beli és szovjet testvérpártok 
tudományos kutatóintézeteinek képviselői és felkért szerzői 1981. november 
3—4-én kerekasztal-beszélgetésen vitatták meg Berlinben a fasizmus leküzdése 
40. évfordulójára előkészítés alatt álló ,,A szocialista országok kommunista és 
munkáspártjainak együttműködése az európai békéért és biztonságért 1945-től nap- 
jainkig" c. közös tanulmánygyűjtemény fontosabb elvi problémáit, metodológiai 
kérdéseit. Ezt követően november 5—6-án ugyancsak Berlinben tudományos 
kollokvium zajlott le a Német Szocialista Egységpárt Központi Bizottsága 
Marxizmus—Leninizmus Intézete és a Magyar Szocialista Munkáspárt KB 
Párttörténeti Intézete megbízott szakemberei között , Az MSZMP és az NSZEP 
történelmi hagyományai, tapasztalatai a béke megőrzéséért és a biztonságért vívott 
küzdelemben" c. témáról. 


A több oldalú kerekasztal-beszélgetést H. Schumacher, az NSZEP KB Marxiz- 
mus-—lLeninizmus Intézete nemzetközi munkásmozgalom története osztályának 
vezetője irányította. A vitaindító referátumot I. Beckey (NDK) tartotta. Emlé- 
keztetettarra, hogy az NDK-beli testvérpárt kutatóintézete már kezdeményezte 
egy hasonló összefogással készült nemzetközi tanulmánygyűjtemény megjelen - 
tetését a két világháború közötti háború- és fasizmusellenes harcok tapasztala- 
tainak elemzéséről, mely ,, Die Arbeiterbewegung der europáischer Lándery im Kampf 
gegen Faschismus in dev zwanzigev und dreissigev Jahren. 1917-1939" (Az euró- 
pai országok munkásmozgalma a fasizmus elleni harcban a húszas és harmincas 
években. 1917—-1939.) Dietz Verlag, Berlin, 1981) címmel látott napvilágot 
angol, csehszlovák, Írancia, lengyel, magyar, NDK-beli, osztrák, román, spanyol 
és szovjet szerzők tollából. Hangsúlyozta a téma közös történeti feldolgozásának 
időszerűségét a második világháborút követő időszakról, mert ez korunk és a 
következő évtizedek nemzetközi osztályharcai számára számos fontos tapasz- 
talatot nyújt. Beszélt a kérdés vizsgálatának szükségességéről, mivel a társadal- 
mi haladásért és a békés feltételek biztosításáért folytatott nemzetközi küzdel- 
mek összefüggenek a világforradalmi folyamattal; óvott az Európa-centrikusság 
veszélyeitől, bár nem tagadta az európai béke és bizton különleges szerepét 
a globális világfejlődés alakulásában. A párt és az állam külpolitikai tevékenysé- 
ge szorosan kapcsolódik egymáshoz, összefonódik a szocialista országok gyakor- 
latában — állapította meg Becker. Az egyes testvérpártok közötti kapcsolatok, 
az elméleti stratégiai-taktikai alapvetések és egyeztetések mindig megelőzik az 
állami cselekvésben realizálódó folyamatokat. A szocialista forradalmat meg- 
vívott országok viszonyában külön figyelmet kel! fordítani a több oldalú párt- és 
állami kapcsolatok tartalmának és formáinak elemzésére, a nemzeti és nemzet- 
közi érdekek dialektikájára, egyes ellentmondások objektív és szubjektív forrá- 
sainak gondos mérlegelésére, a közös fejlődési tendenciák vagy egyes értékelési 
különbségek vizsgálatára — fejezte be vitaindítóját Becker. 

Széles körű vitát váltott ki a különböző periódusok tartalmának megítélése, 
egyes történeti jelenségek értékelése. A csehszlovák, lengyel és magyar résztve- 
vők konkrét történelmi tények sorával bizonyították, hogy a második világhá- 
ború után a szocialista világrendszer fokozatos kialakulásának időszakában 
a munkásosztály vezette népi demokratikus forradalmaknak szerves része volt a 
külpolitikai orientáció megválasztása is: a polgári-kispolgári pártok, reformista 
irányzatok angolszász orientációjával, , semlegességével", , harmadikutasságá- 
val" való megütközés, a bel- és külpolitikai koncepciók stratégiai és taktikai ösz- 
szefüggése és kölcsönhatása. Nem feledhető történelmi tanulság, hogy az ame- 
rikai Marshall-terv hogyan próbálta megakadályozni a szocialista útra lépést, 
s hogyan próbálta külgazdasági eszközökkel támogatni a népi demokratikus 
országokban a polgári-kispolgári reformista irányzatokat. 
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Vita folyt arról, hogy vákuum keletkezett-e a Komintern feloszlása után a 
testvérpártok kapcsolataiban. Mindennek ellentmond a későbbi népi demokra- 
tikus országok kommunista pártjainak egymás közti viszonya. A kommunista 
és munkáspártok közötti tapasztalat- és véleménycsere előmozdításában új 
fázist jelentett az 1947-ben megalakított Tájékoztató Iroda, s a Tartós békéért, 
népi demokráciáért c. átfogó nemzetközi sajtóorgánum létrehozása. A későbbiek- 
bena Kominformot megalakító testvérpártok elsősorban maguk értékelték kriti- 
kusan, önkritikusan eszerv tevékenységének ellentmondásait, tévedéseités hibáit, 
de mindez nem homályosíthatja el a hidegháború elleni küzdelmek kibontakoz- 
tatásában, az antiimperialista harc egyeztetésében betöltött szerepét. A születő 
szocialista közösség fejlődésében döntő tényezőt jelentettek a szocialista orszá- 
gok kormányzó pártjai közötti kapcsolatok, ez országok együttműködési szer- 
zöődéseinek létrejötte, a KGST létrehozása, majd a Varsói Szerződés politikai és 
katonai védelmi szervezetének megalakítása. A vita sokrétű, megalapozott ér- 
veléssel elvetette az ezen a téren jelentkező történelmietlen, a konkrét körül- 
ményeket figyelmen kívül hagyó megítéléseket és álláspontokat. 


A nemzetközi erőviszonyokban bekövetkezett változás, az új szükségletek, 
a kommunista és más haladó mozgalmak kiszélesedése az 1950-es évek derekától 
új, rugalmasabb és folyamatos kapcsolatrendszer, ill. egyeztetés kiépítését igé- 
nyelte. Ennek következménye volt többek között, hogy a két- és több oldalú 
érintkezések gyakoribbá váltak, átfogó nemzetközi és regionális kapcsolatok, 
tanácskozások rendszere jött létre, továbbfejlődött a KGST és a Varsói Szer- 
ződés szervezete, s megalakult az új, nemzetközi folyóirat : a Béke és szocializmus 
problémái. A tanácskozás résztvevői kifejezetten amellett foglaltak állást, hogy 
az elemzésekben nem szabad megkerülni az ún. , kényes kérdések" megválaszo- 
lását: például meg kell világítani a második világháború utáni határkiigazítá- 
soknak, a népcsoportok nemzetközi megállapodásokban rendezett áttelepítésé- 
nek tényleges történelmi tényeken nyugvó hátterét. Nem engedhető meg, hogy 
megkerüljük a KGST-n, a Varsói Szerződésen belül keletkező egyes ellentmondá- 
sok történetileg valós megválaszolását. A szocialista társadalmi rendszer, s a 
nemzetközi munkásmozgalom is mutat nemegyszer ellentmondásos tendenciá- 
kat, kitérőket, visszaeséseket. E jelenségek vizsgálata nem hanyagolható el, 
elemezni kell objektív és szubjektív összetevőit, s állandó harcot kell folytatni 
mind a jobb-, mind a , baloldali" torzulások ellen. A történelmileg hű elemzés 
a sikeres előbbrehaladás egyik fontos feltétele. 


Az elméletet és a gyakorlatot érintő nem lényegtelen vita alakult ki a fejlett 
szocializmus értelmezésével kapcsolatban. A lengyel teoretikusok — s maguk a 
lengyel párt vezető fórumai is — a lengyelországi szocialista építés válságának 
fényében korrigálták azt a tételt, hogy a termelési viszonyok egységes szocialista 
jellegének, túlsúlyának biztosítása nélkül lehet beszélni a fejlett szocialista tár- 
sadalom építéséről. Ugyanakkor a vitában azt is tisztázták, hogy egy-két or- 
szágban a szocialista építés deformációja, időleges válsága nem kérdőjelezheti 
meg a tényt, hogy a szocializmus alapjainak lerakása után a szocializmus a maga 
saját törvényszerűségei szerint fejlődik tovább. Hiba lenne egy-két ország bal- 
sikerét, torzulásait, a termelési-társadalmi viszonyokban keletkezett időlegesen 
kiéleződött ellentmondásokat, a termelőerők fejlődésében keletkezett aszim- 
metriát és hátramaradottságokat kivetíteni, általánosítani a szocialista közösség 
fejlettebb építési szakaszokba jutott országainak állapotára, törvényszerűsé- 

eire. 
jú Elsősorban a szovjet résztvevők bizonvították, hogy a békéért (így az európai 
békéért és biztonságért) folytatott küzdelem se szűkíthető le a diplomáciai, a 
katonai és a társadalmi békemozgalom erőfeszítéseire. E harc nélkülözhetetlen 
része a szocialista közösség anyagi alapjainak megerősítése, a szocialista gazda- 
sági integráció fejlesztése, az ideológiai-tudati küzdelmek fokozása, nemkülönben 
a békéért folyó legszélesebb körű összefogás. Részletesen elemeztéka kommunista 
mozgalomakcióegvségének fontosságát, azoknak a vonásoknak az előtérbe helye- 
zését, amelyek összekötik e pártokat, hangsúlyozták az ún. , eurokommunista"" 
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platformot követő pártokkal való politikaiegyüttműködés szükségességét anélkül, 
hogy az elvi-eszmei vitáról lemondanánk. Rámutattak arra, hogy folytatni kell 
az együttműködést a szocialistákkal, a béke polgári-kispolgári híveivel, a reálisan 
gondolkodó tőkés erőkkel a háború, a fegyverkezési verseny eszkalációja ellen. 
Mindezekben elsőrendű annak a politikának változatlan megőrzése, amelyet a 
szocialista országok kivívtak Helsinkiben, s melynek alapjait lerakták az euró- 
pai kommunista és munkáspártok 1976. évi berlini konferenciáján az európai 
béke és biztonság védelmében. 

A kerekasztal-beszélgetésen foglalkoztak azokkal a világpolitikában kialakult 
új jelenségekkel, amelyek veszélyeztetik az enyhülést. Ebbe a folyamatba illesz- 
kednek az enyhülésellenes erők új módszerei, melyekkel bomlasztani akarják a 
haladó erőket. A , lopakodó ellenforradalom" új formáinak alkalmazása, a kelet- 
európai országok szocialista közösségében a Szovjetuniótól eltávolító , gazdasági- 
politikai modell" szorgalmazása ugyancsak ennek a jele. A béke, a társadalmi 
haladás elleni tánadás azonban nemcsak Európában, hanem más kontinenseken 
is új lendületet vett. Éppen ezért vált szükségessé, hogy a világ összes haladó 
erői szorosabbra fűzzék kapcsolataikat. A kerekasztal-beszélgetés azzal zárult, 
hogy — G. Heydennek, az NSZEP KB Marxizmus—lLeninizmus Intézete igaz- 
gatójának javaslatára — a kollektív munkával elkészülő elemzések alapján 
1983-ban újra napirendre tűzik Berlinben az európai béke és biztonság elméleti- 
történeti kérdéseinek megvitatását. 

a 


Az NDK-beli és a magyar testvérintézetek közös tudományos kollokviumán 
öt, írásban előre elkészített tanulmányt vitattak meg. 

Széchv András ,, Az antifasiszta függetlenségi békeharc szerepe a népi demokra- 
tikus Magyarország megszületésében" c. tézisei összefoglalták az e tárgyban 
született legújabb magyarországi kutatásokat. Az írás vázlatosan visszatekintett 
a német és a magyar forradalmi munkásmozgalom, a két testvérpárt legfonto- 
sabb közös hagyományaira, és ismertette a második világháború alatti és utáni 
közös küzdelmeket. 

W. Otto ,, A szocializmus és a béke egységéről az NSZEP politikájában a: NDK 
megszületésétől 1961-ig" c. tanulmányában részletezte a potsdami egyezmények 
értelmében folytatott következetes küzdelem fázisait a demilitarizált, demok- 
ratikus, egységes Németországért, s külön kitért az ennek meghiúsítását elő- 
idéző tényezőkre. Vázolta a szocialista német állam küzdelmeit az 1953-as, 
1956-os, 1961-es puccskísérletek, a pénzügyi és kereskedelmi háborúk leküzdésé- 
ben, melyben a szocialista közösség országai is támogatást nyújtottak. 1961-re 
akut háborús tűzfészek alakult ki Európa szívében: tervszerű gazdasági harc 
folyt az NDK ellen, tetőzött az ideológiai-politikai diverzió. Kevéssé ismertek 
hazánkban azok a tények, amelyeket a nyugat-németországi SZDP Keleti 
Irodája, s az NDK-ban 1961-ig a Nemzeti Fronton kívül működő ellenzéki 
szociáldemokrata párt fejtett ki nemcsak az NDK, hanem a kelet-európai or- 
szágok , szociáldemokratizálására". Az 1961-es intézkedések nemcsak az 
NDK óvását, hanem a szocialista országok közösségének védelmét, az európai 
háború elhárítását is közvetlenül szolgálták, s nem csupán az NDK, hanem a 
Varsói Szerződés közös elhatározására és támogatására épültek. 

Borsi Emil ,, Az európai szocialista országok testvérpártjai tétel éstáj bis vonala ki- 
alakításának problémái az 1956—1957-es években" c. tanulmánya felvázolta az 
SZKP XX. kongresszusa után kibontakozó új megoldási kísérleteket a szocia- 
lista országok és testvérpártjaik egymás közötti kapcsolatában, amelyek elvezet- 
tek az 1957-es moszkvai tanácskozás helyzetelemzéséig és egyeztetett álláspont- 
jáig, ezen belül is a szocialista országok kommunista és munkáspártjainak nyi- 
latkozatáig. Ezen az úton fontos állomás volt az 1956-os magyarországi ellenfor- 
radalmat követően a bolgár, csehszlovák, magyar, román, szovjet testvérpár- 
tok 1957. januári tanácskozása Budapesten, mely tulajdonképpen az első olyan 
új típusú tanácskozás volt, amelyet a szocialista országok testvérpártjainak kö- 
zösen egyeztetett politikai elhatározása követett. 
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Péner Imre , Az MSZMP tapasztalatai az európai biztonságért, az impertalista 
támadások kivédéséért vívott harcban az 1960-as évek második felében" c. tanul- 
mánya részletesen feldolgozta többek között az MSZMP-nek az enyhülési poli- 
tika előkészítésében, a Varsói Szerződés tagállamainak emlékezetes 1969. évi 
budapesti felhívása egyengetésében, a kommunista és munkáspártok 1969-es 
tanácskozása előkészítő munkálataiban, a csehszlovákiai , csendes ellenforra- 
dalom" elhárításában végzett munkáját. 

M. Terestak , Az NSZEP harca a békéért és az európai biztonságért 1971 és 
1981 között" c. tanulmánya igyekezett átfogni mindazokat a tapasztalatokat, 
amelyeket az NDK-beli kommunisták szereztek az enyhülés előbbre mozdítá- 
sáért és az enyhülés folyamatainak megvédéséért folytatott küzdelmekben az 
1970-es évtizedben. A hetvenes évek végén és a nyolcvanas évek fordulóján új 
erőfeszítéseket kellett és kell ma is tenni a háborús tervek elhárítására. Az ame- 
rikai hadiipar képviselői a krónikusan elnyúló válság levezetésére, a profit haj- 
szolása érdekében mindent megtesznek a fegyverkezés növelésére, s a termo- 
nukleáris háború veszélyének az európai térfélre való telepítésére. A két német 
állam ennek a veszélynek a középpontjában fekszik, s a német kommunistáknak, 
a haladó és józan erőknek mindent meg kell tenniük, hogy a német nép, amely 
a XX. század két világháborújának középpontjába került és egyik okozójává 
vált, most ne lehessen egy harmadik, minden eddiginél szörnyűbb világháború 
eszközévé. 

Széchy András 


K. NAGY MAGDA Pintér István gyászbeszéde 


K. Nagy Magda temetésén 


(1921—1982) 


Alig több, mint két hónapja Intézetünk szűkebb kollektívája bensőséges 
ünnepség keretében üdvözölte, köszöntötte Magdát, 60. születésnapja, magas 
kormánykitüntetése alkalmából. Már akkor is tudtuk róla, hogy súlyos beteg, 
mégis ő segített számunkra emlékezetessé tenni ezt a napot. Ebben az órában 
a mindig vidám, kedves, közösségi életre termett Magda tért vissza közénk, 
hogy eseményekben, történetekben gazdag életútjáról meséljen nekünk, s ter- 
veiről, elképzeléseiről is tájékoztasson bennünket. Akkor még nem gondoltuk, 
hogy ez lesz utolsó találkozásunk vele. 

Nehéz olyan elvtársunktól búcsút venni, aki maga volt az élet, aki úgy tudott 
mindenben örömet találni, mindenért, ami hasznos és jó, ami emberi és humánus, 
lelkesedni, mint ő. Körülötte mindig pezsgett, forrt a levegő. Pillanatok alatt 
tudott a kollektíva központja, irányítója, befolvásolója. lenni. Ha egyszerű 
szóval nem ment, akkor kedves humorával, vagy éppen dallal nyert , ütköze- 
tet". Nehéz olyan embertől búcsúzni, aki igen gyakran feledve önmagát is, 
mindig mások segítője, gyámolítója volt. Nem ismert lehetetlent, ha valakin 
segíteni kellett, ha valaki tanácsért, vagy akár csak jó szóért fordult hozzá. 
Most mégis tőle, a hűséges feleségtől, a szeretett anyától, nagvanvától, igazi 
baráttól, elvtársunktól, egyszóval szeretett Magdánktól kell végső búcsút venni. 

K. Nagy Magda fiatalon, majdnem gyermekfejjel kötelezte el magát a macrvar 
munkásmozgalommal. A fényes szelek sok örömet, gondot megélt, mindig mun- 
kára, küzdelemre, újat akarásra kész nemzedékéhez tartozott. 

Eletútja a Tiszántúlról, Hajdúböszörménvből indult, majd rövidesen a kálvi- 
nista Róma, Debrecen lett pályájának nemcsak kezdete, hanem meghatározója 
is. A Márciusi Front városa, a demokratikus, antifasiszta erők egyik gyvüle- 
keztetője gyorsan , hálójába" vonta igaz, haladó és forradalmi gondolatok 
iránt fogékony, tettre kész tanítójelöltjét, majd tanítóját. A felszabadulás szár- 
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nyakat adott a szabadságra, tenniakarásra, politikai megújulásra vágyó tanító- 
nőnek. Debrecenben tagja lett először a MADISZ-nak, majd a Magyar Kom- 
munista Pártnak. Kifogyhatatlan volt a kezdeményezésekben. Kultúrelőadá- 
sokat szervezett, s ha úgy adódott, maga is fellépett. Ady, József Attila, két 
kedvenc költője verseit szavalta mindenütt, ahol pódiumra léphetett. Ettől 
kezdve életcéllá vált számára a kultúra terjesztése, művelése, a kultúra meg- 
ismerése és megismertetése. K. Nagy Magda ettő! az időtől a szó legszebb ér- 
telmében a kultúra ügyének napszámosa lett. 

1945 tavaszán már a debreceni Néplap szerkesztőségében dolgozott. Immár 
nemcsak szóval, hanem tollal is szolgálta a fiatal magyar demokrácia ügyét. 
Mint a , Föld fia" — ahogy egyik cikkében Írta — harcolt a földosztás meg- 
valósításáért, az ezeréves per maradéktalan valóra váltásáért. Erről az idő- 
szakról olvashatjuk egyik írásában: , Mindenről tudnunk kellett, minden felada- 
tot vállalni, s főleg mindenhez érteni." Itt a szerkesztőségben az újért, a ne- 
mesért, a demokratikus és szocialista jövőért vívott kezdeti küzdelemben vált 
felnőtté, mint írta: , nyílt ki a világ előttem". 

1945 szeptemberében került Budapestre. Továbbtanult, Györffy-kollégista, s 
a bölcsészkar hallgatója lett. A tanulás mellett változatlanul a mozgalom volt az 
éltető eleme. Itt a fővárosban hamarosan ifjúsági vezető, a MEFESZ országos 
titkára lett. Közben volt ideje és ereje arra is, hogy az egyetemen Fórum 
címmel lapot szervezzen, hogy tovább dolgozzon a sajtónak. Külső munkatársa 
a Szabad Szónak és eleven alakja az ottani szerkesztőségi vitáknak. Társaival 
pedig tovább szervezte a népi kollégiumokat. Nevéhez fűződik a Zrínyi Ilona 
leánykollégium létrehozása. ,, Tanulás és politizálás" jellemezte munkáját. 

Az irodalom iránti szeretete, a szép beszéd igénye késztette arra, hogy bene- 
vezzen a , szép kiejtés" magyar nyelv versenyébe. Első díjat nyert s ezzel 
megnyílt számára az út a Magyar Rádióhoz. 1948-ban, egyetemi tanulmányai- 
nak befejezése után a Falurádió munkatársa lett. Első riportjait szülöföld- 
jéről, a Hajdúságból, mindenekelőtt Hajdúböszörményből küldte; majd az egész 
országból közvetítette a magyar paraszt örömét, gondját, középpontba mindig 
a dolgozó embert állítva. Innét valóban már csak egy lépés volt, amikor meg- 
bízták a Kincses Kalendárium szerkesztésével. 

Ezekben a forró, munkás hétköznapokban talált élete párjára, Barla Szabó 
Ödönre, akivel azonos emberi, politikai gondolkodása, cselekvőkészsége egy 
életre harmonikus házasságot teremtett. Két fia született, s mint anya, majd 
nagyanya is kiállta az élet kemény próbáját. 

Az ötvenes évek elejére jórészt tovaszálltak a gondtalanabbnak tűnő fiatal 
évek. K. Nagy Magda felnőtt nagyobb feladatok elvégzésére is. Ezt kívánta 
előkészíteni az 1950 és 1952 között elvégzett kétéves pártfőiskola. E nehéz 
időkben nem könnyű, de alkatával összhangban álló feladatot kapott. A Nép- 
művelésügyi Minisztériumban Révai József kulturális referense lett, majd a 
Pártközpontba került, ahol ugyancsak a kultúra irányításában vett részt mint 
a Tudományos és Kulturális Osztály vezetőhelyettese. 

Az 1956-os ellenforradalom után a Magyar Tudományos Akadémia Intéze- 
teinek személyzeti vezetője, majd az Irodalomtudományi Intézet tudomá- 
nyos munkatársa, 1963-tól pedig a Filmtudományi Intézet főosztályvezetője 
volt. 1967 elején került a Párttörténeti Intézetbe, ahol haláláig dolgozott. 

K. Nagy Magda 1958-ban lépett tudományos pályára, ahol lényegében azt 
folytatta, ami addig is életcélja volt. Vallotta, hogy a szocialista kultúra mű- 
velése csak akkor lehet eredményes, ha felhasználja és támaszkodik az előzmé- 
nyekre is. Ezért is tért vissza ahhoz a forráshoz, amelyből a szocialista kul- 
túra táplálkozott, amely őt is útnak indította. A gyökerek: a népfront, a Szo- 
cialista kultúra előzményei, eredményei, tanulságai érdekelték. Úgy érezte, 
nemcsak magának, hanem népének is közkinccsé kell tennie mindazt, amire a 
szocializmus valósága, a szocialista kulturális forradalom — torzításmentesen 
—- végül is építkezhet. Így került sor elsőként a Válasz c. folvóirat törté- 
netének feldolgozására és megírására. E monográfiájáért kapta meg az iroda- 
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lomtudomány kandidátusa fokozatot. A munka 1963-ban könyvként is meg- 
jelent. E monográfiával K. Nagy Magda elsőként tett kísérletet arra, hogy 
a korábbinál szélesebb aspektusba ágyazza és árnyaltan dolgozza fel a magyar 
népírontpolitika történetét. Feltárja a fasizmussal szemben a demokratikus út- 
keresés és a közös kiállás lényeges elemeit és felhívja a figyelmet a népi írók 
ez időben játszott politikai szerepére, a Márciusi Front létrejöttének történelmi 
körülményeire. A monográfia helyes értékelést ad a Válasznak és különböző 
írói csoportosulásainak a népíronthoz való viszonyára és ezen keresztül a 
folyóirat fejlődési szakaszainak elkülönülésére és ezek politikai és ideológiai 
jelentőségére. Egyidejűleg bemutatta a Válasz irodalomtörténeti értékeit is. 

E munka már előre sejteni engedte, hogy K. Nagy Magda tudományos fel- 
adatának tekinti a két világháború közötti kommunista és haladó szellemű 
kultúra vizsgálatát is. Ebbe az elképzelésébe illeszkedett Balázs Béla váloga- 
tott írásainak közreadása, majd a nagylélegzetű Balázs Béla-biográfia megírása. 

Balázs Béla írói, költői világában, forradalmár alakjában a , népbe-nemzet- 
be gyökerezett" hazafit és egyben internacionalistát kereste, kutatta és mutatta 
be az utókornak. Könyvével — úgy vélem — nemcsak emléket akart állítani, 
hanem példaképet is a nemzetnek, s kicsit talán önmagának is. Nem véletlen, 
hogy könyve utolsó soraiban a költő ars poeticájának tekinthető gondolatot 
idézi. Ezzel talán önmaga életcélját is megpróbálta megfogalmazni: , Ha szü- 
lődet szülni nem tudod és honi talajt termékenyíteni, akkor hiába élsz . . . 
Csak az van otthon, aki változtatni akar." 

Balázs Béláról szóló könyve megjelenése után kezdte kutatni, megírni a két 
világháború közötti kommunista és antifasiszta kultúrpolitika történetét. 
Nem csupán a szűken vett irodalom, művészet, esztétika eredményei, hibái, 
értékei érdekelték, hanem elsősorban arra keresett választ, hogy e kultúra 
mennyire, milyen mértékben hatott termékenyítően a kommunista, antifasiszta 
erök politikájára, mennyire tudta kedvezően befolyásolni határainkon belül és 
kívül a magyarság tudatát, mennyiben lett termékenyítő előfutára a felszaba- 
dulás után kibontakozó szocialista kulturális forradalomnak. A Sarló mozga- 
lomról és a Korunk című folvóiratról készített értékes felszólalásai, illetve ta- 
nulmányai is azt bizonyították, hogy a magyarság legjobbjai határainkon in- 
nen és túl mindig megtalálták egymás kezét és a Duna-medence népeit, nem- 
zetiségeit egybeforrasztó közös gondolatot, cselekvő együttműködést, amellyel 
úrrá lehet lenni a nemzeteket megosztó és egymással szembeállító sovinizmus, 
nacionalizmus felett. Hitte és bizonyította, hogy lehet és kell előrelépni e térség 
népeinek közös nagy ügyéért, a Duna-medence népeit egybeforrasztó szocia- 
lizmusért. 

A két világháború közötti időszak kommunista irodalom- és művészetpoli- 
tikájáról, a Kommunisták Magyarországi Pártján belül folyó vitákról, majd az 
antifasiszta népfírontpolitikát előkészítő és megalapozó irodalmi hagyományok- 
ról írott és megjelent munkái sokat ígérő, értékes, nagylélegzetű tudományos 
összegezést jeleztek. Sajnos, a halál megakadályozta, hogy a mű teljes legyen. 

K. Nagy Magda nemcsak alkotó, nemcsak tudós volt, hanem mindvégig 
tanító, tanár is. Nemcsak azért, mert évtizedeken át az Esti Egyetemen ta- 
nítványok egész nemzedékét nevelte, hanem elsősorban azért, mert mindenütt, 
ahol alkalom, lehetőség adódott számára, jó tanárként érvelt, magyarázott, 
nevelt és segített, egyszóval tanított. Pártunk és államunk magas kitünteté- 
sekkel honorálta tudományos és oktatói tevékenységét. 

Elete utolsó másfél évtizedében kollektívánk szeretett, megbecsült tagja 
volt. Értekezletek, taggyűlések, összejövetelek szinte sohasem múlhattak el az 
ő megszólalása nélkül. Kedves alakja, mondanivalójának Íze, sajátos humora, 
érveléseinek sokszínűsége felejthetetlen marad számunkra. Mindenkor, min- 
denben a legnagyobb segítőkészséggel állt kollektívánk minden tagja rendel- 
kezésére, ezért is különösen fájó búcsúzni töle. 

Kedves, szeretett Magdánk! Búcsúzom Töled az MSZMP KB Párttörténeti 
Intézetének igazgatósága, pártszervezete, egész kollektívája nevében. 
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RÖVID HÍREK 


Székely Gábor kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet tudományos munka- 
társa 1981. október 12-e és 15-e között 
Varsóban tartózkodott. A LEMP KB 
Központi Pártarchívumában folyta- 
tott kutatást és konzultációt készülő 
publikációkhoz. 


Petrák Katalin kandidátus, intéze- 
tünk Visszaemlékezés-gyűjtő Csoport- 
jának vezetője és Ács Andrásné, a cso- 
port tudományos munkatársa 1981. 
október 13-tól 24-ig az SZKP KB 
Marxizmus—Leninizmus Intézete ven- 
dégeiként a Kun Béla-centenáriummal 
kapcsolatos anyagok és visszaemléke- 
zések gyűjtése céljából Moszkvában 


tartózkodtak. 
hd 


1981. november 9—21. között a 
Szovjetunióban folytatott kutatómun- 
kát Szücs László, a Párttörténeti Inté- 
zet Archívumának vezetője, Imre Má- 
tyásné, az archívum vezetőhelyettese 
és Petrák Katalin kandidátus, a Visz- 
szaemlékezés-gyűjtő Csoport vezetője. 
Az SZKP KB Marxizmus-—lLeniniz- 
mus Intézetének Archívumában az 
1917 előtti anyagokban, valamint az 
1920-as évek  pártösszeíró-íveinek 
anyagai között végeztek kutatást. Pet- 
rák Katalin Tbilisziben is kutatott az 
ott letelepedett magyarokra vonatkozó 
anyagok után. 


Bakó Ágnes, a Párttörténeti Intézet 
igazgatóhelyettese 1981. november 
17-e és 29-e között Hollandiában járt, 
ahol a kapcsolatok felvételéről, illetve 
továbbfejlesztéséről tárgyalt az amsz- 
terdami Nemzetközi Társadalomtudo- 
mányi Intézetben, illetve a Holland 
Munkáspárt és a Holland Kommu- 
nista Párt társadalomtudományi ku- 
tató intézeteiben. 


úg 
Barna Zoltán, a Párttörténeti Inté- 


zet Könyvtár és Dokumentációs Osz- 
tályának vezetőhelyettese és Varga 


Istvánné könyvtárvezető 1981. novem- 
ber 23-tól 28-ig az NSZEP KB Mar- 
xizmus—Leninizmus Intézete vendé- 
geként Berlinben tartózkodott, ahol 
a dokumentációs és könyvtári mun- 
kát, valamint a könyvtári csere to- 
vábbfejlesztésének lehetőségeit tanul- 
mányozta és anyagkiegészítést vég- 


zett. 
s 


1981. november 23-tól 28-ig a Párt- 
történeti Közlemények vendégeként 
Budapesten tartózkodott V. K. Szko- 
rupa, a , Voproszi Isztorii KPSZSZ" 
című folyóirat felelős titkára. Tapasz- 
talatcsere-útja során megbeszélést 
folytatott Szabó Bálint felelős szer- 
kesztővel és Sipos Levente szerkesztő- 
vel. Fogadta őt Nemes Dezső akadé- 
mikus, a Párttörténeti Intézet igaz- 
gatója, valamint látogatást tett a Tár- 
sadalomtudományi Intézetben és az 
ELTE Bölcsészettudományi Karán. 


, Magyar—bolgár történeti és kultu- 
rális kapcsolatok" címmel 1981. no- 
vember 24—25-én az MTA Filozófiai 
és Történettudományok Osztálya, a 
Magyar—Bolgár Történész Vegyes 
Bizottság, valamint az ELTE BIK 
Kelet-Európa Története Tanszéke tu- 
dományos ülésszakot rendezett Bulgá- 
ria fennállásának 1300. évfordulója al- 
kalmából. Az előadók között volt in- 
tézetünk két munkatársa. Szabó Ágnes 
kandidátus, szekcióvezető , Az 1923- 
as bulgáriai felkelés magyarországi 
visszhangja", Borsányi György kandi- 
dátus, tudományos főmunkatárs ,,Di- 
mitrov és a magyarországi munkás- 
mozgalom" címmel tartott előadást. 


Az MTA Történettudományi Inté- 
zete, a TIT Bács-Kiskun megyei Szer- 
vezete, az MSZMP Kecskemét városi 
Bizottsága és Kecskemét város Taná- 
csa 1981. november 27-én emlékülést 
rendezett Molnár Erik tiszteletére. 
Ezen Pach Zsigmond Pál akadémikus, 
a Történettudományi Intézet igazga- 
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tója , A történetíró Molnár Erik", Hu- 
szár Tibor egyetemi tanár , A magyar 
társadalom strukturális kérdései Mol- 
nár Erik írásaiban", Simonovits Ist- 
vánné egyetemi docens , Molnár Erik, 
a filozófus", Békevárt Sándor, az 
MSZMP Bács-Kiskun megyei Oktatási 
Igazgatóságának tanára , Molnár Erik 
Kecskeméten" címmel tartott előadást 
Az ünnepség során megkoszorúzták 
Molnár Erik emléktábláját és felavat- 
ták emlékszobáját. 


A Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
. zezumban 1981. november 27-én Rátkai 
Ferenc művelődési miniszterhelyettes 
megnyitotta a ,, Jugoszlávia nemzetei 
és nemzetiségei forradalmának 40 éve" 
című jubileumi kiállítást, amelyet a 
Jugoszláviai Nemzetek és Nemzeti- 
ségek Forradalmi Múzeuma rendezett. 


1981. december 14—-15-én Moszk- 
vában tartotta meg első ülését az 
,, SZKP—MSZMP. Internacionalista 
kapcsolatok. Történelem és jelenkor" 
című, a SZKP KB Marxizmus—Leni- 
nizmus Intézete és a Párttörténeti In- 
tézet együttműködésével készülő ta- 
nulmánykötet szerkesztő bizottsága. 
A megbeszéléseken a magyar delegá- 
ciót Nemes Dezső akadémikus, a Párt- 
történeti Intézet igazgatója, a Szer- 
kesztő bizottság magyar tagozatának 
elnöke vezette, tagjai voltak: Habuda 
Miklós kandidátus, a Tudományos 
Osztály vezetőhelyettese,  Borsányi 
György kandidátus, tudományos fő- 
munkatárs és Milei György tudomá- 
nyos fömunkatárs, a magyar tagozat 
titkára. 


A Párttörténeti Intézet gondozásá- 
ban a Kossuth Könyvkiadó megjelen- 
tette a , Júliustól júniusig. Dokumen- 
tumok 1956—1957" c. kötetet, ame- 
lyet Rákosi Sándor állított össze. 


A Kossuth Könyvkiadó Pintév Ist- 
ván összeállításában, Óvári Miklós elő- 
szavával jelentette meg az , Ifjúság, 
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értelmiség, szocialista kultúra" című 
kötetet, amely Orbán László váloga- 
tott beszédeit és írásait tartalmazza. 


Az Akadémiai Kiadónál a Párttör- 
téneti Intézet gondozásában megje- 
lent , A szocializmus útján. A népi de- 
mokratikus átalakulás és a szocializ- 
mus építésének kronológiája. 1944. 
szeptember—1980. április" círmmű kö- 
tet második, javított és bővített kiadá- 
sa. Szerkesztője Szabó Bálint, a. szer- 
kesztésben közreműködtek Botos Já- 
nos és Vértes Róbert. 


A Párttörténeti Intézet Archívu- 
mának gondozásában 1981 végén meg- 
jelent a , Tájékoztató a Magyar Szoci- 
alista Munkáspárt archívumai számá- 
ra" című kiadvány 1981. évi száma, 
amely a következő cikkeket tartalmaz- 
za: Bakó Ágnes : , Tízéves a Központi 
Pártarchívum Tájékoztatója?",  Sze- 
rényi Imye : , A ma munkásmoz- 
galom történetének levéltári forrásai- 
ról", Karsat Elek: , A legújabbkori 
történetírás forrásai", Ságvári Agnes: 
, A munkásmozgalom történetének 
forrásai a Fővárosi Levéltárban", 
Szücs László : ,, Külföldi levéltárak ma- 
gyar munkásmozgalomtörténeti vo- 
natkozású iratai", Esti Béla : , A mú- 
zeumi gyűjtemény mint munkásmoz- 
galomtörténeti forrás". A Pártarchí- 
vumok munkájáról rovat: Szücs Lász- 
ló: , A pártarchívumok munkája az 
1976—-80-as tervidőszakban",  Dégi 
István—Szabó Éva : , Az MSZMP-irat- 
rendezés feladatai a helyi pártarchi- 
vumokban", Franz Göttlichey (NDK): 
, A pártiratok archívumi átadás-átvé- 
telének feladatai az NSZEP Központi 
Archívumában", Czakó Sarolta : 
, , Raktárkorszerűsítés a budapesti párt- 
archívumban", Pálhegyt Agnes: ,A 
tömörpolcos raktározási rendszer ta- 
pasztalatai a Borsod-Abaúj-Zemplén 
megyei Pártarchívumban" című írá- 
sokat közli. A kötetet Figyelő, Könvv- 
szemle és Hírek rovat, valamint a Tá- 
jékoztató 1971—1980. évi számainak 
repertóriuma egészíti ki. 
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A MAGYAR NÉPI DEMOKRATIKUS ÁTALAKULÁS 


KEZDETEI" 


Két évtizeddel ezelőtt jelent meg 
Korom Mihálynak , A fasizmus buká- 
sa Magyarországon" c. monográfiája, 
amelyben legújabb kori marxista tör- 
ténetírásunkban az elsők között vizs- 
gálta tudományos igénnyel azokat a 
sorsdöntő, majd a későbbiek során va- 
lóban sorsfordító történelmi eseménye- 
ket, amelyek megelőzték, s egyúttal 
lehetővé is tették hazánk népi demok- 
ratikus átalakulását. A szerző azóta 
kutatásainak mind idő, mind pedig te- 
rmatikai kereteit tovább tágítva, a szó- 
ban forgó történeti alapvetésében el- 
sőként ad részletes és ervek képet Ma- 
gyarországnak a fasiszta háborúból 
történő kilépési kísérletéről, annak 
sokoldalú hazai, nemzetközi, politikai, 
diplomáciai, valamint katonai körül- 
ményeiről, az Ideiglenes Nemzetgyű- 
lés és az Ideiglenes Nemzeti Kormány 
létrehozásáról, az ország átállásáról az 
antifasiszta koalíció oldalára. Korom 
Mihály a fentiekkel együtt — s rög- 
tön tegyük hozzá, hogy helyesen — a 
téma elszakíthatatlan részeként vizs- 
gálja az antifasiszta nagyhatalmak- 
nak a hitlerista szövetség kisebb orszá- 
gai irányában kialakított politikáját, 
az ország felszabadításának folyama- 
tát és hatását, valamint a magvar an- 
tifasiszta, demokratikus és népi erők 
átállási terveit és tevékenységét. 
Ezek ugyanis csak együttesen tették 
lehetővé, hogy 1944 decemberében 


S Korom Mihály: Magyarország Ideiglenes Nem- 
zrti Kormánya és a fegyverszünet, 1944—1945. Aka- 
démia Kiadó 1981. 522 p. 


létrejöhetett Debrecenben Magyaror- 
szág Ideiglenes Nemzeti Kormánya, 
amely első, leglényegesebb intézkedé- 
seként kivezette az országot a fasiszta 
koalícióból; a hadüzenettel és a fegy- 
verszüneti egyezmény megkötésével 
pedig döntő lépést tett abba az irány- 
ba, hogy Magyarország is átálljon az 
antifasiszta szövetség oldalára. 

A könyv 11 fejezetre tagolva tár- 
gyalja az eseményeket. Kiindulásként 
az antifasiszta nagyhatalmak háborús 
politikáján és célkitűzésein belül rész- 
letesen bemutatja azoknak a körülmé- 
nyeknek és lehetőségeknek a kialaku- 
lását, amelyek között 1944. második 
felében mód nyílt arra, hogy a német 
szövetségből a fasiszta koalíció kisebb 
országai kiléphettek és átállhattak a 
Hitler-ellenes erők oldalára. E kérdé- 
sek első, részletekbe menő hazai vizs- 
gálata során a szerző az olasz, a finn, a 
román és a bolgár kilépési próbálkozá- — 
sok, átállásuk s fegyverszüneti egyez- 
ményük példáit és tapasztalatait ösz- 
szevetve jut arra a következtetésre, 
hogy Hitler volt kisebb szövetségesei 
vonatkozásában az antifasiszta nagy- 
hatalmak 1944-től eltekintettek a , fel- 
tétel nélküli kapituláció" megkövete- 
lésétől. Ehelyett bizonyos előzetes fel- 
tételek elfogadásától és teljesítésétől 
tették függővé a fegyverszünet meg- 
kötését ezekkel az országokkal. Majd 
a magyar uralkodó köröknek a demok- 
ratikus nyugati hatalmaknál tett rend- 
szerátmentő kilépési kísérleteit — az 
áruló Sztójay-rezsimmel szakító hor- 
thysta diplomaták, a legitimista emig- 
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ránsok és egyéb, külföldön élő szemé- 
lyek és csoportok németellenes szer- 
vezkedése, a nyugati hatalmak velük és 
az egész országgal kapcsolatos konkrét 
állásfoglalása, Magyarország átállása 
esetére előre kidolgozott angol és 
amerikai, a kedvezményeket is felölelő 
részletes fegyverszüneti szövegezések 
stb. — ismerteti és összegezi. Ennek 
értékelése során bebizonyítja, hogy a 
kísérletezések nemcsak irreálisak vol- 
tak, hanem a Szovjetunió szerepének 
a növekedése egyre jobban kudarcra 
ítélte őket. Ezzel párhuzamosan ismer- 
teti a kommunista és más antifasiszta 
erők küzdelmét az országnak a háború- 
ból történő kivezetéséért. A harc kö- 
zéppontjában egy antifasiszta, német- 
ellenes kormány megteremtése állt, 
amelyre vonatkozóan mind az elméle- 
ti-politikai elképzeléseket (a népíront 
kormánytól a honmentő kormányig), 
mind pedig az érte megtett gyakorla- 
ti tevékenységet bemutatja a szerző. 


A negyedik fejezetet azért is fontos 
külön említeni, mert számos, újonnan 
feltárt levéltári anyag és dokumentum 
alapján vizsgálja a szerző a moszkvai 
előzetes fegyverszüneti tárgyalások 
hazai előkészítését, moszkvai lefolyá- 
sát és az előzetes feltételek aláírását. 
A megállapodás hazai érvényesítésé- 
ért megtett lépések, illetve elmulasz- 
tott teendők elemzése során jut arra a 
következtetésre, hogy 1944. október 
15-ének sikertelenségéért a volt mi- 
niszterelnöknek, Lakatos Gézának és 
néhány minisztertársának, valamint 
a katonai iroda volt főnökének sokkal 
nagyobb a felelőssége, mint ahogy a 
korábban készült feldolgozások tanú- 
sítják. Ez a fejezet szinte naptári idő- 
ben nyomon kíséri elsősorban a szov- 
jet kormánynak és katonai szerveinek, 
de a nyugati megbízottaknak is azt a 
segítőkészségét és kezdeményezéseit, 
amelyekkel biztosítani kívánták, még 
Horthy támogatásával is, Magyaror- 
szág sikeres átállását. Azt ugyancsak 
itt kell megemlíteni, hogy Korom Mi- 
hály az új dokumentumok és források 
alapján — a szakemberek és az olva- 
sók számára egyaránt — meggyőzően 
jut arra a következtetésre, hogy bár a 
felszabadító szovjet egységek 1944. 
szeptember 23-án Battonyánál léptek 
először magyar földre, de ezen a napon 
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még nem szabadult fel egyetlen ma- 
gyar helység sem. Az elsőként felsza- 
badult két magyar község (szeptem- 
ber 24-én) Csanádpalota és Nagylak 
volt, az eddig elsőnek hitt Battonva 
csak szeptember 26-án (Makóval, az el- 
ső felszabadult magyar várossal együtt) 
vált szabaddá (90—99. o.). 


A munka következő fejezetei az 
1944. október 15-ét követő időszak 
eseményeit elemzik, választ keresve 
arra, hogy a nyilas hatalomátvétel 
után miért és hogyan folyhattak to- 
vább a volt fegyverszüneti küldöttség 
és a Moszkva közötti tárgyalások 
Magyarország átállásáról és az ahhoz 
szükséges új kormányzat felállításá- 
ról. Október—november fordulóján 
még úgy látszott, hogy ennek realitá- 
sát Budapest gyors felszabadítása is 
elő fogja segíteni. A katonai helyzet és 
az ország felszabadított részén megin- 
duló forradalmi erjedés folytán azon- 
ban megváltoztak az elképzelések, és 
joggal lehetett arra számítani, hogy a 
megerősödő hazai demokratikus erök- 
re épülhet az átállás és az új kormány- 
zat megvalósítása. Ez aktuálissá tette 
a magyar kommunista párt moszkvai 
vezetőségének felkészülését és prog- 
ramalkotását a közvetlen és az ország 
felszabadulását követő teendőkre, 
amellyel kapcsolatban a szerző részle- 
tesen elemzi a Moszkvában lezajlott 
belső vitákat, s veti össze a programot 
akorábbankészült hazai pártprogram- 
tervezettel. Az utóbbival kapcsolat- 
ban arra a megállapításra jut, hogv a 
kettő között nem volt színvonalkü- 
lönbség: egyik is, másik is egyaránt 
megfelelt az adott időszak feltételei- 
nek. Megtudjuk azt is, hogy az 1944. 
november 30-án közzétett program 
végleges formája még Moszkvában 
elkészült, Szegeden Révai József és 
Gerő Ernő csak kisebb stiláris változ- 
tatásokat végzett rajta. 


Korom Mihály a továbbiakban egv- 
re nagyobb teret szentel az 1944 öszén 
kibontakozó, majd decemberben ki- 
terjedtté váló hazai forradalmi, anti- 
fasiszta, demokratikus népmozgalmak- 
nak. Szinte városról városra haladva 
vizsgálja és mutatja be azoknak az új, 
demokratikus és népi erőknek a kt- 
bontakozását, életre kelését, amelvek- 
nek a megléte és az 1944. december 
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eleji országos összefogása nélkül nem 
lehetett volna új és demokratikus ha- 
talmat teremteni. Bebizonyosodott 
egyrészt, hogy Horthyra és követőire 
építve nem lehet Magyarország átál- 

t elérni, másrészt hogy az új ha- 
talom megteremtésében és az ország 
háborúból való kivezetésében a kibon- 
takozott demokratikus népmozgalom- 
ra kell támaszkodni. 1944. november 
utolsó napján utaztak Moszkvába Sze- 
gedről a demokratikus népmozgalom 
küldöttei, hogy a Moszkvában tartóz- 
kodó németellenes horthysta szemé- 
lyekkel együtt — az MNFF pártjai ál- 
tal is elfogadott kommunista akció- 
program alapján — kérjék az antifa- 
siszta nagyhatalmak hozzájárulását 
egy új, ideiglenes kormány megalakítá- 
sához. A moszkvai tárgyalások siker- 
re vezettek: az antifasiszta nagyha- 
talmak lehetővé tették, hogy ideigle- 
Debrecenben, valamennyi demokra- 
tikus és németellenes erő részvételé- 
vel. A moszkvai tárgyalások kapcsán 
a szerző kitér arra is, hogy megkísé- 
relték Bethlen Istvánt (aki Horthy- 
nak több mint 10 évig volt miniszter- 
elnöke, majd titkos tanácsosa) bevon- 
ni az új kormányzati munkába, de 
nem a szovjet kormányon, és nem a 
magyar demokratikus erőkön múlott, 
hogy Bethlen vagy a hozzá hasonló 
korábbi politikusok nem vállaltak 
szerepet az új kibontakozásban. Egy- 
úttal dokumentumokkal cáfolja azo- 
kat a helytelen nézeteket is, amelyek 
szerint az Ideiglenes Nemzeti Kor- 
mány tagjairól már Moszkvában vég- 
legesen döntöttek (318—320., ill. 340— 
349. o.). 


Külön-külön fejezetben foglalko- 
zik a szerző az Ideiglenes Nemzetgyű- 
lés Előkészítő Bizottságának létreho- 
zásával, a felszabadult országrészek- 
ben lezajlott nemzetgyűlési választá- 
sokkal és az Ideiglenes Nemzetgyű- 
lés két debreceni ülésével. Ezek során 
végigkíséri a majdnem ötven helyen 
megtartott választás főbb sajátossá- 
gait, behatóan vizsgálja az Ideiglenes 
Nemzetgyűlés vezető szervei és bi- 
zottságai létrehozása és feladatai kö- 
rüli vitákat és ellentéteket, valamint 
részletesen ismerteti a kormányzat 
(miniszterek, államtitkárok és a me- 


gyei kormánymegbízottak stb.) lét- 
rehozásának körülményeit. A nemzet- 
gyűlésnek, vezető szerveinek és a kor- 
mánynak pártpolitikai összetételét 
érintő elemzése és a feladataikra is ki- 
terjedő összehasonlítása egyben vá- 
laszt ad az új, demokratikus hatalom 
jellegét érintő kérdésekre. Vagyis, 
1944. december 21—22., az Ideigle- 
nes Nemzetgyűlés összehívása és az 
Ideiglenes Nemzeti Kormány megala- 
kulása, az új központi törvényhozó és 
végrehajtó hatalom létrejötte a népi 
demokratikus Magyarország történe- 
tének a kezdetét, pontosabban a kor- 
szakhatárát is jelentette. 


Végül a monográfia záró fejezeté- 
ben a szerző részletesen vizsgálja az 
Ideiglenes Nemzeti Kormány szakítá- 
sát a hitleri Németországgal, hadüze- 
netre vonatkozó döntésének megszüle- 
tését, és az 1945. január 20-án aláírt 
fegyverszüneti egyezményt. Ezek so- 
rán feltárja annak a több napos késés- 
nek is az okát, amely a hadüzenet és a 
nemzetgyűlés, illetve a kormány lét- 
rejötte között volt. Elemzi a végleges 
fegyverszüneti szöveget kialakító több 
hetes  háromhatalmi (Szovjetunió, 
Egyesült Államok és Anglia) tárgya- 
lássorozatot, J ugoszlávia és Csehszlová- 
kia képviselőinek álláspontját, vala- 
mint a magyar küldöttséggel folyta- 
tott megbeszéléseket. A fegyverszünet 
megkötése körülményeinek, valamint 
tartalmának higgadt, tárgyilagos 
elemzése — a magyar delegáció tevé- 
kenységének jogos bírálatával együtt 
— bizonyítja, hogy a létrejött fegy- 
verszüneti megegyezés döntően hozzá- 
járult ahhoz, hogy Magyarországot az 
antifasiszta nagyhatalmak ne kezel- 
jék alapvetően eltérően a korábban 
átállt volt német-szövetséges orszá- 
goktól, és ne sorolják egy helyre a szu- 
verenitását átmenetileg elvesztő Né- 
metországgal. 


A terjedelmében is nagy munkát il- 
letően külön kell utalni arra, hogy a 
szerző a forrásokat a lehető legszéle- 
sebb körben kiaknázta: nem elégedett 
meg csupán a szakmai irodalom, mo- 
nográfiák, cikkek, hazai és külföldi 
emlékiratok felhasználásával, sem a 
hazai központi és területi levéltárak, 
több szomszédos ország levéltára ide 
vonatkozó anyagának, magyar és ide- 
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gen nyelvű forráspublikációknak a 
feltárásával. A lehető legnagyobb tel- 
jességre törekedve megszólaltatta a 
korszak fontos szereplőit is azért, hogy 
kimutassa a forrásokban esetleg fel- 
lelhető ellentmondásokat, s így derít- 
se fel az események valóságos menetét 
és indítékait. Korom Mihály monog- 
ráfiája olyan alapmunka, amelynek 


ismerete nélkülözhetetlen a magyar 
népi demokrácia története kezdeti idő- 
szakának kutatásánál, eredményei 
egyúttal feltétlenül hasznosítandók az 
oktatásban, s a hazai tudományos élet 
és a szélesebb olvasótábor mellett mél- 
tán tart igényt a külföld érdeklődésé- 
re is. 

Izsák Lajos 


A SZOCIÁLDEMOKRÁCIA MA" 


Mitterrand győzelme az 1981-es 
franciaországi elnökválasztáson ismét 
a világ érdeklődésének középpontjába 
állította a szocialista gondolat szülő- 
hazájának mai szocialistáit. Sema Kos- 
suth Könyvkiadó, sem a mai szociál- 
demokráciáról szóló tanulmánykötet 
szerzői munkájuk nyomdába adásakor 
még nem tudhatták, hogy könyvük 
megjelenésének ilyen aktualitása lesz. 
Ma végigolvasva a tanulmányokat — 
és különösen a francia szocialista moz- 
galomról szóló írást —, elismeréssel 
állapíthatjuk meg, hogy azok alapjá- 
ban véve nem szorulnak korrekcióra, 

Az európai politikai életnek — az 
egyes országok belső fejlődésének épp 
úgy, mint a nemzetközi politika alaku- 
lásának — 1945 után egyik alapvető 
meghatározója lett a szocialista, szo- 
ciáldemokrata mozgalom. De míg az 
1950-es években inkább a keresztény- 
demokrácia hegemóniája érvényesült 
a polgári Európában, addig az 1960- 
as évek derekától, és még inkább az 
1970-es évtizedben ezt a domináló 
szerepet a szociáldemokrácia vette 
át. Így nagyon is aktuális volt már, 
hogy magyar nyelven olvashassunk 
marxista igénnyel írt, a történettudo- 
mány, a politológia és a politikai ideo- 
lógia aspektusait szintetizálva alkal- 
mazó elemzést a mai szociáldemokrá- 
ciáról. 

A feladat azonban első látásra sem 
bizonyul könnyűnek. Először nyil- 
vánvaló szemléletbeli problémákkal kel- 
lett megbirkózni. A szociáldemokrá- 
ciáról a hazai közgondolkodásban, 
még inkább a különböző szintű és 


s Szerkesztette: Stemler Gyula. Kossuth Könyv- 
kiadó 1981. 423 Pp. 
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színvonalú propagandában és tömeg- 
kommunikációban számos, elavult be- 
idegződés, előítéletté rögződött, hite- 
lét vesztett ítélet élt és él. A minden- 
áron való , leleplezés" szándéka, a for- 
radalmi mozgalom harcosságával és a 
marxizmus eszmei szilárdságával való 
szigorú összehasonlítás óhatatlanul 
arányvesztéseket eredményezett. En- 
nek a kötetnek a szerzői nagyon he- 
lyesen, önmagát a szociáldemokráciát 
akarják megérteni és megértetni, 
mintegy belülről feltárni mibenlétét. 
Természetesen a jogos bírálat sem ma- 
radt el, de ez már nem öncélú kritika, 
hanem az egyetértést, a dialógust, az 
együttműködést szolgálja. 


A másik eldöntendő kérdés az volt, 
hogy milyen módszerrel lássanak hozzá 
a szociáldemokrácia tanulmányozá- 
sához. A történettudomány kiérlelt 
(bár napjainkban nemegyszer két- 
ségbe vont) módszerei nem alkalmaz- 
hatók maradéktalanul a ma kérdései- 
nek a tanulmányozására. Mivel a ta- 
nulmánvok szerzői majdnem vala- 
mennyien egy munkacsoportnak a tag- 
jai voltak, így a szélsőséges módszer- 
beli különbségek is eleve kizártak: a 
marxista eszmei alapállás egyben a 
történetiség szemmel tartását is je- 
lentette. Ami a módszerek konkrét 
alkalmazását illeti, vannak a tanulmá- 
nyok között olvanok, amelyek a ha- 
gyományos történetkutató és törté- 
netíró erényeket villantják fel; má- 
sok a politikai szociológia módszereit 
állítják előtérbe, s talán egy harmadik 
csoport, amely a politikai ideológia 
(programok, nyilatkozatok elemzése) 
metódusait alkalmazza. Azok a tanul- 
mányok sikerültek legjobban, ame- 
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lyek ezt a három módszert együttesen 
tudták érvényesíteni. 

A tanulmányok többsége az alábbi 
felépítést követi: bevezetőben kb. egy 
évtizedre visszatekintenek az adott 
mozgalom múltjába (és az első jegy- 
zetben tömören összefoglalják törté- 
netének fő szakaszait). Ezt követően 
megrajzolják szervezeti felépítésüket, 
annak nemegyszer bonyolult struktú- 
ráját. A politika elemzésénél előbb tár- 
sadalmi céljaikat, gazdaságpolitikai 
tevékenységüket, majd a politikai mű- 
ködés lehetséges ideológiai alapjait tár- 
ják fel. Végül ismertetik kapcsolatai- 
kat egymással, a kommunista moz- 
galommal és más politikai erőkkel, ide 
sorolva a nemzetközi együttműködés 
kérdéseit is. 

Joggal merülhet fel egy a máról, 
vagy legalábbis a közelmúltról, a teg- 
napról szóló könyv iránt fokozottan 
kritikus olvasóban az a kérdés is, hogy 
milyen források alapján lehetséges egy 
kis közép-európai ország néhány szak- 
emberének tudományos igénnyel fel- 
dolgozni az európai — söt bizonyos ér- 
telemben a mai világ — szociáldemok- 
ráciájának sokrétű valóságát. Két- 
ségtelen, hogy a rendelkezésre álló és 
fel is használt forrásbázis pártonként, 
országonként és szerzőnként nem 
egyenletes. (Nem is mérhetjük ezeket 
pl. a történész hagyományos forrásai- 
hoz, hisz a pártok archívumainak ta- 
nulmányozása erre a korszakra szóba 
sem jöhetett.) A pártsajtó, a politikai 
publicisztika, a közzétett különféle 
dokumentumok és végül a szakiro- 
dalom alapos és gondos tanulmányo- 
zása volt mindegyik szerző kiindulási 
pontja. 

Végül el kellett (vagy kellett volna) 
dönteni azt is, hogy az egyes szerzők 
mit is értenek azon, hogy , szociálde- 
mokrácia ". Mint a tanulmányokból 
kiderül, van, aki ezen lényegében 
csak magát a szociáldemokrata (szo- 
cialista) politikai pártot érti, és csak 
vele foglalkozik. A tanulmányok több- 
sége tágabban értelmezi a fogalmat: a 
politikai párt elsődlegessége mellett 
részletesen foglalkoznak az egész moz- 
galommal (párt szakszervezetek egyéb 
társadalmi és gazdasági-szociális Szer- 
vezetek) és az ideológiával is. Vannak 
a kötetben nálunk szinte úttörönek 


számító vállalkozások is, amikor a mai 
szociáldemokrata mozgalom horizon- 
tális kiterjedésének sokszínűségét és 
vertikális metszetének mélységeit is 
jól sikerült megragadni. 

Az egyes tanulmányok az országok 
alfabetikus rendjében követik egy- 
mást. Szükségmegoldásnak ez is elfo- 
gadható, bár az olvasók orientálásá- 
nak szerencsésebb formája lett volna, 
ha — amint az a Szocialista Interna- 
cionáléval foglalkozó zárótanulmány- 
ból is kitűnik — követték volna azt a 
kézenfekvő csoportosítást, hogy az azo- 
nos vagy az egymáshoz közel álló tí- 
pusú szociáldemokrata mozgalmakról 
egy-egy nagyobbegységben szóltak vol- 
na. Így kínálkozó lehetőség, hogy a 
német nyelvterület (Ausztria, NSZK 
és a mellőzött Svájc) szociáldemokrá- 
ciája a vele rokon skandináv szociál- 
demokráciával került volna egy cso- 
portba; míg a dél-európai vagy latin 
országok (Olaszország, Spanyolország, 
Portugália és Franciaország) szocialis- 
ta mozgalmai egy másik egységbe. 
Harmadikként lehetne szólni az angol- 
szász országok szociáldemokráciájá- 
ról, vagy arról, hogy ott miért van, 
vagy miért nincs szociáldemokrácia. 


A kötetnek tulajdonképpen három 
bevezetése is van. Gyenes Andrásnak 
az MSZMP által 1979. december 11— 
13-án rendezett nemzetközi tanácsko- 
záson elhangzott , Közös a felelőssé- 


günk" című előadása áll a könyv élén 


(7. o.). A néhány oldalas Írás demonst- 
rálja, hogy pártunk politikai-ideoló- 
giai irányvonalával adekvát ez a kö- 
tet. Mérvadónak számít, hogy már a 
bevezetőben megfogalmazódik az az 
igény és törekvés, hogy a mai világ 
békéjéért és a két világrendszer együtt- 
működéséért felelős tényezők együtt- 
működése, egyetértése és e ást ér- 
tése a cél. Ez pedig nem lehetséges 
egymás megismerése és reális értéke- 
lése nélkül. 


Az említett nemzetközi tanácskozá- 
son Berecz János a mai szociáldemok- 
rácia megítélésének egyik alapvető 
aspektusával: a kommunisták és a szo- 
ciáldemokraták együtltműködésének a 
kérdésével foglalkozott (14. o.). (Elő- 
adása a kötet második helyen szereplő 
írása.) Bár e könyv szerzőinek nem 
az volt az elsődleges céljuk, hogy feltár- 
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ják ennek az együttműködésnek vala- 
mennyi lehetőségét ésszámos buktató- 
ját, mégis nyilvánvaló, hogy a szociál- 
demokrácia vizsgálata nem is volt ön- 
cél. Megismerésének és megismerteté- 
sének az a végső célja, aktuális poli- 
tikai értelme, hogy az együttműködés 
reális lehetőségeit kutassa és e lehető- 
ségek szélesítésének útját munkálja — 
a saját eszközeivel. Így Berecz János 
írása a kötet eszmei—ideológiai alap- 
hangját adja meg, amely a mi pártunk 
politikájából kiindulva, megint csak 
az együttműködés lehetőségeinek a ke- 
resésére helyezi a hangsúlyt úgy, hogy 
a marxista kritikát is következetesen 
érvényre juttatja. 

A munkacsoport vezetője, Szántó 
György, vállalkozott arra, hogy né- 
hány oldalon, tömören jellemezze a 
mai szociáldemokrata politikát (27. 
0.). Ez a részkérdésekbe nem bocsát- 
kozó, hanem szintetizáló jellegű ta- 
nulmány, valamint Vigvári András 
a Szocialista Internacionáléról szóló 
összegző írása (390. o.) adja azt a ter- 
rénumot, amelyen belül mozogva az 
egyes szerzök meg tudják mutatni a 
mai szociáldemokrácia sokszínűségét, 
változatosságát, s tegyük hozzá, vál- 
ságait épp úgy, mint életképességét, 
rugalmasságát, az új iránti fogékony- 
ságát. Mindez együtt jár a szerzők ál- 
tal helyesen bírált , szociáldemokrata 
dogmatizmussal", amin dogmatizmus- 
nak látszó beidegződéseket, előítélete- 
ket és elfogultságot értenek. 


Az 1981-es elnökválasztáson ara- 
tott győzelem miatt az olvasók való- 
színűleg elsőként a Francia Szocialista 
Pártról szóló tanulmányt olvassák el, 
amely Johancsik János munkája (100. 
o.). A szerző nem önmagában vizsgál- 
ja a francia szociáldemokráciát, hanem 
a baloldali egység szemszögéből. A 
párt élére 1971-ben került F. Mitter- 
rand politikai karrierje külön is érde- 
kes: ő volt a kommunistákkal való 
közös kormányprogram kidolgozásá- 
nak és elfogadásának egyik szorgalma- 
zója (1972), amely gyakorlatilag 1977- 
ig volt érvényben. Ekkor felbomlott 
a baloldali egység — és itt a tanul- 
mány lényegében befejeződik. Izgal- 
mas kérdés lenne annak megírása, 
hogy miként állt helyre ez az egység 
1981 tavaszára, nyarára, és hogyan ve- 
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zetett ez a baloldal, a szocialisták győ- 
zelméhez. Mindez azért is fontos, 
mert az antifasiszta Népíront győzel- 
me óta nem történt ilyen horderejű 
fordulat az európai szocialista moz- 
galom történetében, és ez a mostani 
győzelem kihat egész Európa szociál- 
demokrata és szocialista pártjainak 
helyzetére is. 


Az Olasz Szocialista Pártról Hor- 
váth Jenő kiérlelt, gazdag és auten- 
tikus  forrásbázis alapján megírt 
tanulmányában olvashatunk (242. 
o.). Abban a tőkésországban, ahol 
a  kereszténydemokrácia megőrizte 
hegemóniáját, de mellette szinte 
egyenrangú tömegerőt és politikai 
tényezőt jelent a kommunista moz- 
galom, milyen szerepe, milyen ar- 
culata lehet annak a szocialista 
pártnak, amely mellett ugyanitt 
létezik még egy magát nyíltan szo- 
ciáldemokratának valló párt is? Az 
egyedülálló jelenség okaira derít fényt 
Horváth Jenő írása, elemezve a 
szocialista párt eszmei arculatának 
változásait, politikájának fordulatait 
és nemegyszer szektás vonásait, tö- 
megbázisának alakulását és eltolódá- 
sát a hagyományos munkásbázisról a 
középrétegek felé, és így tovább. Ön- 
magában véve is érdekes olvasmány 
az olasz szocialisták közelmúltjának 
története, de a szerző a kormányzati 
politika síkjába állítja a kérdést (ami 
a hatalom kérdése is): hogyan viszo- 
nyul a szocialista politika a keresz- 
ténydemokrácia és a kommunista párt 
által dominált politikai képlethez? 
Így pl. a balközép politikától a törté- 
nelmi kompromisszum lehetőségéig 
kellett ennek a nagy pártból közép- 
párttá vált szocialista mozgalomnak 
válaszokat keresnie, ami az esetek 
többségében nem vagy csak részben 
sikerült. 


A háború utáni Európában az 1940- 
es évek vége óta kétségkívül az egyik 
legjelentősebb változás a portugál fa- 
sizmus bukása és a , szegfük forradal- 
mának" a győzelme volt. Pándz La- 
jos a Portugál Szocialista Párt szerepét 
vizsgálja ebben a forradalomban, majd 
a forradalom továbbvitele körüli har- 
cokban (268. o.). Pándi, a többi ta- 
nulmánvnál részletesebben, bemutat- 
ja a forradalom előtti szocialista szer- 


vezkedést, és hangsúlyozza a portugál 
szocialista mozgalom radikálisabb, for- 
radalmibb arculatát nyugat-európai 
, nagy" testvérpártjaihoz képest. Az 
1974-es forradalomtól az évtized végé- 
ig húzódó folyamatból kitűnik, hogy 
Portugáliában a fasizmus után a szo- 
cialista párt megítélése szerint nem 
volt reális alternatíva a szocialista for- 
radalom (ahogy a kommunisták val- 
lották), hanem egy haladó polgári de- 
mokrácia. A forradalmi szituáció így 
kiélezetten vetette föl a baloldali egy- 
ség problémáit. , Nemcsak az a tragi- 
kus tapasztalata a portugál forrada- 
lomnak — írja Pándi —, hogy a kapi- 
talizmus— szocializmus  1975-ös  al- 
ternatíváját a közvetlen politikai harc 
szintjén a Portugál KP és a PSP 
[Portugál Szocialista Párt — G. J.)] 
harca döntötte el, hanem az is, hogy 
míg a nemzetközi szociáldemokrácia 
egységesen és hatékonyan állt ki a 
PSP mellett, a nemzetközi kommunis- 
ta mozgalom megosztott volt, s egyes 
fellépéseivel inkább akadályozta, mint 
segítette a portugál kommunisták har- 
cát" (287. o.). Kétségtelen, hogy a 
portugáliai események elemzésénél 
nem Pándi Lajos tanulmánya mondta 
ki a végső szót, de ez az Írás mégis 
figyelmet érdemel, mert a zsurnalisz- 
tika híradásai után igyekszik rendsze- 
rezni és elemezni az eseményeket, ame- 
Iyeknek főszereplője a szocialista párt 
lett. (Talán ebben a tanulmányban 
zavaró leginkább a rengeteg betűsza- 
vas rövidítés, párt és csoport elnevezé- 
sének leírása, ami nehezen olvasható- 
vá teszi a szöveget. Ritkításuk, elha- 
gyásuk, vagy a kötet végén történő 
feloldásuk szerencsésebb lett volna.) 


A legnehezebb feladatra a népes 
szerzői gárdából Harsányi Iván vál- 
lalkozott (304. o.). Arra tudniillik, 
hogy feltárja a sbanyol fasizmus vál- 
ságának és felbomlásának periódusá- 
ban a szocialista mozgalom genezisét 
és vajúdását, majd pedig szerepét a 

lgári demokratikus monarchia ki- 
építésében.Harsányi felkészültsége, im- 
ponáló tájékozottsága és nemegyszer 
magával ragadó stílusa kiváló tanul- 
mányt eredményezett. Az 1960-as 
évektől egészen az 1970-es évtized vé- 
géig követhetjük az eseményeket. Teo- 
retikusan is izgalmas kérdés, hogy ko- 


runkban egy európai polgári demokra- 
tikus forradalom hogyan zajlik le, és 
mi abban a szocialista pártnak és moz- 
galomnak a szerepe. Nem véletlen, 
hogy az európai szociáldemokrácia 
Spanyolországot erőpróbának tekin- 
tette a kommunistákkal (és bizonyos 
értelemben a keresztény polgári erők- 
kel) való harcban. Plasztikusan be- 
mutatja a szerző azt a sokoldalú (és 
nem utolsósorban anyagi) segítséget, 
amit az ibériai félsziget szocialistái 
külföldről kaptak. Talán csak az a kér- 
dés maradt nyitva, hogy miért éppen a 
nyugatnémet szociáldemokrácia jár 
ebben az élen? (Nem valószínű, hogy 
csak azért, mert ehhez megvannak az 
anyagi lehetőségei.) 

A (brit) Munkáspárt politikáját 
Stemler Gyula elemzi (156. o.). A kor- 
rekt és mértéktartó írás bizonyítja, 
hogy erről a hatalmas pártról és mé 
jelentősebb munkásmozgalomról szól 
könyvtárnyi irodalom után, a ma kér- 
déseiről is lehet szakszerűen és tárgyi- 
lagosan szólni. A szerző súlyt helyez 
annak bemutatására, hogy a szigetor- 
szágban a politikai párt, a Munkáspárt 
elképzelhetetlen a szakszervezeti moz- 
galom nélkül. A TUC és a Labour bo- 
nyolult kapcsolatrendszerének a meg- 
rajzolása igazolja leginkább, hogy lé- 
nyeges különbségek vannak a konzer- 
vatív és a munkáspárti politika kö- 
zött. A tanulmány másik központi kér- 
dése az angol szociáldemokráciának a 
Közös Piachoz való viszonya, az Euró- 
pai Gazdasági Közösséghez történő 
csatlakozás problémaköre, egyáltalán 
a brit különállás és az európai tőkés 
integráció közötti választás dilemmá- 
ja. 

A nyugatnémet szociáldemokrata párt- 
tal kivételezett módon két tanulmány 
is foglalkozik a kötetben. Szabó László 
a párt belpolitikáját (187. o.), Péner 
Imre pedig külpolitikáját, lényegében 
az ún. , keleti politikát"" elemzi (219. 
o.). A hazai olvasók talán éppen erről 
a pártról, s a nyugatnémet politikáról 
kapják a legtöbb információt. Így itt 
a fokozott várakozás is jogos, hogy a 
tárgyszerű összefoglaláson kívül új 
megállapításokkal, nem ismert té- 
nyekkel és tágabb összefüggésekkel is 
találkozhassunk. A szerzők nem okoz- 
nak csalódást, bár helyenként nem si- 
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került szabadulniuk a forrásaikban és 
másutt is jelen levő politikai zsargon- 
tól. 

Bassa Endre arra vállalkozott, hogy 
a nálunk alig ismert belga, holland és 
luxembuvrgi szociáldemokráciát mutassa 
be (60. o.). Tanulmányában így tulaj- 
donképpen három másik tanulmány 
rejlik, de a szűk keretek között is si- 
kerrel oldotta meg a feladatot: felvá- 
zolta e mozgalmak struktúráját (pl. a 
szakszervezetekhez és szövetkezetek- 
hez való bonyolult kapcsolatrendsze- 
rüket), és ami szintén fontos, elhelyez- 
te a szociáldemokrata mozgalmat az 
illető ország politikai spektrumában, 


így leírta nemcsak a munkásmozga- . 


lom többi áramlatához, hanem a ke- 
resztény politikai és szakszervezeti 
erőkhöz való viszonyukat is. Bassa 
Endre tanulmánva példa arra is, 
hogy egy mozgalom vagy párt tömeg- 
befolyásának feltérképezése során nem 
elégedhetünk meg csak a parlamenti 
választásokon leadott voksok tanul- 
mányozásával, hanem más mutatókat 
(regionális választások, taglétszámok, 
szakszervezetek, szövetkezetek szer- 
vezeti ereje stb.) is számba kell ven- 
nünk. 

Nem egészen érthető, hogy miért 
került a kötetbe külön tanulmányként 
( Rajcsányi Péter) az Egyesült Államok 
és a nyugat-európai szociáldemokrácia 
viszonyáról szóló elemzés (363. o.). Hi- 
szen az egyes szerzők szóltak (vagy 
szólhattak volna) pártjaik nemzetközi 


kapcsolatairól, majd pedig a következő 
tanulmány, Vigvári András munkája 
a Szocialista Internacionáléról ezt a 
feladatot is szervesen megoldhatta vol- 
na. (Nem beszélve arról, hogy akkor 
joggal reklamálhatjuk pl. a Szovjet- 
unió, a szocialista országok és a nyu- 
gat-európai szociáldemokrácia, vagv 
pl. a fejlődő országok és a szociálde- 
mokrácia stb. című írásokat is.) 

A könyvben még további három 
színvonalas tanulmány található, melv 
re hely hiányában itt nincs mód kitér- 
ni, azonban témájuk megemlítése el- 
engedhetetlen: Csabai Imre Ausztria 
Szocialista Pártjával (39. o.), Szigeti 
Istvánné Svédország Szociáldemokra- 
ta Munkáspártjával (342. o.), míg Só- 
lyom Sz. Ferenc a Japán Szocialista 
Párttal (131. o.) foglalkozik, s mutatja 
be e pártok politikáját. 

A kötetet végigolvasva azonban is- 
mét csak azt lehet megállapítani, hogy 
nehéz dolog komolyan vállalkozni ar- 
ra, hogy napjaink politikai jelenségeit, 
vagy azoknak egy fontos szeletét a tu- 
domány módszereivel és igényeivel kö- 
zelítsük meg. A szerzők felkészültsége, 
vállalkozó kedve és eszmei-politikai 
alapállása mégis sikeres, úttörő jel- 
legű produkciót tett lehetővé. Köny- 
vük segít bennünket eligazodni a mai 
világban, segít megszabadulni a be- 
idegződött előítéletektől, de óv attól 
is, hogy illúzióink legyenek a mai szo- 
ciáldemokráciáról. 

Gergely Jenő 


AZ EURÓPAI PERIFÉRIA AZ IPARI FORRADALOM 


KORÁBAN" 


A kérdéskörrel foglalkozó, számos 
kérdésben egymásétól gyökeresen elté- 
rö nézeteket megfogalmazó szakiro- 
dalmi előözménvek után mindenképpen 
indokolt a kérdés sokoldalú feldolgo- 
zása. Ezt a célt jól szolgálja a nyolc ta- 
nulmányból álló kötet, ezen belül is 
leginkább Berend T. Iván és Ránki 
György csaknem 10 íves alkotása, 


e Brrend T. Iván— Ránki György (Szerk.) Gazda. 
sági elmaradottság, kiutak cs kudarcok a XIX. szazadi 
Europaban. Az európai peniféria az ipari forradalom 
korában. Közgazdasagi és Jogi Könyvkiadó 10979. 
509 p.- 
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amely egyben a könyv címadó, beve- 
zető munkája (9. o.). Az ipari forrada- 
lom korszaka modern tőkés átalaku- 
lásának hosszú távú folyamatát az 
összehasonlító módszer következetes 
alkalmazásával mutatják be úgy, hogy 
kitágítják a szakirodalomban eddig 
használt európai periféria értelmezé- 
sét, és Középkelet-Európa mellett ki- 
terjesztik vizsgálódásaikat a skandi- 
náv, a dél-európai és a balkáni térség- 
re is. 

Legalább ennyire fontos az is, 
hogy a hosszú távú folyamat lefolyá- 


sának, regionális különbségeinek meg- 
értetése, a valóság minél jobb megkö- 
zelítése érdekében visszanyúlnak az 
átalakulást megelőző, a XIV—-—XV. 
századi történelmi előzményekig. Ezt 
a szakirodalom jelentős része ugyanis 
eddig nem vizsgálta. Ők is kieme- 
lik, hogy az európai periféria 
egyes régióiban már a XVI—XVIII. 
században észlelhető külső piaci , szí- 
vó hatás", előbb az angol, később a 
nyugat-erópai országok ipari forradal- 
ma és 1789 francia forradalma, a , ket- 
tös forradalom" (Hobsbawm) felgyor- 
sította a periféria más régióiban is a 
tőkés irányú átalakulás felé tartó lé- 
péseket. 

A két szerző hangsúlyozza, hogy a 
periferikus helyzetből való kitörés le- 
hetősége attól függött, milyen rugal- 
masan tudott alkalmazkodni a perifé- 
ria egy-egy régiója vagy országa a Sspe- 
cializálódás követelményeihez a nem- 
zetközi árucserében. Berend T. Iván 
és Ránki György az európai periféria 
történelmi tapasztalatainak ismereté- 
ben óvnak attól, hogy a gazdasági moz- 
gás vizsgálatánál csak a belső társadal- 
mi hatóerőket, vagy csupán a nemzet- 
közi ténvezőket tekintsük meghatáro- 
zónak. A Balkán, az Ibériai félsziget 
egyes országaiban a nyugati ösztönző 
hatások nem eredményeztek az egész 
gazdaságot átfogó, kiegyensúlyozott 
növekedést. Olasz-, Magyar-, Oroszor- 
szág esetében ezeknél kedvezőbb volt 
a nyugati ösztönzés továbbgyűrűző ha- 
tása, míg a skandináv államokban 
egyértelműen a kedvező vonás érvé- 
nyesült. 

A tanulmány azzal a következtetés- 
sel zárul, hogy míg a XIX. sz. elején 
— az elmaradottság szintje, hagyo- 
mányos gazdasági szerkezete alapján 
— általános érvénnyel lehetett szólni 
az európai perifériáról, a XX. sz. ele- 
jén ez már nem volt lehetséges. 


Lennart Jörberg , Az ipari forrada" 
lom Skandináviában" című tanulmá- 
nyában (159. o.) nagy nyomatékkal 
emeli ki, hogy a skandináv országok- 
ban a mezőgazdaság 1914-ig uralkodó 
szerepet játszott és ipari fejlődésük 
vizsgálatánál ezt mindig szem előtt 
kell tartani. Mind a négy ország ipa- 
rosodásának lehetőségei — a perifé- 
rián végbemenő iparosodás általáno- 


san jellemző feltételeként — nagymér- 
tékben függtek az exportból származó 
jövedelmektől. A skandináv államok 
élni tudtak a XIX. sz. második felé- 
ben a konjunktúraciklusok kedvező 
szakaszai kínálta lehetőségekkel. A 
fellendülés hatására a négy skandináv 
ország exportvolumene 1870 és 1910 
között két—-, háromszorosára nőtt, 
miközben az export egyes ágazatai 
között helycserék következtek be. Jör- 
berg a közös gazdasági háttér bemu- 
tatása mellett vázolja az egyes skan- 
dináv országok ipari fejlődési különb- 
ségeinek fő jellemzőit. 

Jörberg arra is. figyelmeztet, hogy 
a közoktatás színvonala, általános és 
korábbi elterjedtsége a skandináv ál- 
lamokban már a XIX. sz. első felé- 
ben éppúgy befolyásolta ezeknek az 
országoknak a gazdasági fejlődését, 
miként az, hogy jelentős külkereske- 
delemmel rendelkező kis országokról 
volt szó, amelyek a nagyobbak jó fejlő- 
dése esetén könnyebben haladhattak. 


Jorge Nadal , Az ipari forradalom 
kudarca Spanyolországban" című ta- 
nulmányában (243. o.) — Jörberggel 
egybecsengően — szögezi le, hogy a 
periférián nem mehet végbe a cent- 
ruméhoz hasonló gazdasági és demog- 
ráfiai folyamat. Ezt követően lépés- 
ről lépésre haladva, ahol szükséges, a 
XVIII. századig visszatekintve, tárja 
fel a felzárkózás kudarcának forrása- 
it. A kudarc okai között a föld és a bá- 
nyakincsek kisajátításának módozata- 
it és ennek az ipari forradalom mező- 
gazdasági és bányászati alapjait tönk- 
retevő hatásait említi elsőként. A gvar- 
matok elvesztése után — még hogv- 
ha ezek az exportpiacok nem vesztek 
is el teljesen — az új gazdasági hely- 
zet ellentétbe került Spanyolország 
gazdasági elmaradottságával, belső 
forrásainak korlátozottságával, az el- 
hanyagolt oktatásüggyel. A kormány 
pedig, az állandó költségvetési defi- 
cit fedezésére irányítván tekintetét, 
nem segítette az ipart, a kultúrát. 
Fejlett belső piac és az országon belüli 
munkamegosztás hiánya folytán a gaz- 
daság ágazatai egymástól elszigetelten 
fejlődtek és nem alakíthatták ki az 
egységes, korszerű tökés nemzetgaz- 
daságot. 

A piaci elzárkózásban érdekelt ka- 
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talán burzsoázia és a spanyolországi 
földbirtokosok szövetsége következté- 
ben azagrárforradalom Spanyolország- 
ban jórészt elmaradt és megfosztotta 
az országot az iparosítás általános ki- 
terjesztésének a lehetőségétől. 

Armando Castro , Iparosítás Portu- 
gáliában, 1850—1914" című tömör 
írásában (297. o.) kiemeli, hogy 
Portugália gazdaságára a XVII. sz. 
óta érvényesült — egyeduralkodóan 
— az angol tökés befolyás, ámbár a 
gazdasági függés (mivel Portugália is 
gyarmatosító hatalom volt) sajátos 
vonásokkal rendelkezett. 1860 óta 
Portugália politikai viszonyai még 
csak súlyosbították ezt a gazdasági 
függőséget. Az ipari forradalom Por- 
tugáliában fél évszázados késéssel, az 
erős angol gazdasági függés miatt tor- 
zultan érkezett el. A XIX. sz. közepé- 
ig a tőkéiket részvénytársaságokba 
összpontosító magánvállalkozások 
többsége kereskedelmi jellegű volt. 
Csak a század végén észlelhető, hogy az 
addigra bankcsoportokba tömörülő 
tőke legerősebbjei uralkodó helyzetre 
tettek szert a gazdasági életben, meg- 
szilárdították pozíciójukat. 

Az iparosítás lassúsága és elégtelen- 
sége miatt a mezőgazdaság technikai 
és gazdasági struktúrájában sem kö- 
vetkezett be gyökeres változás, noha 
a változás egyes tünetei már a XVIII. 
sz. utolsó negyedében is észlelhetők 
voltak. 


Portugália elmaradottsága az 1870- 
es évek közepén, még inkább a szá- 
zadfordulón már minőségileg más jel- 
legű volt, mint a század első két évti- 
zedében, hiszen ha lassan is, de növe- 
kedett tőkés ipara, mezőgazdaságában 
az 1870-es évek után fordulat követ- 
kezett be a szarvasmarha-tenyésztés- 
ben, ami a legelő-szántó forgó inten- 
zívvé tételének, az ugar megművelé- 
sének, a közlegelők kisajátításának a 
következménye volt. A XIX. sz. 
utolsó évtizede óta a korábbinál sok- 
kal intenzívebbé vált a gyarmatok ki- 
aknázása nemcsak a nyersanyagke- 
reskedelem, hanem a portugál ipar- 
cikkek exportja révén is, amelynek 
privilegizált piacot biztosítottak. 

A portugáliai gazdasági fejlődést 
éppen az elmaradottságból követke- 
zóen az jellemezte, hogy a tökefel- 
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halmozás a munkások mértéktelen 
kizsákmányolása révén kicsikart ér- 
téktöbbletráta útján ment végbe. 

nAz olasz iparosodás. Az ipari bá- 
zis kialakulása 1896 és 1914 között" a 
címe Luciano Cafagna írásának (319. 
o.). Hangsúlyozza, hogy bár az ang- 
liaihoz hasonló termelési vívmányok 
már az ország egyesítése előtt elter- 
jedtek Piemontban, Lombardiában, 
ezek sem gazdasági, sem műszaki je- 
lentőségüknél fogva nem , forradalmi" 
jelenségek, miként az sem, hogy a 
nyersselyemgyártás és a szövőipar 
termelése felgyorsult. A szerző szerint 
Itáliának — az egész országot tekint- 
ve — az egyesítés idején nem volt az 
ipari forradalmi átalakuláshoz szüksé- 
ges ipari bázisa, s ez csak 1859 és 
1914 között jött létre jórészt az olasz 
állam protekcionista gazdaságpoliti- 
kája következtében. 

A fejlődés az ösztönzőrendszer mű- 
ködése nyomán különféle aránytalan- 
ságokat hozott létre, amelyeket az el- 
ső világháború tovább súlyosbított. 

gy azután a korszerű olasz ipari bá- 
zis kiépítésének a korszaka elhúzódott 
a XX. sz. közepéig. 


Szterjosz Babanaszisz , Az ipari for- 
radalom Görögországban, 1840—1922" 
című tanulmánya (347. o.) megálla- 
pítja, hogy Görögországban a XIX. 
sz. első kétharmadában, a négy évszá- 
zados török elnyomás hatására, az 
ipari forradalomnak csupán gyenge 
kezdetei voltak észlelhetők, s a fejlő- 
dés a későbbiekben is ellentmondásos 
maradt. Megmaradt a nagybirtok 
uralma, s bár a többlépcsős földreform 
után növekedett a mezőgazdaság 
egyes ágazatainak mennyiségi terme- 
lése, a termelékenység is alacsony 
szintű volt. 


A tőkefelhalmozás kereskedelmi, 
hajózási-kereskedelmi töke és kincs 
formáját öltötte. Ezen a területen is a 
XIX. sz. második felében következett 
be változás. Ettől kezdve a tökefelhal- 
mozás központjává a Nemzeti Bank 
lett, hosszú ideig az egyetlen pénzinté- 
zet, amely vezető helvét később is 
megőrizte. Az első világháború meg- 
gyorsította a belső tökefelhalmozást, 
amelynek forrása túlnyomórészt komp- 
rádor közvetítő tevékenység volt. 

Bár a AIX. sz. utolsó negyedében 
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és a XX. sz. első két évtizedében fel- 
gyorsult a görögországi ipari forrada- 
lom, az ipar túlnyomó része — az euró- 
pai centrum ipari forradalmának ne- 
gatív hatásaként — még mindig az 
ipari forradalmat megelőző időkre jel- 
lemző állapotban volt. Az ipar nagy- 
részt a belső piacot látta el. 

Az állam ipari védvámpolitikája 
inkább az állami bevételek növelését 
szolgálta, mintsem az ipar fejlődését. 
Az államháztartás krónikus deficitje 
külföldi kölcsönök felvételére Sszorí- 
totta a kormányokat. A törlesztések 
pedig elvonták a belső felhalmozás 
forrásainak tetemes részét. 


A külföldi tőke uralkodó szerepet 
játszott Görögországban a közületi 
szektor mellett az iparban, a bankok- 
ban, a közlekedésben és Így az ország 
gazdasági és politikai élete — az euró- 
pai periféria számos más országáéhoz 
hasonlóan — a külföldi tőke és a 
nagyhatalmak befolyása alá került. 


Berend T. Iván és Ránki György , Az 
ipari forradalom sajátos közép-kelet- 
európai típusa" című írásukban (427. 
o.) a népesség gyarapodásának, az 
agrárforradalomnak, a modern bank- 
rendszer és a közlekedési hálózat ki- 
épülésének, a, külföldi tőke tevékeny- 
ségének, az állam szerepének tényeit, 
és valamennyi együtthatónak az ösz- 
szefüggéseit vizsgálják a térség orszá- 
gaiban. 


Hangsúlyozzák, hogy egyrészről a 
magyarországi és a lengyel területek, 
másrészről a Balkán félsziget államai- 
nak világgazdasági helyzetében az 
ipari forradalom lezajlásában lényeges 
hasonlóságok észlelhetők. A termelés 
korszerűsítésének velejáró feltétele a 
modern infrastruktúra és a bankrend- 
szer ezzel párhuzamos kiépítése, kül- 
földi tökebefektetések, hitelek igény- 
bevétele, amely segíti ugyan a modern 
nagyipar létrejöttét is, ámde mindvégig 
a külföldi hitelezők, vállalkozók nyers- 
anyag-kitermelésre irányuló igényei- 
től, közlekedési és szállítási érdekeitől, 
a régió országaiban uralkodó jelleggel 
továbbélő agrárstruktúrától és agrár- 
érdekektől függ. Az egyes országok 
belső szerkezeti átalakulása nem járt 
együtt gyökeres megváltoztatásukkal. 
A régió országai változatlanul az ipa- 


rosodott Nyugat agrártermék-szállító- 
jának a szerepkörét töltötték be. 

Az ipari forradalom a magyarorszá- 
gi és a lengyel területeken a kapita- 
lista fejlődés ún. porosz útján ment 
végbe, amely mind a nyugat-európai- 
tól, mind a balkánitól eltért. A mező- 
gazdaság megkülönböztetett jelentő- 
sége mellett az ipari forradalomnak és 
a közlekedés modernizálódásának sa- 
játos időbeli kapcsolata, párhuzamos- 
sága, a külföldi tőke különleges jelen- 
tősége, az államnak a nyugat-európai- 
nálekkor már lényegesen nagyobb köz- 
reműködése, az ipar gyengesége és sa- 
játos ágazati szerkezete mind lénye- 
ges tényezője e későn induló, felemá- 
san, ellentmondásosan lejátszódó ipa- 
ri forradalomnak. A piaci ösztönzésre 
az első reagálás a mezőgazdasági, a 
nyersanyag- és az élelmiszeripari ter- 
melés volt, minthogy ezeken a terüle- 
teken estek leginkább egybe a kiviteli 
lehetőségek a hagyományokkal, a 
kedvező áralakulással és a belső fel- 
halmozás eshetőségeivel. 


A mezőgazdasági termelés gyors 
növekedésének, az infrastruktúra ki- 
építésének továbbgyűrűző hatása ösz- 
tönözte nemcsak az élelmiszeripari, 
hanem a nehézipari beruházásokat is. 
Ezekben a külföldi tőke mellett első- 
sorban a mezőgazdaságban és az élel- 
miszeriparban felhalmozott tökék ré- 
vén a századforduló tájára már erősö- 
dő belföldi tőke egyre inkább részt 
vett. A modern technika átvételével 
járó előnyökhöz jutást nehezítette az, 
hogy a technikát importálták és en- 
nek terhei különösen a nem gazdasági 
tényezőkre hatottak kedvezőtlenül. A 
hatás azonban Így is jelentős volt. 


Szerbiában és Bulgáriában a felsza- 
badító háborúk nyomán összeomlott 
török feudális nagybirtokrendszer he- 
lyén 5099-ban kisparaszti, csaknem 
5099-ban 10 és 100 hektár közötti pa- 
raszti gazdaságok létesültek. A falusi 
földközösség széles körű fennmaradá- 
sa, a kis parcellabirtokok nagy meny- 
nyisége az árutermelésbe csak lassú, 
alacsony szintű bekapcsolódást tett 
lehetővé. Az iparban a kézművesség, 
a nemzetgazdaságban a mezőgazdaság 
csaknem kizárólagos fölénye észlelhető. 

Míg a magyarországi és a lengyel te- 
rületeken épülő vasútrendszerben a 
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stratégiai indítékok a külföldi kezde- 
ményezés mellett és ellenére összhang- 
ban voltak az egyes országok gazda- 
sági szükségleteivel, a balkáni vasutak 
kiépítésében döntő szerepet játszottak 
a külföldi stratégiai szempontok: a 
nyugati hatalmak vasúti összekötte- 
tést kívántak létesíteni Törökország- 
ig, hogy szárazföldi útvonalhoz jut- 
hassanak a Közel-Kelet felé. 

A pénzintézetek fejlődése a Balká- 
non nem csupán később indult meg, 
mint a magyarországi és a lengyel te- 
rületeken, nemcsak mennyiségileg 
maradt el az utóbbiakétól, hanem 
gyengébb, elmaradottabb gazdasági 
talajra is épült. A külföldi tőke segí- 


tette ugyan a pénzintézeti hálózat ki- 


alakulását, de ez nem épült be szerve- 
sen a gazdaság rendszerébe. A Balká- 
non ugyanis a külföld nyújtotta ál- 
lamkölcsönök, hitelek elsősorban a 
jelzett katonai-politikai célokat szol- 
gálták. Meglehetősen erőteljesen ma- 
gukon hordozták a gyarmati jellegű 
tőkebefektetések jegyeit és nem moz- 
dították ki a gazdaságot elmaradt, 
preindusztriális szintjéről. Csupán a 
századforduló óta jelzik a modernizá- 
lás, a gyárak megjelenése, az infra- 
struktúra, a modern bankhálózat ki- 
épülésének eredményei az ipari forra- 
dalom kezdeti lépéseit. 


Közép- és Kelet-Európa térségé- 
ben a XIX. sz. utolsó harmada óta a 
X.X. sz. fordulójáig részben kibonta- 
kozott és végbement, részben elkez- 
dődött az ipari forradalom folyamata, 
ha ipari forradalmon nem kizárólag 
az ipar átalakulását értjük, hanem a 
gazdaság és a társadalom egészének 
az átalakulását, és ha az ipari forradal- 
mat a tökés átalakulás szerves részé- 
nek tekintjük. 


Ez az ipari forradalom azonban nem 
kései másolása a nyugat-európainak. 
Az ipari és a közlekedési forradalom 
időbeli kapcsolata, az ipar gyengesé- 
ge, speciális ágazati szerkezete, a kül- 
földi tőke különleges szerepe és a gaz- 
dasági növekedés felemás, ellentmon- 
dásos lefolvása következtében az ipa- 
ri forradalom 1914-ig valójában be 
sem fejeződött és nem hatotta még át 
az egész gazdasági életet, úgyhogy a 
közép- és kelet-európai térség orszá- 
gai továbbra is agrárországok marad- 
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tak. Közép- és Kelet-Európában a 
feudális maradványok továbbélése, a 
polgári átalakulás befejezetlensége mi- 
att a tőkés viszonyok is csak felemá- 
san, korlátozottan alakulhattak ki. 
gy az ipari forradalom a korlátozott 
lehetőségek miatt részlegesebb, erőt- 
lenebb, ellentmondásosabb volt, hi- 
szen a fejlődés belső feszítőerői gven- 
gébbek. Ez viszont hozzájárult a tőó- 
kés viszonyok kibontakozásának kor- 
látozásához és önmagában véve is té- 
nyezőjévé lett a feudalizmusból a ka- 
pitalizmusba való átmenet részleges- 
ségének, a polgári átalakulás befeje- 
zetlenségének Közép-és Kelet-Európá- 
ban. 

A kötetet V. I. Bovtkin , Oroszor- 
szág ipari fejlődésének társadalmi-gaz- 
dasági problémái" c. munkája zárja. 
le (475. o.). Bovikin is a világkapita- 
lizmus fejlődésébe illeszti be és attól 
függőként mutatja be az oroszországi 
tökés fejlődés, iparosodás sajátos út- 
ját. A kötet többi szerzőjével össz- 
hangban Bovikin is kiemeli, hogy az 
iparosodásra később rátérő országok 
ipari fejlődésében a legfontosabb közös 
vonás az állam fokozott befolyása a 
gazdasági előrelépés meggyorsítása 
végett, továbbá a külföldi töke szere- 
pe. 

Az állami iparfejlesztő rendszabá- 
lyok — írja — az 1880-as évek végéig 
lényegében véve csupán az orosz ál- 
lam politikai és nagyhatalmi stratégiai 
érdekeit szolgálták, ugyanakkor a 
nagybirtokosoknak is előnyös vasút- 
építést és az azt szolgáló iparágakat 
segítették. Ekkor kezdte el a kormány 
külön kiváltságok juttatása helyett az 
1891. évi protekcionista vámtarifá- 
ban legjobban kifejeződő széles körű 
ipartámogatást, amely kiélezte az el- 
lentmondást a viszonylag fejlettebbé 
váló ipar és az elmaradott mezőgaz- 
daság között. 


A külföldi tőke eleinte a vasútépítés- 
be, majd a bányászatba és a kohá- 
szatba történő befektetései útján ju- 
tott fontos szerephez, ami együtt 
járt a korszerű technológia importjá- 
val. Hozzávetőlegesen 1908 óta azon- 
ban az orosz bankok kezdték átvenni 
a külföldiektől az ipari befektetéseket. 
A külföldi tökeimport biztosította 
ugyan a kapitalista fejlődés kezdeteit 


Oroszországban, ám közvetve hozzá- 
járult az ország gazdasági, társadalmi 
előrelépését gátló önkényuralmi-föl- 
desúri rendszer továbbéléséhez. 

Az ipari fejlődés a társadalmi viszo- 
nyok gyökeres átalakítása nélkül nem 
vezethetett el oda, hogy Oroszország 
elmaradott agrárországból ipari ha- 
talommá válhasson, de megteremtet- 
te az átalakuláshoz szükséges feltéte- 
leket — zárja elemzését Bovikin. 

A kötet valamennyi írásának közös 
jellemvonása, hogy elsősorban a kül- 
kereskedelemmel, a tökekivitellel, az 
állami politikával, több ízben a vasút- 
Él AZA ils összefüggésben irányítja 
rá a figyelmet a nagyhatalmi politika, 
a nemzeti önrendelkezési törekvések 
(számos esetben az utóbbiak útját 


álló) bonyolult összefüggéseire. Ezzel 
a tanulmányok nem csupán a nemzet- 
tudat, a nemzeti azonosulás kérdésé- 
nek elmélyült vizsgálatára ösztönöz- 
nek, hanem közvetve a nemzettel való: 
azonosulásra neveléshez is hozzájárul- 
nak. 

A kötet nemcsak sok új ismeret-— 
anyagot nyújt, hanem különösen be- 
cses amiatt, mert korszerű látásmód- 
hoz szoktat hozzá. Azáltal pedig, hogy 
az európai periféria kérdéseit területi-- 
leg kiszélesítve, összehasonlító mód-- 
szerrel SZERVES nemcsak a magyar, 
hanem — eddigi ismereteim szerint 
— a nemzetközi szakirodalomban is. 
úttörő jellegű. 


Méret Gyula 


ZÁSZLÓBONTÓK. A MAGYAR FORRADALMI IFJÚSÁGI. 


MOZGALOM, 1917—1919" 


Svéd László, az ifjúmunkás-mozga- 
lom történetének legnevesebb ma- 
rországi kutatója a , Zászlóbon- 
tók" összeállításával újabb értékes 
kötettel gazdagította a munkásmoz- 
galomtörténeti irodalmat, s fontos ta- 
nulságokkal szolgál korunk kommu- 
nista ifjúsági mozgalma számára. Svéd 
László már korábban is publikált for- 
ráskiadványokat, melyek a magyaror- 
szági forradalmi ifjúsági mozgalom 
kezdeteinek, más szóval a kommunis- 
ta ifjúsági szövetség megalakulásá- 
nak, s a Tanácsköztársaság alatti 
szereplésének számos történeti for- 
ráscsoportjával ismertetnek meg ben- 
nünket. 1917—1919 ifjáúmunkás-moz- 
galmáról azonban a jelenlegihez ha- 
sonló, nagy terjedelmű, sokoldalúan 
színes, gazdag, és gyakran mélységekig 
hatoló forráspublikáció még nem lá- 
tott napvilágot. 

A szerkesztő hosszabb időn át szen- 
vedélvesen és hangyaszorgalommal 
végzett kutatómunkája eredménye- 
képpen a problémakör forrásanyagának 
csaknem teljesen a birtokába jutott, s 
indokolt volt a törekvése, hogy az 
impozáns, ésigenértékes dokumentum- 


s Válogatott írások. Válogatta, szerkesztette és a 
bevezetőt írta: Svéd László. Móra Könyvkiadó 1950. 
588 Pp. 


tömeg legjava közkinccsé váljon. Nyu- 
godtan mondhatjuk, hogy a legjava, 
mert a szerkesztő úgy válogatott 
anyagában, hogy mind az előzmények, 
mind a kiváltó okok, mind a szélesebb. 
munkásmozgalmi összefüggések, mind 
a politikai, társadalmi közeg, melyben 
a forradalmi ifjúsági mozgalom kibon- 
takozott, szemlélhető legyen, s ameny-- 
nyire egy dokumentumkötettől elvár-- 
ható, a történeti valóságot adja vissza. 
Engedtessék meg azonban, hogy köz- 
bevetőleg megjegyezzük, miszerint a 
társadalmi, politikai közeg 1918. októ- 
ber 31-ét megelőzően, és a polgári de-- 
mokrácia hónapjaiban is bonyolul- 
tabb volt az ábrázoltnál. A forradalmi 
ifjúsági mozgalomnak nem egyedül 
(s szerintünk nem is elsősorban) a szo- 
ciáldemokrácia volt az ellenlábasa. A 
múlt visszahúzó erőinek, a háborús 
hatásoknak, a súlyosan leromlott szo- 
ciális viszonyoknak, a konzervatív, kle- 
rikális és hatósági nyomásnak a leküz-- 
dése még nehezebbé, még bonyolultab- 
bá tette a kommunista ifjúsági moz- 
galom kibontakozását s útját a prole- 
tárforradalomhoz. Mindezen szélesebb - 
és bonyolultabb összefüggésrendszer 
ábrázolásának, úgy véljük, egész mun- 
kásmozgalom-történetírásunk fő tö- 
rekvései közé kell tartoznia. 


217. 


A válogatásnál a szerkesztőt az a 
szempont vezette, hogyaz 1917—1919- 
es időszak ifjúmunkás-mozgalmának 
mintegy a szintézisét, a valóságos 
problémák lényegét adja vissza, anél- 
kül azonban, hogy a történeti valóság 
számottevően csorbát szenvedjen. Így 
a forrásanyag pl. a Tanácsköztársaság 
időszakából nemcsak a pozitívumokat, 
az eredményeket, az előrevivő mo- 
mentumokat, hanem a visszahúzó té- 
nyezőket, a problémákat, a nehézsé- 
geket is igyekezett érzékeltetni. Hang- 
súlyozzuk, hogy érzékeltetni, mert a 
viszonyok az ifjúmunkás-mozgalom- 
ban is az ábrázoltnál nehezebbek vol- 
tak, különösen 1919 júniusában, jú- 
liusában. Másrészt megjegyzendő hogy 
az ifjúmunkások háború végi, illetve 
1919. március 21-e előtti helyzetére 
vonatkozóan a parasztiíjúság problé- 
maköre sajnálatosan kiesett a szerző 
látószögéből, pedig a korabeli közigaz- 
gatási jelentések és a sajtó erről bizo- 
nyos anyagot szolgáltathatott volna. 


A kötet döntően az időszaki sajtó- 
ból származó forrásokat közöl, vala- 
mint szép számmal levéltári iratot is. 
Emellett visszaemlékezések, és bizo- 
nyos kérdésekre vonatkozó tanul- 
mányrészletek egészítik ki a kötetet. A 
fővárosi ügyiratokon kívül viszonylag 
sok forrással szerepel a vidék is, de 
sajnálatos módon a Tiszántúl, a Vihar- 
sarok és Eszak-Magyarország ábrázo- 
lása csak szórványos. 


A szerkesztő közlésre szánt anyagát 
az időrendi és a tematikai csoportosí- 
tás szerint jól áttekinthető és logikus 
szerkezeti egységbe fogta s az egyes 
forrásokat eszerint sorolta be. A visz- 
szaemlékezések elhelyezésénél kettős 
elvet érvényesített. A kötet végén, az 
utolsó fejezetben találhatók az átfo- 
góbb s föleg értékelő jellegűek, a meg- 
előző fejezetekben pedig azok, ame- 
lyek egy-egy adott problémakört tár- 
gyalnak. (Ezzel kapcsolatban jegy- 
zem meg, hogy hasznos lett volna, ha 
a kötethez készült volna a szerkesztő 
célkitűzéseit, a válogatás, a szerkesz- 
tés szempontjait ismertető útmutató, 
mert így az olvasóközönség egyértel- 
mú utalást kaphatott volna a kötet jel- 
Jlegére vonatkozóan, másrészt felvilá- 
gosítást arról pl., hogy teljesen szöveg- 
hűek-e a szerkesztő által közölt forrá- 
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sok, vagy a szerkesztés során történ- 
tek-e rajtuk kisebb stiláris vagy egyéb 
finomítások.) 

A szerkesztő tollából származó frap- 
páns, összefogott, tudományos szín- 
vonalon, de ugyanakkor közérthetően 
fogalmazott bevezető tanulmány jó 
eligazítást nyújt a kötet dokumentu- 
mainak az olvasásához, Svéd László 
ugyanis valóban csak arról ír, ami lé- 
nyeges, ami a közölt forrásanyag meg- 
értését elősegíti. A szerző a bevezető- 
ben a korábbi s az újabb kutatási 
eredményeire alapozva a témakörnek 
ismét és ismét új oldalaira mutat rá, 
új összefüggések felismeréséhez vezet 
el bennünket, s a problémák korszerű 
s kiforrott értékelését nyújtja. 


Korszerűnek tekinthető a forrás- 
anyag közlési módszere is. Az egyes do- 
kumentumokat a szerző által adott 
cím vezeti be, melyből az olvasó tá- 
jékozódik a forrás keletkezésének he- 
lyéről, funkciójáról s az általa tartal- 
mazott esemény, problémakör (ügy) 
lénvegéről. Kár viszont, hogy nem 
minden címben kapunk felvilágosí- 
tást a dokumentum tárgyáról, monda- 
nivalójáról, s nem minden esetben de- 
rül ki az sem, hogy ki kinek küldi az 
adott iratot. Pl. helyes lett volna a 3. 
számú dokumentumhoz hasonlóan 
más esetekben is közölni, hogy az 
adott dokumentum hol, melyik kiad- 
ványban látott már napvilágot. 


Teljesen egyet lehet érteni viszont 
a szerkesztőnek azon törekvésével, 
hogy lehetőleg a dokumentumok teljes 
szövegét közölje, még annak árán is, 
hogy csökken a kötetbe kerülő doku- 
mentumok száma. Elgondolkoztató 
viszont az: nem emelte volna-e a kö- 
tet színvonalát az egyes dokumentu- 
mok megjegyzéseinek, utalásainak ma- 
gyarázó jegyzetekkel történő fölszere- 
lése? A recenzens szerint igen, mert 
ezek segítségével a korabeli munkás- 
mozgalomban járatlan szélesebb ol- 
vasóközönség, elsösorban a mai fiatal- 
ság a dokumentumokban előforduló 
számos probléma esetében könnyű és 
félre nem érthető eligazítást kapha- 
tott volna. A szöveges forrásanvagot 
az  1918—1919-es  ifjúkommunista 
tisztségviselők, valamint külön a KISZ 
központi vezetőinek bőséges és döntő- 
en korabeli fényképfelvételekre tá- 


maszkodó arcképcsarnoka, továbbá 
igazolványokról, csoportok jelvényei- 
ről, ifjúsági lapokról, iratokról, röp- 
lapokról, plakátokról, különböző kiad- 
ványokról és fontosabb eseményekről 
készített fényképfelvételek egészítik 
ki. Igen értékes a nagy gonddal ösz- 
szegyűjtött arcképcsarnok, általában 
az egész képanyag, de helyes lett vol- 
na, ha más fotófelvételekhez hasonló- 
an az időszaki kiadványokról készí- 
tettek alá is ismertető szöveg került 
volna, mert így az olvasó minden eset- 
ben megtudhatta volna, hogy kinek 
vagy milyen szervezetnek a lapjáról 
van adott esetben szó! 


A kötet tartalmi vonatkozásatról szól- 
va elsősorban arra kívánunk utalni, 
hogy a forrásanyag szerencsés váloga- 
tása jól tükrözi az adott évek hangu- 
latát, történeti levegőjét, a korabeli- 
ek, a szocialista mozgalom tagjainak 
gondolkodását. Jól mutatja be a hét- 
köznapok kis és nagy problémáit, a 
vágyakat, a közelebbi és távolabbi cé- 
lokat, az ifjúmunkás-mozgalom akkori 
színvonalát, a vezetők képzettségét és 
képességeit. A kötettel a korszak ifjú- 
munkás-mozgalmára vonatkozó is- 
mereteink elevenebbekké, élőbbekké, 
és minden korábbinál színesebbekké 
váltak. A forrásanyag alapján még 
szemléletesebbek lettek a szociálde- 
mokrata és a kommunista ifjúmunkás- 
mozgalom valóságos erőviszonyai, a 
forradalmi útra lépés, illetve a KMP- 
hoz való csatlakozás indítékai, to- 
vábbá a forradalmi fiatalság kezde- 
ményező erejének, készségének, s 
1919. március 21-e után az élet min- 
den területén való jelenlétének moz- 
gatói. Az előkészítés időszaka eseté- 
ben meggyőzően utalnak a források a 
Forradalmi Szocialisták, illetve a Ga- 
lilei Kör szerepére, a KMP és a forra- 
dalmi ifjúság gyors egymásra találá- 
sának természetességére, továbbá ar- 
ra, hogy a kommunista mozgalom leg- 
erősebb bázisává a munkásmozgalmon 
belül a szocialista értelmiségi és ipari- 
munkás-ifjúság lett. Teljesen érthető- 
vé válik továbbá számunkra az, hogy 
a március 21-ével összefüggő egyesülé- 
sek során a munkáspártokkal ellen- 
tétben miért a kommunista ifjúsági 
szervezet maradt a bázis, miért ez 


szívta föl csaknem egészen a szociálde- 
mokrata szövetséget és nem fordítva. 
E tény a kommunista ifjúmunkások- 
nak a mozgalmon belül továbbra is ér- 
vényesülő vezető szerepére, az IOSZ 
valóságos erejére, népszerűségére és a 
KMP-nak az ifjúság körében élvezett 
nagy befolyására utal. 

A Tanácsköztársaság idejéből szár- 
mazó dokumentumok a 133 napnak 
szinte a teljes keresztmetszetét nyújt- 
ják, de korántsem erőszakoltan, ha- 
nem teljes természetességgel. S ez ön- 
SG ÉNKÉRES is minden állításnál szemlél- 
tetőbben bizonyítja azt, hogy a kom- 
munista ifjúsági mozgalom a proletár- 
forradalomban valóban nagy szerepet 
vállalt, képviselői nemcsak minde- 
nütt jelen voltak, hanem a győzelem, 
a megmaradás érdekében kezdemé- 
nyeztek, vezettek, lelkesítettek, szó- 
val is küzdöttek és fegyverrel is har- 
coltak. 

A kötet meggyőzően bizonyítja azt 
is, hogy a tanácskormány a gyerme- 
kekért, az ifjúságért erejét fölülmúló- 
an nagyon sokat igyekezett tenni a 
néhány hónap alatt. Imponáló ered- 
mény önmagában az ifjúsággal kap- 
csolatos szocialista programnak és a 
gyakorlati politikai céloknak a kidol- 
gozása s teljes egésszé ötvözése. Te- 
gyük hozzá, hogy ennek a program- 
nak, a céloknak a kitűzése óriási örök- 
ség a ma szocializmusa számára, mely 
zömében ma is iránymutató ifjúság- 
politikánkban. 

A forrásokat olvasva ugyanakkor 
minduntalan fölötlik a kérdés: akár az 
ifjúsággal kapcsolatos politikánkban, 
akár pedagógiánkban eleget tanul- 
tunk-e a történelemből, kellően fi- 
gyelembe vettük-e 1919 tanulságait. 
Meggyőzödésünk, hogy nem eléggé, s 
sajnálatosan az 1919-es források által 
kínált tanulságokat nemcsak mai ifjú- 
sági mozgalmunk, hanem mai peda- 
gógiai gyakorlatunk sem hasznosítja 
érdemüknek megfelelően. Ezért úgy 
véljük, a kötetet nemcsak a történé- 
szek hasznosíthatják. Megismerése, 
megismertetése s a belőle nyerhető 
tapasztalatok figyelembevétele és föl- 
használása mindannyiunk feladata, 
felelőssége. 

Fehév András 
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KÖZÖS ÚTON" 


Hivatásos kutatók, műkedvelő bú- 
várkodók, a termelőszövetkezetek tör- 
ténete, a helytörténet, szervezök, veze- 
tők személye, sorsa iránt érdeklődök, 
szociológusok, pszichológusok más- 
más szerünontból ugvan, de egyként 
haszonnal forgathatják e visszaemlé- 
kezés-kötetet, amelyet a felszabadulás 
35. évfordulójára jelentetett meg a 
Szolnok megyei Mezőgazdasági ter- 
melőszövetkezetek Területi Szövetsége. 

A kiadvány — amelynek anyagát 
Ács Irén, Győri Tibor és Petrák Kata- 
hin gyűjtötte, válogatta és dolgozta 
fel — Andrikó Miklósnak, az MSZMP 
megyei első titkárának előszavát, Pet- 
rák Katalin szerkesztő bevezetőjét, 
több mint három tucat visszaemléke- 
zést, az emlékezők életrajzi adatait, 
a magasabb állami kitüntetésben ré- 
szesültek névsorát, név- és helvnév- 
mutatót, valamint a Szolnok megyei 
termelőszövetkezetek táblázatos egye- 
sülési családfáit tartalmazza. De nem 
ebben vagy nem csak ebben áll jelen- 
tősége és értéke. 


Legfőbb jelentősége abban áll, hogy 
egyáltalán megszületett, megjelent, s 
hogy követésre érdemes, sok szem- 
pontból útnyitó kezdeményezés. Azért, 
mert azokat hívta visszaemlékezésre, 
akik végbevitték, megvalósították az 
átszervezést, átélték a születés, növés, 
rontás, bontás, fennmaradás, újrakez- 
dés, megszilárdulás, felemelkedés drá- 
mai alakulásait. Es most, miután fel- 
kérték öket, a nyilvánosság számára 
emlékeznek minderre, a maguk módja, 
képessége, tiszte és tisztessége szerint. 
(A több éves emlékezésgyűjtés egy ré- 
sze nem került a kötetbe, hanem a köz- 
ponti, ill. helyi pártarchívumok anya- 
gát gyarapítja.) 

Legfőbb értékét a kiadvánvnak az 
teszi, hogy ugyanazon témára a ,,ma- 
gáét" mondja mindenki: mondja, de 
azért nemcsak a magáét. Van a kötet- 
ben — így kell! lennie — sok önigazo- 
lás. Sok kritika, és nem kevés önkriti- 
ka. A visszaemlékezések, a vallomások 

8 Visszacinlékezések a mezőgazdasági termelőszö- 
vetkezeti mozgalom kialakulásának és fejlődésének 
Szolnok megvei történetére. Szerk.: Petrák Katalia. 
Szolnok, 1950. 407 p. 
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kort idéznek — nagyjából azonos látó- 
szögből, nagyjából közös érdekből, ami 
egyszerre egyéni és egyszerre általáno- 
sított. Embert idéznek, s mentalitást 
is. Azét, aki emlékezik, s azokét, akik- 
re emlékeznek. Gazdag a kötet föleg 
egv kori részletekben, hajdan volt harc- 
ban, indulatban, melyeknek élét má- 
ra már némileg elvette az idő. Ezért a 
tudatos és gyakori visszaigazolás, söt 
valami visszamerengés is a mai sike- 
rekből az elmúlt egykoriságra, a teg- 
nap történtek mai tükörben még fel- 
idézhető indítékaira és akcióira. 


Olvasva a visszaemlékezéseket, mert 
hiszen ezek képezik a kötet fő és leg- 
értékesebb részét, végigsuhan — sot 
helyenként végigsuhint — emlékeze- 
tünkön a jelenre is még rávetülő múlt, 
a maga folyamatában és a maga eros 
megszakítottságaival: így idézi fel a lé- 
tezési mód változásainak egy-egy kü- 
lönösen fontos (máskor csak jellegze- 
tes) fázisát, föleg a kezdetek és a sike- 
rek, a mából megítélhető végeredmény 
oldaláról. 


Tanúsítják az emlékezések, hogy 
termelői oldalról az úttörők a nincste- 
lenek voltak; velük és mellettük azok, 
akik néhány nehezebb vagy eredmény- 
telenebb egyéni év után a közösben 
talán nagyobb biztonságot láttak, 
mint újonnan juttatott saját birtokuk- 
ban. Napszámosok, cselédek, más, a 
régi falusi társadalom szegélyére szo- 
rultak, még fel nem emeltek fogadták 
s vállalták újra az agitációt ismét egy 
új fordulóra. Ők lettek az első tsz-ta- 
gok, az első kiszemelt s kiemelt falusi 
vezetők, tsz- vagy tanácselnökök, ta- 
nácsi vagy pártfunkcionáriusok, alsó- 
és középszintű hivatásos aktivisták. 
szervezők. Közülük szintén számosan 
maradtak az olyan szerencsések, akik 
a nyugállományba vonulást pályájuk 
delén érhették meg. (A kötetben sze- 
replő példák és arányok e tekintetben 
igen lelkesítőek, sőt az országos képnél 
talán jobbak is.) 


Miként a valóságban, a visszaemlé- 
kezésekben is a sikerek uralják a tör- 
ténteket. Ez természetes. Hiszen még 
a kudarcokat is az teszi leírhatóvá, fel- 


jegyzésre érdemessé, hogy miután le- 
küzdötték őket, saját vissztényükben 
is az eredményt növelik. Így van a kö- 
tetben. Így van az életben. Vannak 
azonban mélyebb rétegek, amelyek 
nem felelnek meg egészen ennek a for- 
mulának. Elegendő csak futólag idézni 
néhány példát, amelyek egyszer , álla- 
ti fehérjetakarmány biztosítása érde- 
kében gilisztatelepek" létesítésének kö- 
telezettségéről szólnak, máskor — 
ugyancsak , takarmányként" — akác- 
lombgyűjtő akciókra emlékeztetnek. 
Azt idézik, hogy volt idő, amikor 
,, kénvszermegoldásként már 4000 te- 
henet úgy kötöztek fel a mestergeren- 
dához az istállóban, hogy össze ne es- 
senek, mert egyáltalán nem tudták ta- 
karmányozni" őket. Arra emlékeztet- 
nek, hogy tsz-tagok nemcsak rosszab- 
bul éltek, mint a magángazdák túl- 
nyomó része, hanem ha egyáltalán meg 
akartak élni (azért tehát, hogy család- 
juk legelemibb szükségleteit biztosíta- 
ni tudják), hosszabb-rövidebb időre 
külön keresetre, legtöbbször városi 
vagy egyéb bérmunkára kényszerül- 
tek. Amikor agrárproletárok mereng- 
tek azon: , megértik, hogy nehéz világ 
van, hogy az ipart kell fejleszteni, de 
azt nem tudják már megérteni, hogy 
a vetőmagot miért viszik el, hiszen jö- 
vőre abból lenne a kenyér". Amikor 
volt nincstelenek is feltették a kér- 
dést: , miféle paraszti világ az, ahol 
nincs a parasztnak vetni- meg enniva- 
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lója"? (És sorolhatnánk tovább az 
emlékezők által is idézett példákat.) 

Nagy értéke a kötetnek, hogy töb- 
bé-kevésbé szabadon engedi áramlani 
a visszaemlékezők vélekedéseit, s hogy 
e vélekedések összességükben nagy- 
fokú történeti realizmust tükröznek, 
mindenekelőtt ig a felemelkedés 
egész kötetre jellemző alaphangját su- 
gározzák. Mutatkoznak természetesen 
bizonyos szint- és értékkülönbségek. 
A kötetben közöltek között azonban 
alig akad darab, amelyik jellegtelen- 
ségével tűnnék ki, noha a mondani- 
való gazdagsága s történetileg infor- 
matív ereje erősen hierarchizálja az 
emlékezőket. N agyon is hiányolhatják 
viszont az olvasók, hogy két (két kü- 
lönösen fontos időben a vezetés élén 
álló) első titkár, Dávid Ferenc és Czi- 
nege Lajos nem kapott vagy nem kért 
helyet a kötetben. Talán leginkább 
emiatt merülhet fel ugyanis az az ér- 
zés, hogy a fentiekben körvonalazott s 
értékelt kiadvány — a felső kapcsola- 
tok megfelelő kötetbe illesztésének hi- 
ján — valóban csak megyei szintekre 
emelkedett. 

Noha a hiány (vagy a dicséretesen 
közölt fotók minősége) sajnálatos, 
mégis azt kell mondanom, hogy a Kö- 
zös úton nemcsak megyei érték, ha- 
nem országosan követendő — és per- 
sze javítható, javítandó — példa is. 


Szakács Sándor 


FORRADALMI MOZGALOMBAN" 


Különös, vegyes műfajú dokumen- 
tumkötetet vehet kézbe az olvasó egy 
nálunk eléggé ismeretlen korszakról, 
a forradalmi narodnyik mozgalom hős- 
korának mindennapjairól —az 1870-es 
évek legvégének szervezkedéseiről, sze- 
replőóiről, a szereplők indítékairól, jel- 
leméről, tulajdonságairól, eszméiről. 


$ Vera Zassoulitch, Olga Loubatovitch, Elisabeth 
Kovaljskaia, Vera Figner. Ouatre femmes terroristes 
contre le tsar. Textes réunis et présentés par Christine 
Fauré. (Vera Zaszulics, Olga Lubatovics, Jelizaveta 
Kovalszkaja, Vera Figner. Négy terrorista nő a cár el- 
len.) Paris, Maspero 1978. 299 p. 


Minderről négy résztvevő visszaemlé- 
kezését közli e kötet, részben a neve- 
zetes Granat enciklopédiában megje- 
lent önéletrajzi soraik alapján, ill. a 
20—40 évvel később az ugyancsak ran- 
gos, sokat megélt forradalmárok, 
száműzöttek és börtönviseltek írásait 
közlő Büloje és más folvóiratban meg- 
jelent írásokat összegyűjtve állít e kor- 
nak emléket. 


Ezek az írások nem alkotnak össze- 
függő egészet, de az önéletrajzi fejeze- 
tek így is rendkívül érdekesek. Vég- 
eredménvben ,,jó családból" szárma- 


221 


zó fiatal leányok lettek radikálisok ol- 
vasmányaik, ismerőseik révén, s lázad- 
tak a fennálló társadalmi rend, a cáriz- 
mus ellen — de egyúttal női egyenjo- 
gúságukért is. Így kerültek a földalatti 
mozgalomba meglepően magas há- 
nyadban nők is. Többen ugyanúgy ta- 
nítónak készültek, mint egy évtizeddel 
korábban Louise Michel Franciaor- 
szágban, hogy azután a pétervári for- 
rongás után szinte valamennyien meg- 
forduljanak a zürichi egyetemen. Zü- 
rich az egész orosz forradalmi emig- 
ráció gyülekezőhelye volt — s aligha 
véletlen, hogy ezek a lázongó ifjú leá- 
nyok egyúttal a női egyenjogúságnak 
is úttörői voltak. Hiszen a pétervári 
tanítóképzőkre, egyetemekre is azért 
kerültek, s Zürichben is azért folytat- 
ták tanulmányaikat, hogy teljes mér- 
tékben függetlenekké, s egyúttal hasz- 
nosakká váljanak. Voltak közöttük 
pedagógusok (Vera Zaszulics), de töb- 
ben az orvosi szakon tanultak. 


Vera Zaszulics 29 éves volt, amikor 
elkövette nagy feltűnést kiváltó me- 
rényletét a rendőrfönök ellen 1878 
januárjában (s amikor az esküdtszék 
még felmentette!). Olga Lubatovics 
ugyancsak 28 éves, amikor a Sándor cár 
ellen elkövetett 1881. évi merénylet 
kapcsán letartóztatták, majd 1882-ben 
szibériai száműzetésre ítélték, ahonnan 
csak az 1905. évi forradalom után sza- 
badult, akárcsak társnője, Vera Fig- 
ner, akinek életútja nálunk ismertebb. 
Erdekes, hogy kettejük életútjában 
milyen sok az azonos elem: ugyanab- 
ban az évben születtek, az orvosi fa- 
kultás, a zürichi egyetem, majd ugyan- 
azok az ismerősök, a földalatti élet, a 
benyomások, majd a húszévi börtön, 
csak Vera Fignernek, mint ismeretes, 
még a szibériai száműzetésnél is nehe- 
zebb sors jutott: a 20 évi magánzárka. 


Az e kötetben közreadott Írások, 
amelyek eredetileg is javarészt csak 
töredékek voltak, jellemzőek a korra 
és segítik annak megértését, továbbá 
kitűnő adalékokat nyújtanak ahhoz az 
alapkérdéshez, hogy miként lett valaki 
forradalmárrá az 1870-es évek Orosz- 
országában. A megemlékezők életútja 
szinte mind torzó: Zaszulics kivételé- 
vel a másik három szemleíró a szibé- 
riai száműzetésben (Figner a várbör- 
tönben) 20 éves súlyos cenzúrát élt át, 
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s jóllehet 1905 után már mindannyiuk- 
nak megjelenhettek a sajtóban írása- 
ik, ezek azonban elsösorban a múlt 
emlékeinek adóztak, és még inkább az 
elpusztított harcostársaknak állítottak 
emléket. 

A megemlékezéseknek van egy to- 
vábbi közös jegyük. Valamennvrien a 
legnagyobb tisztelettel szólnak az 
1881-es , cár elleni merénvlet"" fel- 
akasztottjairól, s köztük a nöi elítélt- 
ről, Szofja Perovszkajáról, akinek 
alakját, tevékenységét közel hozzák 
hozzánk. De gyakran fordul elő az em- 
lékezésekben Zseljabov, Morozov neve 
is, szó esik Kropotkinról, s a vele való 
érintőleges találkozásokról, hiszen ez 
már a messzi Svájcba vezet, s .vala- 
mennyi írásból szinte fejjel kiemelke- 
dik Styepnyak-Kravcsinszkij alakja. 
Sajnálatos módon a magyar irodalom- 
ban a nyugaton inkább Stepniak né- 
ven ismert forradalmár-író-szervező- 
publicista nagyon kevéssé ismert, hol- 
ott a narodnyik , Zemlja i Volja"" cso- 
portosulás egyik vezetőjeként Engels- 
hez is bejáratos volt. Styepnyak-Krav- 
csinszkij azért is figyelmet érdemel, 
mert a kötetben szereplő valamennyi 
hősnőre nagy befolyást gyakorolt. 


Más vonatkozásban viszont lényeges 
különbségek mutatkoznak az írások, 
megemlékezések között. A szereplők 
közül igazi politikai teoretikussá, gon- 
dolkodó vezetővé csak Vera Zaszulics 
emelkedett. Ez azonban nem volt vé- 
letlen, hiszen nemcsak szerencsésebb 
körülmények között dolgozhatott és 
teoretikus szellemi küzdőtársak (Ple- 
hanov, Akszelrod) segítették és hatot- 
tak rá, hanem személyes képességei is 
mások voltak. Mint egyik itt közölt 
írásából megtudhatjuk, már kora gver- 
mekkorában nagy szerepet játszottak 
szellemi világában a könyvek. Saját 
szellemi arculatának alakulásában lé- 
nyeges fázis a Biblia, viszonvlag ké- 
sőn, 11 éves korában történt megis- 
merése, majd 15 évesen a vallásos hit 
elveszítése. Már nem vallásos, deKrisz- 
tus egészen másként élt benne, s ez a 
választás nyilván hatott későbbi világ- 
szemléletére, útkeresésére 1s. 


Vera Zaszulics életútjában a követ- 
kező időszak már a pétervéri évekhez 
vezet, amikor tanítóképzősként kerül 
lázongó egyetemi fiatalok titkos össze- 
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jövetelére, de itt egy pillanat alatt ki- 
derül, hogy az új jövevény már akkor 
sokkal képzettebb az ott levők zömé- 
nél, s ő mondja meg, mivel foglalkozza- 
nak, milyen könyveket tanulmányoz- 
zanak. Ennek az első fellépésének más 
jellemző mozzanata is volt: nem esett 
saját maga , túlbecsülésének" hibájá- 
ba ; különleges helyét, szerepét a többi 
megemlékező is igazolja, elismeri. Za- 
szulics első fellépésénél jelen volt Ba- 
kunyin korábbi oroszországi , alvezé- 
re", Nyecsajev, a hajdani orosz titkos 
forradalmi szervezkedésnek ez a fÍur- 
csa és ellentmondásos, éppen letűnő- 
ben levő alakja, aki azonnal felfigyelt 
rá, igyekezett maga mellé állítani, , ,be- 
szervezni". Tevékenységének azután 
meg is lett a következménye, és Zaszu- 
lics egy elfogott levél alapján már 
20 évesen néhány hónapra börtönbe 
került. A könyv Zaszulicsnak ezt a korai 
ifjúságát bemutató visszaemlékezését, 
Nyecsajev, ill. FL jesksztss ár átotű 
szkij alakját megvilágító portréját köz- 
li. Vagyis ebbőla kötetből nem az érett, 
vezető marxista vagy marxista irány- 
ba tájékozódó Zaszulicsot ismerhetjük 
meg, ahogyan ő az 1882—1883-as 
években fellépett, írt, gondolkodott, 
hanem azt a fiatal tizen- és huszonéves 
leányt, aki nemrég kapcsolódott be a 
forradalmi mozgalomba. 


A kötet leghosszabb beszámolója 
Olga Lubatovicstól származik, aki el- 
sősorban társait és a kort örökítette 
meg, és ebben sokféle érdekes részletre 
lelhetünk. A korszak egyik lényegbe- 
vágó vitája, amely a régi és az új tí- 
pusú narodnyikokat szétválasztotta, 
s amelynek alapján a régi , Zemlja i 
Volja" szervezet kettévált a ,  Narod- 
naja Volja" és a , Csornij Peregyel" 
szervezetre, persze többször is feltűnik 
ezekben a visszaemlékezésekben. Vera 
Zaszulics az , újakkal", a tömegkap- 
csolat kiépítését szorgalmazókkal tar- 
tott; az anyaszervezetnek tekinthető 
,, Narodnaja Volja" keretei között ma- 
radt Lubatovics viszont nagyon is har- 
cosan, de egyértelműen a , Csornij Pe- 
regyel" ellen fordult, azt elmarasztal- 
ta, ami minden kétséget kizáróan hiba 
volt. Hiszen nemcsak azt találjuk eb- 
ben az értékelésben, hogy az új szerve- 
zet irányvonala elhibázott volt (ami 
szintén tévedés, hiszen ezek joggal 


hangsúlyozták, hogy milyen döntő fon- 
tosságú a forradalmi mozgalom szá- 
mára a földosztás s a tömegek meg- 
nyerése), hanem azt is, hogy szerinte 
a szakadás, az új szervezet kialakulása 
volt az oka magának a , Narodnaja 
Volja" szervezet visszaesésének, ha- 
nyatlásának is. A téves értékelésnek 
még egyéb hibás elemei is felfedezhetők 
— mindez azonban nem változtat 
azon, hogy Lubatovics, és nyilván a 
,, Narodnaja Volja" tagjainak többsé- 
ge is így ítélte meg az , elszakadókat", 
s ennyiben e sorok valóban dokumen- 
tumértékűek. 

Ismét más megvilágításba helyezi 
az eseményeket Jelizaveta Kovalszkaja 
visszaemlékezése. Megismerhetjük a 
Zaszulicsnál minden bizonnyal visz- 
szafogottabb, sőt feltehetően színtele- 
nebb forradalmártól — aki az egyete- 
men még Csernyisevszkij hallgatója 
volt, s politikai gazdaságtant és törté- 
nelmet tanult, majd később történész 
muzeológusként s történész szerkesz- 
tőként fejezte be pályáját —, hogy 
ezekben az években mit is olvastak. 

A forgatott művek valóban jelleg- 
zetesek és impozánsak voltak: Saint- 
Simon, Fourier, Owen, majd a , klasz- 
szikus utópisták" után Lassalle és Ver- 
morel írásai, és Louis Blanc munkája 
az 1848-as francia forradalomról, ill. 
Fljorovszkij Írása az orosz munkásság 
helyzetéről. Az általános forradalmi, 
söt félreérthetetlenül társadalmi, szo- 
cialista szemléletű forradalmi mozga- 
lomba való bekapcsolódás mellett érde- 
kesek Kovalszkajának azok a Sorai is, 
ahol leírja, hogy a harkovi egyetemen 
miként kíséreltek meg petíciót átnyúj- 
tani az egyetemet meglátogató oktatá- 
si miniszternek (történetesen egy Tolsz- 
toj grófnak) annak érdekében, hogy 
az egyetemek teljesen szabadon nyílja- 
nak meg a nök számára. A miniszter, 
bár fogadta a delegációt — a petíció 
átvételét megtagadta. 


S végeredményben ugyancsak ezt a 
női profilt egészíti ki Vera Figner ab- 
szolút személytelen kis írása, amely- 
nek címe: , A nők szerepe az orosz for- 
radalmi mozgalomban". A rövid cikk 
nem sokkal Figner szabadulása után, 
1909-ben jelent meg egy francia folyó- 
iratban. Figner ebben már bizonyos 
történeti rálátással mutatott rá, hogy 
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Vera Zaszulics 1878-as merénylete 
(majd felmentése) mekkora feltűnést, 
sőt döbbentet váltott ki, s Zaszulicsot 
milyen dicsfény övezte ezek után , mi- 
lyen tekintélye lett az egész forrongó 
progresszív ifjúság (jelentős részben 
diákság) körében. Alig három évvel ké- 
sőbb Szofja Perovszkaját felakasztot- 
ták, s ez, mint Figner hangsúlyozza, 
először fordult elő az orosz történelem- 
ben, s különös módon ez 15 a nők eman- 
cipálódását jelezte. A , példa statuá- 
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lása" korántsem volt véletlen. Maga 
Figner mutat rá, hogy ezután féltucat 
olyan sikeres merényletre került sor, 
amelyet nők követtek el tábornokok, 
kormányzók, rendőrfőnökök ellen. S a 
merényleteken kívül, a sokféle epizód- 
ból, leírásból félreérthetetlenül meg- 
világosodik, hogy a nők milyen nagy 
arányban képviseltették magukat e 
nagy forradalmi nemzedékben. 


J.J. 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 
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gényparaszti és munkásmozgalom 
kezdeti szakasza 1849—1867. — A 
Heves megyei munkásmozgalom tör- 
ténete. 1. Eger, Révai ny., 1981. 
30—41. pp. 


Molnár Géza: Jégtörő. [1. rész.] — 
Kortárs, 1981. 9. sz. 1433—1451. 
pp. (Visszaemlékezés az 1945—1953 
közötti magyarországi életkörülmé- 
nyekre, az irodalmi és művészeti 
életre.) 


Molnár József: Adatok a gyöngyösi 
Szocialista Diák Szakszervezet tör- 
ténetéhez. — A Heves megyei mun- 
kásmozgalom története, 1. Eger, 
Révai ny., 1981. 114—121. pp. 


Nagy Endre: Jászi Oszkár az állami 
beavatkozásról (1902—1919). — Tá- 
jékoztató, 1981. 3. sz. 43—65. pp. 


Nagy Eta: Prieszol József, 1906— 
1965. — Pártélet, 1981. 9. sz. 85— 


86. pp. 


Nagy József: Az ipari és mezőgazda- 
sági munkásság kialakulásának kö- 
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rülményei Heves megyében. — A 
Heves megyei munkásmozgalom 
története, 1. Eger, Révai ny., 1981. 
16—29. pp. 


A 45-ös antifasiszta hadsereg. — Al- 
föld, 1981. 8. sz. 39—48. pp. 


Németi Gábor: Fehérterror és a mun- 
kásmozgalom újjászerveződése Hat- 
vanban 1919—1921. — A Heves 
megyei munkásmozgalom történe- 
te, 1. Eger, Révai ny., 1981. 64—89. 


Pp. 


Neufeld Béla: Emlékeimből. — Kri- 
tika, 1981. 7. sz. 20—23. pp. (Visz- 
szaemlékezés a szerző munkásmoz- 
galmi tevékenységére.] 


Pasiaková, Jaroslava: A Sarló-csoport 
tevékenységének visszhangja egves 
folyóiratokban. — Irodalmi Szem- 
le, 1981. 7. sz. 6440—644. pp. 


Petrák Katalin: Biermann István. 
1891—1937. — Pártélet, 1981. 7. sz. 
85—87. pp. 


Pothornik József. 1903—1981. — Nép- 
szabadság, 1981. augusztus 13. 65. p. 


Radó Sándor emlékezete. — Magyar 
Nemzet, 1981. szeptember 9. 8. p. 


Ságvári Ágnes: Kortársunk Ságvári 
Endre. — Magyar Ifjúság 1981. 31. 
sz. 43. p. 


Seszták Ágnes: Örökégő. — Magyar 
Ifjúság, 1981. 40. sz. 20—21. pp. 
(Andrásfi Gyula kommunista vete- 
rán életrajza.) 


Solt Katalin—Szigett Endre: A marxi 
politikai gazdaságtan alapkategóri- 
ái a Magyarországi Szociáldemok- 
rata Párt 1918. előtti kiadványai- 
ban. — Tájékoztató, 1981. 4. sz. 
713—89. pp. 


Sternitz Tibor: A földrajztudós kém- 
hálózata. Elhunyt Radó Sándor ma- 
gyarországi egyetemi tanár, a má- 
sodik világháború egyik legered- 
ményesebb hírszerzője. — Magyar 
Szó, 1981. augusztus 23. 17 p. 


Szávaz György: A tábornok. [65. rész.) 
— Életünk, 1981. 7. sz. 594—610. 


pp. [Pálffy György életrajza.) 


Szili Ferenc: M és műszaki 
értelmiség a Kaposvári Cukorgyár- 
ban a két világháború között. — 
Somogy megye múltjából. 12. Ka- 


posvár, 1981. 411—450. pp. 


Tasi József: Kommunistaság és népi- 
ség. 75 esztendeje született Balogh 
Edgár. — Új Tükör, 1981. 36. sz. 
26. p. 


T óth Pál Péter: Az értelmiségi ifjúság 
mozgalmai (Debrecen, 1929—1933). 
z Tájékoztató, 1981. 3. sz. 66—96. 


Pp. 


Vadász Ferenc: Emlékezés Fodor Gyu- 
lára születésének 80. évfordulóján. 
— Népszabadság, 1981. szeptember 
10. 6. p. 


Vadász Ferenc: Prieszol Józsefről. Szü- 
letésének 75. évfordulóján. — Nép- 
szabadság, 11981. szeptember 13. 
6. p. 


Varga László Á.: Az egri szociálde- 
mokrata párt tömegsztrájkra fel- 
hívó kiáltványa. (Adalékok a helyi 
párt 1913. eleji általános, egyenlő 


és titkos választójogért vívott har- 
cához.) — A Heves megyei mun- 
kásmozgalom története, 1. Eger, 
Révai ny., 1981. 98—113. pp. 


Varga László: A Heves megyei mezőgaz- 
dasági termelőszövetkezetek meg- 
alakítása és az egri termelőszövet- 
kezeti központ működése a Tanács- 
köztársaság idején. — A Heves me- 
gyei munkásmozgalom története, 1. 
Eger, Révai ny., 1981. 42—63. pp. 


Vass Henrik: A megújulás felé. — His- 
tória, 1981. 3. sz. 16—18. pp. (Az 
ellenforradalomtól az MSZMP 1957. 


júniusi országos pártértekezletéig.] 


Végh Oszkár: Koltói Anna születésé- 
nek 90. évfordulóján. — Szakszer- 
vezeti Szemle, 1981. 3. sz. 66—68. 


PpP- 


Végső búcsú Szakasits Antaltól. — 
Népszabadság, 1981. július 25. 6. p. 


Vida Sándor: Fodor Gyula 1901— 
1975. — Pártélet, 1981. 9. sz. 83— 


84. pp. 
ZsilákR András: Az MDP munkáspo- 


litikájáról. — História, 1981. 3. sz. 
13—165. pp. 
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A KÖNYVTÁR 1981. ÉVI KÜLFÖLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


Adu6őexoe, T. M.: IIpobnnrepHn. IIo- 
IHTHKA KOMMYHHCTOB B IIDPOÍCO- 
IOZHOM HBHIKEHHUH. MockKBa, IIpog- 
nu3nar, 1981. 238 crp. (Profintern. 
A kommunisták politikája a szak- 
szervezeti mozgalomban.] 


Cesty k dnesku. VZpominky k sSedesá- 
tému vúroti zalozeni Komunistické 
Strany Ceskoslovenska. Praha, Svo- 
boda, 1981. 429. p. (Ut a jelenbe. 
Visszaemlékezések —— Csehszlovákia 
Kommunista Pártja megalakulásá- 
nak 60. évfordulójára.) 


Dokumenty z déjin KSC. Sborník do- 
kumentu. (1921-1980.) Praha, Mla- 
dá Fronta, 1981. 149. p. (Csehszlo- 
vákia Kommunista Pártja történe- 
tének dokumentumai. 1921—1980.)] 


JIBaHaJecarTH KoHrpecc b6sírapcCka- 
TA KOMYHHCTIIHECKA HaprTHA. /[0- 
Ka. KH pemeHnAa. Cobua, IlaprH3- 
jar, 1981. 283 crp. [4 Bolgár 
Kommunista Párt 12. kongresszusa. 
Jelentések és határozatok.) 


EJHHCTBO HADPTHH H Hapola B YC.TO- 
BHAX PAZBHTOTO COLUHa.1H3Ma. Mo- 
cRBa, MrmicaAb, 1981. 246 ecrp. [A 
párt és a nép egysége a fejlett szo- 
cializmus körülményei között.) 


Hbcoopos, M. D.—g3yűakos, B. I[.: 
CW 1eHCTBO B KIIK. Kak cTpouiacb 
naprTH A xarzeit Mao II391yHas. Mo- 
cKBa, MosiurH3aarT, 1980. 142 crTp. 
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(A Kínai Kommunista Párt tagsága. 
Hogyan alakult ki a , Mao Ce-tung 
elméletének" pártja.) 


Gautier, Hermann: Arbeiterbewegung 
und Freiheit. Frage und Antworten. 
Frankfurt/M., Marxistische Blátter, 
1980. 259. p. (Munkásmozgalom és 
szabadság. Kérdések és válaszok.) 


Giertl, Ján: KSCŰ a odbory. Bratislava, 
Pravda, 1980. 302. p. (Csehszlovákia 
Kommunista Pártja és a szakszerve- 
zetek.) 


Xoxauok, !. C.: YpokKkH ŐOpbŐHn c 
KOHTpPeBOJIOUuHeH. K BoripocaM 
TeopHH. MockBa, Mucnp, 1981. 
202 erp. [Az ellenforradalom elleni 
harc tanulságai. Az elmélet kérdé- 
séhez.) 


Hpouwunuxkos, M. II.: IlpencenareJnb 
CoBHapKkoMa H CoBera OSODPOHH 
B. FH. Y.J1bBAHOB (VIeHHH). ÖOY4epkH 
TOCYAADPCTBEHHONH HEATEJIDHOCTH 
B Hrio"e 1918—Mmapre 1920 r. JIe- 
nHuHrpax, Hayka, 19830. 334 ecrp. 
(A Népbiztosok Tanácsa és a Honvé- 
delmi Tanács elnöke: V. I. Uljanov 
(Lenin). Az állam tevékenvségének 
körvonalai. 1918 július 1920 már- 
Cius. 


II3 apxwuBa II. b. Akcezbpodga. Ber- 
lin Vorwárts, 1924. 255 p. 
(Pavel Boriszovics Akszelrod archí- 
vumából.)] 


Jahrbuch für Geschichte. 22. Studien 
zur Entwicklung der Arbeiterbe- 
wegung in der zweiten Hülfte des 
19. Jahrhunderts. Berlin, Akade- 
mie—vVerl., 1981. 481 p. [Tanulmá- 
nyok a munkásmozgalom fejlődésé- 
ről a 19. század második felében.) 


Ke kritice ideologie soudobého sociál- 
demokratismu. Praha, Academia, 
1980. 188 p. (A jelenkori szociálde- 
mokrácia ideológiájának kritikája.) 


Kollontai, Alexandra: Ich habe viele 
Leben gelebt. . . Autobiographische 
Aufzeichnungen. Köln, Pahl—Ru- 
genstein, 1980. 610. p. (Több életem 
volt... Önéletrajzi feljegyzések.) 


Marx, Karl—Engels, Friedrich: Über 
Opportunismus und Reformismus. 
Berlin, Dietz, 1981. 346 p. (Az o 
portunizmusról és a reformizmusról. 


Hapwyaxa ro Jamo . . . Iu1MHT5b DJa- 
roe8s 1856—1924. CodHa, IIlaprHu3- 


nar, 1981. 213 . (Nagyapának 
hívták... Dimitr Blagoev 1856— 
1924.) 


O6uuxun, TIT. H.: O knure B. M. JIe- 
HHHAa c [oOCcyNnHapcTBO H PeBOJIIOIIHA9. 
MocxrBa, Mucsi, 1980. 162 crTp. 
[Lenin , Állam és forradalom" című 

könyvéről.] 


OcHaHoe, JI.: ÁNDHJACKATA HOJIHTHKA 
Ha BEKII 1956-1980. CodHna, Ha- 
ponna IlpocBera, 1981. 151 crp. 
(A Bolgár Kommunista Párt áprilisi 
politikája 1956—1980.) 


ORKTOMBDH H 6 JICEHHHHZ3AUHHATA HA 
BKII. Codnua, Iaprnznar, 1981. 
552 erp. (Október és a Bolgár 
Kommunista Párt leninizálása.)] 


IIlempoea, C.: IHeBero-cenreMBpHA- 
CKATA COHHAJHCTHUECKA DPEBOJIIO- 
usa 1944. Cobna, Hayka n Hc- 
KycTBO, 1981. 555 crp. [Az 1944. 
szeptember 9-i szocialista forrada- 
lom.] 


IIon 3HaAMeTO Ha OKTOMBPH. [doky- 
MeEHTH H MarTepHaJIH B JBAa TOMa. 


2. ToM. BeJxHkara OKTOMBDHÜCKA 
CoONHAJIHCTHUECCKA PeBOJHOOHA H 
EBOJHONHOHHOTO HBHIKEHHA B 

parapna. Codna,  IlaprHznaTr, 
1981. 685 crp. (Október zászlaja 
alatt. Dokumentumok két kötet- 
ben. 2. k. A Nagy Októberi Szo- 
cialista Forradalom és a forradal- 
mi mozgalom Bulgáriában.) 


Röder, Werner: Die deutschen sozia- 
listischen Exilgruppen in Grossbri- 
tannien 1940-1945. Ein Beitrag zur 
Geschichte des Widerstandes gegen 
den Nationalsozialismus. Bonn— 
Bad Godesberg, Naue Gesellschaft, 
1973. 322 p. [A német szocialista 
emigrációs csoportok Nagy-Britan- 
niában 1940—1945. Adalék a nem- 
zeti szocializmussal szembeni ellen- 
állás történetéhez.) 


Schmidígall, H : Friedrich Engels" 
Manchester-Aufenthalt  1842-1844. 
Soziale Bewegung und politische 
Diskussionen. Trier,  Karl-Marx- 
Haus, 1981. 162 p. [Engels Frigyes 
manchesteri tartózkodása 184 
1844. Szociális mozgalmak és politi- 
kai viták.) 


Der [(sechzehnte] 16. Parteitag der 
Kommunistischen Partei der 
Tschechoslovakei. Prag, 6-10. April 
1981. Prag, Orbis, 1981. 261. p. 
(Csehszlovákia Kommunista Pártja 
16. Kongresszusa. Prága, 1981. áp- 
rilis 6—10.)] 


Muuxuna, B. H.—iNuuxun, C. H.: 
TeopHA H HPAKTHKA COBPeMeHHON 
CKAHIHHABCKONH COHHAaJINeMOKpa- 
THH. MockKBa, H3n. MOCKOBCKOTrO 
YwHuwBepcnrera, 1980. 285 crp. [A 
jelenkori skandináv szociáldemok- 
rácia elmélete és gyakorlata.) 


YcraB Ha BsArapCKkaTa KOMYHHCTH- 
yecka HaprTH5A. IÍPHeT enHHONyYIIHO 
oT OcMmHA KoHnrpec Ha BRII. Co- 
dna, Iaprnznar, 1981. 76 crTp. 
(A Bolgár Kommunista Párt szerve- 
zeti szabályzata. Egyhangúlag elfo- 
gadtaa Bolgár Kommunista Párt 8. 
kongresszusa. ] 
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Boarozonose, H. A.: Maon3M: yrpoza 
BOÁHBHI. ÁHAJIH3 MHJHTADHCTCKOH 

. CYINIHOCTH HIOÍCOJIOTHH H IIOJIHTHKH 
MAaoH3Ma.  MockBa, BoeHu3JaT, 
1981. 236 crp. [A maoizmus: a 
háború veszélye. A maoizmus ideo- 
lógiája és politikája militarista jel- 
legének elemzése.) 


J3Ja06uKn, B. H.: Bropot csesn 
PCIHPII. HcropHorpadbHa.  Mo- 
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cKBa, H3n. MOCKOBCKOTrO YHHBEp- 
curera, 1980. 221 crp. (Oroszor- 
szág Szociáldemokrata Munkáspárt- 
ja 2. kongresszusa. Historiográtfia.] 


JKyüxoe, T. C.—Komuccaposea, 3I. M.: 
bopprőa B. HM. JIleHHHa IHMDPOTHB 
43KOHOMH3Map. MockKBa, MiuicJIb, 
1980. 221 crp. (V. I. Lenin harca 
az , ökonomizmus" ellen.) 


PE3IOME 


Caőo, Banunm: 
JAJIORCOHHE OCHOB HOJAHTHREH BCPII 


B cBoef! CTaTBe ABTOD paCCMATDPHBACT OCHOBHHE IDPHHIIHIIBI TEHEDAJIDHOH 
FIOJIHTHUECKOŐ JIHHHH KOMMYHHCTHHUEeCKOÜ HADPTHH, peOpraHHgyiIOMIeÜCA B 
6opbőe C KOHTPDPEeBOJIIOHHHEÁ. ABTODP IOKAZ3BIBAeT PA3BHTHE HOJIHTHKH Hap- 
THH C MOMEHTA COSZHNAHHA HOBOTO DEBOJIIOHHOHHOTO HEHTPA ION PYKOBOJN- 
CTBOM f/Honia Kanapa HO KOHÓepeHUHH BeHrTepCKOM COHHAJIHCTHUECKOH pa- 
6ovgeü HaprHuyH, c 4 Hosóőpa 1956 rona Ho KoHUa HIOHA 1957 rona. ABTOop yka- 
35IBaeT, 4TO HEKOTODBI€ OCHOBHHIE HHDHHIIHIIBI HOJIHTHKH, NEATEJIDHOCTH HADTHH 
HAJO ŐbIJIO KCTAHOBHb B MOMeEHT ODPFAHHZ3AUHMH DEBOJIODOHHOHHOTrTO HEeHTDpa, 3TO 
ŐBIJIO YCJIIOBHEM DPENIIHTEJIDHBIX H eNHHBIX NeücTBHIH. I DpyYyrHe OCHOBHHEe IDPDHH- 
IHIIBI HANO H MOXKHO ŐLIJIO BBIACHATb B XOJN€ ŐOPBŐH, B CBA3H C OTBETOM Ha 
IHOCTABJICEHHHE :KH3HBDIO KOHKDeTHBIe, HOBBIe BOIHDOCHI. B nepByIoó ouepenb 
ABTODP aHAJIH3HDyeT BOHDOC ŐODBŐH Ha HNBa ÓPOHTa, HNHOCKOJIDBKY PeIIHTEJIDHOE 
OTMEOJYKHBAHHE C OTBETCTBEHHBIM 3a IIDPE3KHHEe OIIHŐKH DPDYKOBONCTBOM Pa- 
KOIIH, C CEKTAHTCKOÜ, HOTMATHUECCKOM HOJIHTHKOM, KAK MH pPa3pHB C rpy- 
nriioü IiMmpe Hana, BcTyIIHBIMIef Ha IIYTB HDeJMATeJIBCTBA, C PEBH3HOHHCT- 
CKHMH B3rTJIANAMMH ŐBbIJI TJIABHBIM YCJIIOBHEM BHICTYIUIEHHSI PEBOJIHOIIHOHHBIX 
CHIJI H BbBIDAŐOTKH IIDABHJIDBHOK IIOJIHTHKH. JAaTeM ABTOD HONJPOŐHO paszsőHpaer 
OTHOLIeHHe BCPIÍI K peBOJIHOLMHOHHOMY HaCJIEeJIMHIO, IOKABZBIBAET HOZHIIHIO IIap- 
THH IIO OTHOLIECHHIO K IIPOJIeTapCKOM NHKTATYp€e, K PYKOBOHAIMIEK pOJIH peBO- 
JIOHNHOHHOH IIADTHUH, K IOJIHTHKEe IIO OTHOLICHHIO K COIOZ3HHKAM, aHaJIH3Hpy- 
eT HDPHHUHIIBI 3KOHOMHUECCKON H KYJIBTYDHOH HOJIHTHKH. ÁBTOD YKa3HIBAeT, 
B KAKOM OTHOIICHHH, KAK H3MeHHJIACb TOUKA 3peHHAa BCPII Ha BeHrepckyio 
HMAPTHIO TPYHTAUMXCA, IIO OTHOIIEHHIO K IIEPHONY, IHMDPenNEecTBOBABIIIeMy 
KOHTDDPECeBOJIHOLIHH, KAKHMH HOBBIMH IOJIOKEHHAMH o6orarnaja BCPII peBo- 
JIIOLUHOHHYIÓ TEODPMIO. 

ABTOD YKa3bIBAeT H Ha TO, 4TO OŐHOBJIEHHe IIAPTHH ŐbIIO ODTrAHHUeCKOH 
HACTBIO OŐHOBJIEHHAI Me:KIYHApDPOHHOTO paőogero HNBIGKEeHHA, MOHCKOB, KO- 
TOPHE HECMOTDA Ha CBOIO IIDOTHBODEHHBOCTB, HECMOTDA Ha OIIHŐKH M IO- 
JIOBHHYHATOCTB, HA DA3HOTO poOJla OTKJIOHEHHA, HECMOTDA Ha  HerIoCJe- 
HOBATCJIBHOCTb H CJIAŐOCTB HNHAPTHÁHOTO DYKOBONHCTBAa, HayaJHCb B MHIOHe 
1953 rona H B BenrpHH. B TO ke caMO€e BPeMA ABTOD KOHCTATHDYeT, "TO 
3aJ10KeEHHEe OCHOB IIOJIHTHKH BCPII o3HaygaJIo Hero ŐoJibitiee, geM IIDOCTO€e 
IIPDONOJUKEÉHHE IIDE:KHHX IOHCKOB. B Hosőpe 1956 roja HauaJICs1 KageCTBEHHO 
HOBBIÁ IEDHONH B IDHMEHEHHH DEBOJHOHNHHOHHOH TeopHH B Benrpu4H. B To Bpe- 
MA KaK paHblle, rocse 1953 rona; Co CTOPOHBI PYKOBOJHCTBA HAŐJIIONHAJIOC5b 
CKODPCe BBIHY:KHNHEHHO€ H NHOJTOMY INOJIOBHHUATO€ HDHUHCNIOCOŐJEHHE K HOBBIM 
YCJIOBHAM, KOTODPO€ H B 3TOT HEDHON He ŐBIJIO CBOŐOJHO OT KONHDPDOBAHHA IIO- 
JAHTHKH, IDOBONHMON NDYTHMH KOMMYHHCTHUECCKHMH HADTHAMH, HOCIe 4 HO- 
aőpa 1956 roga DYKOBOHCTBO IIADTHH BCTYIIHJIO Ha HYTB TBODHECKOFrO, CaAMO- 
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CTOATCJIBHOTO TIDHMEHEHHSI MAPKCH3Ma—JIEHHHH3Ma. ECTECTBEHHO, OŐHOBJ1€- 
HHe IIADTHH H TOFrJHa He HMHDPOMH3OLIJO ONHHM B3MAXOM, 3TO ŐHJI HNpollecc ; IHpo- 
HZOLIIJIH KODCHHHEO HZ3MEHEHHA, KOTODHI€ 3AJIOXMKHJIH OCHOBY IUIA JAJIBPHEÜ- 
IHIHX, HOBBIX H3MeHeHHÜő, TPEŐVEMHIX OŐBEKTHBHBIMH YCJOBHAMH. B KoOHle 
ABTOD YKa3bIBAaeT, UTO BHLIDAŐOTAHHAaA rHocAse HoAa6őpa 1956 rona HOSIHTH- 
Ka ŐLiJla HO CBOCŐ CYTH AHNHEKBATHON PeBOJIONHHOHHOHK IMOJIHTHKOH, COOTBET- 
CTBOBABIIIEÉH TIOJIOKEHHIO B BeHTDPHUH, H COOTBEeTCTBABAJI0 TDEŐOBAHHAM BpeMe- 
HH. ja NpOMeniiHe c Tex HOD HeTBEpTB BeKa HOCTHIHYTBI€ pe3yJIDTATbBI yőe- 
HHTEJIDHO HONTBED?!KHAIOT IIDABHJIDHOCTBb H CTAŐHJIDBHOCTb OCHOBHBIX TeEODeTH- 
UECCKHX H IIOJIHTHUECCKHX IHPDHHUHNOB BCPII. 


Badac, Ilanöop: 
HeoJorHA ÍpaHNY3CKOTrO AHADXO-CHHOHKAJH3MA 


B COOTBEeTCTBHH C HIC€HHO-HCTODHYUECKOH TOHKONH 3PCHHA ABTODPA B CrTaTbBe 
JIHIIIb KDATKO pacCMaTpPMBaeTCA HCTODHA AHADXO-CHHIOIHKAaJIHCTCKOTO IBH:3Ke- 
HHA. B TO (ke CaAMO€ BpeMA ABTOD OTHOCHTEeJIBHO IONHNPOŐHO IIOKA3bIBAeT HCTO- 
PHIO Pa3BHTHA aHapXH3Ma B IIDPOIIIJIOM CTOJIETHH, B OCOŐEHHOCTH CHCTEÉMY 
HIEŐ, BEIDAŐOTAHHYIO IIPEICTABHTEJIAMH  KJIACCHUECKOTO aHapxH3Ma IIpv:10- 
HOM H DBaKYHHHBIM. ÁBTOD aHaJIH3HpyeT NHPDHUHHBI, KOTODBIe BbI3BaJIH B 1890-e 
TOJBI OŐBEIHHEHHE aHapXH3Ma H CHHIHKAaJIH3Ma. 

JHAUHTEJIBHO€ MeCTO 3aHHMACET B CTAaTbe paCCMOTDPEHHEe IHIDABHIIDBHOCTH Ha- 
3BAHHA caHAapXO-CHHOHKaJIH3M$, TOXKHECTB H PA3JIHUHÜ MEKNY caAHapXxH3- 
MOM), cCHHOHHKAJIH3ZMOM?) H kaHADXO-CHHAHKAJIH3MOM?Y. 

C MOMOHIBIOÓ ŐOJIBIIHOTO KOJIHUECTBA ÚHHTAT, B3ATBIX H3 NPDOH3BEZIEHHII HIe€O- 
JIOTOB aHapXxo-CHHAIHKaJIH3Ma, JIarapneaaj;s, IIlegyrre, IIlyke H CopeJa, aBrop 
H3JIaraeT 3TYy CBOCOŐPA3HYIO HICOJIOTrHIO. OH pasőHpaer onpenesaronee ee 
IIDH3HAKH, OCHOBHBI€ KATeErOPHH: OTCYTCTBHE HICOJIOTHH, AHTHIIOJIHTHUHOCTB 
H AHTHTOCYJIAPCTBEHHOCTBb, HNOHATHA IMIPAMBIX HeÁCTBHÜ H BCeOoŐIIeli 34ŐAaCTOB- 
KH, a TAKXe KDHTHKY aHapXO-CHHIOHKaJIH3MOM MapKCH3Ma. ÁBTOP YyKa3bíiBaeT 
Ha TO, UTO B TOJIKOBAHHUH HMpeJcraBHTeJIef aHapXO-CHHHHKAJIH3Ma BCeOŐIIIAA 
3aŐőacTOBKa OJHOZHA4Ha C COLIHAJIHCTHUECKOH PeBOJIOHHEH. 

B crarbe CTABHTCA BONHNPOC H 0 TOM, NOHEMY HEKOTODBI€ ÖPAHUVY3CKIfe, 
HTAJIDAHCKHE H HEMCUKHEe AHApXO-CHHIIHKaJIHCTBI IIDPHCOCJIHHHIJIHC5b HOZIHee 
K banuin3My (JIarapnesisib, JIaőpHnosra, Mniuiesibc). IIPDHUHHY 3TOTO ABTOD BH- 
NUT, B MEepBYIO OUEepeMb, B HX BJIEHEHHH K KODPIIOPDAUHH, a TAKIKe B KaTerOopM- 
UECKOM OTKAZ3€ OT ODpDM ŐVYP:KyYya3HON HEeMOKpaTHH. 

B KOHIIe CTATBH ABTOD YKa3biBaeT Ha aKTYaJIBHOCT5b HAHHOH TeMHI. Ha To, 
UTO, XOTA B HAHIM JIIHH 3TAa HICOJOTHA He CJIIYAKHT OCHOBOH OŐIIIECTBEHHOII MO- 
NeJIH, CTPeMJIEHHE K JTOMY HaAŐJIIONAeTCA B pa3HbIX CTpaHaX H B CaMble pa3- 
JIHUHBIE 3HOXH. 


Xopeam, Ené: 


Co3HaHHe AHTHÓJANIHETCEKOrO EJHHOrTO fponra paőouHx B 
HTaAJIDAHCKOM paőogem nuyxennn (19.34-1935) 


Bo BCTYIKIEHHH K CTATBe ABTOD OŐPHCOBBIBAeT FIOJIO"KEHHEe HTAJBAHCKOFrO 
paőouero NBIGKEHHA, BbIHY:KI€HHOTO HJIH 3MHTPHDPOBATB, HJIH VÖŰTH B IIOJ- 
HNOoJ1be B TOJBI YKCTAHOBSIEHHA TOTAJIHTADHOH ai HCTCKOÜ NHKTATYDBI. 31€Cb Ke 
ABTOP KPATKO XapakKTepH3yeT B3AHMOOTHOIUEHHA HBYX HTAJIDAHCKHX paűo- 
UHX HADTHÜŰ (KOMMYHHCTHUECKOŐ H COIHHAJIHCTHUECKON), OTHOLNECHHA, KOTO- 
pkle B TOJBI MHDOBOTO 3KOHOMHUECKOTO KPH3HCAa OTJIHUAJIHCb NPDOTHBODPe4HH- 
AMH H BDAJKIEŐHOCTDIO. JATEM ABTODP paCCcMaTpPHBAEeT Te MEKIJIVHADOJHBbIEe H 
HTAJIDAHCKHE ÖAKTODBI, KOTODHIe C HautaJa 1933 roJa NHOŐY:KJaJIH MHApTHH K 
HS3MEHEHHIO HOJIATHKH, K IOHCKAM BOZMO:KHOCTEH COZHAHHA EAHHOTO POHTAa. 
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K BecHe 1934 rona B HTaAJIBAHCKOM paőogeM HBHIKEHHH YI!KE BOZHHKJIH 
IIDEJNrOCBIJIKH COZNHAHHA EJHHHOTO ÖDPOHTA KOMMYHHCTOB H COHHAJIHCTOB. Ha 
OCHOBe apXHBHBHIX HCTOUHHKOB, B IEDBYIO OHEepeJIb, MATepHAaJIOB, XPDAHAIHHX- 
CA B apxHuBe HKII (PuM, HHCTHTYT AÁHTOHHO Í paMmM), B CraTbe HONpPOŐHO 
OIIHCBIBAEeTCA XONI HEperOBODOB 0 COZNAaAHHH ENHHHOTO ÖPOHTAa, H3JIATAEeTCA H 
AHaJIH3HpyerTcA HoxycaHHOoe 17 asprycra 1934 rona CorJameHHe 0 eNHHCTBe 
neücTBHÜŐ H CBAZ3AHHEHI€ C 3THM 34ABJIECHHA. B craTbe pa3őHDaAeTCA POJIb, KOTO- 
pyIO CHrpaJO NONNHCAHHE COTJIAIIEHHA B HTAJIDAHCKOM H MEXKNYHADONHOM 
paőoueM NHBHIKEHHH. 

IIocJie aHaJIH3a BOCOIDHATHA 3TOTO COTJIAIIEHHA HTAJIDAHCKHM DAŐOUHM 
HIBH:KEHHEM ABTOD paCCMaTDPHBACGT paA3BepHYBIIIHEeCA Ha OCHOBe COFTJIAIIEHHA 
HEÁCTBHA (BBICTYIIJIEHHEe 34 OCBOŐO:KIEHHE 3AKJIIOUHEHHBIX B TIODBMY AHTH- 
CAIHCTOB, B TOM u4CJIe ÍDPaMuIH, IBIKEHHE COJIHIADHOCTH B 3Aa1IHTY HCIIAH- 
CKHX aHTHÓanIiHCTOB HOCJIe permpeccHü oceHbio 1934 rona, AKTHBH3aOHA Ne- 
CTBHŐ B CBA3H C NHONTOTOBKOH HTAJIDBAHCKOTO faIrIIIH3Ma K BOHHe B AŐHCCHHHH). 
HAKOHEeII, B CTaTbe HONBONHTCA HTOT HNHEpPBOTrTO FONA HCTODHH CYIMNECTBOBAHHA 
EAJHHOTO ÖDPOHTA KOMMYHHCTOB H COIIHAJIHCTOB H YCTAHABJIHBAETCA, UTO OT- 
HOLICHHA MEe3KIY OBYMA HTAJIDAHCKHMH PAŐOUHMH IHADTHAMH Yy:Ke K MOMeHTY 
cos3HBa VII kKonrpecca KoMHHTepHa HOJHHAJIHCb Ha YpPOBeHBb HOJIHTHUECKOTO 
cCoIo3a. 


CuJaadu, MuraJout: 


IIOAHTHKA NEPOHH3MAa HO OTHOMEHYIÓ K paőogum (1943-1955) 


IIepoOHH3M, KOTODBIÁ BOZSHHK B TONBI BTODPOH MHDPOBOH BOHHBI, MO3XKEeT ŐbITb5b 
OTHECeH K HAIHOHAJIDBHBIM PEÓODMHCTCKHM HJIH, IIDDYTHMH CJIOBAaMH, rOoIIy- 
JIHCTCKHM HalIIDaBJIEHHAM, KOTODPBIeE B KOHCEUHOM CueTe OTDAJKAaJIH HHTEpeCH 
KpenHyniet HALHOHAJIBPHON őyp:xryasnHn. CyiHeCcTBEHHOÜ tepTOH HepoHH3Ma 
ŐBIJIO TO, HTO — €eCJIH TOBOPDHTb OŐ0 Bcek JIaTHHCKOIt ÁAMepHKe — OH OŐJIaNnaJI 
HEeCJIBIXAHHO TODONHBIM MACCOBBIM Őa3HCOM, ero HOJUI€ep?x!KHBAJIH, B HepBYyIO 
oyepenb, paőouHe. OŐDPHCOBAB CBAZ3AHHEBIe C BOZHHKHOBCHHEM IIepOHH3Ma 
BAjJKHEÜHIIIHE 3KOHOMHUECCKME, COIIHAJIDBHHIE H IIOJIHTHUCCKHE NPOHECCCHI, ABTOD 
3aTeM HNONPOŐHO aHaJIH3HpyeT HeATEeJIBHOCTB5 IlepoHa, HaIIDABJIeEHHYIO Ha 3a- 
BOCBaHHEe JIOBepHA paőogyero KJacca. ÁBTOD paccMaTpPHBaeT BarJIANH IlepoHa 
HA OTHOMECHHA MeEJXKONOY TPVYIHOM H KaIIHTaJIOM, Ha POJIDB FTOCYIADCTBA Kak ap- 
ŐHTpa, Ha CO3HIHaHHe COHHAJIBHOÜ FTADPMOHHH HM T. II., pazőHpaerT ero HporpaM- 
My CCOIHAJIDHOH CIIDABEJJIHBOCTIM). 

Bo BTOpoft noJoBHHe 1940-BIX TOHOB HEDOHHCTHI NHDOBOJHJIH COLIHAJIBHYIO 
HOJIHTHKY, YHHTBIBABINYIO H VHTepeC5BI paőoyero KJIacca. ONHHAKO OCHOBHYIO 
CBOIO POJIbD, TOCYHAPCTBEHHBEIH KOHTDOJIB HAN PAŐOUHM KJIACCOM, B 3TH TFOJILI, 
TONBI KOHBIOHKTYDBI, OHH HOCTHUb He CMOFJIH. OCOZHAHHIO ÖaKTHHECKOTO 
KJIACCOBOTO XxXapakrepa IHE€pOHH3Ma CJIIY3KHJIA NHEATEJIDHOCTD ADPTEHTHHCKHX 
KOMMYHAUHCTOB, KOTODBI€e BCJIeHNn 3a H3ŐpaHHeM IlepoHa IDPDe3V/NeHTOM H3MeHHJIH 
CBOIO paHHee COBepIIIEHHO OTDHHATCeJIBHYIO NOZHIHIOÓ H IDOŐOBAaJIH OCYIIIECT- 
BHTb ŐoJIee THŐKYIOÓ HNOJIHTHUECKYIOÓ JIHHHIOÓ IIO OTHOIIEHMHIO K HEpDOHH3MY. 

BBeJeHHe rTOCYNHApPCTBEHHOTO KOHTDOJIA HAJI DAŐOUHM KJIACCOM elle B 6ő0JIee 
MeHbillIeő CTerIeEHH MOFTJIO OCYIHECTBHTBCA B 50-ble TOJBI, KOrNHA B 3KOHOMHKe 
CTDPAHBI IDPDOABHJIHCb CEPBE3HHIe TDYIIHOCTH H FOJIHTHKA CTDOA IIO OTHOIIEHHIO 
K PaŐOuUHM B ONIPpeHeJIEHHOH CTENeHH HZMeHHJIAC5b. CHHZ3HJIACb peaJIbHaA 3a- 
paőorHaa rmnara paőouyHx ; B XONHe KOHÓJIHKTOB Me:KIY paAŐOUHMH H nNnpennpH- 
HMMATCJIAMH IDPDEeJCTABHTEJIH MDABHTEJIBCTBA BCe pe:ke NOHNNep:KHBAJIH paőo- 
ynx. IIpaBJa, B cepeJxHHe 50-HIX TOHOB PAŐOHHE MACCH He HDHCOCOHHHHIIHCb 
K AHTHIIEPOHHCTCKHAM CHJIAM, HO BCe0ŐIIEee YINHOBJIETBODEHHEe, HaŐJI10JJAaBIIeeCcA 
TIPe:klIe, H BbITEKaAIOHNIYIOÓ H3 HeErO AKTHBHOCTb CMEHMJIH HEJJOBOJIBCTBO, pa30- 
UAapoBaHHe, PABHOJNHYIUHeÉe H HACCHBHOCTBb. 
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RÉSUMÉS 


Bálint Szabó : 
Établissement des principes de la politigue du PSOH 


L auteur expose dans son article les principes fondamentaux de la ligne politi- 
gue principale du parti communiste se réorganisant dans la lutte contre la contre- 
révolution. Il suit lVévolution de la politigue du parti, partant de la fondation 
du nouveau centre révolutionnaire sous la direction de János Kádár, jusgujá la 
Conférence nationale du Parti Socialiste Ouvrier Hongrois, du 4 novembre 1956 á 
la fin juin 1957. II montre gue dés Vorganisation du centre révolutionnaire il 
fallait déja mettre au point guelgues principes de base de la politigue, del activité 
du parti — cfétait une condition de Vaction résolue et unie. On pouvait et devait 
mettre au pointd"autres principes au cours du déploiement de la lutte, enrapport 
avec la réponse á donner á des nouvelles guestions concrétes. En premier lieu il 
analyse la guestion de la lutte a deux Íronts, étant donné gue la rupture nette 
avec ladirection Rákosi, responsable des fautes précédentes, avecla politigue sectai- 
re, dogmatigue, ainsi gu avec le groupe d" Imre Nagy s étantengagésur la voie de 
la trahison, avec les conceptions révisionnistes, était la condition décisive de 1" ac- 
tion des forces révolutionnaires et de lélaboration dune politigue juste. En- 
suite lVauteur analyse en détail le rapport du PSOH avec !héritage révolution- 
naire, présente la position du parti dans les guestions de la dictature du prolé- 
tariat, du rőle dirigeant du parti révolutionnaire, de la politigue des alliances, 
il analyse les principes de la politigue économigue et de la politigue culturelle. 
II démontre en guel sens, comment a changé la position du PSOH par rapport 
au Parti des travailleurs hongrois, a la période d/avant la contre-révolution, 
avec guelles nouvelles théses le PSOH a enrichi la théorie révolutionnaire. 

II démontre notamment gue le renouvellement du parti fit partie intégrante 
a celui du mouvement ouvrier international, ll accomplissement de cette recher- 
che de la voie gui — malgré toutes ses contradictions, les fautes et les rechutes, 
les diverses déviations, les inconséguences et faiblesse de la direction du parti — 
a commencé aussi en Hongrie, en juin 1953. II stipule en méme temps gue ll étab- 
lissement des principes de la politigue du PSOH a signifié plus gue la simple 
poursuite de la recherche précédente de la voie. A partir de novembre 1956, une 
phase gualitativement nouvelle a commencé en Hongrie du point de vue de 
Vapplication de la théorie révolutionnaire. Alors gulvauparavant, aprés 1953, 
on a pu constater une adaptation plutőt forcée, donc ambigue aux nouvelles 
conditions gui n/était pas exempte alors non plus de la copie de la politigue 
suivie par d autres partis communistes, aprés le 4 novembre 1956, la direction 
du parti a choisi la vote de ladaptation créatrice et autonome du marxisme— 
léninisme. Le renouvellement du parti ne s-est pas fait naturellement d"un coup 
ce fut un processus; des changements radicaux sont intervenus gui jetérent les 
bases d"autres changements nouveaux exigés par les conditions objectives. Enfin 
Vauteur démontre gue la politigue élaborée aprés novembre 1956 était une poli- 
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tigue révolutionnaire adéguate guant á son essence, correspondante á la situation 
de la Hongrie, elle était au niveau des exigences de lIépogue. Le guart de siécle 
écoule depuis, les résultats acguis prouvent gue les principes de base théorigues 
et politigues du PSOH sont justes et durables. 


Sándor Vadász: 
Idéologie de Fanarcho-syndicalisme francais 


Conformément au concept d histoire des idées de Vauteur, Vétude ne traite 
gue briévement I histoire du mouvement anarcho-syndicaliste. En méme temps 
elle présente relativement en détail, Vévolution de Vanarchisme au siécle dernier, 
surtout la doctrine élaborére par Proudhon et Bakounine de Vanarchisme classi- 
gue. Lauteur analyse les causes gui ont provogué en 1890 Vunification de 
1lanarchisme et le syndicalisme. 

Une place importante est occupée dans Vétude par lVexposition de la justesse 
de l appellation sanarcho-syndicalismes, celle des identités et les différences entre 
sanarchismes, celle des identités et les différences entre sanarchismes, ssyndica- 
lismes et sanarcho-syndicalismes. 

L auteur présente cette idéologie particuliére a Vaide de nombreuses citations 
des oeuvres didéologues de lanarcho-syndicalisme: Lagardelle, Pelloutier, 
Pouget et Sorel. II expose les signes caractéristigues et les catégories fondamen- 
tales de celle-ci: le mangue d idéologie, Vhostilité a la politigue et a IV Etat, la 
notion de Vaction directe et de la gréve générale, ainsi gue la critigue du marxis- 
me. II démontre gue dans leur interprétation la gréve générale est éguivalente 
a la révolution sociale. 

L"étude pose aussi la guestion pourguoi plus tard certains anarcho-syndica- 
listes francais, italiens et allemands (Lagardelle, Labriola, Michels) se joignirent 
au fascisme. Elle en indigue la raison en premier lieu dans leur ssmpathie pour 
les corporations et le refus catégorigue des démocraties bourgeoises. 

Pour terminer, lVauteur fait allusion a lactualité du sujet. Au fait, gue bien 
gue cette idéologie ne serve pas a nos jours de base a un modéle social, la tendan- 
ce peut étre observée jusgutá nos jours dans divers pays et par périodes. 


Jenő Horváth : 


Établissement du front antifasciste ouvrier uni dans le 
mouvement ouvrier italien (1934-1935) 


Dans sa partie d introduction, lVétude esguisse la situation du mouvement ouv- 
rier italien acculé a lémigration et a la clandestinité au cours de Vétablissement 
de la dictature fasciste totalitaire; elle caractérise briévement le rapport des 
deux partis ouvriers italiens (Partito communista d Italia et Partito socialista 
italiano) caractérisé par Vopposition et lhostilité; puis elle énumére les facteurs 
internationaux et d Italie gui, dés le début de 1933 incitérent les partis á modifi- 
er leur politigue, a chercher a former un front uni. 

Pour le printemps 1934, sont nées dans le mouvement ouvrier italien les con- 
ditions préalables de la création dun fÍront uni communiste et socialiste. En 
premier lieu a base de sources conservées aux archives du PCI (Rome, Institut 
A. Gramsci), Vauteur décrit la marche des pourparlers en vue de créer le front 
uni, il fait connaitre et analyse lVaccord d unité d"action signé le 17 aoüt 1934 et 
les déclarations y annexées. II apprécie le róle de la conclusion de TV accord rempli 
dans le mouvement ouvrier italien et international. 

Aprés avoir analysé Vaccueil de Vaccord par le mouvement ouvrier italien, il 
énumére les actions unies sur la base de VIV accord (celle pour la libération des an- 
tifascistes emprisonnés, de Gramsci, mouvement de solidarité pour la défense 
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des antifascistes espagnols aprés la répression de Vautomne 1934, mobilisation 
contre la guerre du fascisme italien en préparation contre !Ethiopie). Sur la 
base de la premiére année de lhistoire du íÍront uni communiste-socialiste, 
Vétude fait le bilan et constate gue dés la convocation du VIIe Congrés de I /In- 
ternationale Communiste, les rapports des deux partis ouvriers italiens ont 
atteint le niveau dune alliance politigue. 


Miklós Szilágyi : 


La politigue ouvriére du péronisme (1943-1955) 


Nous rangeons le péronisme né dans les années de la Seconde guerre mondiale 
parmi les tendances nationales réformistes, ou autrement dites populistes, ten- 
dances gui reflétent, en derniére analyse, les intéréts de la bourgeoisie nationale 
prenant des forces. Une caractéristigue essentielle du péronisme est gulil 
dait une base de masse trés grande, sans précédent dans toute IV Amérigue latine, 
et il était soutenu en premier lieu par des ouvriers. L"auteur, aprés avoir esguissé 
les processus économigues, sociaux et politigues les plus importants liés á la 
naissance du péronisme, analyse en détail lVactivité de Péron menée pour gagner 
les ouvriers. Il présente les conceptions de Péron concernant le rapport du tra- 
vail et du capital, le rőle de coordinateur de VEtat, la création de I! harmonie 
sociale, analyse le programme du sjusticialisme socials. 

Dans la seconde moitié des années 1940, les péronistes menérent une politigue 
sociale tenant également compte des intéréts des ouvriers. Or, méme pendant 
ces années de conjoncture ils narrivérent pas a atteindre leur but fondamental: 
le contrőle total de VEtat sur les ouvriers. La reconnaissance de Il essence véritable 
de classe du péronisme était servie par lactivité des communistes argentins gui 
avaient modifié leur position précédente entiérement négative, aprés Vélection 
de Péron, et ont essayé d appliguer une ligne politigue plus souple á propos du 
péronisme. 

Le contróle total des ouvriers par ! Etat na pu réussir, encore moins, dans les 
années 50, lorsgue des graves difficultés se présentaient dans Véconomie du pavs 
et la politigue ouvriére du régime s"est également modifiée dans un certain 
degré. Le salaire réel des ouvriers a diminué; au cours des litiges de travail, les 
représentants du gouvernement soutenaient de plus en plus rarement les ouv- 
riers. Il est vrai gue les masses des ouvriers ne se joignirent pas aux forces anti- 
péronistes vers le milieu des années 50 non plus, mais le contentement général — 
et Vactivité gui en découlait — des premiéres années furent remplacés par le mé- 
contentement, la déception, puis Vindifférence et la passivité. 
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KOVALCSIK JÓZSEFNÉ, ÓLMOSI ZOLTÁN 


NEMES DEZSŐ: 


AZ MSZDP 1918. OKTÓBERI RENDKÍVÜLI 
KONGRESSZUSA 


A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 1918. október 13-i rend- 
kívüli kongresszusa különleges jelentőségű a magyarországi munkás- 
mozgalom és az ország történetében. Olyan helyzetben hívták össze, 
amikor forrongott az ország s forrongott az egész Habsburg-biroda- 
lom; a Monarchia a szétesés állapotában volt. Ebben a helyzetben 
kellett meghatározni a párt által követendő politikát a béke haladék- 
talan megkötéséért folyó küzdelemben és a küszöbönálló demokratikus 
forradalomban. 


Az Osztrák—Magyar Monarchia helyzete 1918. október 
első felében 


Október elején már küszöbön állt a központi hatalmak teljes katonai 
veresége, bár a német és az osztrák—magyar hadsereg még október 
közepén is az ellenség területén állt szemben az antant immár nagy 
fölénybe került erőivel. Bulgária azonban szeptember végén kapitulált 
az antant előtt, s a központi hatalmak balkáni fÍrontja összeomlott. 
Ausztria és Magyarország uralkodó köreinek az maradt egyedüli remé- 
nyük, hogy lassítani tudják s talán a Habsburg-birodalom határainál 
megállíthatják az ellenség előrenyomulását. A nyugati fronton a német 
csapatok hátráltak az előrenyomuló francia, angol és amerikai csapa- 
tok elől. Az olasz fronton az antanthaderők az utolsó támadásra ké- 
szültek, hogy visszavessék az osztrák—magyar csapatokat és döntő 
csapást mérjenek a Habsburg-monarchia bomló haderőire. 

Eközben elmélyült a politikai válság a császári Németországban is, 
meg a , császári és királyi " Osztrák— Magyar Monarchiában is. 

Berlinben október 3-án új kormány alakult, melynek egyik fő törek- 
vése volt, hogy még a teljes katonai összeomlás előtt fegyverszünetet 
kössön. Miksa bádeni herceg állt az új kormány élén, melyben konzer- 
vatív és liberális politikusok mellett a Német Szociáldemokrata Párt 
képviselői is részt vettek, mégpedig Philipp Scheidemann, az SPD 
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vezetőségi tagja és Gustav Bauer, a Szakszervezeti Főtanács másod- 
elnöke. Ez volt az első eset, hogy a császárság háborúját támogató 
, kormányszocialisták" miniszteri tárcát kaptak. Az uralkodó körök 
ennek nem örültek, de ekkor már szükségesnek, sőt elkerülhetetlennek 
tartották. Egyrészt úgy vélték, ez is segíthet abban, hogy a fegyver- 
szünet haladéktalanul, számukra elviselhetőbb feltételekkel létrejöj- 
jön, másrészt pedig azt várták, hogy az új kormánykoalíció révén a 
forradalom növekvő erőivel szemben erősödik és hatékonyabbá válik 
a szociáldemokrata párt összefogása a liberális és egyéb polgári erőkkel. 
Ekkor még azt remélték, hogy a császárság , demokratizálását " hir- 
detve, bizonyos kompromisszumok, reformok útján elkerülhetik a for- 
radalmat, s megmenthetik a császárságot. 

Ismeretes, hogy az antanthatalmak fő háborús célja a rivális német 
imperializmus és szövetségeseinek teljes legyőzése, a német gyarmatok 
elvétele, Európában az államok rendszerében olyan területi változta- 
tások keresztülvitele, amelyek Németország , érdekszféráját " radi- 
kálisan leszűkítik s az antanthatalmak , érdekszféráját " jelentősen 
kiterjesztik. Háborús brobagandájuk fő jelszava azonban a , demokrá- 
cia" és a , népek önrendelkezése " volt. Az új, liberális színezetű német 
kormány, s benne a szociáldemokraták is, a fegyverszüneti kérelemmel 
egyidejűleg demonstrálni kívánták az antantországok és természetesen 
a német közvélemény előtt, hogy Németország , a demokrácia és a béke 
útjára " lépett. 

Október 4-én Miksa herceg kormánya békekérelemmel fordult az 
ellenséges hatalmakhoz, illetve közvetlenül Wilsonhoz, az Amerikai 
Egyesült Államok elnökéhez. Azonnali fegyverszünetet és a béketár- 
gyalások megindítását javasolta, elfogadva Wilson feltételeit. Az an- 
tanthatalmakat nem befolyásolta az új német kormány , demokrá- 
ciája , haderőik folytatták az előrenyomulást a nyugati Íronton és a 
Balkánon, s támadni készültek az olasz fronton is. 

Az SPD belépése az új berlini kormányba nem eredményezett rög- 
töni fegyverszünetet, belpolitikailag azonban segítette bizonyos de- 
mokratikus remények terjedését és illúziók terjesztését a háborús 
szenvedésekkel sújtott néptömegekben, így a szervezett munkásság 
körében is. A demokratikus illúziók terjesztése nagy szerepet játszott 
a proletariátus erőinek megosztásában, különösen a császári uralom 
megdöntése után, amikor napirendre került a munkáshatalomért, 
a szocialista forradalomért vívandó harc. 

Térjünk azonban vissza az Osztrák—Magyar Monarchia belső hely- 
zetének alakulásához. 

A bécsi udvar kiutat keresve a Monarchia kilátástalan helyzetéből, 
szeptember közepén külön tárgyalások kezdeményezésével is próbál- 
kozott. Azt remélte, az antant még érdekelt abban, hogy különbékét 
kössön a Habsburg-birodalommal, amely így magára hagyná német 
szövetségesét. Az antanthatalmak azonban ekkor már számoltak a 
Habsburg-birodalom szétesésével és elutasították ezt a kísérletet ; nem 
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voltak hajlandók az egész Monarchiát képviselni akaró bécsi udvarral 
tárgyalni, és szövetségeseiknek fogadták el az Osztrák—Magyar Mo- 
narchiával szembefordult cseh és más nemzeti mozgalmak polgári kép- 
viselőit. Bécs különbéke-kísérletének egyedüli eredménye a berlini 
uralkodó körök haragja lett a Habsburgok , hálátlansága" miatt. 
Az Udvar utolsó reménye a német kormánnyal való közös fellépés 
maradt. A berlini kormány október 4-i békekérésével egyidejűleg a 
bécsi udvar is hasonló kéréssel fordult az ellenséges hatalmakhoz, 
illetve közvetlenül Wilsonhoz. 

A széteső monarchista hatalom vezető körei képtelenek voltak reáli- 
san számolni a ténnyel, hogy legyőzőik nem hajlandók továbbra is 
elismerni őket az egész Monarchia képviselőjéül. A bécsi udvar és ma- 
gyar partnerei mindaddig remélték, hogy az antant fegyverszünetet 
köt velük, míg csak hatalmukat el nem sodorta a népek forradalma. 

Az események felgyorsultak. A konzervatív politikai erők körében 
növekedett a zűrzavar és a fejetlenség, táboruknak mind nagyobb része 
vagy passzivitásba dermedt, vagy a liberális ellenzék valamelyik szár- 
nyához csapódott. Az elnyomott népek körében magasra csapott a 
nemzeti függetlenségi mozgalmak lángja; a mozgalom polgári szár- 
nyában az antant közeli győzelme és a , mérsékelt" szocialistákkal 
(a reformistákkal) való fokozódó együttműködésük messzemenő remé- 
nyeket ébresztett. Nagy politikai erővé vált a proletariátus ; szervezetei 
mind szélesebb tömegeket fogtak át, és soraiban egyre általánosabb 
lett a Monarchia közeli megdöntésének reménye és a tettvágy. 

Az október 4-i békeajánlat után a bécsi udvar kísérletet tett arra, 
hogy a birodalom addig alárendelt népeinek messzemenő belső ön- 
kormányzatot ígérve megmentse a szétesőben levő Habsburg-monar- 
chiát. , Utban a föderalizmus felé" — írta október 11-én a Radikális 
Párt lapja, a Világ első oldalas tudósításában a Monarchia osztrák 
felének tervezett átszervezéséről. Ugyanezen a napon Wekerle, a ma- 
gyar miniszterelnök is beszélt erről pártjának értekezletén. Súlyos do- 
lognak mondotta, hogy , Ausztriában teljesen a föderalizmusra térnek 
át "..! A hatalmukat féltő és hozzá görcsösen ragaszkodó konzervatív 
monarchisták, osztozva a bécsi udvarral a háborús felelősség nyo- 
masztó terhében, nyugtalankodtak amiatt, hogy az osztrák uralkodó 
osztályok szövetségi állam létrehozásával próbálják összetartani a 
Birodalom osztrák felét. Wekerlét és társait aggasztotta, hogy az 
ausztriai föderalizmus híre erősíti a hazai nemzetiségek nemcsak ha- 
sonló föderációs egyenjogúsági igényeit, hanem elszakadási törekvéseit 
is. Ugyanakkor elvakultságukban úgy vélték, hogy a magyar uralkodó 
osztályok — mérsékelt nemzeti engedmények ígéretével és kellő erély- 
lyel — leszerelhetik a szlávok és a románok elszakadási mozgalmait, 
s megtarthatják a magyar állam egész területét. 

Wekerle említett beszédében azt is fájlalta, hogy az osztrák— 
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magyar viszonnyal kapcsolatban az általuk korábban kereken eluta- 
sított perszonálunió is napirendre került, és már nem lehet kitérni 
előle. Számolniuk kellett azzal, hogy Magyarország kapcsolatát Auszt- 
riával valahogy rendezni kell. Azt remélték, hogy elvben elfogadva a 
perszonáluniót, megállíthatják a konzervatív monarchisták táborának 
zsugorodását, s a területi integritás és a Monarchia megóvása érdeké- 
ben együttműködésre bírhatják a konzervatív és liberális parlamenti 
ellenzéket. 

Október 16-án adták ki az ismert császári manifesztumot , Hűséges 
osztrák népeimhez! " megszólítással. Ez hírül adta, hogy , az osztrák 
népek kívánságait " gondosan összhangba hozva egymással, Ausztria 
, Szövetségi állammá alakul át, amelyben minden néptörzs saját külön 
állami közösséget alkot letelepülési területén... Ez az új alakulás, 
amely a magyar szent korona országainak integritását semmi tekin- 
tetben nem érinti, minden nemzeti külön államnak biztosítja önálló- 
ságát. ? 

A császári manifesztum nem részletezte, hogy a birodalom közvet- 
lenül osztrák fennhatóság alatt álló részének föderatív jellegű átala- 
kítása hány és milyen , nemzeti külön állam" létesítését jelentené, de 
az elgondolások eléggé közismertek voltak. Ezek szerint német-osztrák, 
cseh, délszláv és ukrán , külön állam" létesült volna a Birodalom kere- 
tein belül, és külön szabályozással szándékoztak rendezni a létesítendő 
új lengyel állam kapcsolatát a Habsburg-monarchiával. 

A magyar uralkodó körök határozottan elutasították az osztrák 
föderációs kísérlet kiterjesztését a magyar államra. A császári mani- 
fesztum ezt tudomásul is vette, s nyomatékosan hangsúlyozta, az 
aggódó magyar nagyurak megnyugtatására, hogy az ő magyarországi 
hatalmukat az ausztriai átalakulás nem érinti. 

A bécsi udvar föderációs elgondolását a császár , hűséges osztrák 
népei " azonnal elvetették. Folyamatban volt elszakadásuk, amit a 
Monarchia már képtelen volt leszerelni vagy leverni. A császári mentő 
kísérletnek a népmozgalmak hamar véget vetettek. 

Magyarország politikai életében, mint ismeretes, gyorsan növeke- 
dett ezekben a hetekben a Károlyi Mihály által vezetett Függetlenségi 
Párt, valamint a Jászi Oszkár vezetésével újjáéledt Polgári Radikális 
Párt befolyása. E pártok reformprogramot hirdetve vélték megóvha- 


? Megjelent az október 17-i és I8-i lapokban. 

: Egy halva született terv ellentmondásainak vajmi csekély a jelentősége. 
Utalok azonban a délszláv , nemzeti külön állam" kérdésére. Szlovénia és Dal- 
mácia osztrák fennhatóság alatt, Horvát-Szlavónia közvetlenül magyar fenn- 
hatóság alatt, Bosznia és Hercegovina közös osztrák és magyar fennhatóság 
alatt állt. Ha ezek a Monarchián belül maradva egy államba egyesülnek és 
ugvanolvan jogállásúvá válnak, mint a többi, köztük Magyarország is, akkor 
a Habsburg-monarchia fennmaradása esetén is megszűnik a magyar uralom 
Horváth-Szlavónia felett és a Bosznia—Hercegovina fölötti részleges magvar 
fennhatóság. A Monarchia széthullásáig ez az eshetőség, bármennyire irreális 
volt, még téma maradt a magyar uralkodó osztályok belső vitáiban. 
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tónak a magyar állam területét és leszerelhetőnek a szláv és a román 
lakosság körében immár túlsúlyra jutott elszakadási mozgalmakat. 
Mind Károlyiék, mind Jásziék nélkülözhetetlen segítőtársnak tekintet- 
ték céljaik elérésében a szociáldemokrata pártot, tehát a szervezett 
munkásság mozgósítását, egyrészt a régi rendszert védelmező magyar 
konzervatív erők és szövetségeseik ellen, másrészt a szlovák, kárpát- 
ukrán, román és délszláv nemzetiség elszakadási törekvésével szem- 
ben. A szociáldemokrata pártnak figyelembe kellett vennie a Káro- 
lyi-párt és a Radikális Párt álláspontját a napirenden levő fő politi- 
kai kérdésekben, csak az volt a nagy kérdés, hogy ezt milyen mó- 
don teszi. 

A Károlyi-párt ekkor még alkotmányos monarchia révén kívánta és 
remélte megóvni a magyar állam területi integritását, de teljes függet- 
lenséget követelt Ausztriától. A két állam kapcsolatát a közös ural- 
kodó személye által, tehát az úgynevezett berszonálunióval kívánta 
intézményesen fenntartani, és biztosítani az együttműködést, valamint 
egyfajta szövetséget Ausztriával. Követelte a haladéktalan szakítást 
a német szövetséggel, és Németországtól függetlenül a béketárgyalások 
megindítását. 

A Károlyi-párt síkraszállt továbbá demokratikus reformokért, min- 
denekelőtt az általános, egyenlő és titkos választójogért, és igazságos 
választási rendszerért. A nem magyar ajkú lakosság részére anyanyel- 
vük szabad használatát, zavartalan kulturális fejlődésük biztosítását 
és más engedményeket is szükségesnek tartott, de nem tette világossá, 
hogy konkrétan meddig kíván elmenni. A kulturális autonómia vala- 
milyen formáját föltehetően elfogadta, de egy ezt biztosító szervnek, 
a nem magyar ajkú lakosság saját önkormányzati testületének létesíté- 
sét nem mondta ki ; a közigazgatási autonómiának még korlátozott for- 
májáról sem szólt, nemzeti területi autonómiájáról még kevésbé. A nem 
magyar ajkú népek elszakadási jogának elismerése pedig távol állt 
a Károlyi-párttól. 

A Radikális Párt reformprogramja továbbment a Károlyi-párténál, 
mindenekelőtt a nemzeti kérdésben. Közismertté vált Jászi föderációs 
elgondolása a Monarchia átszervezésére és átmentésére. A föderációs 
átszervezést azonban Jászi is csak a Monarchia osztrák felében vélte 
szükségesnek és lehetségesnek, a császári manifesztumban foglaltakhoz 
hasonlóan. Számolt azonban avval, hogy Horvát-Szlavóniát nem tud- 
ják a magyar állam fennhatósága alatt tartani. Ugy vélte, hogy Szlo- 
véniával, Dalmáciával és Bosznia—Hercegovinával együtt Horvát- 
Szlavónia is a Monarchián belül létesítendő délszláv állam része lehet, 
s ezáltal hárítható el, hogy Szerbia vezetésével a Monarchián kívül 
létesüljön egy délszláv állam. Az erdélyi románokat, a kárpátaljai 
ukránokat és a szlovákokat pedig Jásziék a kulturális autonómia és 
megyei szintig bizonyos helyhatósági autonómia megadásával remélték 
rávenni, hogy ne akarjanak elszakadni Magyarországtól. A választójog 


és egyéb demokratikus reformok kérdésében a Radikális Párt követelései 
általában hasonlók voltak a Károlyi-párt követeléseihez. 

Midőn a központi hatalmak megtették október 4-i békejavaslatukat, 
kompromisszumos béke-reményeik már elhalványultak, de még létez- 
tek, mert az antantországok is súlyos belső gondokkal küzdöttek. 
Az antant uralkodó osztályait is nyugtalanította a háborús kimerültség 
következtében egy forradalmi robbanás lehetősége, a lenini béke jel- 
szava: az annexió és hadisarc nélküli béke jelszavának széles körű 
visszhangja, Szovjet-Oroszország fennállásának forradalmasító hatása. 
Németország és az Osztrák—Magyar Monarchia állt szemben közvet- 
lenül katonailag a szovjetek országával, s az összeomlás előtt álló két 
birodalom uralkodó körei úgy vélték, hogy e fegyveres szembenállásuk 
az egész tőkés Európa védelmét szolgálhatja, s az antanthatalmak 
e szerepüket , kellően" figyelembe vehetnék és méltányolhatnák." 

Az utóbbiak azonban, mint ismeretes, erőforrásaik nagy fölényére, 
haderőik növekvő túlsúlyára, s az egyre jelentékenyebb amerikai segít- 
ségre is támaszkodva, immár véglegesen a teljes katonai győzelem 
kicsikarásával és maximális kihasználásával kívánták lecsendesíteni 
a békét sürgető népeket saját országaikban. Ugy vélték, teljes katonai 
győzelmükkel és hadi céljaik elérésével egyben lecsillapítják a belső 
forrongást. Szovjetellenes terveik szempontjából is előnyösebbnek vél- 
ték, ha segítik helyreállítani a lengyel államot, hatalomra juttatva a 
lengyel nacionalista erőket, amelyek ukrán és belorusz területekre is 
aspirálnak. Az antanthatalmak jó néven vették, ha Keleten a központi 
hatalmak csapatai, ameddig még tudnak, részt vesznek a , vörösök" 
feltartóztatásában. Ahhoz azonban óvakodtak hozzájárulni, hogy tar- 
tósan német fennhatóság alatt maradjanak megszállt keleti területek, 
mert erőforrásaikat később a német revansisták háborús célokra hasz- 
nálhatnák fel. Tartózkodtak az antantkormányok attól is, hogy bár- 
milyen lépést tegyenek, amely lassítaná az Osztrák— Magyar Monar- 
chia felbomlását, esetleg útját állná e folyamatnak. Ellenkezőleg, 
messzemenően ösztönözték ezt. S mikor a bécsi udvar az október 16-i 
császári manifesztum kiadására készült, a Monarchia alávetett népeit 
már nem lehetett eltéríteni attól, hogy keresztülvigyék kiválásukat a 
Habsburg-birodalombáól. 

Magyarországon ekkor a politikai pártokban és a pártok között éles 


s A washingtoni kormány felvilágosítást kért a békejavaslatot tevő berlini 
kormánytól a központi hatalmak által megszállt területek kiürítéséről. A Világ 
október 11-i száma hitelesnek látszó értesülést közölt arról, hogy Ludendorfí 
tábornok a vezérkar képviseletében az új, liberális színezetű német kormánvnak 
olyan válasz küldését ajánlotta, melv szerint kiürítik a megszállt nyugati, olasz- 
országi és balkáni területeket, ez utóbbiakat az Osztrák—Magyar Monarchiával 
együtt. A megszállt keleti területeket illetően viszont , a német kormány figvel- 
mébe fogja ajánlani Wilsonnak, hogy célszerű lesz-e Európa és a világ érdeké- 
ben a kiürítés, mert hiszen ezzel kaput nyitnának a bolseviki rendszer terjedésé- 
nek". 
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viták folytak arról, milyen nemzeti engedményeket kell, lehet és sza- 
bad tenni a nemzetiségeknek. A felemás és vitatott Ígéretek is azt 
tanúsították, hogy céljuk a magyar fennhatóság megőrzése a nemzeti- 
ségek fölött. E népek nemzeti mozgalmaiban pedig túlsúlyra jutottak 
az elszakadási törekvések, s az erő, amely az elszakadni akarókat a 
magyar állam fennhatósága alatt tarthatta, egyre fogyott. 
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A nemzeti ellentétek végsőkig való kiéleződése együtt haladt az 
osztályellentétek rendkívüli elmélyülésével, amely a tömegek radika- 
lizálódását s a munkásság szervezett erőinek mind gyorsabb növeke- 
dését hozta magával. A balratolódás folyamatát 1918-ban a januári 
és a júniusi országos politikai sztrájk és a kisebb-nagyobb spontán 
sztrájkok sorozata is jelezte. Ezeket a szociáldemokrata párt és a szak- 
szervezetek központi szervei , vad sztrájkoknak" nyilvánították és 
felléptek ellene; a sikertelenség eshetőségét hangsúlyozva, a kudarc 
és a retorziók következményeit ecsetelve igyekeztek ezeknek elejét 
venni, s ha kitörtek, mielőbb leszerelni őket. A hatóságok nemegyszer 
a sztrájkolók bevonultatásával és egyéb büntetésekkel próbálták 
ugyanezt elérni, de az elkeseredett megmozdulások folytatódtak. 
E spontán fellépésekben megnövekedett a munkásasszonyok szerepe, 
kik közül egyre többen léptek a bevonultatott férfi bizalmiak helyére. 
E folyamat együtt haladt a munkásmozgalom balszárnyának erősö- 
désével, politikai fejlődésével és befolyásának növekedésével. 

E megmozdulások és a háborúellenes hangulat terjedése közben 
tovább erősödtek a szakszervezetek. Ez a folyamat már 1917-ben meg- 
indult. Taglétszámuk 1916 végén együttesen kereken 54 000, 1917 vé- 
gén közel 210 000. Ebben döntő tényező volt a Vas- és Fémmunkások 
Szövetségének erősödése: taglétszáma az 1916 végi közel 21 000-ről 
1917 végére közel 81 000-re nőtt; ez elsőrendű szerepet játszott mind 
az 1918. januári, mind pedig az 1918. júniusi országos politikai sztrájk- 
ban. 1918. október elején a szakszervezetek együttes taglétszáma el- 
érte, esetleg lényegesen meg is haladta a 300 000-et.5 

A munkásharcok éleződése mellett a helyzet jellemző tényezőihez 
tartozott a hadseregben végbemenő folyamat, az 1918. februári catta- 


5 A bányászszakszervezet taglétszáma 1917 végén 21 000, 1918 szeptemberé- 
ben, amikor a szakszervezet az elsó országos közgyűlését tartotta, 35 000. A 
magánalkalmazottak szakszervezete, a MOSZ, a szaklapjában folyamatosan 
közölt adatok szerint 1918 első félévében kereken 3300 új tagot vett fel. Általá- 
ban csak az év végi adatokat publikálták, s 1918 végén az össztaglétszám túl- 
haladta a 720 000-ret, de ebben a növekedés zömét a Monarchia megdöntését 
követő nagy politikai és szervezeti fellendülés során szakszervezeti tagokká 
váltak százezrei tették ki. — Az év végi összesítő adatokat közli: Szakszerve- 
zeti Értesítő, 1918. május.; Jászai Samu: A magyar szakszervezetek története. 
Magyarországi Szakszervezeti Tanács 1925. 272—273. o. 
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rói matrózlázadás, a májusi rimaszombati és pécsi katonalázadás és 
több más zendülés, valamint a tömegessé váló szökés, melynek növe- 
kedését a szaporodó kivégzésekkel sem tudták megakadályozni." Ok- 
tóber elejére a Monarchia haderői már védelmi harcokra is alkalmat- 
lanokká váltak, s csak a visszavonulás maradt, melyet fogyó létszám- 
mal, de még szervezetten végre tudtak hajtani. 

Az ország és a hadsereg ellátása is rendkívüli nehézségekbe ütközött. 
Mindennaposakká váltak az élelmet követelő fellépések. Ugyanakkor 
a hadiszállítók és a háborús spekulánsok meggazdagodása" is fokozta 
a nép felháborodását, mely egyre mélyült a háborús szenvedések és 
a háború folytatása miatt. 

A háborús kormányok és segítőtársaik propagandája nacionalista 
hangulatkeltéssel és győzelmi reményekkel, valamint az ellenség iránti 
gyűlölet szításával és félelemkeltéssel is hatni tudott az emberek tűrő- 
képességére; a háborús terrort morális terrorral, nacionalista, meg 
soviniszta demagógiával tetézte. De a háborús propagandából való 
kiábrándulást a Monarchia belső válságának elmélyülése és katonai 
veresége tette teljessé. A népek forradalmi fellépései megkongatták 
a lélekharangot a Monarchia felett. 

Ilyen körülmények között tartotta az MSZDP 1918. októberi rend- 
kívüli kongresszusát, amely meghatározta a párt követendő politikáját 
és taktikai lépéseit. Ebben a helyzetben kellett a munkásmozgalom 
balszárnyát alkotók vezető csoportjainak is kialakítaniuk tevékeny- 


s Ferry altábornagv, a csendőrség felügvelője, 1918. június 12-i jelentésében 
közli, hogy a csendőrsér által elfogott katonaszökevények száma 1915-ben 26 25], 
1917-ben 81 605, 1918 első három hónapjában 44 611, s úgy vélte, hogy az év 
végéig , az elfogottak száma lesz 150 000 15". — A Magvar Munkásmozgalom 
Történetének Válogatott Dokumentumai. (A továbbiakban: MMTVD.) 5. k. 
Szikra 1956. 207. o. 

" Az üzletemberek, főleg a nagy hadiszállítók tökefelhalmozását a vállalatok 
jelentős alaptöke-emelései és a pénzintézetek betétállományának növekedése 
tükrözi a legjobban. A magyarországi pénzintézetekben a folyószámlabetétek 
együttes összege 1913-ban $97 millió korona, s 1916-ban ennek több mint há- 
romszorosa : kereken 2879 millió. Eme összeg aranykorona értékét a pénzromlás 
csökkentette, de a háború első éveiben az iníláció mérsékelt volt, s a folyószámla- 
betétek nagy részét külföldi valutában helvezték el. A névértékben két milliár- 
dos betéttöbblet aranykorona értékben legalább másfél milliárd volt. ,, 1916-ig a 
folvószámlabetétek összege megháromszorozódott — állapítja meg dr. Szőnyi 
Gyula A fővárosi hitelintézetek című munkájában — jeléül annak, hogy a hadi- 
nyereségek nagv előszeretettel keresték fel a bankok folyószámláit." (Statisztikai 
Közlemények, Gl. k. 3. sz. Székesfővárosi Statisztikai Hivatal 1931. 19. o.) 

Nött, de mérsékeltebben a takarékbetétek összege is, mely 1913-ban közel 
3553 millió korona, s 1916-ban meghaladta az 5191 milliót. Ebből egvedül a 
Kereskedelmi Banké 1285 millió, s az ott elhelyezett takarékbetét összege 1917- 
ben 1890 millióra emelkedett. 

1918-ban a betétek összege feltehetően tovább nőtt nemcsak névértékben, 
hanem az év elején aranvértékben 15. A Monarchia gyorsuló kimerülése e fo- 
lyamatot természetesen megakasztotta, de az üzleti világ hadinyereségének tete- 
mes összegei halmozódtak fel a pénzintézetekben, s ez párosult a hadigazdagok 
egyéb javainak halmozódásával. 
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ségük irányát. A nagy történelmi kérdés az volt, hogy a Monarchia 
széthullása és a monarchista hatalom megdöntése milyen hatalom 
létrejöttéhez tisztítja meg az utat. 


A szociáldemokrata párt helyzetértékelése október elején 


Október 1-én a lapok hírül adták Hartling gróf, a német birodalmi 
kancellár lemondását, hogy új, alkalmasabbnak vélt kormány tegyen 
békejavaslatot és kérjen haladéktalanul fegyverszünetet. A Népszava 
e napon vezércikkben foglalkozott a várható berlini kormányválto- 
záshoz fűzött reményekkel. , Minden jel arra mutat — írta —, hogy 
ez az állam, amely eddig, a hadi szerencse ragyogása idején, nagyon is 
távol állt a demokráciától, Németország, immár az események súlya 
alatt új útra tér . . . a parlament fog kormányozni és nem a vezérkar." 
S ha így lesz, , akkor el lehet mondani, hogy Németországot a nép 
bizalmi emberei kormányozzák. Mert a német parlament a nép par- 
lamentje." 

A lap hallgatott arról, hogy ez a , népparlament" a német császárság 
háborús céljainak képviselője, támogatója és kiszolgálója. E , nép- 
parlament" összes polgári pártja (a parlament 2/3-át alkotva) 1918 
márciusában megszavazta a breszti rablóbékét; a Scheidemannék 
által vezetett SPD-frakció a német munkásság nagy februári tiltakozó 
sztrájkjának hatására tartózkodott a szavazástól. Az SPD-től elsza- 
kadt és külön párttá alakult Németország Független Szociáldemokrata 
Pártjának 18 főnyi képviselőcsoportja viszont ekkor a kormány ellen 
szavazott.8 Erről a császári parlamentről írta a Népszava, hogy , több- 
ségi blokkja a német nép becsületes képviselete". Ez a , többségi 
blokk" a polgári pártoknak és az SPD parlamenti frakciójának az 
a parlamenti tömbje, amely a Miksa herceg vezetésével alakuló új 
kormányt támogatta, s annak sikerében reménykedett, ekkor még 
a császári udvari körökkel egyetemben. 

A készülő berlini kormányváltozás hírét a lap arra is felhasználta, 
hogy Wekerléék távozását is sürgesse. Kimondta a közismert igazsá- 
got, hogy a magyar parlament a , kiváltságosok keskeny rétegének " 
a képviselete. , Új emberek kellenek az állam élére — írta. — Modern 
gondolkodású, a mai problémákat megértő emberek!" Az antant kato- 
nai győzelméről, amelyet korábban vészterhesnek hirdetett, most illu- 
zórikus reményeket keltve ezt írta: , Uj Európa, új világrend fog fel- 


s A 108 tagú szociáldemokrata parlamenti frakcióból 18-an tartoztak a pacifis- 
ta álláspontra helyezkedő centrista csoporthoz, melynek élén Hause, Ledebour 
és Bernstein állt. Az ő vezetésükkel alakult meg 1917-ben a Németország Füg- 
getlen Szociáldemokrata Pártja. Részt vettek benne a forradalmi szocialisták 
különböző csoportjai is, közöttük a mind nagyobb befolyású Spartakus-csopor- 
tok. Együtt szerveztek háborúellenes megmozdulásokat. Az új párt vezetésében 
azonban — s parlamenti csoportjukban is — közismerten a pacifista centrista 
irányzat dominált. 
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épülni: a teljes demokrácia, a népek önrendelkezési joga, az általános 
és teljes leszerelés és az összes államok világszövetsége a tartós béke bizto- 
sítására. Wekerle, Tisza, Buritan erre képtelenek — távozniuk kell, 
nehogy végpusztulásba döntsék ezt a sokat szenvedett országot. "? 

A lap egyidejűleg tudósított Károlyi nyilatkozatáról, amely szintén 
sürgette a kudarcot vallott vezetők azonnali távozását. ,, A cselekvés 
órája ütött" — mondotta. , Békét, demokráciát és függetlenséget, per- 
szonáluniót követelünk. S azok, akik eddig oly botorul vezettek ben- 
nünket, azonnal pusztuljanak a helyükről." 

A berlini kormányváltozás, amely Németország Szociáldemokrata 
Pártjának kormányzati szerepet adott, politikai hatásával erősítette 
a szociáldemokrata párt helyzetét Magyarországon is. A polgári pártok 
körében, s természetesen a szociáldemokrata pártban is terjedt az 
a felismerés, hogy a mélyülő válság leküzdéséhez Magyarországon is 
szükség lesz a szociáldemokrata párt hatékonyabb közreműködésére, 
esetleg kormányzati szinten is. 

A Népszava 1918. október 4-én , Magyarország jövője" című vezér- 
cikkében ismét foglalkozott a válság megoldásának lehetőségével. 
Ebben megállapította: , A magyar uralkodó osztályok vezető politi- 
kusai immár látják a dualizmus alapgondolatának bukását; a német 
uralom Ausztriában tovább nem tartható. Érzik a szükségességét, 
hogy új politikai bázist teremtsenek Magyarország számára. Ezt a bá- 
zist az Ausztriától való teljes különválásban, a personális unióban 
vélik föltalálni." Említi a lap, hogy , régi agráriusok" a számukra 
nyomasztóvá vált helyzetben , máról holnapra hatvanhetesekből negy- 
vennyolcasokká", tehát kiegyezéspártiakból függetlenségiekké ved- 
lenek át. Ez az átvedlés azonban nemcsak a Népszava által említett 
, agrárius" grófok körében volt tapasztalható, hanem a finánctőke 
köreiben is. A dualizmus , alapgondolata" sem korlátozódott arra, 
hogy a Monarchia osztrák felében biztosítva legyen a német-osztrák 
uralom, amire a lap utalt, hanem magában foglalta az osztrák urak 
birodalmi vezető szerepét és mellettük a magyar uralkodó osztályok 
közvetlen hatalmát a Monarchia magyar felének népei felett. 

A cikk hangsúlyozta, hogy a válság Magyarországon is súlyos, de 
ennek taglalására akkor nem tért ki. 

S hogy hol a kiút? 

Elhibázottnak nyilvánította a lap azoknak a koncepcióját, akik 
most azért akarnak függetlenséget, mert Ausztria átalakul , egyen- 
rangú népek államszövetségévé", s vele továbbra is , állami közösség- 
ben" maradva Magyarország nemzetiségei sem lehetnének , önrendel- 
kezéssel nem bíró, jogilag nem is létező néphalmazok". Ha ellenben 


"? Az , összes államok világszövetsége" a Wilson nyilatkozata szerinti Nép- 
szövetség, amelvet, mint ismeretes, a gvöztes antanthatalmak létre is hoztak. 
Anglia és Franciaország útját állta annak, hogy az európai ügyekben Washing- 
ton szava domináljon, s az Egyesült Államok az alakuló Népszövetségtől távol 
maradt. 
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FENN szt TT — tres — 


Magyarország elszakad Ausztriától — gondolták az újdonsült perszo- 
nálunionisták —, akkor , a magyarországi nemzetiségek csekélyebb 
történelmi öntudata és a magyar népnek számbeli fölénye mellett az 
eddigi magyar uralmi rendszer továbbra is fönntartható". 

A magyar politikusokhoz szólva a lap hangsúlyozta: , számba kell 
venni, hogy az osztrák események nem maradhatnak hatás nélkül a ma- 
gyarországi nemzettségekre sem". Lehetségesnek tartotta, hogy , az ön- 
álló és független Magyarország felé visz a fejlődés: de a független 
Magyarország nem lehet a grófok magyart Magyarországa, hanem új, 
demokratikus, a nemzetiségek minden szabadságát biztosító szabad Ma- 
gyarország" . 

A Népszava másnapi, október 5-i száma , Merre visz az út" című 
írásában három pontban foglalta össze, hogy az uralkodó köröknek 
mit kellene tenniük : 

, 1. A király nevezze ki az új kormányt olyan emberekből, akik 
a nép bizalmát bírják, belevonva föltétlenül a magyar nemzetiségek! 
bizalmi férfiatt is. 

2. Az új kormány minden habozás nélkül hozza be az általános, 
egyenlő, titkos választójogot. 

3. Írjon ki azonnal új választásokat és az Így megválasztott parlament 
mint alkotmányozó gyűlés szabályozza a magyarság és a magyarországi 
nemzetiségek, valamint a Magyarország szomszédságában keletkező 
új államok viszonyát, az egyenjogúságon fölépülő, mind nagyobb terü- 
letre kiterjedő államszövetség formájában." 

A Népszava joggal nyilvánította , elhibázottnak" Wekerlének és 
társainak a területmentő koncepcióját, de a Monarchia , radikális 
átalakításának" e szebben hangzó szociáldemokrata koncepciója nem 
kevésbé volt irreális, mint a monarchista grófok reményei. E koncepció 
lényege: van lehetőség útját állni a Monarchia szétesésének és meg- 
őrizni a magyar állam területi integritását, de csakis demokratikus 
átalakulás útján; a Birodalom osztrák felében tervezett államszövet- 
séget ki kell terjeszteni Magyarországra is, sőt talán még ki lehetne 
terjeszteni az ország , szomszédságában keletkező" új államokra is. 
Tehát siessenek az urak, amíg nem késő! 

E koncepciót ismertetve bevezetésként a cikk utal arra, hogy az 
osztrák parlament szociáldemokrata frakciója kinyilatkoztatta: , az 
ausztriai német nép" többé nem kíván Ausztria , kiváltságos, vezető 
népe" lenni, csupán egyenjogúságot kíván , egyenlő jogú népek szö- 
vetséges államában". A Népszava cikke azt is közölte, hogy várják 
az osztrák polgári pártok csatlakozását e nyilatkozathoz. Erre hivat- 
kozva a cikk feltette a kérdést: , Merre tart a magyar politika útja?" 
, Át tud-e alakulni Magyarország a maga erejéből demokratikus, nem- 


10 , Magyar nemzetiségek "-en a magvar állam területén élő szláv népeket és 
a román lakosságot, tehát a nem magyar nemzetiségeket értette, amint az a cikk 
további részéből világosan kitűnik. 
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zetiségeinek minden jogot biztosító állammá vagy sem? Meg akarják-e 
várni a magyar politikusok, míg a külpolitika kényszeríti rájuk ezt 
a tovább el nem odázható átalakulást, vagy követik-e az osztrák 
németség előrelátó politikáját és önként feladják immár tarthatatlanná 
vált hatalmi pozícióikat." 

A fentiekkel kapcsolatban mindenekelőtt meg kell jegyezni: az 
osztrák németség nem önként szánta rá magát kiváltságos helyzetének 
feladására. A valóság az, hogy Ausztria szláv népeinek erőteljes harca 
kényszerítette a bécsi udvart a föderációs manőverre az osztrák ural- 
kodó osztályok kétkedése és reménykedése mellett. Az osztrák szo- 
ciáldemokrata párt is kész volt támogatni ezt a kétes kísérletet. 
A Népszava azonban az osztrákok bölcs , előrelátásának" példájával 
akarta jobb belátásra és szintén , bölcsebb" álláspontra bírni a magyar 
urakat. Nyomatékos figyelmeztetésül pedig nem arra hivatkozott, 
hogy a Monarchia fennhatósága alá tartozó népek fellépései Magyar- 
országon is egyre erőteljesebbek, hanem a , külpolitikai kényszert" 
említette, amely az antant katonai győzelméből következik, mert a 
győztesek feltételei elől nem térhetnek ki. Az antant azonban a Mo- 
narchia széthullását segítette és nem az átmentését. Ami pedig a de- 
mokratikus átalakulást illeti, ha azt nem a belső népi erők kényszerítik 
ki és hajtják végre, akkor attól az uralkodó osztályoknak nincs sok 
félnivalójuk ; jól tudták, hogy az antant szíve nem néphatalmak terem- 
téséért dobog. 

Az említett , Merre visz az út " című írás még egy megállapítása 
érdemel külön figyelmet: , A régi szocialista megoldás, a Monarchia 
és a Balkán népeinek hatalmas föderációja az egyetlen járható kivezető 
út." A fent idézett 3. pontban említett , mind nagyobb területre ki- 
terjedő államszövetség" összhangban áll ezzel a megállapítással. 

A , régi szocialista megoldás " természetesen nem a Monarchia révén, 
nem a király intézkedései nyomán, hanem a háború kirobbantásáért 
felelős Monarchia megdöntésével, a népi hatalmat, proletáruralmat 
teremtő forradalmak győzelmével létrejövő államszövetség. Valójában 
a balkáni államok egymás elleni háborújával szemben léptek fel eme 
országok szocialista mozgalmai népeik összefogásáért, s a balkáni 
föderációért is. Ez egyben összefogás lett volna a környező nagyhatal- 
mak terjeszkedő törekvésével, tehát a Habsburg-monarchia imperia- 
lista terveivel szemben is. A Népszava e cikkének hivatkozása , régi 
szocialista megoldás -ként a Balkánra is kiterjedő államszövetségre 
ekkor aligha volt egyéb, mint annak a kifejezése, hogy a szociáldemok- 
rata párt vezetősége, vagy legalábbis annak befolyásos része, nem 
tartja örvendetesnek a szakítást Ausztriával. Számolt ennek a lehető- 
ségével, de nem lelkesedett érte, s egy irreális elképzelésben kereste 
annak a lehetőségét, hogy elkerülje az elkerülhetetlent. De a Monarchia 
és a Balkán népeinek föderációja az MSZDP további propagandájából 
eltűnik, mintha nem is létezett volna. 

Ekkor már ismeretes volt, hogy a szociáldemokrata párt rendkívüli 
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kongresszusra készül. Különböző értekezleteket tartottak (a szakszer- 
vezeti központok képviselőivel, a szaklapok szerkesztőivel, a párt 
fővárosi végrehajtó bizottságának tagjaival stb.) a kongresszus politi- 
kai és szervezeti előkészítése jegyében. Október 6-án a Népszava hírül 
adta, hogy a pártgyűlést (ez volt a kongresszus hivatalos elnevezése) 
október 13-án tartják meg. S október 8-án a Népszavában megjelent 
a Pártvezetőség és a Pártválasztmány közös kongresszus előtti kiált- 
ványa , Magyarország népéhez!". Vagyis a Pártvezetőség összehívta 
előzőleg a Pártválasztmánynak nevezett szélesebb körű testületet, 
s ezzel is megerősítette a kiáltványt, hogy megjelentetése annak a 
nevében is történjen. 


Az MSZDP kongresszus előtti kiáltványa 


Az október 8-i szociáldemokrata kiáltvány tartalmazza azt a poli- 
tikai platformot, amelynek alapján a Pártvezetőség az események 
során munkásmegmozdulások szervezésére és egyben arra készült, 
hogy kibontakoztassa politikai együttműködését azokkal a polgári 
pártokkal, melyek a reformok mielőbbi végrehajtását szorgalmazták és 
céljaik elérésére vállalták az együttműködést a szociáldemokrata párt- 
tal is. 

Mindenekelőtt a Károlyi-párttal és a Radikális Párttal való együtt- 
működés elfogadtatásáról volt szó, s ez sem mutatkozott könnyű fel- 
adatnak. A pártaktivisták és a szakszervezeti bizalmiak tettre kész 
gárdája ugyanis viszolygott a polgári pártokkal való együttműködés-. 
től, mert tapasztalataik szerint ez azt jelentette, hogy a szociáldemok- 
rata párt alkalmazkodik a vele kapcsolatba lépett polgári pártok igé- 
nyeihez, politikáját alárendeli az utóbbiaknak. S a szervezett munkás- 
ság által támogatott liberális vagy egyéb polgári pártok nem bizonyul- 
tak hű szövetségeseknek, újra és újra csalódást okoztak. Ennek nyo- 
mán születtek olyan kongresszusi határozatok is, amelyek kimondták, 
hogy a szociáldemokrata párt szakít minden polgári párttal. Az 1918. 
februári rendkívüli kongresszus is hasonlóan foglalt állást. Akkor a. 
januári általános sztrájk leszerelése miatt keletkezett a rendkívül széles 
körű elégedetlenség, ennek lecsillapítását szolgálta a , radikális -nak 
vélt, illetve ilyennek feltüntetett állásfoglalás határozattá emelése. 

A polgári pártokkal való szövetkezést elutasító határozat azonban 
ellenkezett a párt általános politikai irányvonalával. Ez az irányvonal 
arra a felfogásra épült, amely szerint a konzervatív és feudális arisz- 
tokráciától a liberális burzsoáziának kell átvennie a politikai hatalmat 
és az Ő vezetésével kell demokratikus rendszert teremteni, s ez majd 
lehetővé teszi, hogy a szocialisták megszerezzék a parlamenti többsé- 
get, átvegyék a hatalmat és megvalósítsák szocialista céljaikat. Ennek 
az irányvonalnak alapvető jellemzője az a nézet, hogy lennie kell olyan 
liberális polgári pártnak, amely meg akarja szüntetni az arisztokrácia 
és a vele szövetséges pénzügyi hatalmasságok uralmát, e céljának el- 
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éréséhez megfelelő reformígéretek ellenében igényli a szervezett mun- 
kásság támogatását, s a szociáldemokrata párt feladata, hogy ezt 
a támogatást biztosítsa. Sok keserű csalódást okozott, hogy a liberális 
burzsoázia a nagybirtokosok és nagytőkések monarchista hatalmával 
való kompromisszumra, a hatalomból nagyobb részesedésre töreke- 
dett, s nem arra, hogy leszámoljon a grófok, bankárok és iparmágnások 
uralmával. 

A Birodalom mély válsága, katonai erőinek összeomlása, s a népek 
forradalmi harcának általános fellendülése következtében azonban 
a monarchista hatalom a teljes pusztulás előtt állt. A munkásság nagy 
és jól szervezett erővé vált, a polgárság táborában pedig előtérbe ke- 
rültek a reformokért fellépő pártok. Magyarországon mindenekelőtt a 
Károlyi-párt és mellette a Radikális Párt. Reformkormányt követeltek 
és az elkerülhetetlennek tekintett reformok mielőbbi megvalósítását 
sürgették. Az MSZDP vezetőségének jóvá kellett hagyatnia legalább 
e két polgári párttal való szövetkezés politikáját, amely ekkor már 
alakulóban volt. 

A helyzet indokolta e két polgári reformpárttal való együttműkö- 
dést az arisztokratikus hatalommal szemben. A fő kérdés az volt, 
hogy az együttműködés milyen módon alakul, a szociáldemokrata párt 
a forradalmi helyzetben is alárendeli-e politikáját az együttműködését 
igénylő, de a forradalmat elkerülni akaró polgári pártoknak, vagy 
a proletariátus önálló politikáját akarja érvényesíteni. Az utóbbi eset- 
ben közvetlen harci feladatul a Monarchia megdöntését, demokratikus 
köztársaság létesítését és néphatalom teremtését tűzi ki a proletariátus 
és az egész dolgozó nép elé. Ha ezt nem teszi, ha tevékenységét a re- 
formokért fellépő polgári pártok támogatására korlátozza, akkor to- 
vábbra is lemond az önálló proletár politikáról. 

A tömegek radikalizálódása során egyre gyakoribbá vált a demokra- 
tikus köztársaság követelése. Az oroszországi februári forradalom, 
a cári uralom megdöntése lendületet adott a monarchiaellenes hangu- 
latnak. Az Októberi Forradalom felébresztette és megnövelte a szo- 
cialista forradalom szellemét, tehát a munkáshatalom iránti vágyat is, 
de a közvetlen feladat ekkor a Monarchia megdöntése, a demokratikus 
köztársaság létrehozása volt. A kiáltvány nem állította ezt a harci 
feladatot a szervezett munkásság s az egész nép elé. A párt ezt legáli- 
san nem is tehette, s ha a kiáltvány erről is szól, közlését a cenzúra 
feltétlenül betiltotta volna. A kormánynak erre még volt ereje. Ha 
tehát a szociáldemokrata párt meghirdeti a harcot a demokratikus 
köztársaságért, más módon kell tennie. 

A munkásmozgalom erősödő balszárnya növekvő erővel lépett fel 
a demokratikus köztársaságért, de a szocialista köztársaság követelése is 
terjedt. A balszárny egyes csoportjai propagálták, s az orosz hadifog- 
ságból 1918 folyamán hazatértek között is számosan voltak a Tanács- 
köztársaság népszerűsítői. Szovjet-Oroszország léte és rendíthetetlen 
küzdelme az ellene törő erőkkel mély és állandó visszhangra lelt, 
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s növelte a proletárhatalom iránti vágyat; a szélesedő szovjetellenes 
propaganda ezt nem tudta teljes mértékben ellensúlyozni. 

A szocialista forradalom követelésének terjedése mutatta, hogy 
jelen vannak és fejlődnek azok az erők, amelyek a Monarchia meg- 
döntése után folytatni fogják a küzdelmet a munkásság hatalmáért, 
a tőkés uralom megdöntéséért, az ország szocialista átalakításáért. 
Ekkor a Monarchiával való leszámolásra készültek. 

Az MSZDP vezetői számoltak a tömegek radikalizálódásával, a szer- 
vezett munkásság forradalmi tetteket követelő hangulatával, és igye- 
keztek hasznosítani ezt a harcos hangulatot a párt számára. A jövő- 
beni szocialista célok felrajzolásával eleget akartak tenni a radikális 
hangulat követelményeinek, s ily módon elfogadtatni a reformokra 
korlátozódó politikai elképzeléseiket. 


kk 


A kiáltvány a konzervatív monarchista hatalom felszámolását sür- 
getve , mindenkihez" fordult, aki , tettei és érdekei révén nem vált 
bűnössé a múlt bűneiben, a szabadság eltiprásában, a nemzetek és 
osztályok elnyomásában". Annak fontosságát hangsúlyozta, hogy 
mindezek végre értsék meg , ,a régi Magyarország egész valójával szakító 
cselekvés szükségességét. Egyesítsék erejüket a munkásokéval, támo- 
gassák a munkások mozgalmát, amelynek célja a béke, és hogy ehhez 
eljuthassanak, az új Magyarország megszervezése és felépítése." 

E felszólítás mindenekelőtt azokhoz a polgári politikusokhoz szólt, 
akik ebben az időben főleg a Károlyi-pártban tömörültek vagy afelé 
orientálódtak, a Károlyi-párttal való együttműködés útját keresték. 
De felszólításként hangzott más politikai csoportok, így Vázsonyiék, sőt 
még Apponyiék címére is, hogy térjenek észhez végre és lássák be, 
hogy a végzetessé váló helyzetben el kell fogadniuk az ajánlott reform- 
programot." 

A kiáltvány üdvözölte, hogy , Ausztria népei önálló nemzeti álla- 
mokká szervezkednek" s nem vett tudomást arról, hogy Ausztria szláv 
nemzetei nem kérnek a bécsi udvar föderációs tervéből. Vagyis a kiált- 
vány reményt ébresztett e halva született terv iránt.!? Az Ausztriában 


n Mind Vázsonyiék Polgári Demokrata Pártja, mind az Apponyi által veze- 
tett Egyesült 48-as Függetlenségi Párt (amelytől Károlyiék csoportja elszakadt 
és megalakította a maga külön Függetlenségi Pártját) programjába vette a vá- 
lasztójogi reformot; Vázsonyiék valamelyest továbbmentek Apponyiéknál. A 
nem magyar ajkú népeknek teendő engedményt illetően ezek is, azok is elutasí- 
tottak bármilyen autonómiát, a perszonáluniót fogadták el. A német szövet- 
séggel való szakítás és a különbéke kérdésében sokáig szemben álltak Károlyi- 
val, s csak akkor engedtek, amikor ez már csak a hatalmi vetélkedést kísérő 
egymás közti huzakodásban játszott némi szerepet, külpolitikai jelentősége a 
nullával volt egyenlő. 

12 Buchinger Manó, a Pártvezetőség tagja, későbbi visszaemlékezésében 
helvesen állapította meg, hogy amikor a császári manifesztum Ausztria alá- 
rendeltségében élő népeknek nemzeti önállóságot Ígért, , akkor ezek a népek 
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végbemenő változást úgy tekintette, hogy az , Magyarországnak is 
visszaadja önállóságát". Követelte , az önálló, vagyis senki mástól 
nem függő Magyarország elvét" és kívánta, hogy , az önrendelkezés 
jogával élő Magyarország az egyének, osztályok és nemzetek teljes 
jogegyenlőségének elvein épüljön fel, és . . . szüntesse meg mindazokat 
az intézményeket, amelyek a szociális kizsákmányolásnak és nemzeti 
elnyomásnak eszközei voltak. A dolgozó néposztályok jogainak elisme- 
rése és megvalósítása legyen az új Magyarország programja." 

A meghatározatlan , szociális kizsákmányolás" intézményeinek a 
megszüntetését sürgette anélkül, hogy konkrétan megnevezte volna 
a felszámolandó intézményeket. A tőkés magántulajdon felszámolása, 
a kapitalisták kisajátítása értendő ezen? Lehet így is magyarázni, 
de ezt a kiáltvány nem mondta ki. Azt sem jelölte meg, hogy milyen 
új intézmények szükségesek a magyar állam fennhatósága alatt élő 
nem magyar ajkú népek nemzeti önrendelkezési jogának tényleges 
érvényesítéséhez. 

A kiáltvány tíz pontban foglalta össze a konkrét követeléseket. 

Az első három pont követelte, hogy haladéktalanul alakuljon új 
kormány ,,az ország összes demokratikus osztályainak és az országban 
élő valamennyi nemzetnek " képviselőiből; az új kormány haladékta- 
lanul oszlassa fel a képviselőházat, általános titkos választójog alapján 
hívjon össze országgyűlést, amely majd megalkotja , az önálló Magyar- 
ország jövendő alkotmányát ". Az új kormány tudassa az ellenséges álla- 
mokkal, hogy , hajlandó az orosz proletárforradalom és Wilson elvei 
alapján annexió és hadikárpótlás nélkül, a nemzetek önrendelkező joga 
szerint békét kötni" és belépni a megalakítandó Népszövetségbe. 

Az , orosz proletárforradalom elveire" való hivatkozás a munkás- 
osztály forradalmi hangulatához, a Wilson békeelveire való hivatkozás 
pedig a polgárságnak a wilsoni nyilatkozatok iránti illuzórikus remé- 
nyeihez való alkalmazkodást jelentette. Í 

A 4. pont a nemzeti elnyomás , addigi rendszerének" megszüntetését 
sürgette, s konkrét követelése: az anyanyelv szabad és korlátlan hasz- 
nálata , az állami élet minden intézményében: az iskoláztatás, tör- 
vénykezés, közigazgatás" terén, s az egész közéletben. Ez a követelés 
a nemzeti engedmények terén nem ment túl a Radikális Párt és a 
Károlyi-párt álláspontján, s tartózkodott a szláv és a román lakosság 
tényleges nemzeti önrendelkezési jogának fenntartás nélküli elismeré- 
sétől. 

Az 5. pont , a közigazgatás teljes demokratizálását" követelte, az 
általános titkos választójog érvényesítését az önkormányzati szervek- 


jóformán már ott sem voltak Ausztriában". (Buchinger Manó: Küzdelem a 
szocializmusért. Népszava Könyvkereskedés 1946. II. k. 17. o.) Ez azonban 
utólagos felismerés. A manifesztum megjelenése idején a szociáldemokrata veze- 
tök Bécsben is és Budapesten is reménykedtek a sikerében, ha kétkedve is. Re- 
ményeikről beszéltek, kételyeikről hallgattak. 
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ben minden szinten, ami feltételezte a virilizmus felszámolását és a nem 
magyar ajkú lakosság arányos képviseletét, amelyet a Radikális Párt 
és a Károlyi-párt ugyancsak szükségesnek tartott. Ez magában fog- 
lalta a nem magyar vagy többségükben nem magyar anyanyelvűek 
által lakott területeken megyei szintig a helyhatósági önkormányzat 
bizonyos lehetőségét a nemzetiségek részére. 

A 6. pont , gyökeres agrárreform " megkezdését szorgalmazta, amely 
,sa földet azok kezére adja, akik megművelik". Ez csupán elvi állás- 
foglalás a kívánt reform konkrét megjelölése nélkül. 

A 7. pont szükségesnek tartotta , mindazoknak az üzemeknek szo- 
cializálását, amelyek az egyéni vezetés alól kinőttek". Szocializáláson 
állami tulajdonba vétel értendő, amit tőkés állam is végrehajthat, nem 
követve semmiféle szocialista célt. A munkásmozgalomban azonban 
az üzemek szocializálása a munkáshatalomért és a szocialista célok 
valóra váltásáért folyó küzdelem jelszava. Ezzel a követeléssel tehát 
a munkásság forradalmi hangulatához alkalmazkodtak anélkül, hogy 
konkrétan megnevezték volna, mely üzemek nőttek ki az , egyéni 
vezetés" alól. Gondolni lehet az egész nagyiparra vagy valamely ré- 
szére, esetleg meghatározott nagyüzemek bizonyos csoportjára, de a 
kiáltvány egyetlenegyet sem nevezett meg. 

A 8. pont , igazságos adópolitikát" sürgetett, a nagy vagyonok és 
jövedelmek fokozottabb megterhelését, s a fogyasztási adók eltörlését. 

A 9. pont a munkavédelem és a szociálpolitika fejlesztését s a nyolcórás 
munkanap bevezetését, a 10. pont pedig kártalanítást követelt a front- 
ról hazatért katonák, az átmenetileg elbocsátásra kerülő munkások, 
továbbá a rokkantak, özvegyek és árvák részére. 

A kiáltvány befejező része ismét visszatért arra a reményre, hogy 
a magyar állam területi integritása megóvható. Megállapította, hogy 
a fennálló rendszer , nem biztosíthatja többé területének épségét, nem 
nyújt védelmet az ország feldarabolása ellen. Mi azt hisszük, hogy az 
egyenlő jogú, szabad és demokratikus nemzetek szabad szövetkezésén, 
föderációján alapuló Magyarország jobb és biztosabb támasztéka a 
nemzetek társadalmának, népei boldogulásának és az emberi haladás- 
nak, mint a feldarabolt . . . több részre hulló Magyarország." Itt tehát 
az MSZDP vezetősége a pártválasztmány nevében is kinyilvánította, 
hogy a magyar államot is föderatív állammá kellene átalakítani. A teen- 
dők gyanánt felsorolt tíz pontban azonban ez nem szerepel, tehát nem 
közvetlen követelés, csak vélemény-nyilvánítás mindazok számára 
(a Károlyi-párt és a Radikális Párt számára is), akik nem akarják el- 
ismerni legalábbis a magyar állam nem magyar ajkú népeinek a föde- 
rációig terjedő egyenjogúságát. 

Buchinger a , Tanúvallomások" című könyvében közli, hogy sze- 


12 Nyilvánvalóan hadirokkantakról, hadiözvegyekről és hadiárvákról van 
szó ; a , hadi" megjelölés a kiáltvány szövegéből hiányzik, bizonyára azért, mert 
ezt anélkül is így értették. 
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rették volna, ha a kiáltványt a párt nemzetiségi bizottságai is aláírják, 
de azok ezt elhárították. Amikor a Pártvezetőség , a szövegezés mun- 
kájával elkészült — írja —, átmentem a másik szobába, ahol pártunk 
nem magyar ajkú nemzetiségi bizottságai tanácskoztak. Arra kértem 
őket, hogy a munkásosztály egységének kidomborítása szempontjából 
ők is írják alá valamennyien a kiáltványt. Mire elvtársaink, románok, 
németek, szlovákok, szerbek stb. kijelentették, hogy ők ezt a közösnek 
szánt kiáltványt nem írják alá, nekik már saját nemzeti bizottságaikkal 
vannak megállapodásaik." Buchingert ez meghökkentette, nem értette, 
mert , még nagyon is újszerű volt a helyzet ".4 

A nemzetiségi bizottságoknak a kiáltvány melletti demonstratív 
kiállásával a Pártvezetőség növelni akarta állásfoglalásának súlyát 
a politikai életben, s erről nem is mondott le. 
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A kiáltvány megjelenésének napján, október 8-án a szociáldemok- 
rata párt a fővárosban és környékén több mint 70 munkásgyűlést tar- 
tott, általában az ebédszünetben. A résztvevők száma — a Népszava 
október 9-i tudósítása szerint — meghaladta a százezret. Gyűlés volt 
Csepelen, a Ganz-gyárak mindegyike előtt, a MÁV Gépgyárnál, az 
Eszaki és az István-telki Vasúti Főműhelynél, az Egyesült Izzónál, 
az Óbudai Hajógyárnál és még mintegy két tucat vasipari nagyüzem- 
nél, továbbá 16 nyomdánál, a Mauthner és a Wolfner bőrgyáraknál stb. 
Mindenütt a szociáldemokrata párt kiáltványában felsorolt követelé- 
seket támogató határozatot fogadtak el. A fennálló rendszert elítélve 
a határozat megállapította : a dolgozó nép , készen áll arra, hogy a poli- 
tikai szolgaságnak ezt a rút és tarthatatlan rendszerét, összes politikai 
képviselőivel együtt elsöpörje . . . "5 

A Fegyvergyár előtti, több mint 4000 fős gyűlésen Farkas István 
beszélt. , Németországban — mondotta — most alakult meg az első 
parlamentáris kormány. Ausztriában most készülnek a nemzetek ön- 
rendelkezési jogának megvalósítására. A cseh és a délszláv állam kere- 
tei már készen várják a nagy átalakulást . . . Csak nálunk nem történt 
még semmi." A polgári pártok , még remélik, hogy fönntarthatják 
politikai rendszerüket". A békét azonban ,, csak demokratikus erők 
biztosíthatják, a békének egyetlen biztos támasza a munkásosztály. 
Elvtársak, elérkezett az ideje annak, hogy késziüljenek! (Fölkiáltások: 
készen állunk.) " 

A közbekiáltásokra Farkas így válaszolt: , A munkásosztály nem 
megy bele könnyelműen vállalkozásokba, nem fecsérli el oktalanul 


1 Buchinger Manó: Tanúvallomás. Népszava Könyvkereskedés 1936. 78. o. 
— E részt közli Buchinger a , Küzdelem a szocializmusért " című könyvében is 
(18. o.). 

1s Népszava, 191IXR. október 9. 
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erejét. De, ha üt az óra, teljes elszántsággal, minden Áldsáztsa készen 
lép a küzdelem terére . . . !§ 

A Magyarországi Szociáldemokrata Párt tehát készült és demonst- 
rálta gyors mozgósító képességét. Sürgette a liberális és liberálissá váló 
polgári erőket a cselekvésre, felszólítva őket, hogy működjenek együtt 
a szociáldemokrata párttal. Az MSZDP vezetői várták a hatalom át- 
vételére készülő liberális és félliberális polgári erők hívó szavát. A mun- 
kásság pedig várta, hogy hamarosan elhangozzék a szociáldemokrata 
párt felhívása a cselekvésre. A kiáltvány növelte a proletárság bizalmát 
az MSZDP iránt és újabb lökést adott a tömegek mindennapi fellépé- 
seihez. 


A kiáltvány fogadtatása a polgári pártokban 
Az MSZDP nemzeti bizottságainak állásfoglalása 


A Népszava október 9-i száma hírül adta, hogy a kormány , azzal 
az ostoba és kicsinyes fogással élt, hogy letiltotta a lapokban ennek 
a kiáltványnak a közlését, s ily. módon lehetségessé tette a régi nacio- 
nalista jelszavakon kérődző sajtónak, hogy a kiáltványban foglalt 
sorsdöntő kérdések elől egyelőre kitérjen ". Elmarasztalta a Pesti Hírlap 
előző napi írását, amely még mindig a régi soviniszta szellemet szol- 
gálja. 

A Pesti Hírlap közölte Károlyi Mihály nyilatkozatát is, mely szerint 
,, Magyarországnak a nemzetiségi kérdés terén egy nagyot kell lépnie, 
éppen azért, hogy területi integrációját biztosíthassa." A Népszava 
megjegyezte, hogy ez a nyilatkozat ugyan nem kielégítő, s ,, Károlyinak 
sokkal nyíltabban és határozottabban kell a nacionalista politikával 
szembefordulnia. Ellenben, mint haladást, megállapítjuk, hogy el- 
fogadja a kiáltványunknak azt az alapgondolatát, amely szerint el kell 
ismerni a népek önrendelkező jogát és demokratikus eszközökkel kell 
a nemzetiségeket megnyerni arra, hogy el ne szakadjanak Magyar- 
országtól." A Népszava méltatja Jászi álláspontját, aki a Világ előző 
napi számában pozitívan nyilatkozott a kiáltványról. Vázsonyi Vilmos 
is nyilatkozott, de azt a Népszava elszomorítónak tartotta és szégyen- 
letesnek bélyegezte, mert Vázsonyi a pacifizmust , nyafogó és erőtlen 
álláspontnak" nyilvánította, s a nemzetiségekhez való viszonyt illetően 
kijelentette: , Ma is a régi álláspontomat vallom, kívánatosnak tartom 
a megértést, de a mmnemzetiségek autonómiájánakxk híve nem vagyok és 
nem is leszek." 

A kormánytábort aggasztotta a kiáltvány megjelenése, amely mesz- 
sze több és szélesebb körű reformot követelt, mint amit ez a tábor képes 
volt elismerni és elviselni. A kormány tehát igyekezett korlátozni 
a kiáltvány politikai hatását. De a Wekerléék politikájától elhatárolódó 
s avval szembeforduló arisztokrata, dzsentri, valamint polgári konzer- 
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vatív és liberális politikusok túlnyomó részét szintén nyugtalanították 
a nem magyar ajkú népek számára követelt nemzeti engedmények; 
ők is féltették ezektől az állam területi épségét és azon belül a magyar 
szupremáciát. Nagy részük a választójog kiterjesztését is kockázatos- 
nak tekintette. Ugyanakkor az egyre mélyülő válságból általuk kívá- 
natosnak vélt kiút reménytelensége, a tehetetlenség és a politikai bé- 
nultság miatt jórészt kitértek az elől, hogy aktívan szembeforduljanak 
a reformkövetelésekkel. Ezért kerülték azt is, hogy állást foglaljanak 
az MSZDP kiáltványával kapcsolatban. 

A Népszava október 11-i száma ismét nyugtázta, hogy Jászi , fenn- 
tartás nélkül" üdvözölte és Károlyi is pozitívan fogadta az MSZDP 
kiáltványát. Az MSZDP vezetői azonban ennél többet vártak. A Nép- 
szava október 15-i vezércikke ezt nem is rejtette véka alá. Felrótta a 
polgári pártoknak, hogy késlekednek állást foglalni a kiáltványban 
felvetett kérdésekben. , Már egy hete, hogy a szociáldemokrata párt 
a nyilvánosság elé terjesztette akctó-brogramját — írta —, amelynek 
gerincét a nemzetek önrendelkező joga és azok a szociális reformok alkot- 
ják, amelyekre a dolgozó osztályoknak múlhatatlanul szükségük van. 
A polgári pártok közül még egyik sem foglalt világosan állást követe- 
léseinkkel szemben. . ." A lap elsősorban a Károlyi-párt megfelelő 
kiállását hiányolja, nem tartja elégségesnek, hogy csak Károlyi Mihály 
személyes fellépéseiben nyugtázhatott bizonyos előrelépést. 

A Népszava különösen nagy hangsúlyt igyekezett adni annak, hogy 
az MSZDP országos nemzetiségi bizottságai egyetértenek a kiáltványban 
foglalt célokkal. Ez az egyetértés azonban nagyon is felemás jellegű 
volt, jórészt az jellemezte, hogy várták az események alakulását. Az 
említett október 11-i írásában megállapította, hogy a , magyarországi 
munkásmozgalom különböző anyanyelvű csoportjainál a nemzetközi 
proletárérzés még a mai kényes időkben is erősebb a nacionalista ér- 
zésnél". Azt sugallta, hogy a proletár internacionalizmus abban feje- 
ződne ki, ha a nem magyar ajkú munkások a magyar állam területi 
integritása mellett állnának ki. Számolt viszont avval, hogy egy részük 
a , külpolitikai bonyodalmak nyomán" mégis az elszakadást támogatja. 
Erről a mind valószínűbb eshetőségről megállapította: amit a jogok 
terén , a magyarországi munkásság a következő hónapokban kivív 
magának, becses vívmánya marad akkor is, ha a béketárgyaláson 
némely része elszakadna is". Tehát mindenképpen támogatandó a re- 
formokért folyó, s a kiáltvány által is hirdetett küzdelem, bármennyire 
bizonytalan is, mit diktál a , külpolitikai" kényszer, vagyis: mit köve- 
telnek a győztes hatalmak a legyőzöttektől. 
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A külpolitikai bonyodalmak pedig növekedtek. Wilsonék válaszol- 
tak a berlini kormány békeajánlatára: elutasítják a fegyverszünetet, 
amíg a német csapatok ki nem ürítik az általuk megszállt valamennyi 
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területet. A bécsi udvar viszont még semmiféle választ nem kapott. 
, , Megdöbbentő helyzetet jelent — írta a Népszava vezércikke ugyan- 
csak október 11-én — ez a válasz nem kapás Ausztria és Magyarország 
számára." 

A Pártvezetőségben egyetértettek abban, hogy a szociáldemokrata 
pártnak támogatnia kell az állam területi épségének megóvását célzó 
erőfeszítéseket, megfelelő reformok egyidejű követelésével. Álláspont- 
juk ebben alapvetően közös volt, bár Garami több készséget mutatott 
a mérsékeltebb reformok kompromisszumos elfogadására. A követendő 
taktikáról már nagyobb volt az eltérés álláspontjuk között. Garami 
talán még október elején is ellenezte a német szövetség felmondását, 
Berlinben ekkor alakult Schneidemannék részvételével a reménykel- 
tőnek vélt új kormány. Kunfi viszont hamarabb belátta, hogy szakí- 
tani kell a német szövetséggel, és a Károlyi-párt ilyen fellépéseinek a 
támogatását szorgalmazta, azt kezdettől fogva helyeselte, mielőbbi 
különbéke reményében. Károlyiék befolyása az országban gyorsan 
terjedt, saz MSZDP vezetőségében teret nyert K unfi taktikai felfogása. 


Károlyi Mihály és a szociáldemokrata vezetők!" 


A központi hatalmak balkáni frontjának összeomlása után Károlyi 
Mihály nagy békegyűlést akart rendezni. E tervéről írja: ,,Pártom 
teljesen egyetértett velem. A Radikális Párt szintén. Biztosra vettem, 
hogy a szocialisták is örömmel ragadják meg az akcióra az alkalmat. 
Telefonáltam a Pártvezetőségbe Kunfi Zsigmondnak, kérve, hogy 
keressen föl, s megmondtam neki, hogy miről van szó." 

K unfi helyett Garami kereste föl Károlyit, aki előadta részletes ter- 
vét Garaminak.: Ő úgy vélte, hogy ,,a pesti kispolgárságot csak úgy 
tudnók megszervezni, ha Vázsonyit is bevonnók az előkészítésbe". 


17 Károlyi politikai együttműködése a szociáldemokrata párttal 1917 nyarán 
vált először intenzívvé, amikor Károlyi kezdeményezésére megalakult a Válasz- 
tójogi Blokk. A Károlyi-párt, a Vázsonyi-féle Demokrata Párt, a Radikális Párt, 
a szociáldemokrata párt és néhány társadalmi egyesület vett részt benne. A nép 
által hozott háborús áldozatok honorálásaként sürgették a választójogi reformot, 
és szorgalmazták a megegyezéses békét a Monarchia területi egységének biztosí- 
tásával. E politikai szövetség kísérleteivel és ezek kudarcával, Vázsonyinak a 
blokk felbomlását eredményező csalfa szerepével Hajdu Tibor részletesen fog- 
lalkozik Károlyi Mihályról szóló átfogó könyvében, s más munkák is tárgyalják. 
Csupán Károlyi Mihály és az MSZDP politikai szövetkezésének első jelentős 
eseményeként említem mint az 1918. októberi együttműködésük lényeges előz- 
ményét. Itt arra térek ki, hogy Károlyi Mihály a jelzett időben hogyan ítélte meg 
kapcsolatát az MSZDP vezetőivel, elsősorban Kunfival és Garamival. 

1s Károlyi Mihály emlékirata nem közli, mely napon volt e találkozó. Hajdu 
Tibor már idézett könyve szerint ez október elején lehetett. Kérésemre ismétel- 
ten megvizsgálta a körülményeket, és a korábbi közlést pontosítva állapította 
meg az időpontot, amit a körülmények teljes mértékben igazolnak. Megállapítása 
szerint ez szeptember 20-án, , esetleg egy nappal előbb vagy később" történt. 
Igazolja ezt Károlyi Mihály levele is, amelyet Bédy-Schwimmer Rózának írt a 
Garamival történt találkozásáról szeptember 25-én. 
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Vázsonyi viszont ,, csak olyan tüntetésre kapható, amely a választójog 
jegyében és nem a béke követelésével lép föl". Károlyi szerint , Ga- 
rami a békéért való demonstrációt nem tartotta időszerűnek. De külön- 
ben is, mondta, nekünk [mármint Károlyiéknak. — N. D.] nem elég, 
ha a munkásságot megkapjuk, nekünk a polgárság is kell, az pedig 
Vázsonyi nélkül nem jön." 

, Nem tudtam és ma sem tudom megérteni — Írja Károlyi — mi 
fűzte Garamit oly szorosan ahhoz a Vázsonyihoz, aki a Választójogi 
Blokkot fölrobbantotta... Csak azt láttam, hogy Garami a béke 
ügyét valahogy a választójog mögé szeretné szorítani", a választójog- 
gal azonban , elkéstünk már". Az ellen , nekem nem lett volna kifo- 
gásom, hogy a békegyűlésen Vázsonyi vagy bárki más követelhesse a 
választójogot. Garami azonban nem tudta ezt az álláspontot magáévá 
tenni és a tárgyalásunk azzal végződött, hogy most nem állhat rendel- 
kezésemre! A szociáldemokrata párt ezzel a felelősséget magára 
vette... 19 

Aligha vitatható Garamiék felelőssége a tervezett akcióban való 
részvétel elhárításáért, de Károlyi közlése másvalamit is tükröz. Azt 
ugyanis, hogy az ő egyre növekvő népszerűsége ellenére pártja és a 
Radikális Párt saját erőivel együttesen sem tudott vagy legalábbis 
nem vállalkozott tömegdemonstráció rendezésére a béke mellett. 
A szervezett munkásság támogatása nélkül meg sem próbálták a nagy 
megmozdulást megrendezni. 

Homályban marad még egy kérdés: Károlyi a Monarchia kiilön- 
békéjét avagy a központi hatalmak közös megegyezéses békéjét kíván- 
ta-e sürgetni a tervezett nagygyűléssel? , Békenapot kell rendeznünk 
és békeakaratunkat rá kell kényszerítenünk a királyra és a kormányra" 
— írta akkori fejtegetéséről Károlyi. Arról viszont semmit sem írt, 
hogy a béketárgyalások sürgetését össze akarta-e kötni a német szö- 
vetséggel való haladéktalan szakítás követelésével. Ez ugyanis csak- 
nem bizonyos, és feltehető, hogy Garami elutasító. álláspontjában 
nagyon is jelentékeny szerepet játszott, hogy még habozott a német 
szövetséggel való szakítás ügyében; ő maga ebben a kérdésben köze- 
lebb állt Vázsonyihoz, mint Károlyihoz. 

Az MSZDP vezetőinek visszaemlékezései nem segítenek tisztázni, 
miért hárították el Károlyi szóban forgó javaslatát. Sem Garami, sem 
Weltner, sem Böhm, sem Buchinger visszaemlékezése nem tér ki rá, 
egyikük sem kívánt erről bármit is mondani. 


19 Károlyi Mihály : Egy egész világ ellen. Gondolat Kiadó 1965. 284—2853. o. 
— Hajdu úgy véli, Garami gátolta meg, hogy Kunfi tárgyaljon Károlvival a 
szóban forgó ügyben. Pártvezetőségi állásponttal ő ment Károlyihoz, akiben 
, fel sem merülhetett — írja nekem küldött levelében Hajdu —, hogy Garami az 
ő tervét helyeselni fogja". Viszont október 3-án — amikor a központi hatalmak 
azonnali fegyverszünet kéréssel fordultak Wilsonhoz — Kunfi ment tárgyalni 
Károlyihoz. Nyilván Garami ezt akkor már nem tudta, s talán már nem is próbál- 
ta meggátolni. 
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Károlyi Mihályt nemcsak a demonstratív békenap terve foglalkoz- 
tatta, hanem az is, hogy közös akcióbrogramot fogadtasson el azokkal, 
akiknek együttműködésére számított. 

,, Október első napjait — írta visszaemlékezésében — szakadatlan. 
tanácskozásokkal töltöttem. Nemcsak a baloldali pártokat és a szocia- 
hstákat igyekeztem egységes akcióprogram számára megnyerni (ami 
minden cselekvés előfeltétele volt), hanem ugyanekkor igyekeztem 
számos mérsékelt, sőt egyenesen jobboldali pártvezért is meggyőzni 
arról, hogy a komoly helyzetben nincs más mód, mint rancune nélkül? 
rálépni arra az egyedüli helyes útra, amelyet én követtem. A Károlyi- 
párttal, a polgári radikális párttal, a szociáldemokrata párttal, vala- 
mint a haladó szellemű pártonkívüliekkel való tanácskozás során igen 
hamar, minden akadály nélkül, az akcióprogram tekintetében teljes. 
egység alakult ki közöttünk. Most végre a szociáldemokrata vezérek 
között is eltűnt a különbség jobb- és baloldal között, valamennyien 
tettre készen álltak."? 

Károlyi a vele inkább együttműködő Kunfit tekintette a , szociál- 
demokrata vezérek" között a baloldal fő képviselőjének. Jól tudta, 
hogy a szocialista mozgalomban létezik és erősödik a bolsevik eszmék- 
kel rokonszenvező és a Pártvezetőség politikájával elégedetlen, vele 
szemben álló baloldal. A Pártvezetőség tagjai közül azonban joggal 
tekintette Kunfit baloldalinak a kockázattól félő Garamival szemben.. 
A szóban forgó tanácskozások alkalmával Károlyi különösen fontosnak 
tartotta, hogy most az általa javasolt közös programot Kunfiék mel-. 
lett Garamiék is vállalták. 

A kiáltványról Károlyi megállapította, hogy ezzel , ,a szociáldemok-. 
rata párt kötelességének útjára lépett. E kiáltvány soraiból forradalmi 
szellem csap ki. Kunfi keze látszik rajta, és az, hogy a szociáldemokrá- 
cia vezetésében a párt balszárnya érvényesíti befolyását. "?? 

Az MSZDP kiáltványa valóban a legradikálisabb program, amelyet: 
politikai párt ekkor az ország közvéleménye elé terjesztett. Reform- 
program volt, de bizonyos mértékben tükrözte a monarchista hatalom 
pusztulását sürgető erők forradalmi szellemét. 

A párt balszárnyának vezető csoportjai konkrét akcióprogramjuk-. 
ban a kiáltványnál továbbmentek, ami a rendkívüli pártkongresszus. 
vitájában nyilvánult meg. Károlyi visszaemlékezéseiben erről nem 
nyilatkozott, nyilván nem keltette fel a figyelmét, legalábbis messze 
nem olyan mértékben, mint az október 8-i kiáltvány. 

Károlyi fentebbi közlése szerint ő ösztönözte a szociáldemokrata párt 
vezetőit egyeztetett akcióprogram elfogadására. Nyilvánvaló, hogy 
a demokratikus reformok, a nem magyar ajkú népek részére teendő. 


30 Haragtartás nélkül. 
21 Károlyi Mihály id. mű, 299. o. 
22 Uo. 319. o. 
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sürgős nemzeti engedmények és a béke ügyében szorgalmazta a közös 
álláspontot. 

A szociáldemokrata pártban azonban ekkor az a kongresszusi hatá- 
rozat volt érvényben, amely a polgári pártokkal való mindennemű 
szervezett és formális szövetséget elutasított. A Pártvezetőségnek 
ezért is, és a párt politikai szerepének növelése érdekében is saját akció- 
f$rogrammal kellett a nyilvánosság elé lépnie, elvárva az együttműkö- 
dést kívánó polgári politikusoktól a program helyeslését, illetve vala- 
milyenfajta tudomásulvételét. 


Garbai kongresszusi megnyitója és Kunfi előadói beszéde 


A rendkívüli pártgyűlés napja október 13-án, vasárnap volt. A pesti 
és Pest környéki küldöttek különösebb nehézség nélkül vehettek részt 
rajta, jelentős részüket a szakszervezetek függetlenített vezetői tették 
ki. A vidéki küldöttek részvétele nehezebb volt. A kongresszus 303 kül- 
döttje közül 110 vidéki, 193 fő pedig budapesti volt. 

A megnyitót Garbai Sándor?: tartotta. Beszédében megállapította, 
hogy , az Osztrák-Magyar Monarchia megszűnt politikai egységnek 
lenni", a benne élő nemzetek , önálló államokba szerveződnek"". Az 
utóbbit csak a Monarchia osztrák felére vonatkozóan említette, amely- 
lyel szemben , Magyarországon az uralkodó politikai pártok részéről 
már megindult a kútmérgezés, már megkezdődött annak hangoztatása, 
hogy itt más szempont nem fontos, csak a perszonálunió", oly módon, 
hogy , független ugyan Magyarország, de megmarad benne minden el- 
nyomatás ". A polgári pártok akaratával szembe kell helyezni , a mi 
akaratunkat, amely azt mondja: Magyarországnak önállónak kell 
lennie, de a benne levő nemzetek, népek önrendelkező joga alapján". 
Kifejtette, hogy ha az ország , demokratikusan rendezkedik be, nem 
kell félnünk attól, hogy a nemzetiségek kimennek ". Különösen hang- 
súlyozta annak fontosságát, hogy , a világbékét megteremtő kongresszu- 
son Magyarország nébének képviseletében ne azok a politikai svindlerek 
jelenjenek meg, akik Magyarországot tönkretették, akik . . . megterem- 
tették a gyalázatos bukaresti békét . . . megkötötték a breszt-litovszki békét, 
akik Magyarországot hódító háborúba akarták vinni". 

A továbbiakban Garbai arról beszélt, van remény arra, hogy Ma- 
gyarország támogatást kapjon a győztesektől, ha átalakul. , A nyu- 
gati népektől — mondotta — támogatást, szövetségtársi viszonyt csak 
akkor remélhetünk, ha bennünk is megvan a tett akarata, hogy ezt a 
politikai hatalmat belső és külső erő segítségével, de minden körülmények 
között letörjük. Mozduljanak meg Magyarország nemzetiségei, hogy a 
magyarországi broletársággal karöltve, erőink megfeszítésével teremtsiik 
meg a modern Magyarországot. " A nemzetiségekhez intézett felszólítást 


a Garbai és Kunfi beszédét, valamint a kongresszusi vitát közli: MMTVD 
4/B. k. Kossuth Könyvkiadó 1969. 461—489. o. ; 
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kiegészítette a parasztsághoz intézett felhívással: ,  Mozduljon meg 
a négy millió parasztság is. Az az álláspontunk, hogy a föld azé, aki 
azt verejtékével megmunkálja." 

Garbai a kiáltvány szellemében nyitotta meg a tanácskozást. Az 
állam területi épségének megóvását, s nélkülözhetetlen feltételként 
a nemzetiségeket is kielégítő reformok bevezetését emelte ki, aminek 
vezérelnie kell a kibontakozó harcot. A megnyerendő nemzetiségekkel 
és a parasztsággal való közös vagy legalábbis egyidejű fellépéstől 
remélt sikert. A német szövetséggel való szakítás kérdésében tartóz- 


kodó volt. 
xk 


Kunfi Zsigmond előadói beszédében a helyzetet így jellemezte: 
, Az egész politikai rendszer pusztulóban van. Elpusztították a külső 
események. De mindaz, ami még megmaradt belőle, itt ebben az ország- 
ban elég nagy és hatalmas ahhoz, hogy heves ostromot kelljen indíta- 
nunk ellene." A harc eredményeként , ,a hatalmat az államban újra kell 
elosztani a különféle társadalmi osztályok között". Beszélt arról is, 
hogy a szociáldemokraták nem állhatnak meg , ,a politikai intézmények 
átalakításánál", hanem oda kell nyúlni , a nyomorúságnak, a szolga- 
ságnak, a tudatlanságnak ahhoz a gyökeréhez, amely abban áll, hogy 
a munka eszközei, a föld és a termelőeszközök élősdi és henye kisebb- 
ségek kezében vannak". Ez azonban , hosszú évekig, talán évtizedekig 
elhúzódó, szenvedélyes politikai és gazdasági osztályharcoknak ered- 
ménye lesz". Hangsúlyozta, hogy , ezen az úton el kell indulni", s ehhez 
most a körülmények nagyon kedvezőek, mert a hatalmon levők komp- 
romittálva vannak és , elvesztették jogukat arra, hogy tovább tart- 
hassák kezükben a hatalmat". Fejtegetésének lényege az, hogy ha a 
, hatalom újraosztása" során a szociáldemokrata párt netán helyet kap 
a kormányban, akkor se gondolják, hogy elérkezett az ideje Magyar- 
országon is közvetlen harcot indítani a proletárhatalomért, a szocia- 
lizmusért. 

Kunfi beszédének egyik fő része a béketárgyalásokra való felkészü- 
lésről szólt. , A nagy kérdés az — mondta —, hogyan fog Magyarország 
belemenni a béketárgyalásokba, mi az, amit ott Magyarország kép- 
viselni fog, kik lesznek azok, akik ott Magyarország nevében beszélni 
fognak." Miután a háborúért felelősek ezt aligha tehetik, most folyik 
a , jól ismert nyüzsgés" a parlamenti pártok táborában. Kunfi találóan 
jegyezte meg: , az egyik pártból kivonul 50 földesúr és bankár, és be- 
vonul a másik pártba, és azt mondja, hogy mi most egy új politikai 
párt vagyunk". A még mindig miniszterelnök Wekerlét hazugnak nyil- 
vánította, s teljes joggal ;3: elfogadhatatlannak gróf Andrássy Gyulát, 


4 Azt hányta a szemére, hogy 1918 januárjában Wekerle az általános poli- 
tikai sztrájk leszerelésében segédkező szakszervezeti küldöttségnek az előzetes 
megbeszéléseken megígérte a választójog kiterjesztését, de ez csupán félrevezető 
sakkhúzásnak bizonyult. 
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a Monarchia hódító törekvéseinek közismert támogatóját, aki a német 
szövetséghez még mindig ragaszkodott; alkalmatlannak a magvar 
békeküldöttség vezetésére Apponyi György grófot is, mert ő az erő- 
szakos magyarosítás képviselőjeként gyűlöltté vált az ország más ajkú 
népei körében. 

Kunfi megállapította, hogy a német imperializmussal szövetkezők 
akarnak, a hatalomhoz ragaszkodva, békét kötni. , Lehetséges, hogy 
sikerülni fog nekik", de akkor ezt Magyarország , óriási területekkel és 
számtalan milliárdokkal lesz kénytelen megfizetni". Ő is táplálta azt 
az illuzórikus reményt, hogy ha a konzervatív monarchista hatalom 
csődöt mondott képviselői távoznak, s nem kompromittált reform- 
politikusok veszik át a hatalmat és az ország képviseletét, akkor a 
győztes hatalmak kegyesebbek lesznek Magyarország iránt és talán 
nem támogatják tovább a nemzetiségek elszakadási törekvéseit. Osz- 
tozott Károlyiék és Jásziék hasonló reményében, melyhez azért is 
kötődtek, mert politikai fegvverként igyekeztek felhasználni a sovi- 
niszta elvakultság hálójában vergődő uralkodó körökkel szemben. 
Volt is hatása e fellépéseknek, de azon az áron, hogy a közvéleményben 
is hiú reményeket ébresztettek a győztes imperialista nagyhatalmak 
, jóindulata" iránt. 

Az osztrák—magyar viszonyról Kunfi megállapította, hogy a dua- 
lizmusnak a háború kimenetele, az osztrák belső fejlődés és a világ- 
politika alakulása vetett véget, s kijelentette: , Mi nem /a7 perszo- 
náluntónak, hanem a független és önálló Magyarországnak vagyunk a 
hívei." Ehhez hozzátette, ebben a kérdésben , Magyarország jövendő 
alkotmányozó gyűlése" fog dönteni. 

Az MSZDP tehát a magyar nemzeti függetlenség nevében tovább- 
ment a Károlyi-pártnál, s perszonálunió formájában sem kívánt mo- 
narchikus kapcsolatot fenntartani Ausztriával. Ezzel az állásfoglalással 
az államforma kérdésében szabad kezet biztosított magának. 

A forradalmi tömeghangulat terjedt s vele erősödött a Monarchia 
megdöntésének, a köztársaság kikiáltásának a követelése. Az MSZDP 
tartózkodott attól, hogy ezt akcióprogramjában követelje, de attól is, 
hogy vállalja a perszonáluniót. Ezt már az is nehézzé, sőt lehetetlenné 
tette, hogy amíg Károlyiék a perszonáluniót az alkotmányos monarchia 
létesítésével kapcsolták össze, a Tisza Wekerle-féle uralkodó körök 
mentőövnek tekintették a meglevő uralom átmentéséhez. A köztársa- 
ság kikiáltásának nyilvános szorgalmazásától viszont ekkor s még 
közel két hétig az osztrák szociáldemokrata párt vezetősége is tartóz- 
kodott. Miután nyilvánvalóvá vált a föderációs tervek kudarca, s meg- 
történt a fegyverletétel, elemi erővel került előtérbe az Osztrák Köz- 
társaság kikiáltása, ami október 30-án bekövetkezett. 

A magyar állam román és szláv népeinek nemzeti jogait illetően 
Kunfi hangoztatta az önrendelkezési jogot. Kijelentette, hogy ennek 
alapján a népeknek , teljes szabadságot akarunk adni minden politi- 
kai, minden kulturális kérdésben". A hangsúlyt a kulturális szükség- 
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letek kielégítésére helyezte. Megállapította, a magyar munkástömegek 
számára a magyarság , épp olyan szent dolog, mint minden nemzet 
számára a maga nemzete", és , rettentő kaloda és elviselhetetlen érzés 
volna mindnyájunk számára, ha nyelvünk, kultúránk érvényesítésében 
bármilyen hatalomtól meg volnánk akadályozva". Nyomatékosan 
szólt tehát a megértésről a más ajkúak hasonló érzései és jogos követe- 
lései iránt, amelyeket orvosolni kell. Utalt arra, hogy a szemben álló 
államok államférfiainak , közvetlen célja Magyarország földarabolása " , 
s érintette a belső elszakadási mozgalmakat is. Az MSZDP , nem fog 
olyan politikát támogatni — mondotta —, amely a fegyverek erejével, 
kényszereszközökkel itt tart olyan népeket, amelyek itt maradni nem 
akarnak". De mivel a pártnak meggyőződése, hogy , fontos gazdasági 
érdekek, amelyek az ország mai formájában való fennmaradásához 
kötődnek, hogy a dolgozó nép tömegei közt meglevő kulturális kapocs 
mégiscsak összeforrasztott bennünket, arra hívjuk fel román, szerb 
és tót testvéreinket: gondolják meg mindezeket és segítsenek bennün- 
ket abban, hogy mi ezt a Magyarországot demokratikus, szabad, 
modern Magyarországgá alakítsuk át". 

Kunfi röviden érintette a földkérdést is, állást foglalva amellett, 
hogy földet kell juttatni a falu nincstelenjeinek. Milyen módon, milyen 
feltételekkel — arról nem beszélt. 

Végül hangsúlyozta annak fontosságát, hogy az MSZDP fogjon 
össze a szociáldemokratákkal együttműködni hajlandó és a reform- 
programot vállaló polgári pártokkal, és támogassa ezek fellépéseit. 
, , Félrevezetésnek tartom — mondta —, ha valaki azt akarja a töme- 
gekkel elhitetni, hogy ma már Magyarországon elég erősek vagyunk 
arra, hogy egymagunk vegyük át a politikai hatalmat és a magunk 
erejéből keresztül tudjuk vinni azt a programot, amelyet itten Önök 
elé terjesztettünk . . . Aki velünk jön, azt segíteni és támogatm fogjuk, 
mert kötelességünk, hogy azt megtegyük, mert azoknak a pártja — 
ha vannak ilyenek —, akik velünk jönnek, azoknak szembe kell állni 
az egész régi Magyarország hatalmasságaival . . . segíteni kell őket 
abban, hogy ők meg tudjanak állni a viharban, ha a mi politikánkat 
csinálják." A szocialista politikai taktika , egyik legfontosabb feladata 
mindaddig, amíg a proletariátus kisebbségben van, az, hogy az ural- 
kodó osztályok között való ellentéteket kihasználja és őket rákénysze- 
rítse arra, hogy a proletariátus szolgálatába álljanak". 

A proletariátus pártjának természetesen ki kel! használnia az ural- 
kodó osztályok közötti ellentéteket. De megtévesztő szónoki fogás úgy 
beszélni erről, hogy az uralkodó osztályok egyik vagy másik része 
, 4 proletariátus szolgálatába áll", miközben a munkásosztály elnyo- 
mott és kizsákmányolt osztály marad. A Pártvezetőség, amelyet Kunfi 
is képviselt, távolról sem értette meg, hogy a társadalom kisebbségét 
alkotó proletariátusnak a nincstelen és szegényparasztság, valamint 
más dolgozó rétegek megnyerésével, a velük létesített szövetség útján 
kell megnyernie a nép döntő többségének támogatását a hatalom 
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megszerzéséhez és a szocialista célok valóra váltásához. Mindenekelőtt 
a liberális polgársággal való megegyezésre törekedtek, segítve őt abban, 
hogy átvegye a hatalmat az arisztokrácia és a nagytőke politikailag 
kompromittált képviselőitől. S szembefordultak a szocialista köztár- 
saságért is harcolni kész erőkkel, melyeknek növekedése nyugtalan- 
sággal töltötte el őket. 


A Pártvezetőség határozati javaslata 


A Kunfi által beterjesztett határozati javaslat , felszólítja az ország- 
ban élő összes nem magyar népeket és a magyar népnek valamennyi való- 
ban demokratikus pártját és egyént" , hogy vegyenek részt a küzdelemben 
, olyan kormányhatalom létrejöttéért, amely . . . a mögötte álló fársa- 
dalmi és nemzeti erőknél fogva" egyetlen biztosítéka lenne a demokra- 
tikus átalakulásnak. A pártgyűlés tiltakozik az ellen — szólt a javas- 
lat —, hogy a politikai hatalom azok kezében maradjon, akik a háború 
elvesztése után most a békét is elvesztenék, , hogy az ország legfonto- 
sabb életérdekeinek feláldozása árán is a saját osztályuralmukat meg- 
menthessék ". 

A határozat tehát kimondta, hogy a Monarchia a háborút elvesztette. 
A cenzúra ezt a részt nem engedte publikálni a Népszavában, de nem 
tiltotta le annak a résznek a közlését, amely követeli, hogy a béketár- 
gyaláson Magyarországnak , minden német és osztrák lekötöttségtől 
mentes, önálló és független állam gyanánt kell megjelennie", olyan 
országként, amely területi épségének megóvását reformok útján akarja 
elérni. A munkásosztály minden erejét és , minden nemzetközi összeköt- 
tetését " 15 arra használja fel, hogy a kívánt politika , haladéktalan 
megvalósítására kényszerítse mindazokat, akik még most is szemben 
állnak a népuralom követelésével". 

A , nemzetközi összeköttetések" hasznosítására való hivatkozás azt 
a reményt keltette, hogy a demokratikus és nemzeti reformok meg- 
valósítása esetén az antantországok szociáldemokrata pártjai meg- 
értőbbek lesznek Magyarországgal és a békefeltételek mérséklését fog- 
ják szorgalmazni. A Pártvezetőség ebből a reményből is igyekezett 
politikai fegyvert kovácsolni, hogy ezzel is növelje a szociáldemokrata 
párt szerepét. 

Az a megállapítás viszont, hogy akik , szemben állnak a néphatalom 
követelésével , azokat kényszeríteni kell a reformok , haladéktalan 
megvalósítására , ez azt az aggályt tükrözte, hogy a várható kormány- 
változás nem változtat a hatalom jellegén. 

A cenzúra törölte a határozatnak azt a részét, amely tiltakozott a 
látszatreformok ellen és annak a szükségességét hangsúlyozta, hogy 
a proletariátus , gyöngítse és nyugtalanítsa az osztályuralom kormá- 
nyát" és szervezze az erőket , a végső összecsapásra, amelynek el kell 
jönnie, ha az ország nem akar megcsonkítva, tönkretéve, régi szolga- 
ságba és rabságba visszataszítva kikerülni a háborúból". 
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Törölte a cenzúra a határozatnak még egy részét, mely kimondta : 
a párt világosítsa fel a német, angol, amerikai, francia és olasz , elv- és 
munkástársainkat ", hogy Magyarországon még mindig , a régi feu- 
dális, militarisztikus, háborúra uszító osztályok kezében van a politikai 
hatalom". A szóban forgó , elv- és munkástársak" nem szorultak rá 
erre a felvilágosításra, de a pártgyűlés határozata ennek kijelentésével 
akarta fokozni a bukás előtt álló kormány elleni fellépés politikai erejét, 
s növelni a szervezett munkásság radikalizálódó tömegeinek bizalmát, 
természetesen a kongresszus radikálisabb szellemű küldötteinek bizal- 
mát is a Pártvezetőség politikája és taktikai lépései iránt. 

A határozati javaslat befejező szakasza végül kimondta: a februári 
rendkívüli pártgyűlés határozata , a szociáldemokrata párt és bármely 
más párt" között létesült formális és szervezett kapcsolat felmondásá- 
ról , nem lehet akadálya annak, hogy ha a rendkívüli körülmények 
szükségessé teszik, a szociáldemokrata párt és a párt akcióprogramját 
elfogadó pártok között ne jöhessen létre körülhatárolt időre és meg- 
szabott célra szolgáló együttműködés, amennyiben ennek szükségessé- 
gét a pártvezetőség és a pártválasztmány együttesen megállapították". 

A fogalmazás sajátos. Az előző kongresszus határozatát olyan módon 
helyezi hatályon kívül, hogy az , nem lehet akadálya" az együttmű- 
ködő polgári pártokkal való szövetségnek, ha a rendkívüli helyzet ezt 
igényli. Az együttműködés feltételeként az MSZDP akcióprogramjának 
elfogadását jelölte meg. A valóságban csak arról volt és csak arról lehe- 
tett szó, hogy a szervezett munkásság támogatását kívánó polgári 
pártok, mindenekelőtt Károlyiék és Jásziék (Garamiék szerették volna 
Vázsonyiékkal is a szorosabb együttműködést) vegyék tudomásul az 
MSZDP akcióprogramját, esetleg még üdvözöljék is. Ezt annál is 
inkább megtehették, mert több ponton találkozott a saját program- 
jukkal, s mert ettől a szociáldemokrata párt aktívabb segítségét vár- 
hatták. 

Az együttműködést kimondó szakasz sajátos fogalmazása mindenek- 
előtt azt az aggodalmat akarta eloszlatni vagy legalábbis mérsékelni, 
hogy a szociáldemokrata párt ismét alárendeli tevékenységét a segít- 
ségét igénylő polgári pártoknak. Nehéz volt elhinni, hogy most a pol- 
gári pártok fogják alárendelni tevékenységüket a szociáldemokrata 
pártnak. A határozati javaslat szövegével kapcsolatban éppen ez a 
befejező szakasz váltott ki vitát, s csak Landler módosításával fogad- 
ták el. A vita ismertetése kapcsán erről még szó lesz. 


A pártgyűlés vitája 


A vita a román, a szlovák, a szerb és a német küldöttek képviselőinek 
felszólalásával kezdődött. Ezzel is hangsúlyozni kívánták a magyar és 
a más anyanyelvű munkásság egységét a demokratikus reformokért 
folyó harcban s a magyar állam területi épségének ügyében is. 

A román nemzetiségű Jon Flueras kapott először szót. Hangsúlyozta 
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hogy együtt kell küzdeniük a magyar proletársággal azért, hogy ,,a mai 
Magyarországot az önrendelkezési jog alapján demokratizáljuk ". Az 
önrendelkezési jog alapján a nemzetiségek határozzanak afölött, hogy 
, hová tartozzanak. Mi, ugyebár, ennek elébe nem vághatunk és nem is 
akarunk vágni." Flueras tehát nem állt ki sem az elszakadás mellett, 
sem ellene, de hangsúlyozta az erdélyi román nép jogát erre. Ugyan- 
akkor elhatárolta magát a ,, Wilson-szerelemtől", kifejezte bizalmat- 
lanságát , Vlád Aurél és társai" politikájával szemben is, akik 
létrehozták a román nemzeti bizottságot, amely Erdély elszakadása 
érdekében tevékenykedett s akiktől a munkásság nem várhat semmi 
jót. Elesen szembefordult a bukaresti vezető körökkel, Brátianuékkal, 
akik ugyanazt akarják, , mint itt a fekete grófok . . . Nekünk tehát 
ezekkel semmi közösségünk nincs és nem lehet". 

A polgári pártokkal való kooperálás szükség esetén , érthető előttünk 
és helyeseljük is az eszmét elméletben — mondta Flueras —. A gyakor- 
latban azonban mindig ráfizettünk erre. Bennünket, nemzetiségieket, 
különösen becsaptak mindenkor és ezért mi képtelenek vagyunk egy 
szikrányi bizalmat is adni bármelyik magyar úgynevezett történelmi 
pártnak." Ha az MSZDP a magyar polgári pártokkal kooperál, , az 
vissza fogja tartani a román nemzetiségű tömegeket attól is, hogy pár- 
tunkat kellőképpen támogassák". Végül megállapította, hogy a de- 
mokratikus jogokért folyó harc a román dolgozóknak is elemi érdeke. 
Amit a többi nemzetiséggel és a magyar munkásokkal együtt kicsikar- 
nak, azt , nem rabolhatják el tőlünk még akkor sem, ha erőszakkal 
csatolnának bennünket Romániához". A reformköveteléseket tehát 
helyeselte. Azt azonban nem vállalta, hogy az erdélyi román polgári 
nacionalista köröktől nyilatkozatában elhatárolódjon, de a magyar 
polgári pártokkal való szövetkezést helyeselje. Nem volt hajlandó ki- 
jelenteni, hogy a párt országos román nemzetiségi bizottsága ellenzi 
Erdély csatlakozását Romániához. Kitért az egyértelmű állásfoglalás 
elől azzal a nyilvánvaló céllal, hogy ők majd a kialakuló helyzethez 
fognak alkalmazkodni, s előre nem kötelezik el magukat egyik oldalra 
sem. 

Flueras után a szlovák nemzetiségű Horváth Adolf kapott szót: 
, A tótok nincsenek elragadtatva sem a cseh öleléstől, sem a magyar 
elvtársak ígéretétől — mondotta —, de még Wilson ígéretétől sem." 
Ha a magyar elvtársak kimondják, hogy , minden fegyverrel szerzett 
jog megszűnik, akkor mi tótok itthon vagyunk". A polgári pártokban 
nem bíznak, azok , rútul becsaptak, gazul üldöztek bennünket". 
Horváth elvileg nem vetette el a polgáriakkal való együttműködést, 
de hangsúlyozta, hogy olyanokkal kell szövetkezni, akik , idáig még 
be nem csaptak minket, amilyen polgári pártok a felszínen szerepeltek, 
azokkal semmiképpen nem akarunk szövetkezni . . . amíg ezek szalad- 
gálnak Bécsbe, addig mi igenis kifelé gravitálunk. Amíg olyan alaku- 
latot nem látunk, amelyben jogaink biztosítva vannak", addig a tótok- 
nak itt , nincs ís mit keresniök ". Hangsúlyozta, hogy sürgősen kell 
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cselekedni, mert , ami ma aktuális, az holnapután lehet, hogy nem lesz 
aktuális, az idő túlnő a fejünkön". Végül kijelentette, hogy ő a szlovák 
munkások megbízásából ezen a kongresszuson nem adhat programot, 
s amit mond, az csak személyes , reflexiója ", amit ismeretei alapján 
tesz. . 

Horváth , reflexiójának" a lényege, hogy a szlovák nép nemzeti 
jogait biztosító valóságos alakulatot nem látnak, tehát a szlovákok 
, igenis kifelé" gravitálnak. Nem hisznek abban, hogy olyan magyar 
politikusok, akik , szaladgálnak Bécsbe", valójában biztosítanák a 
szlovák nemzet jogát az önrendelkezésre és természetesen az önkor- 
mányzatra, és fenntartás nélkül elismernék nemzeti egyenjogúságát, 
nemcsak elvben, hanem a gyakorlatban is. A Bécsbe szaladgáló magyar 
politikusokra vonatkozó célzása, akikkel , semmiképpen" nem akarnak 
szövetkezni, természetesen Károlyi Mihályra is, vagy éppen elsősorban 
őreá vonatkozott.:5 Idegenkedtek a , cseh öleléstől" is, de az elszakadás 
mégis a propagált és már szerveződőben levő cseh állammal való egye- 
sülést jelentette. 

. Horváth után a szerb nemzetiségű Zsivanovics Gábor nyilatkozott. 
Ő mindenekelőtt a szerb lakosság súlyos sérelmeit hangsúlyozta és 
orvoslásukat sürgette. Egyetértett az előtte szólókkal és a szerb 
agitációs bizottság nevében kijelentette: , minden néven nevezendő 
munkából ki fogjuk, ki akarjuk venni a, részünket". Az egységes ju- 
goszláv állam megalakulása haladt előre a leggyorsabban, de Zsivano- 
vics tartózkodott attól, hogy ezzel foglalkozzon. Egyetértése az előtte 
szólókkal csak a polgári pártokkal való szövetkezést illetően lehetett 
konkrét. " 

A német nemzetiségű Knaller Győző, Erdélyből származó sütőmun- 
kás volt a következő szónok. Ő volt ekkor a párt német titkára. Beszé- 
dében említette, hogy több német nemzetiségű polgári párt működik, 
s , most, amikor a helyzet változott, ezek a pártok is változtak, e pár- 
tokban is kezdenek a német munkások között demokráciáról beszélni". 
Pl. Erdélyben a szász néppárt most kiáll az általános titkos választó- 
jogért, amely ellen korábban tiltakozott. Knaller kijelentette, hogy a 
, német ajkú munkásság vállvetve fog küzdeni a szociáldemokrata 
békéért és Magyarországnak szabaddá, demokratikussá és föderalisz- 


3 Károlyi Mihályt a király hívatta, hogy , meghallgassa". Ez október 11-én 
történt. Lefolyását Károlyi már idézett könyvében ismerteti. ,, A válságról csak 
annyit mondott a király — írta —, hogv koncentrációt szeretne, pártom és a 
radikálisok részvételével. En azonban megmondtam a királynak, hogy az új 
politikát a parlamentben nem képviselt és nem kompromittált pártokra kell 
bízni." (321. o.) Ez úgy értendő, hogy a Károlyi-párton kívül más parlamenti 
párt képviselői nem alkalmasak arra, hogy a szükségessé vált új kormányban 
részt vegyenek, mert csak kompromittálnák. A parlamenti képviselettel nem 
rendelkező, de az új kormányba bevonandó pártok nyilván a Radikális Párt és 
a szociáldemokrata párt. Károlyi nem említi, hogy ezt konkrétan meg is mond- 
ta volna a királynak. A király nem fogadta el Károlyi ajánlatát, Károlyi pedig 
nem fogadta el a királyét. 
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tikussá tételéért ". Amíg a román, a szlovák és a szerb nemzeti bizottság 
képviselője kitért az elől, hogy a magyar állam területi épségét védje, 
Knaller ezt megtette. Egyben állást foglalt amellett, hogy a demokra- 
tizált Magyarország föderalisztikus állammá alakuljon. A német pol- 
gári pártok kétszínűségére való hivatkozása pedig feltehetően figyel- 
meztetés kívánt lenni, hogy nem szabad bízni a román, szlovák és dél- 
szláv polgári pártok demokratikus ígéreteiben sem. A reformokat sür- 
gető magyar polgári pártokról nem nyilatkozott, a határozati javas- 
lathoz nem tett megjegyzést. 

A Pártvezetőség arra törekedett, hogy a kongresszus demonstrálja : 
a szociáldemokrata párt az egyetlen politikai párt Magyarországon, 
amelynek különféle nemzetiségű szervezetei vannak, mégis egységesen 
kiáll Magyarország területi integritásáért, ha orvosolják a nemzeti 
sérelmeket. A demokratikus átalakulást illetően a három nemzetiségi 
képviselő egyetértett a kiáltványban lefektetettekkel, abban azonban 
nem hitt, hogy a magyar polgári pártok biztosítani kívánják népeik 
nemzeti önkormányzatát. Bizalmatlanságukat fejezték ki a magvar 
hatalom iránt, nem pedig ragaszkodásukat a magyar állam területi 
épségéhez. A négy nemzetiségi képviselő közül három tehát kitért a 
területi integráció támogatása elől, s éppen az a három, amelynek népe 
zömében az elszakadáson munkálkodókhoz vonzódott. 
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A polgári reformpártokkal való szövetségről folytatódott a vita, 
de a politikai célok megítélése is vita tárgya volt. 

Knaller után a vasasszakszervezet elnöke, az egyik reformista szak- 
szervezeti vezető, Dovcsák Antal kapott szót. A benyújtott határozati 
javaslatot elfogadta, mégpedig a vasas küldöttek nevében. Tudta jól, 
hogy a polgári pártokkal való szövetkezéssel szemben nagy a bizal- 
matlanság, és megvolt benne a többség hangulatához való alkalmaz- 
kodás képessége. , Azzal a kijelentéssel adjuk meg hozzájárulásunkat 
— mondotta —, hogy meleg érzéssel hajlik szívünk és lelkünk nem 
mint puszta ideál, hanem mint megtestesült valóság felé, az orosz 
forradalom felé." E kijelentését a küldöttek nagy tapssal fogadták. 

Ezt követően Landler Jenő beszélt a vasúti munkások képviselője- 
ként. Kijelentette, hogy , a vasúti munkásság semmiféle idegen érde- 
kekért nem hajlandó harcba lépni", kizárólag , a kiáltványban kör- 
vonalazott programokért ". A polgári pártokkal való formális kapcsolat 
okozta sebről nem mondható, hogy , behegedt csak annyira is, hogy 
koncedálhassuk azt, hogy a mi pártunk és a polgári pártok között 
körülhatárolt időre és megszabott célra szolgált együttműködés jö- 
hessen létre". Erre nincs is szükség, a határozati javaslat utolsó szaka- 
szához ,,a vasúti munkásság nem járul hozzá" jelentette ki. E kérdés- 
ben ragaszkodnak a február 10-i kongresszus határozatához. 

Landler mégis számolt azzal, hogy lehetséges és célszerű egvütt- 
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működni a polgári reformpolitikusokkal. Felhívta a kongresszus figyel- 
mét Károlyi Mihály pozitív megnyilatkozásaira és arra a készségére, 
hogy együttműködjön a szociáldemokratákkal. Landler úgy vélte, 
hogy Károlyinak és más progresszív elemeknek, ha korábbi álláspont- 
jukat , eddig nem változtatták meg, akkor erre most módjuk van", 
fenntartás nélkül támogatva a szociáldemokrata párt akcióprogramját. 
Ezzel is indokolta a következő szöveget, amelyet a határozati javaslat 
utolsó bekezdése helyett ajánlott: , A pártgyűlés kimondja, hogy a 
párt kiáltványában körvonalazott programot lelkesedéssel magáévá 
teszi. Örömmel fogad minden ilyen alapon álló progresszív irányú sze- 
mélyi vagy párttámogatást, de kérlelhetetlen harcot indít mindenki 
és minden párt ellen, amely más alapon Magyarországon politikát 
csinálni próbál." 

Landler ebben a felszólalásban jellemezte Kunfit olyan embernek, 
akiben , két lélek lakik", egy forradalmár és egy reformista, s hozzá- 
tette: , Sehogysem tudom összeegyeztetni ezt a kettőt." , Ha Kunfi 
elvtárs bízik a történelmi eseményekben Európa-szerte, akkor bízhatik 
Magyarországra vonatkozóan is abban, hogy ez a 300 000 szervezett 
munkás képvisel ma olyan forradalmi átalakuló erőt, amely igenis 
vonzani fogja azokat a progresszív elemeket, amelyek támogatására 
becsületesen számíthatunk." 

Hogyan értendő Landler álláspontja, amely szerint fenn kell tar- 
tani az előző kongresszus határozatát a polgári pártokkal való for- 
mális szövetkezéssel szemben, de örömmel fogad minden személyi 
vagy párttámogatást, amely az MSZDP akcióprogramjának elfogadá- 
sán alapul? Nyilván úgy, hogy az MSZDP formális szövetségkötés nélkül 
működjön együtt azokkal, akik akcióprogramját tudomásul veszik és 
készek együttműködni a szocialistákkal. Talán a formális szövetség 
mellőzésétől remélte, hogy az MSZDP megőrzi politikai önállóságát, 
s nem ő fogja alárendelni tevékenységét az együttműködő polgári. 
pártok és személyiségek politikájának, hanem fordítva, az utóbbiak 
fogadják el az MSZDP politikai vezetését? Lehet. A kongresszus kül- 
döttei nyilvánvalóan ezt kívánták és ezt remélték. Mindenesetre Land- 
ler javaslata nyomatékot adott annak a követelésnek, hogy a szociál- 
demokrata párt a polgári reformpártokkal való együttműködés esetén 
is önálló politikát kövessen, mert csak Így juttathatja érvényre a 
munkásosztály forradalmi politikáját. 

Landlernek és társainak figyelme ekkor a forradalmi küzdelem köz- 
vetlen feladataira: a monarchia megdöntésére, a demokratikus forra- 
dalom győzelemre vitelére összpontosult. Hogyan tovább a Monarchia 
megdöntése után — ez őket ekkor nem, vagy kevéssé foglalkoztatta. 

Az volt a kérdés, hogy a szociáldemokrata párt reformpártként 
nézzen-e szembe a közeledő demokratikus forradalommal, s reform- 
pártként lépjen-e együttműködésre a polgári reformpártokkal, vagy 
forradalmi pártként szervezze és vezesse a tömegek harcát a demokra- 
tikus köztársaságért. 
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De vajon Landler javaslata — amely szerint együtt lehet működni 
a progresszív polgári pártokkal és személyiségekkel, de formális szö- 
vetség létesítése nélkül — eldönthette-e azt, hogy a Pártvezetőség a 
forradalmi politika útjára lép és nem marad meg a reformpolitika 
talaján? Landler álláspontja nyomatékot adhatott a forradalmi erők 
politikai követelésének, de nem változtatott azon, hogy a Pártvezető- 
ség politikája a Kunfi által kifejtett gyakorlati politika maradjon. 

A polgári pártokkal való együttműködésnek nem az a lényege, hogy 
formális szövetséget kötnek-e, hanem az, hogy mi az együttműködés 
tényleges célja: a monarchista hatalmat reformokra kényszeríteni és 
a veszélyesnek vélt forradalmat elkerülni vagy forradalmi úton meg- 
dönteni a monarchiát. 

Kunfiék nyugodtan elfogadhatták Landler javaslatát, amely a kül- 
dötteket megnyugtatta. Két hét sem telt bele, s október 25-én, Károlyi 
Mihály kezdeményezésére a Károlyi-párt, a Radikális Párt és a szociál- 
demokrata párt részvételével megalakult a Nemzeti Tanács, amely 
a résztvevők formális szövetsége is volt. Sem Landleréknak, sem a 
forradalmi erők más vezető csoportjának nem volt kifogása e formális 
szövetség ellen, amelynek égisze alatt új hatalmi centrum született. 
A Nemzeti Tanácsot a Landlerék által irányított és megerősödött bal- 
szárny, a Vágó—Szántó csoport által vezetett régi forradalmi baloldal, 
a Korvinék által vezetett forradalmi szocialisták, s más baloldali cso- 
portok, egymással szorosan együttműködve, jól tudták hasznosítani 
az október végi demokratikus forradalom megvívásához. 

Térjünk azonban vissza a rendkívüli kongresszusra. 

Landler után Rothenstein Mór, a nyomdászszakszervezet elnöke 
kapott szót. Ő is a reformista szakszervezeti vezetők köréhez tartozott. 
Beszédében kijelentette, hogy a határozati javaslat , nem mindnyá- 
junk szájízére van szabva". A polgári pártokkal való szövetkezés az 
ő számára nem rokonszenves, helyette a , nemzetközi proletariátussal " 
való szövetkezést ajánlja, de kijelenti, hogy a kongresszus határozatát, 
bármilyen lesz is, mint , szent és sérthetetlent" fogadják el. Állásfog- 
lalásának lényege a várakozás, miként is alakulnak az események. 
A hivatkozás e nemzetközi proletariátussal való szövetkezésre, amelv 
a magyarországi szervezett munkásságnak hagyományos, de az első 
világháború kitörésekor az MSZDP által 1s cserben hagyott szemlélete 
volt, most Rothenstein számára a várakozó álláspont szépítését szol- 

álta. 

RKothenstein után a villamosalkalmazottak budapesti szervezetének 
képviselője, Horváth Flórián következett. , Kívánjuk — mondta fel- 
szólalásában —, hogy pártunk minden polgári befolvástól mentesítve, 
külön álljon." Erélyes akciókat sürgetett a , kiáltvány szellemében". 
Szedlacsek János petrozsényi bányász, majd Sája László magántiszt- 
viselő elfogadta a határozati javaslatot, Landler módosításával. 

Ezután következett Nyisztor Gvörgv, a Földmunkásszövetség titkára, 
a párt balszárnyának egyik vezető képviselője. Tagja annak a csoport- 
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nak, amelynek nevében a vita folyamán Zádor Pál a forradalmi bal- 
szárny akcióprogramját terjesztette , kiegészítésként" a kongresszus 
elé. 

Nyisztor nem értett egyet azokkal, akik bizonytalankodnak, egyál- 
talán kell-e együttműködni a polgári pártokkal. ,, Én azt mondom — 
hangsúlyozta —, hogy Károlyi Mihállyal, a radikálisokkal, a nemzeti- 
ségekkel és mindenkivel ebben az országban össze kell fognunk" , még- 
pedig úgy, hogy , a gyeplő a mi kezünkben legyen". A , mindenkivel" 
való összefogás természetesen a fennálló monarchista hatalommal 
szemben álló különféle erőkre vonatkozott. Szólt Nyisztor arról is, 
hogy a földet követelő parasztság szintén fontos szerepet játszhat 
a forradalomban. Szemléltetően fejezte ki az összefogás jellegét: a 
, gyeplő a mi kezünkbe legyen". Másképpen nem is vihető keresztül 
a kiáltványban kifejtett program a forradalmi balszárny ,, Kiegészítő 
programjá"-val együtt. 

Nyisztort Pogány József követte a vitában. Ő ebben az időben már 
a párt balszárnyához tartozott és egy ismeretlen összetételű csoporto- 
sulás élén állt. A budapesti X. kerületi pártszervezet képviselőjeként 
vett részt a tanácskozáson. Állásfoglalása ultraradikális ; világosabb az, 
amit elutasít. Szükségtelennek nyilvánította a polgári pártokkal való 
szövetséget , egyszerűen azért, mert nem nyerünk semmi olyan erő- 
többletet, amely nagyobb hatalmat adna a Tisza Wekerle—And- 
rássy—Apponyi uralom megbuktatására". Homályban maradt, illetve 
kialakulatlan volt, hogy milyen politikai célokat tartott helyesnek 
a párt és a nép elé állítani közvetlen feladatként. Megállapította, hogy 
két politikai út között kell választani: , az egyik, amely megmarad 
nemzeti alapon, az ország határain belül ráhelyezkedik a területi 
integritásra, elfogadja a polgári pártokkal való szövetkezés eszméjét". 
A másik politika , az ország területi integritását másodrendű kérdés- 
nek" tekinti azzal szemben, hogy , itt az osztályuralom, és a magyar 
nemzeti hegemónia megszűnik". Ez utóbbi politikát követve , jobb 
szövetségeseket tudunk találni, mint akár a magyar polgári pártok 
legradikálisabbja is, akár pedig a polgári nemzetiségi pártok ", mert 
a szövetkezés ezekkel megzavarná mind a magyar, mind a nemzetiségi 
munkások öntudatát. Viszont kitűnő lehetőségnek tekintette, hogy 
, a legteljesebb értelmében szövetkezünk a wilsoni békeprogram végre- 
hajtásával. Ezzel megnyerjük a külföldi demokráciák közvetett segít- 
ségét." Bennük remélt , kitűnő szövetségeseket" nyerni, hogyha , szem- 
ben a radikálisan soviniszta magyar pártoknak berszonálun:iós, önálló 
vámterületes, önálló hadsereges programjával, fölállítjuk a magyar 
köztársaságnak a szabad kereskedelmen és munkásmilícián fölépülő 
programját ". 

Ugy látszik, Pogány számolt azzal, hogy a területi integráció kétsé- 
ges, és nem ragaszkodott hozzá. Ugy vélte, hogy ha a szociáldemokrata 
párt lemond a magyar hegemóniáról, elfogadja a Wilsonék által hirde- 
tett szabadkereskedelem elvét, és kész biztosítani a nyugati tőkések 
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zavartalan üzleti tevékenységét Magyarországon, akkor a , külföldi 
demokráciák" a szociáldemokrata párt mellé állnak. S ennek eléré- 
sét segítené az állandó hadsereg megszüntetése és helyette munkás- 
milícia létesítése. S miután mindez elképzelhetetlen a monarchia fenn- 
maradásával, logikusan következik, hogy a pártnak a köztársaságért 
kell fellépnie. A köztársaság melletti kiállását a küldöttek éljenzéssel 
fogadták. 

Pogány elképzelése azonban jórészt a wilsoni békeelvek és az antant 
demokratikus szándékai iránti illúziókra épült, ugyanazokra, amelyek 
ekkor Károlyiék és Jásziék politikájának is egyik sarkalatos pontja 
volt. 

Pogány 32 küldött aláírásával benyújtott egy indítványt is, amely 
utasította a Pártvezetőséget, hogy alakítsa meg a munkástanácsot, 
mindenekelőtt Budapesten. Indoklásul beszédében hangsúlyozta : , ne 
mulasszuk el az alkalmat arra, hogy valóban önálló és proletár politikát 
kövessünk és megteremtsük ennek az önálló proletárpolitikának szer- 
vezeti alabját: a munkástanácsot". Ő is kifejezte csodálatát afelett, 
hogy Oroszországban az , olyan sokszor agyonütött bolseviki proletár 
uralom majd egy esztendeje áll már épségben". A munkástanács szor- 
galmazását nem kapcsolta össze az , orosz példa" követésének óhajá- 
val, de föltehetően ilyen érzelmeket váltott ki. Mindenesetre a munkás- 
tanácsra vonatkozó indítványt a küldöttek hasonlóan viharos helyes- 
léssel fogadták, mint a köztársaság követelését. A határozati javaslatot 
Landler módosításával elfogadta. 

A következő felszólaló Grossmann Zsigmond miskolci küldött volt. 
Kijelentette: ,, a munkások elkeseredve várják azt a pillanatot", hogy 
leszámoljanak a hatalommal. Ő is szólt az orosz forradalom mély ha- 
tásáról és arról, hogy a munkások Miskolcon és Ózdon nagy lelkese- 
déssel fogadták a párt kiáltványát. ,, Törekedni kell, hogy a munkás- 
osztály a hatalmat szerezze meg — mondta —, és teremtse meg a 
Magvarországon dolgozó összes népek önrendelkezését." A határozati 
javaslatot szintén Landler módosításával fogadta el. 

Grossmant követte a vitában Zádor Pál magántisztviselő, aki vál- 
lalta, hogy a kongresszus elé terjeszti azt az akcióprogramot, amelyet 
a párt forradalmi szárnyának vezetői (valószínűleg az egymással szoros 
kapcsolatba lépett csoportok képviselői) kidolgoztak. Szót emelt amel- 
lett, hogy , az új Magyarország a szabad föderalizmuson alapuljon", 
s megállapította, hogy a kongresszus a magyarországi szellemi és 
fizikai munkások egységét demonstrálja abban, hogy ,,ki akarják 
tárni az ablakokat úgy a wilsoni demokrácia felé, mint az orosz forra- 
dalom demokráciája felé". E fogalmazása a kiáltvány szellemét tük- 
rözte, ahhoz igazodott. Aztán megértően szólt arról, hogy a nemzeti- 
ségi küldöttek , ma határozott választ nem akarnak adni arról, hogy 
ide tartozzanak vagy oda ". Majd egy váratlan fordulattal kijelentette: 
az ünnepi manifesztumból kiharsog az, hogy , valamennyiünk hazája 
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a szovjetek Oroszországa". E kijelentését a küldöttek hosszan tartó 
lelkes éljenzése és tapsa fogadta. 

Ezután Zádor beterjesztette a határozati javaslatot az akcióprog- 
ram kiegészítésére. Azzal indokolta, hogy az ,,a forradalomnak az 
ideológiáját akarja terjeszteni". A teljes szöveg a következő: 

, A külpolitikai helyzet megteremtette a lehetőségét annak, hogy 
a magyarországi szervezett ipari és földmíves munkásság döntő súllyal 
szóljon bele az ország jövőjének intézésébe. Minden késlekedés és meg- 
alkuvás a proletárság érdekeinek és jövőjének föláldozását jelenti. 
A harcnak tehát haladéktalanul meg kell indulnia a rögtöni békéért 
és a feudalizmus lerombolásáért és azért, hogy a Magyarországon élő 
összes nemzetek proletariátusa vegye át az ország sorsának intézését. 
Ezt a harcot önállóan, az osztályharc szocialista elve szerint kell meg- 
vívnia a proletariátusnak. Ha azonban a burzsoázia gyökeres rendszer- 
változást óhajtó pártjai csatlakoznak ehhez a harchoz, fegyvertársul 
csak akkor fogadhatja el őket a proletariátus, ha vállalják és elősegítik 
a munkásság követeléseinek sürgős teljesítését. Kimondja tehát a párt- 
gyűlés, hogy az alábbi követelések rögtöni végrehajtása képezheti 
csak biztosítékát annak, hogy a burzsoázia demokratikus elemeivel 
való együttműködés nem lesz ártalmára az ipari és földmíves munkás- 
ság jövőjének és egyben jelzik azt a legkevesebbet, ami mellé a kor- 
mánynak le kell kötnie magát és a legkevesebbet, amit a proletariátus 
elvár a kormányzásban részt vevő munkástársaitól : 

1. Rögtöni béke. A béketárgyaláson Magyarországot az ország terü- 
letén élő összes nemzetek megbízottjai képviseljék. 

2. Általános, titkos, egyenlő, közvetlen, községenkénti országgyű- 
lési, megyei és községi választójog minden 20 éven fölüli férfinak és 
nőnek, a kisebbségek képviseletének biztosításával. 

3. A főrendi ház eltörlése. 

4. A közigazgatás rögtöni átalakítása, ipari és földmívesmunkások 
és polgárok szervezeteinek és bizottságainak közvetlen ellenőrzésével. 

5. A nemzeteket az önrendelkező joga föltétlenül megilleti, sorsuk 
fölött szabadon határozzanak. 

6. A papi birtokok, a hitbizományok és fokozatosan minden olyan 
birtok, amelyet tulajdonosa családjával nem képes megművelni, föl- 
osztandó azok között, akik annak megművelésére vállalkoznak. Föld- 
műves termelőszövetkezetek létesítése és fejlesztése minden állami 
eszköz igénybevételével elősegítendő. 

7. Az ipari üzemek, éspedig elsősorban a nehézipar, bánya-, élelem-, 
ruha- és építőanyaggyártó üzemek szocializálása. Munkások és alkal- 
mazottak hatékony részvétele a termelés vezetésében. 

8. A bank és a pénzkereskedelem államosítandó. 

9. A háborúból keletkezett terheknek és az állam rendes szükség- 
leteinek födözésére elsősorban a nagy vagyonok veendők igénybe, 
a vagyontalanok jövedelmei pedig csak annyiban, amennyiben ez a 
nagy vagyonok igénybevétele után is elkerülhetetlen. 
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10. Élelmezési és ruházati diktatúra a termelés fokozására, javítására 
és az igazságos elosztásra. 

11. Lakásdiktatúra. A lakható területeknek a lélekszám alapján 
való megállapítása. 

12. Teljes egyesülési, gyülekezési, szervezkedési és sajtószabadság. 
A cenzúra rögtöni törlése. 

13. A harctérről visszatérő katonák és munkások tisztességes meg- 
élhetéséről, a rokkantak, özvegyek és árvák teljes kártalanításáról 
és általában a dolgozók egészségének teljes védelméről és népbiztosí- 
tásáról, a 8 órás munkanap törvénybeiktatásáról sürgősen gondoskodni 
kell." 

Az utolsó pont felolvasása után felkiáltások hangzottak el: , Ez 
benne van a pártprogramban!" Zádor erre Így válaszolt: , Ami jó 
a pártprogramban, azt átvettük és kiegészítettük azzal, ami nincs 
benne, például a főrendiház eltörlése." 

A kiáltványban foglalt akcióprogramot a balszárny képviselői által 
előterjesztettel összevetve megállapítható, hogy jelentős részük azonos 
vagy csaknem azonos, de az utóbbi következetesebb harcot hirdet 
a demokratikus forradalom győzelemre viteléért és azonnali feladatnak 
nyilvánítja a felkészülést a továbblépésre. A kiáltvány azt nem mondja 
ki, hogy a proletariátus vegye kezébe az ország sorsának irányítását, 
azt követeli, hogy a létesítendő új kormány az , összes demokratikus 
osztályok" képviselőiből álljon, s valamennyi itt élő nemzet képviselői- 
ből, mellőzve annak megjelölését, hogy milyen osztályok képvisele- 
tében. A balszárny előterjesztése nyomatékosan hangsúlyozta, hogy 
haladéktalanul megindítandó a harc a , rögtöni békéért és a feudaliz- 
mus lerombolásáért és azért, hogy a Magyarországon élő összes nem- 
zetek proletariátusa vegye át az ország sorsának intézését " ; ez trány- 
vétel a proletariátus vezetésével végrehajtandó demokratikus forradalomra. 

A balszárny előterjesztése hangsúlyozza, hogy nem kell megvárni, 
mikor hajlandók a küzdelemre ,,a burzsoázia gyökeres változást akaró 
pártjai", elfogadja őket fegyvertársul, , ha elősegítik a munkásosztály 
követeléseinek teljesítését". Ez az állásfoglalás összhangban van azzal 
a módosító javaslattal, amelyet Landler nyújtott be a Kunfi által 
előterjesztett határozati javaslathoz. 

A balszárny programjának 1. pontja a kiáltvánnyal egybehangzóan 
követelte a sögtöni békét és azt is, hogy Magyarországot a béketárgya- 
láson az itt élő , összes nemzetek megbízottjai képviseljék". A kiált- 
vánnyal egyezően tartalmazta a választójogi követelést (2. pont), vala- 
mint egyesíílési, gyiilekezést, szervezkedési és sajtószabadságot (12. pont). 
Követelte a főrendiház eltörlését is (3. pont), ami szintén megfelelt az 
MSZDP álláspontjának, de a kiáltvány nem tartalmazta. 

Mind a balszárny programja (4. pont), mind a kiáltvány tartalmazta 
a közigazgatás átszervezését. Az utóbbi azt emelte ki, hogy az újonnan 
létesítendő kormány feladata ezt előkészítent, míg az előbbi a rögtfönt 
átalakítás szükségességét hangsúlyozta, mégpedig az ,ipari és föld- 
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míiívesmunkások és polgárok szervezeteinek és bizottságainak közvetlen 
ellenőrzésével". 

A balszárny programja (az 5. pontban) állást foglalt amellett, hogy 
biztosítsák a nemzetek önrendelkezési jogát, hogy azok sorsukról , sza- 
badon határozzanak". A kiáltvány ezt nem mondta ki, csupán az 
anyanyelv korlátlan használatát követelte. 

A balszárny programja (a 6. pontban) konkrétan követelte , a papi 
birtokok, a hitbizományok és fokozatosan minden olyan birtok" fel- 
osztását, amelyet , tulajdonosa családjával nem képes megművelni" 
és állást foglalt , földműves termelőszövetkezetek" létesítése és állami 
támogatása mellett. A kiáltvány csupán általánosságban szólt a , mély- 
reható és gyökeres agrárreform "-ról. 

Az állami költségvetés céljaira a balszárny programja a kiáltvánnyal 
megegyezően követelte, hogy elsősorban a nagy vagyonokat vegyék 
igénybe, s a , vagyontalanok jövedelmeit" csak elkerülhetetlen esetek- 
ben (9. pont). A kiáltvány az összes fogyasztási adó eltörlését köve- 
telte, a balszárny programja ezt nem tartalmazta, vagy azért, mert 
nem kívántak módosítást, vagy azért, mert kétesnek vélték, mellőz- 
heti-e a népi állam a fogyasztási adókat. Valószínűbb az utóbbi. 

A rendkívül leromlott közellátás megjavítását szolgáló követelés- 
ként a balszárny programja , élelmezési és ruházati diktatúrát" köve- 
telt a termelés fokozása és javítása, valamint az , igazságos elosztás" 
érdekében (10. pont). Ez a követelés egyben az elburjánzott spekuláció 
letörését is szolgálta. , Lakásdiktatúrát" is követelt (11. pont) a meg- 
növekedett lakásnyomor enyhítésére. A kiáltvány ilyen követeléseket 
nem tartalmazott. 

A balszárny programja a kiáltvánnyal összhangban követelte ,a 
rokkantak, özvegyek és árvák teljes kártalanítását". A hazatérő kato- 
nák és a munkások részére , tisztességes megélhetést" követelt pontos 
meghatározás nélkül (13. pont), míg a kiáltvány a katonák és , a gyá- 
rakból az átmenet idején elbocsátott munkaerők" kártalanítását kí- 
vánta , az átlagos munkabér erejéig". Mindkét akcióprogram tartal- 
mazta a nyolcórás munkanabot. A kiáltvány ennek , általános behoza- 
talát", a balszárny programja a , törvénybe iktatását" követelte. 
A kiáltvány széles körű társadalombiztosítási és más szociálpolitikai 
követeléseket is tartalmazott, ezekre a balszárny programja nem tért 
ki. Követelte viszont , az ipari üzemek, éspedig elsősorban a nehéz- 
ipar, bánya-, élelem-, ruha- és építőanyaggyártó üzemek szoctalizálá- 
sát , valamint a munkások és alkalmazottak részvételét , a termelés 
vezetésében" (7. pont). Követelte továbbá a bankok államosítását 
(8. pont). E követelések túllépték a forradalom polgári demokratikus 
keretett, különösen akkor, ha az ország sorsának irányítása a munkás- 
osztály kezébe kerül, s a hatalom gyakorlásában a munkásosztály 
politikája érvényesül. s 

A kiáltvány , az egyéni vezetés alól kinőtt" üzemek szocializálása 
mellett foglalt állást, de nem jelölte meg, mely üzemek tekintendők 
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ilyeneknek. A pártvezetőség feltételezhetően azért nem látta fontosnak 
ezt egyértelműen meghatározni, mert a szocializálást csak évtizedes 
feladatnak tudták elképzelni, amint azt Kunfi kifejtette kongresszusi 
beszédében. 

A balszárny akcióprogramja, mint látjuk, határozott proletár állás- 
pontot képviselt a napirenden levő demokratikus forradalom alapvető 
kérdéseiben. Célul tűzte ki a munkásosztály vezető szerebének megszer- 
zését a létesítendő forradalmi hatalomban ; konkrétabban fogalmazta 
meg az agrárforradalom feladatait ; fenntartás és mellébeszélés nélkül 
kiállt az országban élő más anyanyelvű népek önrendelkezési jogáért, 
biztosítva részükre, hogy állami hovatartozásukról szabadon döntsenek; 
kiemelte a népi szervek szerepét a közigazgatás újjászervezésében. 

A szociálpolitikai követelések a kiáltványban szélesebb körűek, mint 
a balszárny akcióprogramjában; az utóbbi viszont a közszükségleti 
cikkekkel űzött spekuláció visszaszorítását és a lakásínség enyhítését 
szolgáló követeléseket is tartalmazta, ami a kiáltványból hiányzott. 


A köztársaság követelését sem a kiáltvány, sem a balszárny akció- 
programja nem tartalmazta. Igaz ugyan, az utóbbinak az állásfogla- 
lása, mely szerint a proletariátus , vegye át az ország sorsának az inté- 
zését", magában foglalja a Monarchia felszámolását. Ám a köztársaság 
mint harci jelszó — aminek kiadását Pogány javasolta — az akció- 
programban nem szerepel. Azért-e, mert az előterjesztőket a szocialista 
köztársaság kivívásának célja vezérelte, s ezt a Monarchia megdöntése 
előtt jelszóként kiadni időszerűtlennek vélték? Lehetséges, de ez nem 
tisztázott. 

A balszárny akcióprogramjáról Milei György tanulmányában (,, A ha- 
zai baloldali szocialista irányzatok a proletariátus feladatairól. 1917. 
november — 1918. november") megállapítja: , A munkás-paraszt 
demokratikus diktatúra körvonalait rajzolja fel, amely előkészíti a 
szovjetek hatalmát, s utat nyit a szocialista forradalom kibontakozá- 
sához."?é Bár a tanácsokról nem szól a dokumentum, úgy vélem, a 
meghatározás pontos, az üzemekkel kapcsolatban a tanácsok létre- 
hozására irányuló törekvést is magában foglalja. A munkások és alkal- 
mazottak , hatékony részvétele a termelés vezetésében" a termelés 
munkásellenőrzésével azonos. Ennek szervei pedig az üzemi tanácsok, 
így tekintette ezt ekkor a szocialista munkásmozgalom Európa-szerte 
és Európán kívül is. A közigazgatás átszervezésével kapcsolatos köve- 
telésben is érződik a tanácsok létesítésére való törekvés, mégpedig 
abban, hogy azt az , ipari és földmívesmunkások és polgárok szerveze- 
teinek és bizottságainak közvetlen ellenőrzésével" tartja szükségesnek 
végrehajtani. 

A balszárny akcióprogramjának előterjesztése után még három 
vidéki küldött kapott szót. Hajdú Gvula, a pécsi mozgalom ismert 


26 Párttörténeti Közlemények, 1968. 4. sz. 54. o. 
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baloldali vezetője, óvott a Wilson iránti illúzióktól, s nyomatékosan 
hangsúlyozta, hogy a munkásság erőit ki kell egészíteni a parasztság 
erőivel; ennek feltétele, hogy adják át a földet annak, aki megműveli. 
Horváth János győri küldött elfogadta a , központi Pártvezetőség 
békekiáltványát" és a határozati javaslatot is, mégpedig , teljes egé- 
szében". Dr. Katz Lipót a nagyváradi pártszervezet nevében határo- 
zati javaslatot nyújtott be, amely elutasította a szociális és nemzeti 
elnyomásban , nyíltan vagy hallgatólagosan bűnrészes jelenlegi magyar 
politikai pártokkal való együttműködésnek bármely formáját. Fel- 
szólalásának szelleme Pogányéhoz volt hasonló. 


Kunfi zárszavában először a nemzetiségi küldöttek felszólalását érté- 
kelte, igencsak sajátságos módon. , Kifejezték velünk való együttérzé- 
süket és együttműködési készségüket — mondta —, és ezzel nagy his- 
tóriai példát adtak az országnak arra, hogy miként lehet itt bent 
Magyarországon belül együtt tartani és megtartani az összes népeket. 
Nincs ma egyetlen párt sem az országban, amely ezt utánunk tudná 
csinálni." Helytállónak tekinthető Kunfi utalása a nemzetiségi kül- 
döttek , együttérzésére", de nem helytálló az a beállítás, hogy az utób- 
biak népeiknek a magyar állam keretei között maradása mellett fog- 
laltak volna állást. Ők ez elől kitértek, Kunfi viszont az elől tért ki, 
hogy ezt elismerje. 


Pogányéknak a munkástanács létesítésére vonatkozó indítványáról 
K unfi kijelentette, hogy , ebben a pillanatban" erről nem lehet dönteni, 
s a Pártvezetőségre, a Pártválasztmányra meg a Szakszervezeti Ta- 
nácsra kell bízni: , együttes tanácskozással fontolják meg a kérdést 
és ha szüksége merül föl, hozzanak ilyen irányban határozatot". 


Kunfi zárszavában a polgári pártokhoz való viszonnyal foglalkozott 
legtöbbet. Kijelentette, hogy a munkásság megnövekedett harci ener- 
giája és akarata , egyáltalában nincsen ellentétben azzal a politikával, 
amit mi szükségesnek tartottunk. Olyan fontosnak tartjuk azonban 
ebben a pillanatban azt, hogy a párt és a kongresszus teljesen egysége- 
sen és egyértelműen határozzon, hogy nem akarjuk kipróbálni azt, 
hogy ezt a kérdést többségi szavazattal döntsük el." Ez a szempont 
arra bírta a Pártvezetőséget, hogy , a határozati javaslat utolsó pont- 
ját, amelyet az elvtársak egy része kifogásolt, elejtse . Helyette a Land- 
ler által javasolt szöveg elfogadását ajánlotta. Ebbe beiktatta, hogy 
a pártgyűlés , a kialakuló akció formáinak és módjainak meghatáro- 
zását a Pártvezetőségre és a Pártválasztmányra bízza". Kérte, hogy 
akik a határozati javaslatot , még így sem tartják kielégítőnek, mutas- 
sanak annyi fegyelmet, a közös ügy iránt való olyan alárendelést, mint 
aminőt a Pártvezetőség tagjai ebben a pillanatban mutattak", és fo- 
gadják el a határozatot , minden további vitatkozás nélkül". 


Ez meg is történt. A kongresszus a határozati javaslatot Landler 
módosításával és az abba beiktatott pártvezetőségi kiegészítéssel egy- 
hangúlag elfogadta. Utána a pártgyűlés elnöke, Garbai Sándor kijelen- 
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tette: , ezzel a határozattal elesnek azok az indítványok, amelyeket az 
elvtársak beterjesztettek, s hozzátette: , Ezzel a pártgyűlés mai anyva- 
gát kimerítettük." Majd röviden méltatva a tanácskozást, a párt- 
gyűlést bezárta. A forradalmi Marseillaise eléneklésével a kongresszus 
véget ért. 

A balszárny akcióprogramjára Kunfi nem tért ki, a Népszava is 
hallgatott róla, egyébként Kunfi zárszaváról is. Előadói beszédét a 
cenzúra által megkurtítva ismertette, a zárszóból semmit sem közölt. 


A kiáltványon a kongresszus természetesen nem változtatott. Fel- 
tehetően éppen azért publikálták már a kongresszus előtt a Pártveze- 
tőség és a Pártválasztmány felhívásaként, hogy elkerüljék az esetleges 
pártgyűlési módosítást. 

áz 


Kik készítették a párt balszárnyának harci programját, amely irányt 
adott a kibontakozó forradalmi küzdelemnek? 


Milei György joggal feltételezi említett tanulmányában, hogy Vágó 
Béla és Szántó Béla, valamint a régi baloldali ellenzék más képviselői 
vettek részt e harci okmány megfogalmazásában."" Ez annál is inkább 
feltételezhető, mert vezető szerepük volt a magántisztviselők szakszer- 
vezetében működő baloldali csoportban, amellyel Zádor is kapcsolatot 
tartott. Vágó Béla, Szántó Béla, Rudas László, László Jenő s a régi 
baloldali ellenzék más ismert képviselői igen aktívan tevékenykedtek, 
de nincs rá adat, hogy a kongresszuson részt vettek volna.? Zádor Pál 
azért vállalhatta a program pártgyűlésen való előterjesztését, mert 
szakszervezetének képviselőjeként ő kapott szót. 


Feltehető, hogy a harci program a különböző baloldali csoportok 
képviselőinek közreműködésével készült, tehát politikai összefogásuk 
terméke. 

Az egyik előterjesztő, Nyisztor György, nem tartozott a Vágó— 
Szántó csoporthoz. Szántó Béla visszaemlékezése szerint Nyisztor an- 
nak az ellenzéki szárnynak egyik kiemelkedő képviselője, amelynek 
Landler volt a vezetője.?? Saját csobortjuk tömegkapcsolatairól szólva 
Szántó a vasasok, a magánalkalmazottak, az építők és a tanítók szak- 
szervezetét említi, valamint a fontosabb hadiipari üzemek bizalmi 
férfiait, és a budapesti területi pártszervezeteket, amelyekben befolvá- 
suk volt. Landlerék kapcsolatai ennél szélesebb körűek, s a vasúti 


27 Milei György 1d. mű. Párttörténeti Közlemények, 1968. 4. sz. 52. o. 

8 A vitában egyikük sem vett részt, csak néhány szervezet egy-egy képviselő- 
je kapott szót. 

s PI Archívum. 731. f. 27. ő. e. — E baloldali szárny vezetőiként Landleren 
kívül Hamburger Jenöt, Nyisztor Györgyöt, Varga Jenőt, Schneff Józsefet 
említt. 

30 UO. 
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munkások körére döntő hatással voltak. Korvin Ottóék vezetésével 
kiszélesedett a Forradalmi Szocialisták tevékenysége. Működött to- 
vábbá a baloldali mérnökök csoportja is a magánalkalmazottak szak- 
szervezetének mérnökszakosztályát alkotó szervezetben, ahol a szak- 
osztály vezetése az ő kezükbe került. 


Szántó Béla hagyatékában található egy német nyelvű önéletrajz 
az emigráció idejéből, valószínűleg az 1920-as évekből. Ebben olvas- 
ható a következő: ,, A bolgár fegyverletétel után 1918 szeptemberében 
ez a csoport a felkelés előkészítésével kezdett foglalkozni. Én reám 
bízták a felkelés katonai szervezését és a forradalom kitörésekor, októ- 
ber 31-én a katonai vezetés az én kezemben volt. A polgári—szociál- 
demokrata koalíciós kormány megalakulásakor ez a kormány buda- 
pesti katonai parancsnoknak [zum militerischen Befehlshaber von 
Budapest] nevezett ki. Ezt a posztot néhány nap múlva politikai diffe- 
renciák miatt el kellett hagynom." 3! Egy másik írásában, mely szintén 
a hagyatékában található, a fegyveres felkelés időpontját is kitűző 
bizalmas tanácskozásról írva említi, hogy ezen részt vett Sallai Imre 
és Korvin Ottó is, tehát a Forradalmi Szocialisták szervezetének kép- 
viselői. , Ez az értekezlet — írja — előzőleg a vezető gyári bizalmi 
férfiaktól tájékoztatót kapott a munkások felfegyverkezésének állá- 
sáról ; elhatározta, hogy a fegyveres felkelés kezdetét hétfőre, november 
4-re tűzi ki. 33 

Itt nem térek ki az október végi eseményekre, a felkelés tervezettnél 
hamarabb történt kirobbanására és a katonai tervek végrehajtására, 
amely a munkásság tömegfellépéseire támaszkodva s annak részeként 
valósult meg. Csupán azért hivatkozom rájuk, mert tanúsítják, hogy a 
forradalmi baloldal vezető csoportjainak önálló tevékenysége e viharos 
hetekben gyorsan fejlődött, szélesítették kapcsolataikat a cselekvést 
sürgető és cselekvésre vágyó tömegekkel, s növelték befolyásukat a tö- 
megfellépésekben. 


A rendkívüli pártgyűlésen előterjesztett baloldali akcióprogram 
mutatja a forradalmi erők vezető csoportjainak meggyorsult eszmei- 
politikai fejlődését, amely lehetővé tette, hogy irányt adjanak a ki- 
bontakozó forradalmi megmozdulásoknak, különösen e fellépések dön- 
tő eseményeinek. A felkelés közvetlen előkészítésével is foglalkoztak, 
Szántó Béla erre vonatkozó közléseit a későbbi tények megerősítik. 


A kongresszuson Zádor azt mondotta, hogy a benyújtott javaslat a 
, forradalomnak az ideológiáját akarja terjeszteni". A valóságban ez a 


1 Uo. — Szántó kinevezéséről a Népszava 1918. november 5-i számában ez ol- 
vasható: , A minisztertanács Szántó Béla elvtársat a budapesti kerületi katonai 
parancsnokságnak területére kormánybiztossá nevezte ki." 

32 PI Archívum. 731. f. 35. ő. e. — Szántó közli azt is, hogy az események 
felgvorsulása miatt hamarabb robbant ki a felkelés, és a katonai tervek végre- 
hajtását sikerült a Katonatanács égisze alatt, s annak közreműködésével végre- 
hajtani. 
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harci okmány nemcsak az ideológiai nevelést szolgálta, hanem a for- 
radalomra való közvetlen felkészülést, a gyakorlati küzdelmet segí- 


tette elő. 
mk 


Az MSZDP kiáltványa széles körű visszhangra lelt a politikai élet- 
ben, bármennyire korlátozott is volt a polgári lapok reagálása rá. A 
kongresszus politikai visszhangja ennél sokkal mérsékeltebb. Nem si- 
került a nemzetiségi képviselőket demonstratívan fölsorakoztatni a 
magyar állam területi épségének védelmére. Nem sikerült eloszlatni a 
polgári pártokkal szembeni bizalmatlanságot, bár annyit elértek, hogy 
a kongresszus minden kételkedés ellenére tudomásul vette az együtt- 
működést a Károlyi-párttal és a Radikális Párttal, sőt esetleg mások- 
kal is, ha a helyzet úgy alakul. Ugyanakkor a kongresszus fórumot 
adott a párt forradalmi szárnyának, ahol harci programját előterjesz- 
tette. . 

A helyzet megkövetelte, hogy a polgári reformpártokhoz való vi- 
szony kérdésében módosítsák a februári kongresszus merev, politikai- 
lag téves állásfoglalását. Természetesen nagyon is indokolt volt elítélni 
a szocialista segítőtársakat lelkifurdalás nélkül cserbenhagyó polgári 

ártokat. De nem ezek a polgári pártok voltak a bűnösök abban, hogy 
az MSZDP vezetői őket tekintették a hatalom átvételére hivatottaknak, 
s ezért Garamiék bármit is nyilatkoztak, alárendelték a párt politiká- 
ját e polgári pártok taktikai játékainak. S amikor cserbenhagyottként 
, radikálisan" elhatárolódtak, várták a kedvezőbb szövetkezés lehe- 
tőségét velük. 

Nem az biztosítja a párt önállóságát, ha mindenféle együttműködést 
elvet a polgári reformpártokkal, hanem az a politikai irányvonal, 
amely a munkásosztály számára akarja megszerezni a vezető szerepet 
a létesítendő új politikai hatalomban. Az ilyen politika a munkásosz- 
tály vezetésével létrejövő, a dolgozó nép döntő többségére támaszkodó 
szövetség létrehozására törekszik, s így szervezi a harcot a nép hatal- 
máért, a munkásosztály céljainak valóra váltásáért. 

A pártgyűlés megadta a szükséges felhatalmazást a polgári reform- 
pártokkal való együttműködésre a düledező monarchista hatalom elle- 
ni fellépésekben. Ezt annak a kívánságnak a hangsúlyozásával tette, 
hogy a párt a munkásosztály politikájának érvényesítéséért küzdjön. 
Ez azonban vajmi keveset változtatott a párt általános politikai irány- 
vonalán. A forradalmi szárny vezető csoportjai viszont immár úgy 
léptek fel a szükséges változtatásért, hogy nemcsak propagálták azt, 
hanem politikailag felkészülten befolyásolták a kibontakozó küzdel- 
met, irányt adtak a forradalom győzelméért küzdők harcának, és rész- 
ben szervezték a tömegek fellépéseit. 

A politikai élet előterének fórumain a pártgyűlés visszhangja mér- 
sékelt, de a szervezett munkásság körében széles körű volt. Az a párt 
tartotta meg rendkívüli kongresszusát, amely mögött ekkor az ország 
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harcra mozgósítható legjelentősebb szervezett ereje állt. Ez az erő növek- 
vőben volt. A hatalom táborát viszont a válság fejetlenné tette, bé- 
nultságba döntötte, szétzilálta és gyorsan apasztotta. 

A kongresszus s az előzetesen közreadott kiáltvány a maga módján 
megvilágította, hogy a munkásság elsőrendű szerepet hivatott játszani 
a kibontakozó eseményekben. Hatása növelte a proletariátus harci 
szellemét, tettrekészségét. A párt forradalmi szárnyának vezető cso- 
portjai arra készültek, hogy a közeledő döntő összecsapások során 
hatékonyan befolyásolják a tömegek fellépéseit. Átfogó harci prog- 
ramjuk elősegítette közös cselekvésüket a közeledő forradalomban. 
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KÖVÁGÓ LÁSZLÓ: 


A KMP A REVÍZIÓRÓL ÉS A NEMZETISÉGI 
KÉRDÉSRŐL (1936—1942) 


1936 májusában a Komintern elmozdította a Kommunisták Magyar- 
országi Pártjának Kun Béla által irányított vezetőségét, s a párt mun- 
kájának irányításával új, ideiglenes vezetőséget bízott meg, amely 
Szántó Zoltán vezetésével Prágában működött. Az ideiglenes vezető- 
ség feladata volt a Kommunista Internacionálé VII. kongresszusának 
irányvonalát érvényesíteni a párt tevékenységében és előkészíteni a 
pártkonferenciát, amelyen az új Központi Bizottságot kellett megvá- 
lasztani.! 

Az ideiglenes pártvezetőség már 1936. június 23-án határozatot ho- 
zott a KI VII. kongresszusa téziseinek alkalmazásával kapcsolatos leg- 
fontosabb feladatokról. Ezek között első helyen a népírontmozgalom 
kifejlesztését tűzte ki célul, bevonva ebbe , minden pártot, szervezetet, 
csoportot és egyes elemeket, amelyek mozgósíthatók a harcra a reak- 
ció és a fasizmus ellen, a magyar demokratikus köztársaságért"". 

Az új Tanácsköztársaság megvalósításának addigi jelszava helyébe 
a magyar demokratikus köztársaság céljának állításával az új vezető- 
ség valójában már módosította a párt stratégiai célját, ha ez nem is 
vált azonnal központi jelszóvá. Ezzel együtt szakított az új vezetőség 
a párt régi stratégiai céljának megfelelő fő nemzetiségpolitikai jelszó- 
val, a forradalmi vagy proletárrevízióval (miután már 1929-ben az 
akkori vezetőség megkísérelte kiadni a ,,Le a revízióval!" jelszót)? 

Az ideiglenes vezetőség idézett határozata szerint meg kellett ma- 


! A magyar forradalmi munkásmozgalom története. Kossuth Könyvkiadó 
1974. 329—330. o. 

: 1929 tavaszán Révai József kezdeményezésére — a Blum-tézisek elkészíté- 
sével nagyjából egyidőben — kiadta a párt a , Le a revízióval!" jelszót, amclv 
új irányt akart vinni a nemzetiségi politikába. Ezt a jelszót a Komintern VB 
Elnöksége, majd a KMP II. kongresszusa opportunizmusként ítélte el. Lásd 
erről részletesebben Kövágó László: A magvar kommunista párt nemzetiségi 
politikája a Tanácsköztársaság megdöntésétől a felszabadulásig. Párttörténeti 
Közlemények, 1977. 2. sz. 71717—102. o. 
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vett 


gyarázni a magyar nép tömegeinek, hogy a kormány politikája, amely- 
nek célja a trianoni békeszerződés erőszakos, katonai revíziója, hábo- 
rúhoz vezet és a magyar nemzet függetlenségét fenyegeti. Az erőszakos 
revíziós törekvéssel az ideiglenes vezetőség nem az addig alkalmazott 
forradalmi revízió jelszavát állította szembe, hanem megmagyarázta, 
hogy , csakis a békéért vívott harc, az európai békeszerető erőkkel való 
együttműködés útján vívhatja ki a magyar nép a trianoni szerződés 
felülvizsgálását és az e szerződéssel okozott igazságtalanságok jóvá- 
tételét" .3 

A KMP-nak a II. kongresszusán megerősített helytelen stratégiai 
céljához kapcsolt nemzetiségpolitikai vonalát a Komintern VB Tit- 
kárságának a KMP soron következő feladatairól 1937. március 13-án 
hozott határozata szüntette meg végérvényesen. 

A Titkárság határozata abból indult ki, hogy az adott időben a 
trianoni békeszerződés revíziójának jelszava a német és az olasz fasiz- 
musnak segít abban, hogy Magyarországot háborús terveikbe bekap- 
csolják. Ezért , a régi forradalmi revízió vagy proletár revízió jelszavát 
nem kell többé alkalmazni". A határozat szerint a KMP az anyagi 
pusztulás veszélyének rémségével mutasson rá, hogy a háborúval szö- 
vetkező Magyarország még rosszabb helyzetbe kerülhet, mint amit a 
trianoni szerződés okozott. A pártnak le kell lepleznie a fasiszta nagy- 
hatalmak barátságának hazug voltát, és a tömegek számára világossá 
kell tennie, hogy a trianoni szerződéssel okozott igazságtalanságot 
csak a demokrácia és a béke összes európai erőivel való együttműkö- 
désben lehet felszámolni. , A revízió jelszavával — amely felhívás 
agresszív háborúra — a népek önrendelkezési jogának jelszavát kell 
szembeállítani " — mondta ki a KI Titkárság határozata. Végül azt 
hangsúlyozta, hogy a magyar kisebbség gazdasági és kulturális érdekeit 
teljes nyomatékkal kell a továbbiakban képviselni." 

A KMP ideiglenes vezetőségének 1936. júniusi határozata, vala- 
mint a Komintern VB Titkárságának 1937. márciusi határozata szakífí- 
tást jelentett a KMP addig folytatott nemzetiségpolitikai vonalával s 
egy egészében új, a reális helyzetet, az adott politikai viszonyokat és 
lehetőségeket figyelembe vevő új nemzeti és nemzetiségpolitikára való 
áttérést hozott. Hangsúlyoznunk kell, hogy a párt taktikájának válto- 
zása nem változtatott a trianoni békeszerződés értékelésén, azon a 
pártállásponton, amely azt igazságtalannak, megváltoztatandónak 
tartja. 


Szemben az erőszakos területszerzéssel 


A KMP 1936 májusában megbízott új, ideiglenes vezetősége igen 
nehéz helyzetben volt. A régi vezetőség elmozdításával ugyanis a párt- 


— a PI Archívum. 500 f. 2/583. ő. e. — Az 1936. június 23-i határozat szövegét 
közli: Pintér István és Svéd László. Párttörténeti Közlemények, 1964. 1. sz. 175.o. 
s PI Archívum. 500. f. 4/5. ő. e. 4. o. (Németül.) 
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szervezetek olyan utasítást kaptak, hogy az újjászervezésig szüntessék 
be tevékenységüket. 1936 második felében megszűntek a párt területi 
szervei, Így a budapesti pártbizottság és a kerületi pártbizottságok. 
Csak a legális szervezetekben: a szakszervezetekben, a szociáldemok- 
rata szervezetekben, a szocialista kultúr- és sportegyesületekben dol- 
goztak tovább a kommunista csoportok. Megszűnt a párt hazai illegá- 
lis sajtótevékenysége is.5 

Ilyen körülmények között a párt új politikai vonalának terjesztésére, 
népszerűsítésére alig volt lehetőség. Az ideiglenes Központi Bizottság- 
nak 1937 áprilisában sikerült — Csehszlovákia Kommunista Pártjának 
segítségével — megindítania Prágában a KMP legális központi lap- 
jának kiadását Dolgozók Lapja néven, amely 1938 júniusáig jelenhe- 
tett meg. Az új központi pártlap a KB által meghirdetett pártirány- 
vonal harcos terjesztője volt. 

A Dolgozók Lapja, amely kezdettől a demokratikus Magyarországért 
folytatandó harcban jelölte meg a párt feladatát, már első számában 
ismertette az új nemzeti politikai vonalat is. Szerkesztőségi cikkben 
mutatott rá, hogy a magyar uralkodó osztály szerint a német és olasz 
fasisztákkal való szövetség hozza meg a revíziót. Ezzel kapcsolatban 
leszögezte, hogy a revízió jelszava éppen ezért közvetlen háborús ve- 
szélyt jelent, s ezen felül azt, hogy Magyarország akár vesztes, akár 
győztes háború esetén nemzeti függetlenségét is elveszítheti. 

A Dolgozók Lapjának cikke nemcsak figyelmeztet, hanem harci fel- 
adatot is megfogalmaz. Felteszi a kérdést: , Mit követelnek a magyar- 
ság érdekei a külpolitikában?" A lap válasza szerint elsősorban bizto- 
sítékot arra nézve, hogy Magyarország nem fog háborús kalandba ke- 
veredni. Ennek megnyilvánulásaként Magyarországnak megnemtá- 
madási szerződést kel! kötnie az őt körülvevő országokkal. Ez lénye- 
gesen enyhítené a Duna-völgyben uralkodó politikai feszültséget, és 
megvethetné a dunai államok barátságos együttműködésének alapját. 
A cikk aláhúzza, hogy a szomszéd államokkal való megértés annál 
könnyebb, mert hiszen a náci veszély valamennyit fenyegeti." 

A Dolgozók Lapja az események homlokterébe került magyar nem- 
zetiségi kérdésben új felfogást képviselt. Júniusi számában azt hangoz- 
tatta, hogy a magyar kisebbségek elnyomása elleni harc életérdeke 
valamennyi Duna-völgyi népnek, mert ez az elnyomás megakadá- 
lyozza a dunai államok és népek barátságos összefogását, a mindannyiu- 
kat fenyegető német imperializmus elleni közös védekezésben. Ugvan- 
akkor azt is erőteljesen aláhúzta, hogy , a magyar kisebbségek védelme 
nem lehet feltétele a magyar—csehszlovák közeledésnek"." Ennek 


5 A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 329. o. 

$ Dolgozók Lapja, 1937. április. 19—20. o. Honnan fenyeget háborús veszély 
és hogvan küzdjünk ellene? 

" Dolgozók Lapja, 1937. június. 12—13. o. A magyar külpolitika válsága. 
(Kisebbségvédelem és fegyverkezés.) 
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hangsúlyozása, az adott viszonyok között, valószínűleg gyengíthette a 
KMP felhívásának hatását. 

Ahogy növekedett a hitleri politika agresszivitása, s ahhoz kapcso- 
lódva mind fenyegetőbbé vált a hivatalos magyar politika hanghordo- 
zása, S irányult ennek a fenyegetésnek éle Csehszlovákia ellen, a KMP 
központi lapjának nemzetiségpolitikai jelszavai is mind konkrétabbak- 
ká váltak. Magyarország fegyverkezési programjáról írva a lap ki- 
mondta, hogy a , hitleri revízió" Magyarországot a harmadik biro- 
dalom vazallusává tenné. Leszögezte, hogy aki igaz magyar, az küzd 
a szlovákiai magyarság nemzeti jogaiért. Nem úgy azonban, hogy ezzel 
a Csehszlovákiát leigázni és feldarabolni akaró náci imperializmust 
szolgálja. Sorolva a problémákat, a lap cikke fő követelményként ve- 
tette fel, hogy aki igaz magyar, azt akarja: Csehszlovákia és Magyar- 
ország egyezzen meg egymással és közösen védekezzenek a közös ve- 
szély, a náci imperializmus ellen. S a cikk a legfontosabb jelszóként a 
függetlenség, a nemzeti önállóság védelmét jelölte meg: , Aki igazán 
magyar, az bármennyire fájlalja is Trianont, látja, hogy ma a nemzeti 
önállóság védelme, a szabad és független Magyarország megmentése 
van a történelem napirendjén." § 

A KMP-nak Prágában megjelent központi lapja utolsó számában 
is az ellen írt, hogy a csehszlovákiai magyar kisebbség nemzeti sérel- 
meit használják fel eszközül Magyarország és Csehszlovákia megegye- 
zésének és közös védelmi frontja megteremtésének meggátlására, a 
magyar népnek — nemzeti érdekeivel szöges ellentétben — Csehszlo- 
vákia ellen való uszítására. A lap támadta a csehszlovákiai Egyesült 
Magyar Pártot, amelynek reakciós vezetői szövetséget kötöttek a fa- 
siszta szudéta-németek vezérével, Henleinnel, s vele, valamint a reak- 
ciós szlovák Hlinkáékkal együtt , autonómia" követelése címén ré- 
szekre akarják bontani Csehszlovákiát, hogy Így gyengítsék meg, s 
készítsék elő a talajt Hitler és Horthy háborújához. Leszögezte, hogy 
a magyar kommunisták teljes mértékben szolidárisak csehszlovák test- 
vérpártjukkal abban, hogy az autonómia-követelés ellen fordul. 
Ugyanakkor büszkék arra, hogy épp a csehszlovákiai kommunisták 
követelik a legerélyesebben a kisebbségi magyarság nemzeti sérelmei: 
nek gyökeres orvoslását, nemzeti egyenjogúságának megvalósítá- 
sát." 

Ami a CSKP autonómia-ellenes álláspontjára való utalást illeti, 
meg kell jegyeznünk, hogy a párt nem volt általában az önkormányzat 
ellen. A csehszlovák kormánynak már régen meg kellett volna valósí- 
tania Szlovákiában és Kárpátalján az autonómiát. Az adott helyzet- 
ben azonban a kommunisták ellene voltak annak, hogy ezt fasiszta kö- 
vetelésre, a köztársaság erejét, egységét gyengítő célzattal valósítsák 
meg. 

s Dolgozók Lapja, 1938 április. 3. o. Ki ellen fegyverkezik Magvarország ? 

? Dolgozók Lapja, 1938 június. 4. o. Csehszlovákia nem Ausztria. 
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A Csehszlovákia elleni fokozódó fasiszta nyomással egyidejűleg a 
magyar kommunisták igyekeztek erősíteni a Csehszlovákia védelmé- 
ben kifejtett erőfeszítéseiket. Propagandájukban a történelmi tanulsá- 
gokat is igyekeztek felhasználni. Ennek egyik példája az a terjedelmes 
cikk, amelyet Nagy Imre írt 1938 nyarán a moszkvai Új Hangban. 
A cikk 1848-tól (sőt régebbi eseményekre is utalva) adott széles körű 
elemzést a bonyolult magyarországi nemzetiségi viszonyokról, s a né- 
pek egymás közötti viszonyáról, annak változásairól. A széles törté- 
nelmi háttér felvázolása után aláhúzta, hogy a Csehszlovák Köztár- 
saság ademokrácia előretolt hadállása, és így az ellene irányuló támadás 
a többi Duna menti kis országot is veszélyezteti. A magyar uralkodó 
osztály, leplezve reakciós céljait, elhallgatja a nemzetiségek ellen el- 
követett bűneit, meghamisítja a történelmet, a nemzeti érzésre és a 
vélt vagy valódi nemzeti sérelmekre spekulál. A nemzeti autonómia és 
önrendelkezés jelszavával készíti elő a talajt a Csehszlovákia elleni 
agresszióra. A cikk elismerte, hogy a Duna-völgyben vannak nemzeti 
sérelmek (mint amilyen Trianon a magyarok számára). Ezek orvos- 
lásának az útja a béke és a demokrácia, amelyeknek legnagyobb ellen- 
sége a fasizmus. Ezért kell az érintett népeknek összefogniuk ellene. 
Fejtegetéseit azzal a tétellel zárta a cikkíró, hogy Magyarország hala- 
dásának központi problémája a demokrácia és az agrárkérdés, nem 
pedig a nemzeti kérdés, és hogy Csehszlovákia védelme a magyar nép- 
nek is érdeke, feltétlenül melléje kell állnia." 

Annak a harcnak, amelyet a KMP folytatott a fasiszta agresszió ki- 
bontakozása ellen, Csehszlovákia védelmében, egyik legszebb fejezete 
a párizsi magyar nyelvű Szabad Szóban megjelent cikksorozat. Ami- 
kor a párt számára 1938 júniusa után lehetetlenné vált központi lap- 
jának csehszlovákiai megjelentetése és onnani terjesztése, a fasiszta 
agresszió elleni propaganda fő eszközét átmenetileg Franciaországban 
találta meg. Elsősorban Révai József volt az, aki (Rozgonyi Endre né- 
ven) hétről hétre nagyszerű cikkekkel harcolt a demokratikus Cseh- 
szlovákia védelmében. 

Révai a Szabad Szóban megjelent cikksorozatát egy történeti átte- 
kintéssel kezdte , A magyar—csehszlovák viszony 3 történelmi állo- 
mása " címmel. Az első történelmi állomásnak 1918—1919-et tekintette, 
amikor Magyarországgal szemben az alakuló Csehszlovákia imperialista 
mohósága nyilvánult meg, s színmagyar vidékeket kebelezett be. A 
második történelmi állomásnak 1919-től a német harmadik birodalom 
megalakulásáig terjedő időt nevezte, Csehszlovákia demokratikus fej- 
lődésének azt az időszakát, amikor lehetőség lett volna Magyarország 
. és Csehszlovákia között jó viszonyt kialakítani. A harmadik történelmi 
állomásban mind jobban fokozódtak az ellentétek a hitleri Németor- 
szághoz csatlakozó Magyarország és a demokratikus Csehszlovákia 


10 Nagy Imre : Szabadságharc a Duna-völgvben. A magyarság és a nemzeti- 
ségek viszonyának történeti fejlődése. Új Hang, 1938. 7. sz. 25—36. o. 
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között. Révai rámutatott, hogy Magyarország érdeke is a hitleri ag- 
resszió megállítása, s annak a Csehszlovákiának a megvédése, amely- 
nek széttörésére a politikai dinamit a nemzeti kérdés. 

Egy héttel később a Szabad Szóban tudósítás jelent meg a délszlo- 
vákiai magyarok hatalmas tornóci antifasiszta nagygyűléséről, a Cseh- 
szlovák Köztársaság melletti kiállásáról. A köztársaság védelmének 
elsőrangú érdeke — írta a lap —, hogy a magyarság és a többi nemze- 
tek gazdasági, szociális, nyelvi és kulturális problémái demokratikus 
megoldást nyerjenek. Nincs jobb záloga a köztársaság biztonságának, 
mint a megelégedett nép — írta a lap, s közölte a tornóci magyar nagy- 
gyűlésnek az elszántság ünnepélyes hangvételével fogalmazott határo- 
zatát: , Mi, Délszlovenszkó magyarsága, együtt a szlovák, cseh és 
német nép itt megjelent fiaival, kijelentjük : utolsó leheletünkig védeni 
fogjuk a köztársaság minden talpalatnyi területét . . . Egyesült erővel 
megvédjük a köztársaságot, Magyarország függetlenségét és boldogabb, 
szebb jövőt biztosítunk a magyar népnek." 

A tornóci nagygyűlésen hozott határozat erősen , magyar" jellegével 
kapcsolatban — amely Csehszlovákia mellett Magyarország független- 
ségét és a magyar nép jövőjét is felvetette — tudnunk kell a követke- 
zőket. Amikor Csehszlovákiában napirendre került az országnak a hit- 
lerista agresszióval szembeni megvédése, a CSKP kiadta a köztársaság 
védelmének jelszavát. Azakció közben a párt Központi Bizottsága hibá- 
nak nyilvánította, hogy a szlovákiai pártvezetőség a magyarok között 
mechanikusan alkalmazta a jelszót, s ezért utasította, hogy a nemzeti- 
ségi jelszavakat konkretizálni kell. Így született meg Szlovákiában ez 
a kommunista jelszó: , A köztársaság védelméért — Magyarország 
függetlenségéért! "3 

A csehszlovák pártvezetőség állásfoglalása egyezett a KMP-nak 
az adott kérdésben vallott nézetével. A két testvérpártnak az 1938-as 
fasiszta veszély elleni egyetértése jegyében született az a felhívás, ame- 
lyet ismert nevű csehszlovákiai magyar kommunista vezetők és a 
párthoz közel álló értelmiségiek intéztek a veszély napjaiban a cseh- 
szlovákiai és magyarországi magyarokhoz. A felhívás rámutatott a 
helyzet komolyságára, amelyben Csehszlovákia magyarsága válaszút 
előtt áll. Választania kell a háború borzalmas szenvedései és a békés, 
demokratikus nemzeti megegyezés között. Arra szólított fel, hogy a 
magyarok szakítsanak meg minden közösséget azokkal, akik háborúra 
uszítanak. A köztársaság kormányát is felhívta arra, hogy teljesítse 
a magyar nép gazdasági, szociális, nyelvi és kulturális követeléseit. 
Ugyanakkor figyelmeztetett, hogy a magyar nép csak olyan követelé- 
seket támasszon, amelyek nem csorbítják a köztársaság területi épsé- 


HÉT Rozgonyi Endre (Révai József) : A magyar—csehszlovák viszony 3 történel- 
mi állomása. Szabad Szó (Párizs), 1938. szeptember 10. 

is Szabad Szó, 1938. szeptember 17. Délszlovenszkó tízezres tüntetése Tor- 
nócon. 

13 PI Archívum. H-b-33/a. Betlen Oszkár visszaemlékezése. 
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gét, önállóságát és függetlenségét. Visszautasított minden olyan köve- 
telést, amely Csehszlovákia magyarságát fasiszta rabságba döntené 
és megásná Magyarország függetlenségének sírját. , Magyarországi 
testvéreink"-hez fordulva a csehszlovákiai magyar baloldali értelmi- 
ségiek felhívtak a pángermán invázió visszaverésére: gyakoroljanak 
nyomást a magyar kormányra, hogy ne kösse az ország sorsát a ,,ho- 
rogkeresztes támadó harci szekeréhez ".4 

Közben a KMP is tovább folytatta erőfeszítéseit, hogy meggyőzze 
a magyar tömegeket a revízió erőszakos megvalósításának az ország 
jövője szempontjából katasztrofális voltáról. Révai József következő 
cikke a párizsi Szabad Szóban közvetlenül Trianon revíziójának kér- 
désével foglalkozott és megvilágította a KMP ezzel kapcsolatos akkori 
álláspontját. A cikk fő tézisei: 

1. a trianoni igazságtalanság főbűnöse a magyar uralkodó osztály 
.és a német imperializmus volt; 

2. Trianon revíziójának fő haszonélvezői szintén a magyar uralkodó 
osztály és az új német imperializmus. Mindkét vonatkozásban az igazi 
vesztes Magyarország és a magyar nép.!5 

A trianoni kérdésről írt Révai-cikk világossá tette az olvasók szá- 
mára, hogy a KMP határozottan szembeszáll az erőszakos revízióval, 
amely a lap megjelenésekor — az első bécsi döntéssel november 2-án — 
Csehszlovákiával szemben tulajdonképpen már megvalósult. Világossá 
tette a cikk az olvasó számára azt is, hogy az adott időben, amikor 
előretörőben volt a fasiszta agresszió, a párt nemcsak hogy proletár 
revíziót nem hirdet, de a nemzetiségi kérdés semmiféle bolygatását 
nem tartja kívánatosnak. Révai különben túlzott is, amikor a fenti 
módon határozta meg az első világháború utáni békeszerződés felelő- 
seit, s még csak megemlítendőnek sem tartotta az antant-imperialisták 
felelősségét. Ezt pedig az 1938. szeptember 29-én lezajlott müncheni 
értekezlet után aktuálpolitikai szempontból is hasznos lett volna hang- 
súlyozni. 

A november 5-i cikkben vázolt álláspontot Révai még erőteljesebben 
fejtette ki a Szabad Szó következő számában megjelent cikkében, 
amelynek azt a címet adta, hogy , RKevízió igen, de kinek a javára?" 

Révai mindenekelőtt azt szögezte le, hogy , a Hitler kegyelméből 
végrehajtott magyar területi revízió Hitler gyarmatává és vazallusává 
teszi Magyarországot ". Ezután a revízióval kapcsolatos pártálláspon- 
tot a következőkben fejtette ki: , Kevízió igen, — ha az nem jelent 
a visszacsatolt területen élő magyarság számára és a többi ott élő 


14 PI Archívum. 651. f. 6/1938. 110. o. Nemzetiségi összesítő. — A felhívást 
a következő csehszlovákiai magvar értelmiségiek írták alá: Major István és 
Steiner Gábor szenátorok, Kosik István képviselő, Richter Mihálv és Szabó 
István párttitkárok, Fábry Zoltán és Forbáth Imre írók, Kálmán Miklós fő- 
szerkesztő, dr. Ferencz László szerkesztő, Lörincz Gyula és Poór Bertalan festők. 

15 Rozgonyi Endre (Révai Józsefj: A trianoni revízió kérdése. Szabad Szó, 
1938. november 5. 
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népek számára jogfosztást. Ma ezt jelenti." Ezzel kapcsolatban Révai 
arra hivatkozott, hogy Magyarországon nincs általános, egyenlő, titkos 
választójog, nincs sajtó-, egyesülési és gyülekezési szabadság, hiány- 
zik a munkanélküli segély intézménye. 

Révai ezután áttérve az adott időszak nemzetközi körülményeire, 
így folytatta: , Revízió igen — ha ennek módja és eredménye a Duna- 
medence népeinek és országainak a megbékélést és ezen keresztül a 
háborús veszély európai méretű csökkentését jelenti." Kifejtette, hogy 
az adott időpontban a revízió csak még jobban kimélyíti a Duna- 
medence államai közötti ellentétet, az imperialista hatalmak versen- 
gését, csak még közelebb hozza azt a veszélyt, hogy a Duna-medence 
és a Balkán népeit , megfelelő előkészítés" után fel fogják használni 
egy Szovjetunió ellen indítandó háborúban.!§ 


Révai József akkor sem tette le a tollat, amelyet Csehszlovákia vé- 
delmében, s Magyarországnak az agresszív revíziós lépésektől való 
visszatartása érdekében ragadott kézbe, amikor már tény volt, hogy 
Magyarország urai a bécsi döntéssel a fasiszták kezéből fogadtak el 
Csehszlovákiától elragadott területeket. Bár kevés volt a remény, hogy 
szava széles magyar tömegekhez juthat el, lankadatlanul igyekezett 
a párt politikáját népszerűsíteni és rámutatni azokra a mind veszélye- 
sebb eseményekre, amelyek Magyarországra, a magyar népre várnak, 
ha tovább halad a megkezdett úton. 


,, Írianontól Bécsig" című cikkében a Csehszlovákiától Magyar- 
országhoz területeket visszacsatoló bécsi döntés utáni helyzetet ele- 
mezve rámutatott arra, hogy Magyarország helyzetét már korábban 
is az az ellentmondásos helyzet jellemezte, hogy egyszerre volt az 
imperialista politika alanya és tárgya. A müncheni tárgyalások és 
a bécsi döntés után a kettősség és az azzal járó veszedelmek .csak még 
jobban megnövekedtek. Révai arra figyelmeztetett, hogy a Duna- 
medence közelebb került a háborúhoz, s a magyar nép előtt tisztán 
kel! hogy álljon az a társfelelősség, amely ezért Hitler mellett Horthyt 
és az egész magyar uralkodó osztályt terheli.! 


Már Révainak a Szabad Szóba írt cikkeiből kiderült, hogy a KMP 
nem osztotta az akkori magyarországi felfogást, amely békés revízió 
eredményének tekintette a bécsi döntőbíráskodással megszerzett terü- 
leteket. A párt mind az első, mind a második döntőbíráskodás ered- 
ményeként, vértelen úton Magyarországhoz került területeket a fa- 
siszta hódító politika keretében elért , sikernek" tekintette, s úgy vélte, 
hogy ezeket nem lehet ténylegesen eldöntöttnek, nemzetközileg el- 
ismertnek venni. Amint a továbbiakban látni fogjuk, a kommunisták 


16 Rozgonyi Endre (Révai József) : Revízió igen, de kinek a javára? Szabad 
Szó, 1938. november 12. és 19. 


17 Rozgonyi Endre (Révai József] : Trianontól Bécsig. Szabad Szó, 1938. no- 
vember 26. 
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nem tettek különbséget a négy területszerzés jellege között. A későbbi 
történelmi események igazolták a KMP értékelését. 

A magyar ellenforradalmi kormány, miután az első bécsi döntéssel 
belekóstolt a területszerzésbe, tovább haladt azon az úton, amely mind 
szorosabban kapcsolta a fasiszta agresszorokhoz, és maga is mind 
jobban belebonyolódott a szomszédai elleni agresszív cselekményekbe. 
1939. január 13-án Magyarország csatlakozott az Antikomintern Pak- 
tumhoz, ami után február 2-án a Szovjetunió felfüggesztette vele a 
diplomáciai kapcsolatot. Ezután a magyar uralkodó körök hamarosan 
az , önálló" hódítás útjára léptek, s a német agresszor árnyékában 
1939. március 15-én elfoglalták a szétdarabolt Csehszlovákiából Kácr- 
pátalját. 

Ekkor a Komintern, s a benne dolgozó magyar kommunisták elérke- 
zettnek látták az időt, hogy a végbement eseményekkel beállt válto- 
zások után újból meghatározzák a magyar kommunisták feladatait. 
Ez a KI Titkárságának 1939. május 13-án hozott határozatában tör- 
tént meg. Ez a határozat különösen két igen fontos kérdést fejtegetett. 

Az egyik kérdés az volt, hogy milyen legyen a kommunisták állás- 
pontja a magyar külpolitikához azok után, hogy Magyarország a 
fasiszta államokkal szoros szövetségben, s velük együttműködve a 
fegyveres területszerzésnek, az agresszív revízió megvalósításának 
útjára lépett. A határozat szerzői nem sokkal Kárpátalja elfoglalása 
után még reményt láttak arra, hogy le lehessen állítani Magyarország 
agresszív revíziós külpolitikáját, meg lehessen valósítani antifasiszta 
együttműködését a szomszédos országokkal. Erre mutat a határozat- 
nak az az állásfoglalása, amely hangsúlyozottan emelte ki e feladatot: 
, A külpolitikában — véget vetni az agresszorokkal szövetségben folv- 
tatott revízió reakciós külpolitikájának . . . Együttműködni a szomszé- 
dos államokkal (Romániával, Jugoszláviával, Lengyelországgal)."" 

A másik kérdés, amelyet a KI Titkárság határozata kiemelt: a hazai 
nemzetiségek számának jelentős megnövekedése után fokozott jelen- 
tőségre emelkedik a nemzetiségi jogok védelme. Most először hívta fel 
erre a figyelmet a párt tevékenységét irányító dokumentum a Tanács- 
köztársaság megdöntése, s a Róth Vándor Pál nevéhez kapcsolható, 
1931-ben meg nem valósult kísérlet után.!§ 

A határozat autonómiát követelt a kárpátukránok számára, ukrán, 
szlovák és német közigazgatást, nemzetiségi nyelvű bíróságot és isko- 
lát, anyagi segítséget a nemzetiségi területeknek, s általában jogegyven- 
lőséget a nemzetiségek számára. Kitért az antifasiszta harc követelmé- 
nyeire is, s felvetette az elszánt harc szükségességét a külföldi fasiszta 
ügynökségek bomlasztó tevékenysége ellen a , nemzeti kisebbségek" 


48 Róth Vándor Pál 1931-ben a pártvezetőség megbízása alapján részletes 
tervezetet dolgozott ki a KMP nemzetiségi feladatairól, amelyben különösen ki- 
emelte a hazai nemzetiségekkel való foglalkozás szükségességét. Bővebben lásd 
Kővágó László : A magyar kommunista párt nemzetiségpolitikája a Tanácsköz- 
társaság megdöntésétől a felszabadulásig. 
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között, különösen a német fasisztáknak a magyarországi németek 
közötti tevékenysége ellen.! 

A Komintern Titkárságának 1939. május 13-i határozata határkövet 
jelentett. Amíg az 1937. március 13-i határozat még csak a proletár 
revízió jelszavának használatát szüntette meg, de helyébe csak az 
általános érvényű nemzeti önrendelkezés követelését tudta állítani, 
most a nemzetiségpolitika előterébe egyértelműen a hazai nemzetiségek 
konkrétan megfogalmazott jogaiért folytatott harc került. S a követ- 
kező években a párt politikájában ez a súlypont érvényesült mind 
erőteljesebben, azzal párhuzamosan, ahogy Magyarország mind mé- 
lyebben gázolt az agresszív területgyarapítás politikájába, s ahogyan 
mind nagyobb számúvá vált a magyarországi nemzetiségi lakosság. 
Ezzel együtt elenyészik az agresszív revízió megszüntetésének remény- 
telenné váló követelése és a mind reálisabb háborús veszély elleni, 
majd 1941 júniusa után Magyarország háborúban való részvétele 
elleni harci követelésnek adja át a helyét a párt jelszavai között.?? 


Az újból soknemzetiségű háborús országban 


Szlovákia déli, magyarlakta területeinek és — az akkor Kárpát- 
aljának nevezett — Kárpát-Ukrajna Magyarországhoz csatolása után 
az ellenforradalmi magyar kormányzat tovább folytatta területgyara- 
pító politikáját. Ennek keretében az 1940. augusztus 30-án hozott 
második bécsi döntés alapján — újból a fasiszta nagyhatalmak segít- 
ségével — megszerezte Romániától Észak-Erdélyt és Székelyföldet. 
1941 áprilisában Németország és Olaszország nyomában haderővel 
támadt a Magyarországgal , örök barátsági szerződéses" viszonyban 
levő Jugoszláviára, s elfoglalta az 1918 előtt Magyarországhoz tartozó 
Bácska, a baranyai háromszög, valamint a Muraköz és a Vendvidék 
néven ismert Muramente szlovénlakta területét. 


1 PI Archívum. 500. f. 4/16. ő. e. 8. o. A Komintern Titkárság határozata a 
magyar kérdéshez. 1939. május 13.; Ugyanezt a határozatot azonos szöveggel 
elfogadta a Komintern Végrehajtó Bizottsága 1939. június 10-én. Közli: Pintér 
István. Párttörténeti Közlemények, 1962. 2. sz. 163—189. o. 

s A magyarországi helyzettel, a KMP problémáival foglalkozó több Komin- 
tern-határozatot ismerünk ebből az időből: a már említett 1939. május 13-i és 
június 10-i után — 1940. január 3-i, 1940. augusztus 16-i, 1940. szeptember 65-i 
keltezéssel, valamint az erdélyi pártszervezetre vonatkozó határozatot 1941. 
március 6-i keltezéssel. A Komintern Titkárságának az erdélyi pártszervezetre 
vonatkozó határozata kiegészítés a magyarországi helyzetről és a KMP felada- 
tairól szóló 1940. március 25-én kelt határozathoz. Az 1940. március 25-i határo- 
zatot eddig nem sikerült megtalálni. A Komintern-határozatok közül szöveghű 
másolatban, illetve németről magyarra fordítva megtalálható a Párttörténeti 
Közlemények 1962. 2. számában a 163—-189. oldalon az 1939. június 5-i, az 1940. 
január 3-i, az 1940. augusztus 16-i, míg az 1940. szeptember 5-i keltezésű Ko- 
mintern VB-határozat a Dokumentumok a magyar forradalmi munkásmozga- 
lom történetéből. 1935—1945 című kötetben. (A kötetet összeállította: Pintér 
István és Svéd László. Kossuth Könyvkiadó 1964. 233—242. o.) 
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A fasiszta nagyhatalmak segítségével, illetve katonai erővel meg- 
szerzett területekkel Magyarország lakossága — az 1941-es népszám- 
lálás szerint — 5 363 331-gyel nőtt meg, s összesen 14 683 323 lett. 
Az ország lakosságának nemzetiségi összetétele nagymértékben meg- 
változott. Az 1941-es népszámlálás szerint a , trianoni " országterületen 
9 319 992 ember élt, akik közül 662 820, vagyis 7,19"/ volt nem magyar 
anyanyelvű, míg a megnagyobbodott országban a több mint 14 és fél 
millió lakosból 3 318 493, azaz 22,594 vallotta magát nem magyar 
anyanyelvűnek. 

A megnövekedett Magyarország lakosságának részletes nemzeti- 
ségi megoszlását (anyanyelv és nemzetiség szerinti bevallás alapján) 
a következő táblázat mutatja: 


A lakosság száma anyanyelv és nemzetiség szerint Magyarország 1938-tól 
1941-ig megnagyobbodott területén 1941-ben" 


Anyanyelv 95 Nemzetiség abN 
szerint szerint 
Magyar : 11364 830 17,5 11 884917 809 
Német 720 291 49 532 868 3,1 
Szlovák 270 467 1,8 173514 1,2 
Román 1 100 290 1,5 1 052 067 7 ,2 
Ruszin 563 910 38 547 177 3, í 
Horvát (bunyevác, 
sokác, dalmát, illír) 207 734 1,4 68 162 0,5 
Szerb 164 755 1l,1 159 346 1,1 
Vend, szlovén 70 315 0,5 20 343 0,1 
Cigány 57 776 0,4 16 738 0,5 
Jiddis, héber 132 325 0,9 139 455 0,9 
(zsidó) 
Egyéb, ismeretlen 30 621 0,2 28 766 0,2 
Összes nem magyar 3 318 493 22,5 2 798 406 19,1 
Összlakosság 14 683 323 100,0 14 683 323 100,0 


A trianoni Magyarország területén a nemzetiségek aránya az 1930-as 
népszámlálástól 1941-ig 7,994-ról 7,195-ra csökkent. Ezen a területen 
minden tizennegyedik ember volt nem magyar anyanyelvű. A meg- 
nagyobbodott Magyarország területén viszont majdnem minden ne- 
gyedik—ötödik ember volt nem magyar anyanyelvű. Ez már soknem- 
zetiségű ország volt. 


11 Az 1941. évi népszámlálás. Központi Statisztikai Hivatal, Budapest 1947. 
209—-215". o. — Az 1941-es népszámlálás februárban volt, tehát nem foglalhatta 
magában az áprilisban visszacsatolt délvidéki területek adatait. Itt a népszám- 
lálási kérdőívek felhasználásával 1941 décemberében külön statisztikai adat- 
felvétel volt. A KSH 1947. évi kiadványa az 1941. végi helyzetnek megfelelő 
összesített adatokat közli. 
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Feltűnik a táblázaton, hogy a magukat magyar nemzetiségűnek 
vallók száma mintegy 520 000-rel nagyobb volt, mint a magyar anya- 
nyelvűeké. Ez jórészt annak a következménye lehetett, hogy a két- 
nyelvű, a románból, horvátból, szlovákból stb. magyarba asszimilá- 
lódó, vagy a magyarból disszimilálódó családok, valamint a vegyes 
házasságban élők egy része nemzetiségének azt vallotta, amely nem- 
zetnek az országában élt. Ezt az is elősegítette, hogy Teleki Pál minisz- 
terelnök kívánságára 1941-ben az addigi csak anyanyelvre rákérdezés 
mellett, külön tudakolták az emberek nemzetiségét is. Eközben a 
rendszerint magyar számlálóbiztosok többnyire szívesen vették, ha 
a megkérdezett — a magyar politikai nemzetfogalomnak megfelelően — 
a nemzetiséget tudakoló kérdőpontra azt válaszolta, hogy magyar, 
illetve románul, horvátul, szlovákul stb. beszélő magyar. Ez is hozzájá- 
rult, hogy közel kétszázezer német, százezer szlovák, ötvenezer román, 
minden három horvát anyanyelvű közül kettő és minden kilenc szlovén 
anyanyelvű közül hét lett a statisztikában magyar nemzetiségű.?? 

Egy következő táblázaton azt vizsgáljuk, hogy a visszacsatolt terü- 
leteken külön-külön milyen volt a lakosság nemzetiségi összetétele. 

Ezen a táblázaton feltűnő, hogy a visszacsatolt 5 362 331 lakos kö- 
zött több mint 2 millió 707 000 magyart tüntet fel akkor, amikor az 
1930—31-es népszámlálások szerint a három szomszédos állam össze- 
sen 2586286 magyart mutatott ki (691923 Csehszlovákiában, 
1 426 185 Romániában és 468 185 Jugoszláviában). S még ezeknek is 
csak egy része került vissza Magyarországhoz.?: 

E korszak nemzetiségi kérdésének egyik jellegzetes tünete: az el- 
csatolt és visszacsatolt területek lakosságának nemzetiségi megoszlá- 
sában mutatkozó jelentős különbség. Tény, hogy minden állam, amely 
megszerzett 1918—1919-ben vagy 1938—1941-ben egy bizonyos terü- 
letet, ott különböző jogcímeken minél nagyobb mértékben igyekezett 
csökkenteni a hozzákerült nemzetiségi lakosság számát. A kitelepítet- 
tek — kitelepültek (kiüldözöttek) helyébe azután az állam minél 
nagyobb számú saját nemzetiségű lakost telepített, hogy ezzel a lehető 


11 Magyarországon az általában tízévenként megtartott népszámlálások soro- 
zatában az első — 1869-ben — nem kérdezte az anyanyelvet, a további hét, 
1930-cal bezárólag viszont csak az anyanyelvet tudakolta a megkérdezettek 
nemzetiségére vonatkozólag. Az 1941. évi népszámláláskor — mint említettük — 
,, Teleki Pál miniszterelnök határozott kívánságára és az ő hozzájárulásával 
megállapított megfogalmazásban" a nemzetiséget is kérdezték az anyanyelv 
mellett. A Központi Statisztikai Hivatal vezetői helytelenítették ezt a gyakor- 
latot, s 1949-ben már nem akarták a nemzetiséget kérdezni. Eközben nem a 
hazai sajátosságokra hivatkoztak, hanem az 1930 körüli nemzetközi népszám- 
lálási gyakorlatra. Akkor 37 ország közül 11-ben nem tudakolták sem az anya- 
nyelvet, sem a nemzetiséget, 11 országban az anyanyelv tudakolásán keresztül 
közvetve törekedtek a nemzetiség számbavételére, 4-ben közvetlenül a nemzeti- 
séget kérdezték, és 11 országban mind közvetlen, mind közvetett módon tuda- 
kolták a nemzetiséget. — Központi Statisztikai Hivatal Irattára. 5123/1947. 

23 Les minorités ethnigues en Europe Centrale et Balkanigue. Presse Univer- 
sitaire de France 1946. 69., 53., 83. o. 
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A lakosság anyanyelve az 1938-tól 1941-ig Magyarországhoz csatolt 
területeken 1941-ben" 


ákos [nya [97 anya ] 9] Ebből [6 
nyelvű nyelvű 
ét ezév fi veszt) Jjaászesálstkái ösa 
A Csehszlo- 
vákiától 
visszacsatolt szszgkső 
területen je 022! 882677 84, li 179345115,9! 116213/10, 9 
ukrán 


Kárpátalján s , 004028 69761110,1! 624261189,9! 501047/72,2 


( 69761104) 624261500) 501047 


A Romániá- 

tól visszacsa- ! román 

tolt területen /2577260 1343 695 1521 1233 565 47,911069 211 (41,5 
A Jugoszlá- 

viától 1 

visszacsatolt délszláv 


területen 1030 gól 401 534 39, 0 628 493161,01 327 790 1518 
Összesen : 5 53633 331 


2 655 664 49,5 ) tgk 


legjobban megváltoztassa. az adott terület nemzetiségi összetételét a 
maga javára. Ebbe a folyamatba tartozott az is, hogy a népszámlálás 
lehetőségeit is igyekeztek felhasználni arra, hogy a statisztika az állam 
számára a lehető legkedvezőbb képet mutassa az adott terület lakos- 
ságának nemzetiségi összetételéről. 

Magyarországról egy bizonyos számú magyar lakos települt át — 
illetve telepítették át szolgálati érdekből — a visszacsatolt területekre, 
onnan pedig elmenekült, ki lett telepítve elég sok szlovák, román, 
délszláv. A Szlovákiában, Dél-Erdélyben, Bánátban maradt magyar 
lakosok közül ugyanakkor voltak, akik áttelepültek Magyarországra. 
(Mindezek számát nem tudjuk.) Valószínűnek kell tartanunk, hogy 
a vegyes házasságban élők családjai, valamint a főként szórványban 
települt kétnyelvű családok pl. a csehszlovákiai népszámláláskor több- 
nyire szlováknak, míg a magyarországi népszámláláskor többnyire 
magyarnak vallhatták magukat. Részben ez a két tényező adhatta 
a magyarok magas arányszámát a Csehszlovákiától visszacsatolt terü- 


24 Dy. Fogarasi Zoltán: A népesség anyanyelvi, nemzetiségi és vallási meg- 
oszlása törvényhatóságonkint 1941-ben. Magyar Statisztikai Szemle, 1944. 
1—3. sz. 1—20. o. 
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leteken (952 438, szemben az 1931-ben egész Csehszlovákiában kimu- 
tatott 691 923 magyarral). Hasonló helyzetet tételezhetünk fel a többi 
visszacsatolt területen is. 

Az ellenforradalmi rendszer számára nem csekély feladatot jelentett 
a nemzetiségi kérdés súlyának megnövekedése. A magyar népszám- 
lálás szerint 3,3 millióra, 22,5 százalékra duzzadt nemzetiségi lakost: 
a 90 százalékban nem magyar Kárpátalját, 61 százalékban nem ma- 
gyar Bácskát, 48 százalékban nem magyar Észak-Erdélyt kellett az 
ellenforradalmi rendszer magyar közigazgatásának beillesztenie az 
addig mindössze 7,194 nemzetiségi lakossággal rendelkező Magyar- 
országba, ahol igazi nemzetiségi problémát a harmincas években csak 
a német lakosság jelentett. Milyen nemzetiségpolitikai koncepcióval 
rendelkezett ehhez Horthy rendszere? 

Magyarország nemzetiségi politikájában a két világháború között 
két alapvető irányzat érvényesült. Az egyik a kormányok előtérben 
álló, hivatalosan hangoztatott álláspontjában jelentkezett. Ez az 
irányzat hajlandó volt elismerni bizonyos nemzetiségi jogokat, s leg- 
alábbis hivatalosan olyan nemzetiségpolitikát hirdetni, amely alkal- 
mas lehetett arra, hogy a régi Magyarország nemzetiségeit visszacsa- 
logassa Magyarország határai közé. 

A ténylegesen uralkodó nemzetiségpolitikai irányzat nem ez volt. 
A társadalomban, a közvéleményben, s különösen a tisztikarban és 
a hazafias egyesületekben döntően a türelmetlen és erőszakos nemze- 
tiségpolitikai irányzat érvényesült. Ez Trianonért az 1918 előtt a 
nemzetiségi politikában is érvényesült , túlzott liberalizmust" okolta, 
kevesellte a magyarosítást. A nemzetiségekkel csak az erő nyelvén 
akart beszélni. A két irányzat között szüntelen harc folyt. 

Az országgyarapítás politikájával, különösen Kárpátalja elfoglalá- 
sával kapcsolatban átmenetileg előtérbe került az első, viszonylag 
türelmesebb irányzat. Ezt az is elősegítette, hogy ebben az időben 
Teleki Pál volt a kormány elnöke, aki már a húszas években is az en- 
gedékenyebb, méltányosabb nemzetiségi politikát hirdette. 

Teleki szerint a Közép-Duna medencéje földrajzilag egységes táj. 
Szerinte a történelem szintén ezt tanúsítja. A medencét egyetlen or- 
szág, Magyarország töltheti ki. Ennek megfelelően Kárpátalja meg- 
szerzése után nyíltan előállt azzal a felfogásával, hogy a magyar állam 
— ugyanúgy mint századokon át volt — a soknyelvű, több nemzeti- 
ségből álló magyar nemzet állama. Szent István-i gondolatnak, Szent 
István-i tradíciónak nevezte azt a politikát, hogy mindenki , egyenjogú 
testvér" legyen a hazában, s hogy megfelelő jogokat, , sajátos önren- 
delkezési jogot" is kapjanak a nemzetiségek. A nemzetiségi jogok közé 


2s Ezzel a kérdéssel bővebben foglalkozott Tilkovszky Loránt: Nationali- 
tátenpolitische Richtungen in Ungarn in der gegenrevolutioneren Epoche 
(1919—1945). Közli: Studia Historica Academiae Scientiarium Hungaricae 123. 
Akadémiai Kiadó 1975. 1—25. o. 
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sorolta, hogy az 1868. évi nemzetiségi törvény szellemében mindenki 
vitathatatlanul használhassa anyanyelvét, ápolhassa szokásait, s a 
magyar államnak kötelessége , más anyanyelvű polgárait" ebben a 
törekvésükben támogatni. Hangoztatta, hogy a közigazgatási tiszt- 
viselőknek, papoknak, rendőröknek, csendőröknek, leventeoktatók- 
nak, tanítóknak, akik nemzetiségi területen működnek, meg kell ta- 
nulniuk a nemzetiség nyelvét, , mert aSzent István-i gondolat nem jelent 
erőszakkal való magyarosítást a nyelvben, a külsőben" .:§ 

A , sajátos önrendelkezési jog", amelyet Teleki meg akart valósítani 
a döntően ukrán lakosságú Kárpátalján, önkormányzati igazgatást 
jelentett. Ennek érdekében megfelelő politikai előkészítés után 1940. 
július 23-án Teleki törvényjavaslatot nyújtott be a parlamentben 
, a Kárpátaljai Vajdaságról és annak önkormányzatáról . Hogy meny- 
nyire gyenge volt a magyar nacionalista célokat türelmesebb nemze- 
tiségi politikával megvalósítani akaró irányzat, annak legjobb bizo- 
nyítéka, hogy a katonai körök már augusztus elején biztonsági okokra 
hivatkozva a Kárpátalja autonómiájára vonatkozó törvénytervezet 
félretételére kényszerítették Telekit.?7 

A kíméletlen, erőszakos magyarosító nemzetiségpolitikát hirdető 
irányzat már a miniszterelnöki székben ülő Telekit is visszavonulásra 
késztette. Teleki halála után még inkább érvényesült az agresszív 
irányzat a nemzetiségi politikában.?? 

A nyilasok — akiknek elképzeléseiben központi helyet foglalt el 
a helyreállítandó Nagy-Magyarország birodalmi gondolata — szintén 
kidolgozták ebben az időben nemzetiségi politikájukat. A Nyilas- 
keresztes Párt 1939. március 15-én meghirdetett , Országépítő prog- 
ramja" a Kárpát-medencét geopolitikai egységben élő népek uniójának 
tekintette, s Magyarországot területi autonómiákra akarta osztani. 
1940. június 7-én Hubay Kálmán és Vágó Pál nyilas képviselők — Te- 
leki törvényjavaslatát megelőzve — törvényjavaslatot nyújtottak be 
a parlamentben ,,a ! Magyar Szent Korona területén élő népcsoportok 
önkormányzatáról és anyakönyvvezetéséről". Ez a törvénytervezet 
a hitleristáktól vett minta alapján Magyarországon népcsoport-önkor- 
mányzatot akart megvalósítani. A nyilas törvényjavaslat szerzőit a 
haza iránti hűtlenség vádjával megfosztották képviselői mandátu- 


muktól.?? 

ak 
26 Gyóf Teleki Pál : Magyar nemzetiségi politika. Budapest, 1940. 5., 9., 28. o.: 
Lásd bövebben Tilkovszáy Loránt: Teleki Pál. Legenda és valóság. IKossuth 
Könyvkiadó 1969. 189. o. 

2 Tilkovszky L.: Teleki Pál. 123. o. 

3 Az ebben az időben folytatott hivatalos magyar politikára részletesen 
lásd Tilkovszkv Loránt : Revízió és nemzetiségpolitika Magvarországon, 1934— 
1941. Akadémiai Kiadó 1967. 145—335. o. 

2 [ásd bövebben Tilkorszky Loránt : A nyilasok törv FREE ESESÉS a nemzetíisé- 
gi kérdés rendezéséről. Századok, 1965. 6. sz. 1247—1258 ,; Tilkovszáv L.: 
Revízió és nemzetiségpolitika Magy arországon . 215217. o. 
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A KMP-nak az ,, országgyarapítással" előállott helyzetre érvényes 
politikai vonala hosszabb ideig formálódott, s véglegesen 1942-re 
alakult ki. 1939-ből és 1940-ből főként azok az írásos dokumentumaink 
vannak, amelyeket a moszkvai magyar kommunisták dolgoztak ki, 
s a kialakított álláspontok — amint láttuk — több Komintern-hatá- 
rozatban nyertek megfogalmazást. E határozatokat ismerték azok 
a magyar kommunisták (Schönherz Zoltán, Skolnik József, Szekeres 
Sándor), akik a magyarországi pártszervezetek újjáalakítására és a 
pártmunka fellendítésére 1940 őszén a Komintern VB megbízásából 
Magyarországra jöttek.89 

Ebben az időben a párt itthoni nemzetiségi munkája is fokozódott. 
Egyrészt a nemzetiségi lakosság és a problémák megnövekedése miatt, 
másrészt annak következtében, hogy a Magyarországhoz visszacsatolt 
területekről nagyszámú kommunista kapcsolódott be a KMP munká- 
jába, akik sokkal bővebb tapasztalatokkal rendelkeztek a nemzetiségi 
problémák terén, mint a trianoni országterület kommunistái. Ez jelen- 
tős értékgyarapodást jelentett a soknemzetiségűvé vált Magyarország 
kommunista mozgalma számára. A KMP-nak a Csehszlovákiától és 
Romániától Magyarországhoz csatolt területen megjelent kiadvá- 
nyaira különösen jellemző volt a nemzetiségi sérelmek elleni, a nem- 
zetiségek jogai melletti kiállás. 

Az 1939—1940-ben Magyarországgal foglalkozó Komintern-határo- 
zatok közül az első határozattal szemben — amely 1939 májusában 
még reményt látott arra, hogy Magyarország antifasiszta alapon szö- 
vetkezzék a szomszédos államokkal — az utolsó, 1940. szeptember 5-én 
kelt határozat már azt állapította meg, hogy a magyar uralkodó osztá- 
lyok, a német imperializmus katonai győzelmei következtében végleg 
a német és olasz imperializmus oldalára álltak, hogy azok védőszár- 
nyai alatt kivegyék részüket a zsákmányból. Magyarországnak a bécsi 
döntés fejében támaszpontként és ágyútöltelékként kell majd szol- 
gálnia Németország és Olaszország délkelet-európai imperialista törek- 
véseit. Erdély egy részének visszaszerzése felszította a nemzetiségi 
gyűlölködést és viszálykodást a magyar és a román nép között ugyan- 
úgy, mint a magyar imperializmus további hódítási tervei a magyarok 
és a többi szomszédos nép között. 

Az 1940. szeptember 5-i határozat a párt feladatait nemzetiség- 
politikai kérdéseikben a következőkben határozta meg: Fel kell vilá- 
gosítani a tömegeket arról, hogy a magyar úri osztályok imperialista 
politikájának , sikerei" ellenkeznek a magyar nép nemzeti érdekeivel. 
Szembeszállva a nemzeti kérdés fegyveres, nacionalista megoldásával, 
e kérdés elvi, internacionalista szellemű megoldását kell feladatul 
kitűzni. E célból a pártnak síkra kell szállnia a Magyarországon nem- 
zetileg elnyomott ukránok, románok és szlovákok önrendelkezési jo- 


30 A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 352—353. o. ; Dokumentu- 
mok a magyar forradalmi munkásmozgalom történetéből. 1935—19465. 233. o. 


63 


gáért, beleértve az államtól való elszakadás jogát is. Csak ilyen követ- 
kezetes elvi politikával lehet kikovácsolni Magyarország bármilyen 
nemzetiségű munkásainak szolidaritását, s csak így lehet megszer- 
vezni a magyarországi munkásosztály és Románia, Szlovákia, Jugo- 
szlávia munkásosztályának közös harcát országaik uralkodó osztálvai 
ellen. Ugy kell küzdeni a kapitalizmus ellen, hogy az önrendelkezési 
jog alapján, az érdekelt népek közötti szabad és békés megállapodások 
útján a Duna-medencében megteremtsék a nemzeti kérdés igazságos 
megoldásának feltételeit. A pártnak be kell bizonyítania, hogy csak 
az ilyen politika felel meg Magyarország nemzeti érdekeinek és változ- 
tathatja a nemzetiségeket a magyar nép barátaivá. A határozat ki- 
tűzte a feladatot: kiragadni a dolgozó magyarországi német tömegeket 
a német imperializmus ügynökeinek befolyása alól, s megnyerni őket, 
hogy együtt harcoljanak a magyar néppel Magyarország uralkodó 
osztályai ellen. 

A határozat külön feladatokat jelölt meg az ekkor két leginkább 
nemzetiségi terület — Kárpátalja és Erdély — vonatkozásában. Kárpát- 
alján szabadon választott nemzetgyűlés követelésével és a lakosság 
nemzeti önrendelkezési jogának jelszavával le kell leplezni az itteni 
autonómia Ígérgetésével űzött szédelgést. A nemzetiségi elnyomással 
szemben részköveteléseket is fel kell állítani, mint pl. ukrán nyelvű 
közigazgatást és oktatást, a magyar erőszakszervezet eltávolítását, 
gazdasági követeléseket. 

Erdély visszacsatolt része számára jelszavakat kell kiadni a román 
és magyar parasztok birtokában lévő föld védelmében, a magyar úri 
birtokok terhére végrehajtott román földreform érvénytelenítése, vagy 
felülvizsgálata ellen. A tömegeket mozgósítani kell az Erdélyben kez- 
dődő politikai üldözések, a pénzátváltással kapcsolatos gazdasági 
nyomás ellen.31 

Miután 1941 elején megerősítették a KMP hazai Központi Bizott- 
ságát, az új vezetőség 1941 áprilisában kidolgozta azt a programot, 
amelynek alapján a párt a háború alatt itthon tevékenykedett, s amely 
az újból soknemzetiségű Magyarországon érvényes nemzetiségi állás- 
pontját is tartalmazta. A hazai tapasztalatokra alapozva ehhez fel- 
használták a Moszkvában megfogalmazott álláspontokat, a felvidéki, 
kárpátaljai és erdélyi kommunisták elképzeléseit, valamint a párt anti- 
fasiszta egységíront kialakítására törekvő célkitűzéseit. 

Az 1941-es pártprogram írásban nem maradt meg. Annak tartalmát 
csak a párt által folytatott politika, s különböző kiadványai alapján re- 
konstruálhatjuk — a nemzeti-nemzetiségi kérdés vonatkozásában is. 

A Kommunisták Magyarországi Pártját nem szédítették meg az 


un PI Archívum. 500. f. 4/8. ő. e. 30—43. 0. A Komintern VB 1940. szeptember 
5-én kelt határozata. Közli: Dokumentumok a magvar forradalmi munkásmoz- 
galom történetéből. 1935—1945. 233—242. o. A határozat tervezetét Révai 
József készítette, írja A magyar forradalmi munkásmozgalom története. (352. o.) 
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1938—1941-es országgyarapítási politika , sikerei". A munkásosztály 
érdekeit képviselő politikát a Komintern irányvonala, valamint 
— mind erőteljesebben — a magyarság nemzeti érdeke határozta meg. 
A Duna-medence nemzetiségi problémáit az érdekelt népek közötti 
szabad és békés megállapodások útján tartotta megoldhatónak. Hiába 
mutatott rá azonban a KMP, hogy Magyarország számára az adott 
helyzetben a fasiszta agresszió által fenyegetett és sújtott szomszédos 
kis nemzetekkel való megegyezés és együttműködés jelenthette volna 
a megfelelő politikát. Hiszen az országot már a Teleki Pál életével meg- 
pecsételt figyelmeztetés sem állíthatta meg abban, hogy a fasiszta 
agresszorokat kövesse új európai rendjük kialakításának pusztító 
háborúba torkolló útján. 


A polgári pártok (az ellenzékiek is) a területgyarapítás bódulatában 
éltek. Lelkendeztek a vér nélküli sikereknek, de a magyar honvédség 
kárpátaljai , határozottságának", majd bácskai , fényes haditettei- 
nek" is. Eszükbe sem jutott feltenni a kérdést, hogy mi lesz ezeknek 
az ára. 


Ami a legális magyar munkáspártot, az SZDP-t illeti, nem tudott 
egyértelmű és világos álláspontot kialakítani a , területgyarapítás" 
kérdésében. A párt a húszas évek elejétől a , békés revízió" álláspontját 
képviselte, amelynek elsősorban a polgári demokratikus nagyhatalmak 
támogatását igyekezett megnyerni. Kétségtelen, hogy a párt vezetői 
féltek a fasiszta hatalmak oldalán való egyoldalú elkötelezettségtől. 
Igyekeztek elhatárolni magukat a nyugati hatalmak hozzájárulása 
nélküli megoldásoktól, amelyek alkalmasak voltak arra, hogy még 
inkább Hitler oldalán kötelezzék el Magyarországot. 


Nem tudták azonban kivonni magukat a terület-átcsatolások által 
kiváltott közhangulat hatása alól, s attól is tartottak, hogy a párt 
legalitása veszélybe kerülhet, amennyiben világosabban elhatárolják 
magukat a hivatalos politikától. Mindezek a meggondolások bizony- 
talanná tették a Szociáldemokrata Párt vezetőségét. Az események 
előrehaladtával — főleg pedig Magyarországnak a háborúba való be- 
kapcsolódása után — mindjobban érezni lehetett a szociáldemokrata 
propaganda visszafogottságát. Ez azonban nem változott világos, egy- 
értelmű állásfoglalássá, s némelykor sor került nacionalista jellegű 
taktikai megnyilatkozásokra is. Anélkül, hogy mélyebben belemennénk 
a kérdés boncolgatásába, nézzük meg, hogyan reagált a szociáldemok- 
rata sajtó a területgyarapítás egyes eseményeire. 


A Népszava az első bécsi döntés után természetesen nem dicsőítette 
Hitlert és Mussolinit, igyekezett elhatárolni őket az általa pozitívnak 
minősített döntéstől. Azt írta, hogy: , Az igazság győzelmét ünnepel- 
heti a magyar nép. Az öröm kettős : hazatérnek a felvidéki magyarok, 
visszakerülnek a magyarlakta területek és visszakerülnek ezek a terü- 
letek vérontás nélkül, háború nélkül." S a lap mintegy magát is győz- 
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ködve erősítgette, hogy Magyarország az érvek fegyverével, diplomá- 
ciai eszközökkel győzött.3? 

Kárpátalja elfoglalása után a szociáldemokraták már kivonták ma- 
gukat az országos , örömünnep" -ből. A Népszava az eseményről közölt 
, a. 1." aláírású cikkében csak a puszta tényt adta hírül, minden kom- 
mentár nélkül, s ehhez lexikális és történelmi adatokat közölt a terü- 
letről.58 

A második bécsi döntés után a Népszava — az első bécsi döntéshez 
képest — visszavonult s erősen visszafogott hangú elvi vezércikket 
közölt. Ebben arról írt, hogy Magyarország megcsonkítása és Erdély 
elszakítása az értelem és igazság ellen elkövetett bűn volt, s anyugalom 
és biztonság csak úgy volt itt helyrehozható, ha újra érvénybe léptetik 
a józan ész és az igazságosság törvényeit. S anélkül, hogy pontosan 
megmondaná, mi történt, a Népszava azt írta, hogy az igazságosság 
törvénye érvényesült, , amikor jóvátételt szolgáltattak Magyarország- 
nak, amikor Erdély visszajutott Magyarországhoz". Így, személvtele- 
nül. Igaz, hogy most más helyen azért (ismét minden dicsőítés nélkül) 
nem hiányzik a cikkből Németország és Olaszország, valamint Hitler 
és Mussolini megemlítése.38 

Jugoszlávia megtámadásakor már egészen feltűnő volt a Népszava 
tartózkodása. A hírek tárgyszerű közlésén túl, a Népszava Húsvét 
vasárnapján címmel vezércikket közölt Szakasits Árpádtól, amely 
tisztán a föltámadásról, az új világ megteremtéséről tartalmazott 
szépen megfogalmazott, semleges tartalmú gondolatokat, anélkül, 
hogy akár csak utalt volna valamilyen formában az újabb terület- 
szerzésre.35 

A belső oldalakon a Népszava Buchinger Manótól közölt cikket a 
nemzetiségi kérdésről, aki mindenekelőtt Teleki Pált idézte: , sok- 
nyelvű országot mindenki iránti méltányossággal és igazsággal kell 
kormányozni". A továbbiakban a megbékülés, a nemzetiségi össze- 
forrás és szabadság politikája mellett érvelt, befejezésül pedig arra 
figyelmeztetett, hogy : , Európának ezen a részén számos olyan nép él, 
amelynek az egymás mellettiség és az örökös szomszédság a sorsa, és 
ez a sors úgyszólván történelmi változtathatatlanság. " A Jugoszláviá- 
tól visszafoglalt területekről Buchinger sem ejtett egy szót sem.35 


A legális szociáldemokrata sajtóban mutatkozó visszafogottság an- 
nak nyilvánvaló jelzése, hogy a Szociáldemokrata Pártnak más véle- 
ménye volt az eseményekről, mint a hozsannázó polgári pártoknak és 
lapoknak, nem volt azonban határozott kiállás. Tény, hogy a harmin- 


33 Népszava, 1938. november 3. A döntés. 

33 Népszava, 1939. március 17. a. i. /dudreánszky István] : A hazatérő IXár- 
pátalja. 

3 Népszava, 1940. jé AKSI 1. Erdély. 

35 Szakasits Árpád : Föltámadás. Népszava, 1941. április 13. 

s Buchinger Manó : Régi, de időszerű probléma. Népszava, 1941. április 2). 
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cas évek végén, negyvenes évek elején az illegális Kommunisták Ma- 
gyarországi Pártja magára maradt annak megmagyarázásával, hogy 
mi történik valójában az országgal, hogy a magyar nép milyen jövőt 
várhat az országgyarapítás politikájától, s mi lenne az ország és a kor- 
mány helyes tennivalója. Ezt sajnos csak az illegális és emigráns saj- 
tóban, valamint a Kossuth rádióban tehette, s Így ennek — különösen 
eleinte — csekély volt a hatása. 


A KMP és a Magyarországhoz csatolt területek 


Amikor a hitleri Németország hitszegő módon megtámadta a Szov- 
jetuniót, hogy eltiporja a szocializmus első országát, s Magyarország 
csatlakozott ehhez a hadjárathoz, a magyar kommunistáknak a nem- 
zeti érdekekért folytatott harcában első helyre a háború elleni küzde- 
lem került. Hiszen a magyar népnek létérdeke volt, hogy Magyar- 
ország minél előbb kilépjen ebből a háborúból, amelybe akaratán kívül 
taszították, mint ahogy a magyar munkásosztálynak a legfontosabb 
osztályfeladatává a Szovjetunió megvédése vált. 

Ezzel együtt természetesen nem vesztett jelentőségéből a Magyar- 
ország és a magyar nemzet, illetve a szomszéd népek és a magyarországi 
nemzetiségek közötti viszony további alakulása sem. Ennek egyik leg- 
fontosabb tényezőjévé az , országgyarapító " politika során megszerzett 
területeken és a nagymértékben megszaporodott nemzetiségi lakosság- 
gal szemben folytatott politika vált. 


A KMP a lenini szervezési elv alapján — amely szerint egy adott 
területen csak egy kommunista párt működhet, s ez szervezetileg ma- 
gában foglalja az adott területen működő kommunistákat nemzetiségi 
különbségre való tekintet nélkül — a magyar csapatok bevonulása 
után kiterjesztette tevékenységét a dél-szlovákiai, a kárpátaljai és az 
észak-erdélyi területekre, az ott működő kommunista szervezeteket 
magához csatolta. Kivétel volt ebből a szempontból a Jugoszláviától 
visszafoglalt terület. A feldarabolt Jugoszlávia kommunista pártja 
ugyanis 1941 május elején megtartott zágrábi tanácskozásán megálla- 
pította, hogy a párt — függetlenül a létesített új határoktól — meg- 
őrizte egységét. Tovább képes és tovább akar egységes összjugoszláv 
politikai szervezetként dolgozni.87 


A Jugoszláviától elfoglalt Bácska, Baranya, Muraköz és Szlovén 
Vidék területén a pártmunkát tehát továbbra is a JKP szervezte és 


37 Pregled istorije Saveza komunista Jugoszlavije. Beograd, 1963. 298—305. 
o. — Egyedül Macedónia pártszervezete csatlakozott az , egy ország — egy 
párt" elve alapján Jugoszlávia feldarabolása után, átmenetileg Bulgária Kom- 
munista Pártjához. A JIKP Központi Bizottsága azonban 1941. szeptember ele- 
jén új tartományi vezetőséget állított a macedóniai pártszervezet élére, amely a 
jugoszláv pártvezetést érvényesítette, s bekapcsolta Macedóniát a megszállók 
ellen vívott jugoszláv népfelszabadító harcba. — Istorija makedonskog naroda. 
Knjiga treéca. Beograd, 1970. 277—279. o. 
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irányította. A KMP nem tartotta, nem tarthatta kötelességének, hogy 
e területek mindennapi politikai feladatait meghatározza, irányítsa, 
vagy akár csak beleszóljon, s ezzel esetleg megzavarja a JKP által irá- 
nyított tevékenységet. Ott a nemzetiségi politika vonalát a jugoszláv 
pártnak egyrészt a fasiszta megszállók ellen folytatott elszánt népfel- 
szabadító harca, másrészt a jugoszláv nemzetek és nemzetiségek vo- 
natkozásában a , Testvériség, egység" jelszava határozta meg. 


A Csehszlovákiától Magyarországhoz csatolt területen a KMP nem- 
zetiségi politikáját alapvetően az ottani lakosság nemzetiségi össze- 
tétele határozta meg. Amint láttuk, a Felvidéknek nevezett visszacsa- 
tolt területen a lakosság túlnyomó többsége (az 1941-es népszámlálás 
bevallása alapján 84,1 százaléka) magyar volt. Éppen ezért, azon az 
általános állásfoglaláson túlmenően, hogy a KMP nem tekintette vég- 
leges érvényűnek az e terület visszacsatolásáról határozó első bécsi 
döntést, a mindennapi tevékenységre vonatkozólag a párt álláspontja 
itt lényegében azonos volt a trianoni Magyarország területén folyta- 
tott politikájával. Az itt élő szlovákokkal kapcsolatban a magyaror- 
szági szórvány nemzetiségekre vonatkozó általános állásfoglalása volt 
érvényes. 

Az ezzel a területtel és a szlovákokkal kapcsolatos pártálláspontot a 
legvilágosabban az illegális Szabad Nép első számában megjelent cikk 
fejtette ki. A cikk megállapította, hogy a , Felvidék visszacsatolásával" 
több szlováklakta falu is Magyarországhoz került. Ezek lakosai a ma- 
gyarok szabadságharcában vesznek részt, hiszen az elnyomó közös 
mindkét nemzetnél. A cikk a továbbiakban az egységes nemzeti és 
nemzetiségi érdekeket fejtegetve aláhúzta, hogy Magyarország és a 
magyar nép csak a környező szláv népekkel szövetségben tudja életét 
és nemzeti fejlődését megvédeni. Ennek az orientálódásnak — a szlá- 
vok, illetve a szlovákok vonatkozásában — abban kell megnyilvánul- 
nia, hogy Magyarország kilép a háborús szövetségből, elismeri a szlo- 
vák nemzet önrendelkezési jogát, s a Magyarországon élő szlovákok- 
nak megadja az egyenjogúságot.38 

A KMP tehát szükségesnek tartotta leszögezni az egész szlovák 
nemzetet megillető önrendelkezési jog elismerését. Ezt meg kellett 
tennie azon a Magyarországon, ahol a túlzó nacionalisták ebben az 
időben is a történelmi Magyarország határainak visszaállítását hangoz- 
tatták. Ettől elkülönítve pedig — mindennapi politikai tevékenysége 
vezérelveként — a párt a Magyarországon élő szórvány szlovákság 
számára helyesen tűzte ki az egyenjogúság megadásának követelését. 
Ezt a követelést mind a trianoni országhatáron belül, mind a Cseh- 
szlovákiától Magyarországhoz csatolt területen élő szlovákság, de a 
magyar nemzeti érdek szempontjából is helyesnek lehet tekinteni. 
Ezzel ugyanis a párt a Komintern-határozatokban is megfogalmazott 


— a Szabad Nép, 1942. február. A szlovák kérdésről. 
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állásfoglaláshoz való ragaszkodását fejezte ki, amelynek értelmében 
ebben az időben Trianon revíziója helyett a népek önrendelkezési jo- 
gáért küzdött. 

Az Erdélyre vonatkozó KMP álláspont a következőképpen alakult. 

A Kommunisták Romániai Pártja Szamos Tartományi Bizottsága 
egy valószínűleg 1940 júliusában kiadott röplapján a következőket 
követelte: , Harc Erdély népei önrendelkezési jogáért, egész az állam- 
tól való elszakadásig. Harc a békéért! Szabad Erdélyért, népkormány- 
ért!" Ugyanez a röplap a román katonákat arra figyelmeztette, hogy 
nem a magyar katona, hanem saját uraik és tisztjeik az ellenségeik, 
mint ahogy a magyar katonáknak sem a román katonák az ellensé- 
geik, hanem saját uraik. , Fegyvereiteket fordítsátok ellenük, ha há- 
ború lesz!" — szólította fel a katonákat. A röplap a vegyes nemzetiségű 
lakosságot közös harcra hívta fel: , Erdély elnyomottjai fel a közös 
harcra! A diktatúra megdöntésére. Rázzátok le a román kényuralom 
jármát, de ne vegyétek nyakatokba a magyar elnyomás igáját. 3? 

Ez nem volt kellően átgondolt álláspont. Az akkori kiélezett hely- 
zetben szemben állni mind a román, mind a magyar állammal, a dik- 
tatúra megdöntésére felhívni, s nem megmondani, hogy mit tegyenek, 
hova csatlakozzanak a megdöntés után — mindez azt mutatja, hogy 
nem volt eléggé megalapozott a felhívás. 

1940. június végén, amikor a Szovjetunió visszavette Romániától 
Besszarábiát és Észak-Bukovinát, annyira megnövekedett a romániai 
rendszer megdöntésének objektív lehetősége, hogy az erdélyi pártszer- 
vezet — Erdély különválása helyett — számításba vette a , népuralmi 
Regáttal" való további szabad együttélés lehetőségét." 

Az Észak-erdélyi Tartományi Pártbizottság jelentése szerint a KRP 
Központi Bizottságától egy 1940. július 24-én kapott utasítás alapján 
megkezdték a harcot a független Erdélyért. Hamarosan kiderült azon- 
ban, hogy félreértésről volt szó, mert a román párt Központi Bizott- 
sága nem adott utasítást a független Erdély jelszavának meghirdeté- 
sére. Ezért azt visszavonták. Így az erdélyi pártszervezet a második 
bécsi döntés és a magyar csapatok bevonulása időszakában Erdély 
önrendelkezésének álláspontján volt.4 

Az Észak Erdély visszacsatolása idején az erdélyi kommunisták kö- 
rében uralkodó internacionalista hangulatra jellemző, hogy a Kom- 
munisták Magyarországi Pártjának Észak-erdélyi Tartományi Bizott- 
sága, valamint a Kommunisták Romániai Pártjának Erdélyi és Bán- 
sági Területi Bizottsága közös felhívást adott ki. Ebben, visszaemlékezve 
a közösen vívott küzdelmekre, további együttes harcra hívtak fel". 


s PI Archívum. 623. f. 1941 — B. 6761. XI. 2016. o. Az erdélyi kommunista 
per rendőrségi jelentésének 7/1. sz. melléklete. 

40 Uo. 500. f. 2/605. ő. e. 20—22. o. A KMP Észak-erdélyi Tartományi Bi- 
zottságának jelentése a KMP Központi Bizottsága számára. 

1 Uo. 22., 30. o. 

sz Uo. 623. f. 1941. — B. 6761. XI. 2009. o. 
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A közös röplap alapján szinte úgy tetszik, mintha a Magyarország- 
hoz való tartozással az erdélyi román, magyar, német és zsidó kom- 
munisták szempontjából semmi különös változás nem történt volna. 
A harc ugyanúgy folyt tovább, mint addig. Az Erdély jövőjére vonat- 
kozó kommunista álláspontot azonban a Magyarországhoz csatolás 
után újra kellett fogalmazni, s ez nem történt meg azonnal. A Komin- 
tern VB 1940. szeptember 5-én, tehát közvetlenül a második bécsi 
döntés után kiadott, már ismertetett határozatában Erdélyre vonat- 
kozó általános állásfoglalás nem szerepelt. Ez azt mutatja, hogy Erdély 
kettéosztásával olyan bonyolult helyzet alakult ki, amelyre a kommu- 
nisták nem voltak eléggé felkészülve. 

Az Észak-erdélyi Tartományi Pártbizottság 1940. november 22-én 
teljes ülést tartott, amelyen megfogalmazta az új, a magyar államha- 
talom körülményei között érvényes politikai vonalát.3 

A pártbizottsági ülés határozatában kimondotta, hogy Erdély népei 
tovább folytatják a harcot felszabadulásukért. Az ülés álláspontja az 
volt, hogy az államtól való elszakadásig terjedő önrendelkezési jogukért 
vívott harc alapján Magyarország nemzetiségei saját maguk döntse- 
nek állami hovatartozandóságuk, politikai sorsuk felől. Magyarország 
összes népének felszabadító harca a magyar tőkés és földesúri rend- 
szer elleni küzdelemnek egyik döntő jelentőségű forradalmi népmoz- 
galmát jelenti. A Tartományi Pártbizottság teljes ülése az önrendel- 
kezési követelés jelszavát így fogalmazta meg: ,, Követeljük az önren- 
delkezési jogot, egész az államtól való elszakadás jogáig Eszak-Erdély 
nemzetileg elnyomott népeinek. Önrendelkezési joguk alapján nvil- 
vánítsák ki e terület népei, hogy mit akarnak." A határozat ezután 
kimondta, hogy a magyar tőkés és földesúri rendszer nem adhat ön- 
rendelkezési jogot, ezért az önrendelkezési jog elnyerésének előfelté- 
tele a Magyarországon uralkodó rendszer megbuktatása, munkás és 
paraszt kormány létesítése." 5 

Az 1940. november 22-i állásfoglalás Észak-Erdély népei számára 
követelt önrendelkezési jogot, s e követelést Magyarország más né- 
peinek hasonló jogáért vívott harcához kapcsolta. A határozat nem 
beszélt az egész Erdély jövőjéről. 

A Tartományi Pártbizottság ezután felvette a kapcsolatot egyrészt a 
Kominternnel, másrészt a KMP Központi Bizottságával. 1941 január- 


43 Csatári Dániel Forgószélben (Akadémiai Kiadó 1968.) c. művében részlete- 
sen foglalkozik az észak-erdélvi pártszervezetek tevékenységével, s a KMP 
központi Bizottságával való együttműködéssel. Ír az Eszak-erdélyi Tartomá- 
nyi Fártbizottság fenti üléséről ís. Könyve megírásakor azonban a Pártbizottság 
teljes ülésének anvagát, valamint a KMP KB számára készített általános jelen- 
tését nem ismerhette, s azt csak más anvagok alapján rekonstruálta. (Lásd uo. 
61. o.) Ezért szükséges áttekinteni az ülés határozatának és a Tartománrvi Bi- 
zottság jelentésének megfelelő részeit. , i 

4 PI Archívum. 500. f. 2/7605. ő. e. 54. o. A KMP Észak-erdélvi Tartománvri 
Bizottsága 1940. november 22-i teljes ülésének határozata. . 
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jában a Kominternhez utazott Kertész Rezső tartományi pártbizott- 
sági titkár vezetésével egy delegáció. Nem sokkal később, 1941. február 
1-én a Tartományi Pártbizottság két megbízottjának, Kohn Hillelnek 
és Szirmai Istvánnak sikerült felvennie a kapcsolatot a KMP Központi 
Bizottságával, és Schönherz Zoltánnal folytatott megbeszéléseket. 


E tárgyalásokon — amelyeknek írásos nyoma nem maradt — nyil- 
ván teljes súlyával fölmerült az Erdély jövőbeni sorsával kapcsolatos 
pártálláspont kérdése is. Valószínűleg az erdélyi pártdelegációval foly- 
tatott megbeszélések eredményeit tartalmazza a Komintern Titkársá- 
gának az az 1941. március 6-án hozott határozata, amely kiegészítés- 
ként készült a magyarországi helyzetről és a KMP feladatairól szóló 
1940. március 25-i határozathoz — , tekintettel az erdélyi kommu- 
nista pártszervezetre ".46 


A kiegészítő határozat a nemzetiségi kérdésben a magyar és a román 
dolgozók együttes harcát és szolidaritását jelölte meg követendőnek 
közös elnyomóik és kizsákmányolóik ellen. Az adott helyzetben java- 
solta, hogy általában a nemzeti önrendelkezést propagálva, az elnyo- 
mott tömegek harcát közvetlen, konkrét követelésekért szervezzék 
meg. Ezzel kapcsolatban fel is sorolt néhányat a konkrét követelések 
közül. Ezek alapjában megegyeznek azokkal, amelyeket az Észak-er- 
délyi Tartományi Pártbizottság is megfogalmazott 1940 őszén a meg- 
alakítani szándékozott Magyarországi Román Dolgozók Blokkjának 
programtervezetében. 


A követelések igen különböző fajsúlyúak. A programtervezet első 
helyén áll a románok államtól való elszakadásáig terjedő nemzeti önren- 
delkezési jognak a megadása. Harcot hirdet az elnyomott románok 
gyülekezési, szervezkedési, sajtó- és egyéb szabadságjogainak érvénye- 
sítéséért; az általános, titkos választójogért; a román nép földjének, 
személyi és vagyonbiztonságának, munkahelyének megvédéséért; a 
román nyelv és kultúra teljes szabadságáért; a szükséges számú ro- 
mán elemi és középiskoláért és egyéb tanintézetért ; román tudomány- 
egyetemért román tanárokkal ; román közigazgatásért és bíráskodásért, 
s általában az önkormányzati elv érvényesítéséért a román lakosságú 
megyékben ; mindenfajta erőszakos magyarosítás ellen; román szer- 
vezetek szabad fejlődéséért ; azért, hogy parlamenti és egyéb képvise- 
lőit aromán nép számarányának megfelelően és szabadon választhassa 
meg." 

A Komintern Titkárságának kiegészítő határozata még mindig csak 
általában beszélt az önrendelkezési jogról és nem vetett fel semmiféle 
konkrétabb követelést ezzel kapcsolatban. A kettészakított Erdély 


ss PI Archívum. 623. f. 1941. — B. 6761. XI. 2004. o.; Csatári Dániel : Forgó- 
szélben. 71. o. 

46 PI Archívum. 500. f. 4/8. ő. e. 25—29. o. 

67 Uo.; PI Archívum. 500. f. 2/601. ő. e. 2. o. Miért küzd a Magyarországi 
Román Dolgozók Blokkja? 
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jövőjére vonatkozó pártálláspont a jelek szerint 1941 márciusa után 
alakult ki, s annak egyértelmű kifejtését először az 1942 februárjá- 
ban megjelent illegális Szabad Nép első számában találhatjuk. 


Az illegális Szabad Nép cikke már címében kifejezte a KMP Erdély- 
lyel kapcsolatos álláspontjának lényegét. A cím: , Egységes Erdélyt!" 
A cikk mindenekelőtt leszögezte, hogy a második bécsi döntés, amely- 
nek alapján Észak-Erdély Magyarországhoz került, imperialista jellegű. 
Ezután kifejtette, hogy Erdély a visszacsatolás óta minden vonatko- 
zásban hanyatlik, ezért Erdély területi egysége létkérdés a lakosság 
számára. A több évszázados, egységes történelmi múlt alatt kialakult 
gazdasági és társadalmi (kereskedelmi, szállítási, családi stb.) kapcso- 
latokon kívül az erdélyi nemzetek sajátos kultúrája, mélyen demok- 
ratikus tradíciója és a földrajzi helyzet által diktált közép-európai 
politikai szerepe is követelik a terület egységét. Ezt az egységet azon- 
ban csak a hitleristák és magyarországi kapitulánsaik kikergetése után 
nyerhetik vissza. Semmi esetre sem imperialista eszközökkel, hanem az 
erdélyi népek önrendelkezési jogának csorbítatlan alkalmazásával, 
úgy, hogy hovatartozandóságuk felett is dönthetnek. Addig is a párt 
a szabad, független Magyarországért, Erdély népeinek teljes szabad- 
ságáért, maradéktalan egyenlőségéért harcol. A párt küzd az erdélyi 
népek szociális felemeléséért — hangsúlyozta befejezésül a Szabad 
Nép cikke —, , hogy az önrendelkező Erdély kívánsága is az legyen, 
hogy Magyarország keretében maradjon"."8 


Az illegális Szabad Nép első számának megjelenése után a KMP 
— mintegy két hónap múlva kiadott — 1942. május elsejei röpiratá- 
ban is meglehetősen részletesen ismertette a pártnak Erdélyre vonat- 
kozó álláspontját. Erdély nem maradhat kettészakítva — szögezte le 
a május 1-i röplap. Ez csak Hitler érdeke, mert így Magyarországot és 
Romániát kölcsönösen zsarolhatja. Erdély egyesítése egyaránt a ma- 
gyar és a román nép érdeke. Ezért a magyar népnek harcolnia kell Er- 
dély önrendelkezéséért. A röplap, miután leszögezte, hogy Erdély 
népei abban az országban akarnak élni, amely számukra a szabadsá- 
got és a békés megélhetést hozza, a következő alternatív megoldáso- 
kat fogalmazta meg : , Erdély lakossága maga döntse el, hogy Magyar- 
országot, Romániát, vagy az állami önállóságot választja." 


A KMP Erdélyre vonatkozó álláspontjának logikája nyilvánvalóan 
abból indult ki, a tartomány lakossága annyira kevert, hogy igazságos 
néprajzi határt kialakítani nem lehet. A második bécsi döntés is ezt 
bizonyította. Erdély lakosai — a magyarok délen, a románok északon 
— a kölcsönösség alapján üldözésnek voltak kitéve. A párt olyan megol- 
dást keresett, amely — a széles egységfront alapján — célkitűzésében 
és az érte folytatott harcban a lakosság közvetlen javát és a társadalmi 


ss Szabad Nép, 1942. február. Egységes Erdélyt! 
s PI Archívum. Rpgy. III. 1/1942/320. 
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fejlődést egyaránt szolgálja. A kiadott jelszónak és a felvetett hármas 
alternatív megoldásnak Magyarország lakosságát arra kellett ösztönöz- 
nie — s ezt a Szabad Nép cikkének zárómondata különösen világosan 
mutatja —, hogy olyan Magyarországot valósítsanak meg, ahová nem- 
csak a magyar, hanem más nemzetiségű lakosság is kívánkozik, ha a 
választásra lehetősége nyílik. 

Kérdés persze, hogy egy ilyen megoldást lehetővé tevő helyzet ki- 
alakulását mennyire lehetett reálisnak tekinteni. Mindenesetre tény, 
hogy a KMP-nak Erdéllyel kapcsolatos álláspontja — mint ahogy egész 
háború alatti nemzetiségpolitikája is — arra mutat: a párt vezetői 
hittek abban, hogy a fasizmus leverése után rendezés keretében szinte 
automatikusan lehetőség lesz a soknemzetiségű Duna-medence bonyo- 
lult nemzetiségi problémáinak a tényleges nemzeti önrendelkezés alap- 
ján való megoldására, az első világháború utáni imperialista békeszerző- 
dések igazságtalanságainak helyrehozására. Az események ismeretében 
ma már tudjuk, hogy a párt vezetőinek ez a várakozása — legalábbis 
ami a magyar problémákat illeti — illúziónak bizonyult. 

Azt a kérdést is jogosan fölvethetjük, vajon ésszerű volt-e a magyar 
párttól az egységes Erdély álláspontjával mintegy területi, vagy össz- 
lakossági önrendelkezési álláspontra helyezkedni a nemzeti önrendel- 
kezés ismert elve helyett. Ha tekintetbe vesszük, hogy egész Erdély 
lakossága kevert nemzetiségű, s már régtől fogva román többségű, 
hogy néprajzi alapon a trianoni határon csak korlátozott változtatást 
lehetne végrehajtani, igazságos megoldást azonban nem (Székelyföld 
miatt), akkor azt kell mondanunk, hogy ez egyike lehetett a helyes 
álláspontoknak. Ez felelt meg mindenesetre leginkább a KMP azon 
nézetének, amely a magyar nép és a szomszédos népek baráti együtt- 
élésének kialakítását, s a közöttük meglevő nemzetiségi ellentétek 
békés megoldását szorgalmazta. Az egységes Erdély jelszavát a tran- 
szilvanizmus eszméje is alátámasztotta, amelynek mind a románok, 
mind a magyarok körében voltak hívei. Kár, hogy a KMP nem dolgoz- 
ta ki részletesebben álláspontját, s nem szögezte le, hogy mely határok 
közt lett volna az egységes Erdély, s milyen intézkedésekkel kellett 
volna garantálni a különböző erdélyi nemzetiségek jogait. 

A KMP álláspontja viszonylag gyorsan és egyértelműen alakult ki 
az 1939. március 15-én elfoglalt Kárpátalja kérdésében. Nem egészen 
egy évvel a terület elfoglalása utáni időből maradt ránk olyan Ma- 
gyarországon készült röplap, amely önrendelkezést követelt az elnyo- 
mott nemzetiségeknek, az állami hovatartozást is beleértve." 

A nemzeti önrendelkezés ilyen általánosságban — s nem konkrétan 
— való fölvetésének az volt az értelme Kárpátalja vonatkozásában, 
hogy a terület ebben az időben még csak Lengyelországgal és Romá- 
niával volt határos. A kérdés olyan konkretizálásának — különösen 
kommunista fölvetésben —, hogy a kárpátukránok a közt válasszanak, 


so PI Archívum. Rpgy. III. 1/1940/1732. 
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hogy Magyarországhoz, Lengyelországhoz, vagy Romániához tartozza- 
nak-e, természetesen nem lett volna értelme. Megváltozott a helyzet 
1939 őszén, amikor Kárpátalja — a német—lengyel háború következ- 
ményeként — határos lett a Szovjetunióval. A kárpátukránoknak ez- 
után már lett volna hova csatlakozniuk nemzeti hovatartozásuk alap- 
ján, a Magyarországból való kiválás után. 

A magyar közigazgatás alá került Kárpátaljával a Komintern Tit- 
kársága már 1939. május 13-án foglalkozott a magyar kérdésről szóló 
határozatában. Ez a határozat — amint már láthattuk — a belpolitika 
terén, a nemzeti kisebbségi Jogok védelmének sorában autonómiát 
követelt a kárpátukránok számára, ukrán közigazgatással, bíróságok- 
kal és iskolákkal, az önrendelkezés követelését azonban nem vetette 
fel;ő1 

A magyar párt Moszkvában élő tagjai hamarosan részleteiben is 
felvázolták a Kárpátaljával kapcsolatos feladatokat. Ennek a terve- 
zetnek jellemzője, hogy igen széles körű népfrontpbolitika alabján más 
pártokkal való együttműködést is figyelembe vett,5? az 1940 tavaszára 
tervezett országgyűlési választásokra való felkészülés keretében. 

A tervezet fő feladatként jelölte meg, hogy széles tömegeket kell 
harcra mozgósítani Kárpátalján mindennemű nemzetiségi elnyomás 
ellen, az önrendelkezési jogért, beleértve az elszakadás jogát is. Har- 
colni kell a magyar rendőrség, csendőrség, hadsereg és más erőszak- 
szervek eltávolításáért Kárpátalja területéről. Követelni kell a szer- 
vezkedési, gyülekezési és sajtószabadság megvalósítását, Kárpátalja 
nemzetgyűlésének demokratikus megválasztását, a közhivatalok vá- 
lasztás útján történő betöltését. Harcot hirdetett mindenféle helvi 
burzsoá nacionalizmus ellen, azért, hogy a felszabadító mozgalomban 
a vezető szerep a proletariátusé legy en. 

A pártnak ki kell használnia minden lehetőséget a tömegekkel való 
kapcsolat fenntartására. Így a Kisgazdapártban meg kell kísérelni 
kárpátukrajnai szárny létesítését, amely autonóm jogokat élvezne. Tár- 
gyalni kell a kisgazdapárti vezetőkkel (Eckhardt, Bajcsy-Zsilinszkv), 
hogy a kommunista párt az ő cégérük alatt állíthasson jelölteket a 
következő parlamenti választásokon. 

A KMP-nak szorgalmaznia kell helyi szociáldemokrata szervezetek 
létesítését. Tárgyalni kell a szociáldemokrata vezetőkkel kárpátaljai 
szekció létesítéséről, amelynek autonóm jogai lennének, és vezetői 
helyi emberekből állanának. A választásokon helyi embereket és kom- 
munista jelölteket kellene indítani a Szociáldemokrata Párt neve alatt. 

A pártnak fel kell karolnia a Bródy-féle kárpátukrán nacionalista 
pártból azokat a tagokat és funkcionáriusokat, akik mind nagyobb 
számban fordítanak hátat ennek a pártnak. Ki kell használni a Kár- 


s: PI Archívum. 500. f. 4/16. ő. e. 8. o. 
s2 Uo. 2/604. ő. e. 3—7. o. Dátum nélküli feljegyzés a kárpátaljai feladatok- 
ról. 
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pátalján működő anyanyelvi olvasókörök hálózatát: beszervezni oda 
az ifjúságot, kulturális nevelő munkát kifejteni, akciókat szervezni a 
magyarosítás ellen, a saját anyanyelvű iskolákért. 

A KMP-nak, amennyiben nem sikerülnének a tárgyalások a Kisgaz- 
dapárttal és a Szociáldemokrata Párttal a jelölések ügyében, párton- 
kívüli programmal kell jelöltjeit felléptetnie. 

A tervezet egy sor gazdasági követelést is felvázolt, amelyért a párt- 
nak harcot kell szerveznie. 

A Moszkvában dolgozó magyar kommunisták 1940 elején külön ter- 
vezetet készítettek a kárpátukrán fiatalok között végzendő munkáról, 
amelynek koncepciója hasonló a pártszervezetek számára készített 
munkatervhez. A tervezet kifejtette, hogy mind a kommunisták, mind 
az ifjúkommunisták feladata, hogy Kárpátalja fiatalságát fellelkesít- 
sék és megnyerjék egy harcos népfront számára, a magyar kapitalis- 
ták és földbirtokosok kárpátukrán népet sújtó nemzeti és szociális 
elnyomása elleni harcra. 

Első feladatként kommunista ifjúsági szövetség kiépítését jelölte 
meg a tervezet. Ez természetesen illegális szervezet kellett hogy le- 
gyen, amelynek feladata legális ifjúsági szervezetek széles hálózatának 
működtetése lett volna."8 

A továbbiakban a tervezet kifejtette, hogy a nép által szabadon 
választott kárpátukrán nemzetgyűlés összehívásáért folytatott kam- 
pányt fel kell használni a kárpátaljai ifjúság aktuális nemzeti és szo- 
ciális követeléseiért folytatott harcra. Ezzel kapcsolatban az anya- 
nyelvi tanuláshoz való jogot, saját politikai, gazdasági és kulturális 
ifjúsági szervezetek alakításának lehetőségét jelölte meg. 

Kárpátalja megszállásának első évfordulóján, 1940 márciusában 
röpirat jelent meg a KMP aláírásával , Mit kíván Kárpátalja népe?" 
címmel. Ez a röpirat, amelyet tudtunkkal kassai kommunisták, a 
CSKP volt tagjai készítettek, a kárpátaljai tevékenység irányítására 
Moszkvában megfogalmazott legfontosabb követeléseket vetette fel. 
Arra hivatkozva, hogy a magyar kormányzat maga is elismerte ,, Kár- 
pátalja különleges helyzetét", s ennek megfelelően széles körű önkor- 
mányzatot Ígért a területnek, konkrét önkormányzati követeléseket 
hangoztatott. Önálló népi nemzetgyűlést követelt a területnek, amely 
megoldja a földkérdést, gazdaságilag föllendíti ,, Kárpátalját , meg- 
oldja a nemzetiségi kérdést, helyi emberekre bízza a közigazgatást, a 
helyi ukrán nyelvet nyilvánítja hivatalos nyelvvé, biztosítja az ott élő 
kisebbségeknek az egyenlő elbánást és a szabad kulturális fejlődést, de- 
mokratikus elveket valósít meg a belső életben és dönt általános poli- 
tikai kérdésekről.54 

Kimondottan a kárpátukránok számára az államtól való elszaka- 
dást is magában foglaló önrendelkezési jog követelése először a Komin- 


ss PI Archívum. 500. f. 2/602. ő. e. 42—44. o. 
s Uo. Rpgy. III. 1/1944/5541. Mit kíván Kárpátalja népe? 
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tern VB-nek a magyar párt feladatairól 1940. szeptember 5-én kiadott 
határozatában jelent meg.55 Önrendelkezési jogot a kárpátukránok 
számára ezután már minden jelentősebb pártdokumentum követelt. 
Kétségtelen, hogy a kommunisták helyesen igyekeztek kihasználni 
azokat a lehetőségeket, amelyeket Kárpátalja számára a Teleki Pál 
által ígért önkormányzat felvetett. A kíméletlen rendőrterror azonban 
Magyarországon elég erős volt, hogy Kárpátalja esetében is meghiúsítsa 
a tervezett szélesebb körű kommunista politikai és szervező tevékeny- 


séget. 
kk 


A , területgyarapítással " kapcsolatos KMP-álláspont részleteiben 
1942-re alakult ki. Magyarországon készült anyagban először az első 
bécsi döntés, valamint Kárpátalja megszállása után, egy 1940 február- 
jában kiadott röplapban találkozhatunk a párt nemzetiségpolitikai 
álláspont-változásának jelentős bizonyítékával. Ez a röplap ugyan 
— tudtunkkal — Kassán készült, mégis jól és politikusan fogalmazott 
és illeszkedett tartalmával a KMP politikai vonalába. A pártnak ez a 
röplapja nemzeti összefogásra, a háborús veszély elleni harcra szólí- 
totta fel a dolgozókat. Erzékelhető a megnövekedett nemzetiségi la- 
kosság iránti fokozottabb figyelem, az ekkor még általánosságban 
megfogalmazott jelszó formájában, amely azonban akkor gyökeresen 
újat jelentett, s így hangzott: , Önrendelkezési jogot az elnyomott nem- 
zetiségeknek, az állami hovatartozást is beleértve! 56 

Ennek a hazai — a Magyarország akkori egész területén élő — nem- 
zetiségekre vonatkozó elvi álláspontnak részletezését, konkretizálását 
láthattuk a fentiekben 1942-ig. Ebben az esztendőben a Kommunis- 
ták Magyarországi Pártja jelentős sikereket ért el a független, szabad, 
demokratikus Magyarországért folytatott küzdelmében. Ezek közül a 
közvélemény számára is látható eredmény volt az illegális Szabad Nép 
kiadása, a Történelmi Emlékbizottság létrehozása, március 15-e harcos 
megünneplése, József Attila hamvainak Balatonszárszóról Budapestre 
szállítása és a Kerepesi temetőben való elhantolása. 

A háború ellen, Magyarország függetlenségéért és demokratikus át- 
alakításáért folytatott küzdelem nemzeti feladatai között nemzetiségi 
jellegűek is szerepeltek. Ezek egyik vonatkozásáról az illegális Szabad 
Nép első száma — az 1942. januári bácskai razzia vérengzéseivel kap- 
csolatban — a következőket írta: 

, A háborúra és elnyomásra idomított tisztek talán nem is tudják, 
hogy vérengzésükkel a magyar nemzet testén sokkal súlyosabb sebet 
ütöttek, mint a szerb népen . . . A magyarság becsületét vesztette el a 
világ szabadságszerető népeinek a szemében és engesztelhetetlen ellen- 
ségeivé tette a legközelebbi szomszédainkat, akikre életre-halálra rá 


(45 PI Archívúti: 300. f. 478. ő. e. 30—43. o. 
56 Wo. Rpgy. III. [/1940/1732. 
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van utalva. A munkásságnak ezután fokozott erővel kell kiállni a szerb 
és a többi szomszéd nép szabadságáért és önrendelkezéséért, hogy be- 
bizonyítsa, hogy az újvidéki gaztettért nem a magyar nép, hanem 
Hitler szolgája, a kapitulációs kormány a. felelős. "57 

A nemzeti egységküzdelem nemzetiségi feladatainak egyik vonat- 
kozása tehát kiállani a szomszédos, leigázott népek szabadságáért és 
önrendelkezéséért. Egy másik nemzeti-nemzetiségi vonatkozású tenni- 
valót, ugyancsak az illegális Szabad Nép első száma, a következőkben 
jelölt meg: , A magyar nemzet elsőrendű feladata nemzeti egységbe 
tömörülve harcolni az ország szabadságáért, függetlenségéért és de- 
mokratizálódásáért. E harc sorrendjébe tartozik a nemzetiségi problé- 
mák megoldása: Kárpát-Ukrajna, Erdély, Felvidék stb. kérdése. "58 

Az 1942-es illegális Szabad Nép nemzetiségpolitikai koncepciójának 
egyik lényeges vonása: a nemzetiségekhez kiépített jó kapcsolatokkal 
egyengetni az utat a határokon túl élő anyanemzeteikhez. Olyan vi- 
szony kiépítése felé, amely a Hitler-ellenes közös harc fontos tényező- 
jévé válhat. Az illegális pártlap 4. számában láthatjuk ezt a legvilá- 
gosabban , A nemzetek harci szövetségét a Hitler-fasizmus ellen" című 
cikkben.5? A cikk abból indult ki, hogy a nemzetiségi kérdés a forra- 
dalmak és az ellenforradalmak egyik fontos feszítőereje. Miután 1848 
példájára hivatkozott, azzal folytatta fejtegetését, hogy a történelmi 
tapasztalat tanulságait felhasználva a magyar nemzetnek az adott 
helyzetben érdeke baráti szövetséget teremteni a nemzetiségekkel, 
elsősorban pedig a határon belül élőkkel. A cikk ezután ennek útját és 
lehetőségét mutatta meg a párt nemzetiségpolitikájának felvázolásával. 


Megismételte az illegális Szabad Nép 1. számában elmondottakat az 
egységes Erdélyről és Erdély népeinek önrendelkezéséről. Kifejtette, 
hogy a határszélen élő többi nemzetiségnek: kárpátaljai ukránoknak, 
felvidéki szlovákoknak, délvidéki szerbeknek és horvátoknak, ezen- 
kívül a dunántúli németeknek teljes egyenjogúságot kell adni, s el kell 
ismerni önrendelkezési jogukat, beleértve az állami hovatartozás meg- 
választásának jogát is. A párt nemzetiségi programjának vázlatos, s 
nem egészen pontos felvázolása után, mint elérendő célt aláhúzta: 
, Így teremthetünk baráti kapcsolatot a határainkon belül élő nemze- 
tiségekkel . . . Ha ilyen álláspontot fogadunk el és viszünk keresztül, 
akkor útját egyengetjük a határon túl lakó anyanemzetük szívéhez." 


A Szabad Nép a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos belpolitikai fela- 
datokat is a nemzeti összefogás szellemében, a függetlenségi harcnak 
alárendelten tárgyalta. Leszögezte, hogy a nemzetiségi kérdés helyes 
megoldása a Hitler-fasizmus elleni harc fontos feszítőerejévé válhat. 
Ehhez azonban az szükséges, hogy a nemzetiségek jogait necsak sza- 


. s7 Szabad Nép, 1942. február. Amilyen az úr, olyan a szolgája. 
ss Uo. A szlovák kérdésről. 
s Szabad Nép, 1942. május. 
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vakban ismerjék el, hanem hogy elsősorban maguk a magyarok tegve- 
nek kezdeményező lépéseket. 


A KMP 1942-ben nagy veszteségeket is szenvedett. Március elején 
a németeket feltétel nélkül kiszolgáló Bárdossy-kormányt Kállav Mik- 
lós kormánya váltotta fel. A Kállay-kormány egyik első lépése az volt, 
hogy teljesítve a hitlerista vezérkar követelését, sietve felállította a 2. 
magyar hadsereget, amelynek első egységeit 1942 áprilisában indítot- 
ták a frontra. Ezzel egyidőben általános támadást indított az antifa- 
siszta függetlenségi mozgalom, mindenekelőtt a munkásmozgalom 
balszárnya ellen. A szakszervezetek és a szociáldemokrata szervezetek 
sok száz aktivistáját katonai behívóval különleges munkaszolgálatos 
egységekbe osztva küldték ki a frontra azzal a szándékkal, hogy ott 
elpusztítsák őket. Április végén nagy rendőri hajszába kezdtek a KMP 
ellen, hogy megsemmisítsék a függetlenségi mozgalom szervezőjét és 
vezetőjét, a kommunista pártot, s megfélemlítsék mindazokat, akik 
részt vettek az antifasiszta megmozdulásokban. A párt több száz har- 
cosát elfogták, megkínozták. 

A párt az 1942. évi nagy letartóztatások után az év őszére rendezte 
sorait. Megkezdte szervezetei megszilárdítását és új szervezetek kiépi- 
tését. E tevékenység egyik igen fontos feladata volt a párttagok tájé- 
koztatása a háborús és politikai helyzetről, a pártprogramról, s az 
adott helyzettel kapcsolatos pártpolitikáról és tennivalókról. 

1942. november 6-án tájékoztató jelent meg a párttagok számára, 
amely ennek az időnek jelentős pártdokumentuma. A tájékoztató 
központi feladatként írt a háborúellenes, antifasiszta nemzeti összefo- 
gás politikájáról, s ezzel kapcsolatban fontos feladatnak jelölte meg a. 
nemzetiségekkel — mint szövetségesekkel — való foglalkozást. Konk- 
rét feladatként írt arról, hogy a nemzetiségekkel meg kell ismertet- 
ni a párt nemzetiségi politikáját, majd azt röviden a következőkben 
foglalta össze: , Pártunk küzd Erdély népének önrendelkezési joga 
alapján álló egységes Erdélyért. Kárpátalja népe kapja meg önrendel- 
kezési jogát. Ugyanezt követeljük a délvidéken egy tömegben élő 
szerbek számára is. A Magyarországon élő szlovákoknak teljes gazda- 
sági, politikai és kulturális egyenjogúságot! De ezt az egyenjogúságot 
azonnal követeljük minden nemzetiség számára. "9 

Ebben a párttagok számára kiadott tájékoztatóban összefoglalva 
láthatjuk, ha röviden is, a pártnak a területgyarapítások után véglege- 
sen kialakított teljes nemzetiségi programját. A maximálisat is, a mi- 
nimálisat is. A maximálisat, amely a párt elvi álláspontját fejtette ki 
abban a vonatkozásban, hogy önrendelkezést követelt, nemcsak álta- 
lánosságban, hanem az egvséges Erdély, Kárpátalja népe, valamint a 
szerbek számára. A minimálisat, amely a gyakorlati feladatokat fogal- 


0 PI Archívum. 677. f. 1lí17. ö. e. Közt: Dokumentumok a magyar forradalnnu 
munkásmozgalom történetéből. 1935—19465. 374—3581. o. 
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mazta meg, a Magyarországon élő minden nemzetiség számára teljes. 
gazdasági, politikai és kulturális egyenjogúság kiharcolásáért. 

A tájékoztatóban — rövidsége ellenére is — differenciáltan és az 
egyes nemzetiségek, területek vonatkozásában szabatosan megfogal-. 
mazva jelentkezik a párt álláspontja. Ez különösen feltűnő akkor, ha. 
összevetjük a hazai nemzetiségek részére 1940 elején megfogalmazott. 
általános önrendelkezési követeléssel. Arra is fel kell figyelnünk, hogy 
a párt nemzetiségi politikájának fejlődése az elvonttól a konkrét felé, a. 
feladatok differenciált meghatározása és néven nevezése — döntően 
itthon következett be, s a Moszkvával, a Kominternnel kapcsolatban 
nem levő pártvezetőség dolgozta ki. A pártdokumentum egyenként 
foglalkozott a nemzetiségekkel, illetve területekkel, s az önrendelke- 
zési elv alapján az egyedi körülmények mérlegelésével fejtette ki a 
párt álláspontját. Figyelmet érdemel, hogy rendezési elvként nemcsak 
nemzeti, hanem területi önrendelkezési elvet 15 alkalmazott. 

Kárpátalján, ahol a lakosság túlnyomó többsége kárpátukrán, a. 
terület lakossága számára követelt önrendelkezési jogot. Ugyanígy 
nem beszélt külön a románok önrendelkezéséről, hanem a román több- 
ségű Erdély egésze számára követelt területi önrendelkezést. A szerbek 
számára viszont nemzeti önrendelkezést követelt, s nem vette figye- 
lembe az Erdélynél kevésbé hosszú történelmi múlttal rendelkező Vaj- 
daság egységét. A szlovákok esetében, amint arról már beszéltünk, a. 
párt azt vette figyelembe, hogy Magyarországon — az első bécsi döntés. 
értelmében visszacsatolt területen is — csak szórvány szlovák nem-. 
zetiség élt, s ezért nem vetette fel számára az önrendelkezés, hanem 
csak az egyenjogúság követelését. 

Az önrendelkezési jog — maximálisnak nevezhető — követelése mel-. 
lett, minimálisnak nevezhető követelésként vetette fel a párt az egyen-- 
jogúság megvalósítását minden, az adott időben Magyarország határai 
között élő nemzetiség számára. S ezzel kapcsolatban kell megemlíte-. 
nünk azt is, hogy az egyenjogúság követelése nemcsak az üldözött, . 
hátrányos helyzetben levő románokra, szerbekre, kárpát-ukránokra, 
szlovákokra vonatkozott, hanem a németekre is, akik a Hitler előtt 
hajbókoló kormánypolitika jóvoltából kivételezett helyzetben voltak. 

A magyarországi németekre vonatkozólag a párt egyrészt azt szor- 
galmazta, hogy ki kell ragadni tömegeit , a német imperializmus ügy- 
nökeinek befolyása alól és meg kell nyerni őket oly célból, hogy szoli- 
dárisan együtt harcoljanak a magyar néppel Magyarország uralkodó- 
osztályai ellen".§1 

Másrészt az előjogokkal rendelkező németek egyenjogúsítását kö- 
vetelte a párt , a németség javára és a magyarság kárára" kialakított 
nemzetiségi politika megszüntetésével, a Volksbund feloszlatásával."2 

s1 PI Archívum. 500. f. 4/8. ő. e. Közli: Dokumentumok a magyar forradalmi 


munkásmozgalom történetéből. 1935—1945. 235. o. 
s2 PI Archívum. 500. f. 4/16. ő. e. 8. o.; Uo. 677. f. 5/40. ő. e. és 5/376. ő. e. 
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Összefoglalva az elmondottakat megállapíthatjuk: 1936-tól a fasisz- 
ta agresszió veszélyének fokozódásával, s a Horthy-kormányzat re- 
víziós céljainak megvalósítása érdekében a fasiszta nagyhatalmakhoz 
való csatlakozásával, a Kommunisták Magyarországi Pártja mind ha- 
tározottabban és következetesebben képviselte a tényleges magyar 
nemzeti érdekeket. Nem szűnt meg figyelmeztetni arra, hogy a magyar- 
ságnak is érdeke a fasiszta fenyegetéssel szembeni önvédelem s ennek 
érdekében a fasizmustól létükben fenyegetett szomszédos kis államok- 
kal kell összefognia, a szomszédos népekkel való baráti kapcsolatok 
építését kell nemzeti politikája középpontjába állítania. Helyesen és 
következetesen hívta fel a nemzet figyelmét az országgyarapító politika 
várható katasztrofális következményeire. E figyelmeztetés megma- 
radt politikai vonalában azután is, hogy Magyarország a fasiszta hatal- 
mak oldalán, azoknak elkötelezve magát részlegesen megvalósította 
revíziós terveit, és háborúba lépett a Szovjetunió ellen, amikor az első 
helyre a háború ellen, az ország függetlenségének megvédéséért foly- 
tatott harc került. 


A párt nemzetiségi politikájának előterébe — az ország soknemzeti- 
ségűvé válásával — a hazai nemzetiségekkel való törődés került. Ez 
nem változtatott azon, hogy továbbra 1s elítélte a trianoni szerződést, 
amelynek igazságtalan rendelkezésein változtatni kell. Ez a nézete 
azonban beépült a fasisztaellenes harc keretében kialakult elképzelé- 
seibe, követeléseibe, a konkrét helyzetből kiinduló feladatokba. 1942- 
ig fokozatosan differenciált nemzeti-nemzetiségi politikát alakított 
ki, amelynek fő jellemzőit a következőkben jelölhetnénk meg : 


a) A KMP nem tekintette megoldottnak a területszerzésekkel kia- 
lakult helyzetet. Az volt az álláspontja, hogy mind a négy terület meg- 
szerzése a fasiszta agresszió keretében valósult meg, s ez a helyzet a 
fasiszta Németország veresége után nem lesz fenntartható. Nemzeti- 
ségi politikájában maximális követelésként — a magyar nemzeti érde- 
keknek is megfelelően — az államtól való elszakadás jogát is magában 
foglaló önrendelkezési jog elismerését követelte a nagyobb nemzetisé- 
gek számára. 

b) A párt a meglevő helyzetet reális tényként elismerve, minimális 
követelésként törvényekkel biztosított, tényleges egyenjogúságot, egyes 
esetekben önkormányzatot követelt a Magyarország határai között élő 
nemzetiségek számára. 


c) A KMP következetesen kiállt a magyar sovinizmus ellen, az üldö- 
zött nemzetiségek védelmében. Elítélte a magyar nemzet és a nemze- 
tiségek, valamint anyanemzeteik közötti viszony megrontását, köve- 
telte a kapcsolatok javítását, olyan politika folytatását, amely a nem- 
zetiségeket és anyanemzeteiket a magyar nép barátaivá változtat- 
hatja. 
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HARSÁNYIIVÁN: 


POLITIKAI KÜZDELMEK, MUNKÁSMOZGALMI VITÁK 
A KÖZTÁRSASÁGI SPANYOLORSZÁGBAN 
(1938. ÁPRILIS-ZDECEMBER) 


1938 derekán Spanyolországban teljes erővel folyt a háború. A Köz- 
társaság élén a szocialista Juan Negrín 1938. április 8-án alakult nép- 
frontkormánya állt, Barcelona székhellyel. Ebben a kormányban négy 
miniszter képviselte a Spanyol Szocialista Munkáspártot (Partido S0- 
cialista Obrero Espafiol — PSOE) ; egyikük egyben a szocialista veze- 
tésű szakszervezetet, az Általános Munkásszövetséget (Unión General 
de Trabajadores — UGT) is. A kommunista pártnak (Partido Comu- 
nista de Espaja — PCE, a továbbiakban SKP) áprilisig két, ezután 
augusztus 17-ig egy, utána ismét két minisztere volt; ekkor ugyanis a 
katalán haladó nacionalista Esguerra lemondott képviselőjének a he- 
lyére az SKP autonóm katalán tagozatának, Katalónia Egyesült Szo- 
cialista Pártjának (Partit Socialista Unificat de Catalunya — PSUC) 
egyik vezetője, José Motx lépett. A polgári pártok közül a Köztársa- 
sági Baloldal (Izguierda Republicana — IR) három, a Köztársasági 
Szövetség (Unión Republicana — UR) egy, a baszk nacionalisták szin- 
tén egy tárcát birtokoltak; egyet pedig a nagy anarchoszindikalista 
szakszervezet, az Országos Munkakonföderáció (Confederación Na- 
cional de Trabajo — CNT) töltött be.: 

A köztársaság területén az 1931. december 9-én elfogadott Alkot- 
mány volt érvényben,? ezen az általános jogi kereten belül azonban 
intézményrendszerére erősen rányomták a bélyegüket a népfront 1936. 
februári választási győzelme, különösen pedig az 1936. júliusi katonai 
lázadás óta lezajlott háborús események és forradalmi átalakítások. 
Ezek közül a legfontosabbak: a radikális földreform; a nagyüzemek 


: A kormánv megalakulásának körülményeiről bővebben Id. Dolores Ibárruri : 
Az egyetlen út. Kossuth Könyvkiadó 1964. 398—400. o. ; Harsányi Iván : A spa- 
nyol köztársasági kormány 1938. áprilisi , 13 pontjának" előzményei. Párttör- 
téneti Közleménvek, 1978. 2. sz. 104—107. o. i 

: Szövegét Id. Maria Carmen García-Nieto— Javier M. Donézar : Bases docu- 
mentales de la Espafia contemporánea. 8. k. La segunda república. 1931-1936. 
1. félkötet. Guadiana, Madrid 1974. 273—286. o. 
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állami, illetve munkáskézbe vétele; a magánipar munkásellenőrzése; 
jelentős, jellegét tekintve igen tarka kollektív mezőgazdasági szektor 
kialakulása; a nemzetiségi autonómia ; új, népi hadsereg kialakulása.: 
1938-ban a Spanyol Köztársaság, állami és társadalmi rendjének tar- 
talmát tekintve, már nem tekinthető egyszerűen az európai tőkésálla- 
mok egyikének, noha nem is szocialista állam; olyan demokratikus 
köztársaság, amelyben döntő súlya van a munkásszervezeteknek. A 
szocializmus irányába mutató továbbfejlődésének feltétele 1938-ban 
továbbra is a fasiszta lázadás leküzdése és az intervenciós német—olasz 
csapatok eltávolítása az országból. E két fő feladat megoldása azonban 
mind nehezebben leküzdhető akadályokba ütközött. 

A front másik oldalán egyelőre a , negatív törvényhozás", az 1931— 
1933-as, főleg pedig az 1936 után bevezetett mélyrehatóbb reformok 
lerombolása folyt, de közben fokozatosan létrehozták a fasiszta , Uj 
Allam" (Estado Nuevo) csíráit is. Az első vonatkozásban már 1936. 
július 28-án rendeletileg megtiltották a nem hivatalos politikai tevé- 
kenységet és bevezették a szigorú előzetes cenzúrát. Szeptember 13- 
án, illetve 25-én betiltották a gyakorlatilag már szétvert politikai pár- 
tokat és szakszervezeteket. Ugyancsak 25-én intézkedtek az 1932. 
szeptemberi agrárreformtörvény hatályon kívül helyezéséről és eleve 
törvénytelennek nyilvánították az információk szerint (s a valóságban 
is) küszöbönálló újabb agrárintézkedéseket. 

1937. április 19-e óta működött a szélsőjobboldali, ellenforradalmi 
erők fasiszta egységpártja, a FET y JONS.5 1937 júniusában eltörüöl- 
ték a Baszkföld, 1938 áprilisában pedig Katalónia autonómiáját.§ A 
lázadók első valódi kormányában, amelyet — elsősorban a Franco- 
adminisztráció nemzetközi kapcsolatainak szélesítése érdekében — 
1938. február 1-én alakítottak, a FET y JONS különböző, egymással is 
súrlódó irányzatai voltak a tárcák birtokosai. Franco tábornoki klikk- 
jének öt tagján kívül ketten az 1931. április 14-én megdöntött mo- 
narchia híveit, hárman a falangistákat képviselték, két tárcát pedig 
— szintén jobboldali beállítottságú — , szakemberek" töltöttek be. 
Ez azonban csupán megközelítőleg jelzi az ellenforradalmi tömb tény- 
leges csoportmegoszlását, mivel a falangisták közül csupán egy tarto- 
zott José Antonio Primo de Riverának, a Falange alapítójának régi 
gárdájához ; egyikük korábban a katolikus jobboldalon, egy pedig a ki- 


s Ld. erről Betlen Oszkár: Népi demokratikus fejlödés Spanyolországban. 
Kossuth Könyvkiadó 1963. 

s Maria Carmen Garcta-Nieto— JavieY M. Donézar : Bases documentales de la 
Espana contemporánea. 10. k. La guerra de Espana 1936—1939. Guadiana, 
Madrid 1974. (A továbbiakban: Bases documentales 10.) 238—240. o. A követ- 
kező hivatkozások ugyaninnen vannak. Lásd a 249—252. oldalakat. 

$ Bases documentales 10. 2855—288. o. — A szervezet teljes neve: Tradiciona- 
lista Spanyol Falange és Támadó Nemzeti-Szindikalista Junták (Falange Espa- 
nola Tradicionalista y de las Juntas Ofensivas Nacional-Sindicalistas). 

s Uo. 290—291., ill. 366. o., valamint 30., 353—359., ill. 476. o. 
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rályi család trónkövetelő karlista ágát támogató ún. tradicionalista 
mozgalomban tevékenykedett. A tábornokok közül többen közel áll- 
tak az egyik vagy a másik irányzathoz. 

Az 1936. július 18-i ellenforradalmi lázadás óta lezajlott hadműve- 
letek eredményeképpen Spanyolország területe 1938 derekán nagyjá- 
ból egyenlő arányban oszlott meg a köztársaságiak és a lázadók kö- 
zött. A fasiszták kezében voltak az ország északi területei: 
Navarra, Galícia, León, 1937 óta a Baszkföld és Asztúria is; a portugál 
határtól Madrid kapujáig húzódó nyugati körzetek, délen pedig Cádiz, 
Málaga, Sevilla körzetei, továbbá a Baleári-szigetek Menorca kivételével, 
a Kanári-szigetek és Spanyol Marokkó. A Köztársaság birtokolta az or- 
szág középső részét és termékeny délkeleti körzeteit, továbbá az ipari- 
lag fejlett Katalóniát és Menorca szigetét. A köztársaság megmaradt 
területét azonban az 1938 tavaszán végrehajtott aragóniai offenzíva 
során a lázadók és az oldalukon harcoló olasz légionisták kettévágták. 
Katalónia és a Köztársaság ún. központi—déli övezete között ekkori- 
ban 30—50 km szélességű, lázadók megszállta területsáv húzódott. 

A hadműveletek 1938 őszén az Ebro folyó déli partjának arra a kör- 
zetére összpontosultak, ahol a köztársaság katalán fÍrontján harcoló, 
újonnan szervezett Ebro-hadsereg júliusban bravúros folyami átkelés- 
sel áttörte a fasiszták frontját, majd védekezésbe vonulva szívósan 
védelmezte az elfoglalt területet, amelynek birtoklása nélkül Franco 
nem vállalkozhatott a köztársaság nagy központjai, Valencia és Barce- 
lona elleni komolyabb hadműveletre. 


A nemzeti egység politikája és a belőle fakadó politikai 
intézkedések 1938 őszén 


A Negrín-kormány 1938. április 30-án nyilvánosságra hozott prog- 
ramja (a , 13 pont") azt a törekvést tükrözte, hogy a Köztársaság alap- 
vető vívmányainak a védelmét a nébfrontnál szélesebb nemzeti egység 
kialakításával támasszák alá. Az új politikát az tette szükségessé, hogy 
a spanyol függetlenséget és vele a kivívott jelentős átalakulást mind 
reálisabb veszély fenyegette, amelyet egyre kevésbé lehetett csak a 
baloldalra támaszkodva elhárítani. A forradalom végső céljai ezáltal 
messzebbre tolódtak. 

Ezt a felfogást az anarchoszindikalisták jelentős része doktrinális 
alapon elutasította mint visszakozást a forradalmi céloktól. A szocia- 
lista párt centrumának egy tekintélyes csoportja és a polgári köztár- 
sasági erők jelentős része viszont támogatta, de nem kompromisszum- 
nak tekintette, hanem a , normális" állapotokhoz (— a korábbi polgári 
demokratikus célokhoz) való visszatérésként fogta föl. 

Az SKP-ban sem tört akadálytalanul utat a nemzeti egység poli- 
tikája. Erre utalt már az a nyílt levél is, amelyet José Diaz, az SKP 
főtitkára a párt Madridban megjelenő lapjának, a Mundo Obreronak 
a szerkesztőségéhez intézett, a Frente Rojo, az SKP Barcelonában ki- 
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adott akkori hivatalos lapja hasábjain. Diaz, a Mundo Obrero egy 
állásfoglalását bírálva rámutatott: , Ha ebben a pillanatban valaki 
pártunk taktikájának módosítására gondolhatna, ezt nem olyan intéz- 
kedésekkel kellene tenni, amelyek szűkítik a népi egység bázisát, 
hanem olyan rendelkezésekkel, amelyek még inkább szélesíthetik.""7 

Nem szabad elfelejtenünk, hogy a cikk az Ausztria német bekebele- 
zése utáni hetekben jelent meg. A nemzeti egységpolitika nemzetközi 
összefüggéseiről Díaz éppen azt Írja, hogy a fasizmus elleni védekezés- 
ben minden demokratikus állam összefoghat. Magyarázatként hozzá- 
teszi: ,, . . . nem csupán a Szovjetunióra gondolunk, ahol szocialista 
demokrácia van, hanem Franciaországra, Angliára, Csehszlovákiára, 
az Egyesült Államokra is (stb.), amelyek demokratikus, de kapitalista 
államok. Szeretnénk, ha ezek az államok segítenének bennünket ; úgy 
gondoljuk, hogy saját érdekeiket védik a nekünk nyújtott segítséggel." 
Rámutat a Mundo ÖObrero cikkének olyan helyeire, amelyek ellentéte- 
sek ezzel a felfogással és figyelmeztet, hogy ezek a Komintern vonalá- 
nak sem felelnek meg. 

A párton belüli vita hullámai a következő hetekben sem ültek el. 
A Politikai Bizottság 1938. április 6-i kibővített ülésén, ahol a testület 
tagjain kívül a tartományi pártbizottságok titkárai és a vezető kom- 
munista katonai káderek is részt vettek, Díaz előterjesztette a nemzeti 
egység politikájának részletes koncepcióját." 

A tervezet több pontja körül vita kerekedett. Többen úgy vélték, 
hogy az új vonal rontani fogja a front és a hátország erkölcsi állapotát, 
és fokozza a kapituláns erők tevékenységét. Különösen élesen ellenez- 
ték azt a gondolatot, hogy nem kell elutasítani a tárgyalást az ellen- 
táborral, amennyiben az hajlik rá. Díaz kifejtette, hogy az interven- 
ciósok eltávolítását csak igen széles szövetségi koncepció segítheti elő. 
Ami a tárgyalásokat illeti, ez nem azonos a kapitulációval. A lázadók 
olvan csoportjaival kell tárgyalni — mondta —, amelyek a nemzeti 
szuverenitás alapján állnak. Közben mindent meg kell tenni, hogy 
megerősítsék az ellenállást, mindaddig, míg a háború kedvező lezárásá- 
nak feltételei létre nem jönnek.? 

Az SKP-ben észlelhető politikai bizonytalanság jeleire utal Togliatti 
jelentése is, amelyet a Komintern spanyolországi megbízottjaként 
április 21—22-i dátummal küldött Dimitrovnak és Manuilszkijnek, 
az előző hetek fejleményeiről. A párt — írta — , általánosságban jó, 
de a jelentésben érintett eseménysorozat első szakaszában ismét igen 
hangsúlyozottan mutatkozott benne a hajlam a szektásságra". Meg- 
állapítja pl., hogy a madridi pártszervezetben önelégültség uralkodik, 


? José Diaz : Tres anos de lucha. Colección Ebro, Paris 1970. 558. o., a köv. id. 
uo. 5539. o. 
" Ennek kidolgozásában a PB tagjain kívül a Komintern két megbízottja, 
Palmiro Togliatti és a bolgár Minev (akkori álnevén Sztyepanov) is részt vett. 
" Ld. M. T. Mescserjakov: Vszja zsizny — borba. Izdatyelsztvo politvi- 
cseszkoj litveraturi, Moszkva 1976. 183. o. 0 ss 
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miközben , gyakorlatilag mindenkitől elszigetelődött, nem képes be- 
folyást gyakorolni más antifasiszta szervezetekre, és pozíciókat veszít 
a szakszervezetekben"".10 

Végeredményben mégis az SKP lett a válságból való kilábalás fő 
kezdeményező és mozgató ereje, azáltal, hogy kidolgozta, majd a 
népíront többi szervezete elé terjesztette a nemzeti egységpolitika új 
koncepcióját. Tulajdonképpen ezen az alapon sikerült leküzdeni az 
1938. április elején tetőfokára hágott kormányválságot!?: és kialakítani 
az április 30-án megjelent programot. 

1938 nyarán és őszén a program szellemében számos intézkedés szü- 
letett, amellyel a nemzeti egység politikáját próbálták átültetni a 
gyakorlatba. Többek között napirendre került különböző baloldali 
, előreszaladások" kiküszöbölése is, amelyek olykor az anarchisták 
vagy egyes baloldali szocialista körök túlkapásaiból eredtek, más ese- 
tekben azonban az 1936. őszi áradatszerű tömegmozgalmak és a ki- 
élezett fegyveres osztályküzdelem és függetlenségi harc nehezen el- 
kerülhető velejárói voltak. 

Az egyik ilyen neuralgikus pont a vallásgyakorlás kezelése volt. 
Spanyolországban a demokratikus erők és az egyház közötti viszony 
évszázadok óta igen kiélezett volt. A polgárháború kezdetén, 1936. 
augusztus 6-án Pamplona és Navarra püspökei pásztorlevélben szólí- 
tották fel a hivő spanyolokat, hogy szálljanak szembe Beliállal [az 
ördöggel — H. I.], ne nyújtsák kezüket , az ellenségnek, a marxizmus- 
nak vagy a kommunizmusnak, ennek a modern szörnyetegnek, hét- 
fejű sárkánynak, minden eretnekség szintézisének", hiszen ez ,,el- 
pusztít minden civilizációt, amely méltó e névre".123 Az egyház és a 
jobboldali katolikus szervezetek tagjainak részvétele a lázadásban, 
valamint az ellenséges pásztorlevél kiváltotta a kormány ellenintéz- 
kedéseit: augusztus 11-én elrendelték a rendek és a kongregációk épü- 
leteinek bezárását és igénybevételét, amennyiben az erre kijelölt bi- 
zottság jelentése alapján megállapítható, hogy lázadó tevékenység 
folyt falaik között. Ezt a rendeletet a tömegek hajtották végre és 
eredményeként a Köztársaság területének jelentős részén, különösen 
az anarchisták befolyása alatt álló területeken a háború egyes idősza- 
kaiban szüneteltek az egyházi szertartások. 

1937. július 1-én napvilágot látott a püspöki kar hírhedt pásztor- 


10 Palmiro Togliatti : Opere IV/1 (1935—1944). Editori Riuniti, Roma 1979. 
319—320. o. 

1 Részletes leírását Id. Harsányi Iván: A spanyol köztársasági kormány 
1938. áprilisi , 13 pontjának" előzményei. Párttörténeti Közlemények, 1978. 
2. sz. 97—107. o. 

13 Carta Pastoral de los Obispos de Pamplona y Vitoria. (Bases documentales 
10. 243—244. o.) 

13 Clausura de establecimientos religiosos. Fernando Díaz-Plaja: La guerra 
de Esparia en sus documentos. Plaza y Janés, Barcelona 1974. 68—70. o. — A ren- 
delet igen körültekintő eljárást írt elő, amelyet azonban a gyakorlatban sok- 
szor nem tudtak betartani. 
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levele, amely arra szólította fel a keresztény spanyolokat, hogy álljanak 
a , nemzeti mozgalom" oldalára , az idegen erőkkel szemben, amelyek 
rombadöntenek bennünket". A kommunisták, abban a meggyő- 
ződésben, hogy a hivők és a nem hivők ellentétei csak elterelik a figyel- 
met a két tábor ellentétének lényegéről, megpróbáltak utat nyitni 
egy türelmesebb politikának. Enyhébb volt a helyzet a Baszkföldön 
és Katalónia egy részén, mivel a püspökök közül a baszk Múgica és 
a katalán Vidal y Barraguer nem írta alá a püspöki kar levelét. 

1938-ban aztán a ,, 13 pont" szellemében kidolgozták az egyházi 
szertartásokról szóló új rendeletet. Ez kimondta, hogy ,, . . . a jelen 
körülmények között, amikor a spanyol nemzet keményen védekezik 
a külső támadás ellen, a Köztársaság ismét megerősíti, hogy egvik 
háborús céljának tekinti a lelkiismereti szabadságot, a vallásos hit 
és a vallási szertartások szabad gyakorlását. !5 Ebbe a vallási közöm- 
bösség jogát is beleértették. A rendelet végrehajtására Vallásügyi 
Főbizottságot hoztak létre. Az új vallás- és egyházpolitikának ez a 
fontos dokumentuma viszonylag későn, december 9-én látott nap- 
világot, szelleme azonban már korábban áthatotta a kormány gyakor- 
latát. 

Hasonló volt a helyzet az államapparátus és a vállalatok régi tiszt- 
viselői esetében. A lázadás után a régi államapparátus megrendült. 
Sok tisztviselő elhagyta állomáshelyét. Az 1933—1936 közötti konzer- 
vatív polgári kormányzattól örökölt tisztviselők egy részét már koráb- 
ban, az első népfrontkormány idején elbocsátották az állami szolgálat- 
ból. A vállalatoktól sokakat az üzemi munkás ellenőrző bizottságok 
mozdítottak el. 1938-ban viszont kidolgoztak egy rendeletet, amely az 
, árulás, lázadás, hazaárulás, kémkedés és tőkekicsempészés" eseteit 
kivéve felülvizsgálatot rendelt el mindazok ügyében, akiket , külön- 
böző, nem jóvátehetetlen okokból megfosztottak állampolgári jogaik- 
tól . Ugyancsak a köztisztviselők számára amnesztiát is elrendelt a 
kormány, amelynek értelmében bizonyos esetekben a kisebb politikai 
vétségekért kirótt börtönbüntetés hátralevő részét vagy jogi követ- 
kezményeit is elengedhették. A rendelet lehetővé tette, hogy az érin- 
tettek egy részét visszahelyezzék munkakörükbe.t£ A rendelet elő 
kívánta segíteni a fasizmussal és különösen az idegen intervencióval 
szemben álló polgári liberális és konzervatív erők együttműködésre 
hajlamos részének közelítését a népfronthoz. 

Fontos volt a földhöz juttatott barasztság közérzetének javítására 
irányuló törekvés is.!? 1938 nyarán és őszén — többek közt a növekvő 
14 Carta colectiva del Episcopado espanol. (Bases documentales 10. 292. 
303. o. 

15 Ceittök del Comisariado CGreneral de Cultos. (Bases documentales JO. 
122—123. o.) 

16 Sobreseimtiento de procedimientos judiciales v rehabilitación de funciona- 
rios públicos. (Bases documentales 10. 124—126. o.) 

21 A Köztársaság 1936-ban 5 458 855 hektár földet sajátított ki a nagv föld- 
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ellátási gondokkal kapcsolatban — mind jobban foglalkoztatta az 
SKP vezetőit a parasztok termelési kedvének ösztönzése. A Frente 
Rojónak adott szeptember 29-i nyilatkozatában! Dolores Ibárruri 
hangoztatta, hogy a földhöz juttatott parasztok kötelessége minden 
földdarab gondos művelése, mivel a katonák és a városiak nem szű- 
kölködhetnek. Rögtön hozzátette azonban: mindent meg kell tenni 
azért is, hogy a paraszt élhessen a Köztársaságtól kapott lehetőségek- 
kel. , Piacokat kell létrehozni állami ellenőrzéssel, ahol a parasztok 
értékesíthetik terményeik egy részét." Kijelentette, hogy a parasztok 
termékeit olyan árakon kell megfizetni, amelyekkel megtérül munká- 
juk, és iparcikkekhez is juthatnak ; , ha ez szükséges, felül kell vizsgálni 
a mezőgazdasági termékek felvásárlási árait". A piacok visszaállítása 
mellett érvelve a Szovjetunió példájára utalt, ahol , már huszonegy 
éve fennáll a szocialista rendszer, s ezt a szabad piacot mégsem szün- 
tették meg teljesen". 

Augusztus elején jogilag szabályozták a magántulajdonban lévő 
tizemek munkaügyi vitátnak elintézési módját. Kormányrendelettel 
létrehozták a Munkaügyi Tanácsot és helyi szerveit. A központi ta- 
nácsban az UGT 6, a CNT 6, a főnökegyesület 12 és a kormányszervek 
7 képviselője vett részt. Az intézkedés célja az volt, hogy a főnökök 
és dolgozóik között előforduló konfliktusokat egységes eljárás alapján 
rendezzék. Az anarchoszindikalista CNT részéről ez jelentős elvi enged- 
mény volt, mivel addig (egyébként a kommunisták korábbi álláspont- 
jához hasonlóan) elítélte a döntőbizottság jellegű intézményeket, most 
viszont — mint az anarchista történész, Lorenzo Írja — , elismerte 
a burzsoázia létjogosultságát" .!? 


Ugyancsak 1938 augusztusában javasolta a Negrín-kormány, hogy 
töröljék el a halálbüntetést. Ennek fejében nemzetközi közvetítéssel 
el akarták érni, hogy Franco is, aki nemrégen, július 5-én vezette be 
azt, hasonló lépést tegyen. Noha Franco ezt elutasította, a köztársasági 
kormány úgy döntött, hogy egyoldalúan eltörli a halálbüntetést." 


A nemzeti egységpolitikába jól illeszkedett néhány ismert konzerva- 
tív politikusnak, pl. Portela Valladaresnek, az 1936 februárja előtti 
miniszterelnöknek és Miguel Maurának, a monarchia egykori kiemel- 
kedő politikai figurájának lojális politikai tevékenysége. Ezek a poli- 
tikusok, akik 1936 júliusa után emigráltak, a Köztársaság területére 


birtokosoktól. Ebből 2 928 975 hektárt különböző típusú kollektív gazdasági 
egységek műveltek. ( Manuel Tuüón de Lara : La espafia del siglo XX. Editorial 
Laia, Barcelona 1974. 621. o.) 

18 Dolores Ibárruri: V borbe. Izbrannije sztatyi i visztuplenyija 1936-1939. 
Progreszsz, Moszkva 1968. 344—353. o. — A következő idézetek is innen vannak. 

19 Césay M. Lorenzo: Les anarchistes espagnols et le pouvoir. 1868-1969. 
Éditions du Seuil, Paris 1969. 319. o. 

1 D. P. Pricker: Podvig iszpanszkovo naroda. Szocekgiz, Moszkva 1962. 
395. o. 
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tértek vissza és 1937 ősze óta részt vettek a cortes munkájában. Vissza- 
kapták vagyonukat is.? 

Bizonyos értelemben a nemzeti egység politikájának függvénye volt 
a nemzetközi önkéntesek később részletesebben tárgyalandó 1938. őszi 
kivonása. Erre azért kell kitérni, mert a történeti és memoárirodalom- 
ban utóbb erősen vitatták mind a lépés indítékait, mind pedig követ- 
kezményeit. Jesús Hernández, az idő tájt az SKP Politikai Bizottsá- 
gának tagja, aki később a mozgalom árulója lett, addig a feltételezésig 
ment visszaemlékezéseiben,? hogy a brigádok kivonását a szovjet 
kormány javasolta Negrínnek, abból a célból, hogy ezzel maga is 
siettesse a köztársaság bukását, mivel ez utat nyithatott az agresszív 
hatalmakkal való egyezkedéséhez. 

Valójában az önkéntesek kivonása az SKP és Negrín azon elképze- 
lésébe illeszkedett, amely szerint a béke megteremtésének minden 
külföldi erő kivonásával kell elkezdődnie. Feltételezték, hogy ez — ha 
végbemegy — Franco esélyeit nagymértékig csökkentené, s ezáltal 
a lázadók angolszász orientációjú, konzervatív szárnyának tárgyalási 
készsége, ill. súlya megnőne. Ehhez hozzátartozik, hogy éppen a nem- 
zeti egységpolitika kidolgozásának heteiben, március 13-án Léon 
Blum átmenetileg visszatért a miniszterelnöki posztra, és Negrin 
16-án sikeresnek mondható tárgyalást folytatott vele, ahol szóban 
megegyeztek a határ megnyitásáról a szovjet hadianyagszállítmányok 
és egyéb küldemények előtt, sőt francia hadianyag-szállításokról is.5 
Negrín tehát az önkéntesek kivonásától az ellentábor megbontásán 
és az ebből eredő kompromisszum-lehetőségeken kívül a nyugati pol- 
gári kormányok magatartásának több-kevesebb pozitív változását is 
várta. Javaslatának életképességét közvetve igazolja Wodianer Andor, 
a Franco-kormány mellé akkreditált San Sebastián-i magyar ügyvivő 
szeptember 23-i jelentése. Eszerint a javaslat célja, hogy , Franco 
tábornokot a következő kellemetlen dilemma elé állítsa: vagv haj- 
landó lesz Barcelona példáját követve hasonlóan eljárni, ami tekintve, 
hogy ma a nemzeti oldalon kb. kétszer annyi idegen küzdhet, mint a 
vörösöknél, feltétlenül hátrányára válna, vagy pedig nem követi a 
példát és ezzel magát mind a nemzetközi, mind a nemzeti közvélemény 
előtt diszkreditálja. Ezért a nemzetieknél Negrín sakkhúzása, amelvről 
maguk is elismerik, hogy igen ügyes volt, nem nagy örömet keltett." 
Negrín lépésével a Komintern VB is egyetértett, a Népszövetség fóru- 


s1 Pierre Broué—Emile Témtime : The Revolution and the Civil War in Spain. 
Faber and Faber, London 1970. 315. o.; Lorenzo id. mű, 319. o. 

13 Jesús Hernández: Yo fui un ministro de Stalin. Gfregorio) del Toro, Madrid 
1974. 257. o. 

13 Erről a Negrín kíséretében lévő külügyminiszter, Julio Alvarez del Vavo 
számol be saj last optimist" c. könyvében. (Viking Press, New York 1950. 
301—302. o. 
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mán pedig Makszim Litvinov szovjet külügyi népbiztos támogatását 
élvezte." 

A kilátásokat azonban beárnyékolta, hogy az április 10-én Blumot 
felváltó Daladier és kormánya, mint rövidesen kiderült, inkább egyez- 
kedni kívánt az agresszív hatalmakkal, mintsem az ellenük hozandó. 
óvintézkedéseket vette volna fontolóra. 

Katonailag a brigádok kivonása nem változtatott jelentősebben 
az erőviszonyokon. A köztársaság egymilliós hadseregében még har- 
coló alig több mint tízezer önkéntes — jelenlétük minden morális és. 
politikai jelentősége ellenére — nem dönthette el a háború sorsát sem 
pozitív, sem negatív értelemben. A brigádok 1936-ban óriási szerepet 
játszottak a harcokban, mivel a Köztársaságnak akkor még nem volt 
saját hadserege. 1937-ben, különösen pedig 1938-ban, amikor ,,a had-. 
sereg már létrejött és harci tapasztalatokat is szerzett . . ., kifejlő- 
dött parancsnoki kara, a nemzetközi brigádok szerepe megváltozott. 
Nem játszották többé sajátos mintaalakulatok szerepét."?5 A brigádok. 
kivonása jelentős belpolitikai eseménnyé vált a nagyszabású búcsúz- 
tatás révén, amelyet a spanyol kormány rendezett nekik. Legnagyobb. 
csoportjaikat Barcelonában október 17-én és 28-án búcsúztatták. 

A nemzeti egység irányvonala nem egyszerűen az engedmények poli- 
tikája volt. Legfontosabb célként minden lehetséges erő mozgósítását 
szolgálta a háború sikeres továbbfolytatása érdekében. Ezt azért kell 
hangsúlyozni, mert a sokszínű ultrabaloldali politikai történeti és. 
memoárirodalom a nemzeti egység irányvonalát, s vele José Díaznak 
a Frente Rojóban megjelent levelét, egyaránt egy — a Komintern és. 
a Szovjetunió sugallta — , jobboldali opportunista" politikai vonal 
káros megnyilvánulásának fogta és fogja föl. Ez a felfogás nemcsak 
Trockij és a spanyol, illetve külföldi trockista vezetők és szerzők írá- 
saiban, valamint az anarchista szerzőknél?" figyelhető meg, hanem az. 


4 Wodianer jelentését Id. Országos Levéltár, Külügyminisztérium Politikai: 
osztály (a továbbiakban: OL Küm. pol.) K 63 — 29/40 — 3272 — 1938. I. o. ;. 
Litvinov 1938. szeptember 29-i felszólalását a Népszövetség Politikai Bizottságá-. 
nak ülésén a spanyol kormány által beterjesztett határozattervezetről Id. : Vnyes- 
nyaja polityika SZSZSZR. Szbornyik dokumentov. IV. k. Moszkva, 1946. 392— 
394. o. — A KI VB 1938. szeptember 3-i támogató állásfoglalásáról Id.: Georgi 
Dimitrov — vidajuscsijszja gyejatyel kommunyisztyicseszkovo dvizsenyija. 
Moszkva, 1972. 353. o. 

8 M. T. Mescserjakov : Madridtól Aragóniáig. A nemzetközi munkásmozga-- 
lom történetéből. Évkönyv 1977. Kossuth Könyvkiadó 1977. 1765. o. 

16 Dolores Ibárrurinak az utóbbi alkalommal mondott beszédét Id.: V borbe.. 
354—356. o. — Az első, 17-i búcsúztatásról ld. Ignacio Hidaglo de Cisneros - 
Eletút. Európa Könvvkiadó 1972. 443—444. o. 

n Léon Trotsky: Ía révolution espagnole 1930-1940. Éditions de minuit, 
Paris 1975.; Joaguin Mauwurin : Sur le communisme en Espagne. Contrat Social 
[folyóirat], 1967. 1. sz. 7—12. o.; George Orwell : Hommage to Catalonia. The- 
Beacon Press, Boston 1952.; José Peirats: La CNT en la revolución espafola.. 
1—3. k. Ruedo Ibérico, Paris 1971. — Diego Abád de Santillán : Por, gué per- 
dimos la guerra. Gregorio del Toro, Madrid 1975. — José García Pradas : ij Tenía-. 
mos gue perder! Gregorio del Toro, Madrid 1974. 
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SKP-ból 1964-ben kizárt régi kommunista vezető, Fernando Claudín 
írásaiban is megjelenik. Hosszabb írásában, amelyet egészében is ennek 
a témának szentel, azt igyekszik bizonyítani, hogy a 13 pont egyetlen 
eredménye a forradalmi erők visszaszorulása, a demokratikus burzsoá- 
Zzia és a szociáldemokrata reformizmus térnyerése volt. Mint írja, 
e politika erőfeszítései , alapjában véve két politikai célt szolgáltak: 
a katonai ellenállást a lázadókkal szemben és annak a biztosítását, 
hogy a köztársaság olyan pxpolgári demokratikusk típusa kerüljön 
túlsúlyra, amely elfogadható a polgári köztársaságiak és — állítólag — 
a ponyugati demokráciákx számára is. ?§ Megállapítása szerint azonban 
ez , nem két egymást kiegészítő cél, hanem ellentétes cél volt. A máso- 
dik hatástalanította az elsőt". 

Claudín cikkében ismételten azt hangsúlyozza, hogy az SKP (és 
a , mögötte felvonuló", általa meglehetősen sematikusan ábrázolt 
Komintern-vezetés) , polgári demokráciára" törekedett, és a Spanyol 
Köztársaságot polgári demokratikus államnak tekintette. Ez nem 
igazolható sem a korabeli, sem a későbbi kommunista megállapítások- 
kal. Togliatti egykorú cikkében éppen azt emelte ki, ami a köztársasá- 
got megkiilönböztette a szokásos polgári demokratikus államtól.?? , A spa- 
nyol kommunista párt története" így fogalmaz: , A rendszer . . . már 
nem volt az április 14-i köztársaság, de még nem volt szocialista köz- 
társaság sem." A továbbiakban pedig: ,, A későbbi történelmi ese- 
mények fényénél a Spanyol Köztársaságot bizonyos mértékig a mai 
európai népi demokratikus köztársaságok előfutárának tekinthetjük 
(fejlődésük első szakaszában)." ?9 

Az SKP 1938 tavaszán kialakított elgondolása és a 13 pont semmi 
olyat nem tartalmazott, ami a Köztársaság addigi alapvető vívmányait 
(a földreformot, a szövetkezeteket, a néphadsereget, a proletariátus 
politikai hegemóniáját, a nemzetiségek autonómiáját, a nagytőke 
állami és munkásellenőrzését, jó részének társadalmi kezelésbe vételét) 
le kívánta volna bontani. Belül a központi irányítás és a törvényesség 
megszilárdítására, a kormány tömegbázisának kiszélesítésére (a közép- 
rétegek soraiban), kifelé pedig a Köztársaság nemzetközi helyzetének 
javítására irányult. Nem ez a vonal, hanem a proletárerők egységének 
nem kielégítő színvonala, mindenekelőtt pedig a romló világhelyzet 
hatása vezetett utóbb a köztársaság meggyengüléséhez. 

Maga a 13 pont pozitív intézkedések sorozatát indította meg. Negrín 
kormánya május—júniusban újjászervezte a néphadsereget. Több új 
korosztály bevonultatásával és önkéntes jelentkezések révén október 


8 [/ernando Claudín : The untimely revolution. The New Left Review, 1972. 
július augusztusi (74.) sz., 1—32. o. — Ez s a következő idézet is a 24. oldalon 
található. 

2 [rcoli / P. Toglhatti) : Sulle particolarita della rivoluzione a spagnola. Lo 
Stato operaio, 1936. novemberi sz. 769. o. 

3 A Spanyol Kommunista Párt története. INossuth Könyvkiadó 1964. 172. 
ill. 173. o. 
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1-ig a haderők összlétszáma egymillióra nőtt. Létszáma — ha felsze- 


:x reltsége nem is — ekkor fölülmúlta a lázadó hadseregét.: 


Erőfeszítéseket tettek a Köztársaság hadtiibarának erősítésére is, 
miután a kormány kibocsátotta 1938. augusztus 11-i dekrétumát a 
hadifontosságú ipar centralizált irányításáról. Ennek helyességéről az 
anarchistákon kívül az autonóm katalán kormány tagjait is nehéz 
volt meggyőzni. A háború harmadik évében még mindig nem értették 
kellően, hogy ha a Köztársaság elveszti a háborút, odavész a regionális 
nemzetiségi önrendelkezés is. A katalán Esguerra képviselőjének cik- 
künk elején említett, augusztus 17-i tiltakozó jellegű kiválása kisebb 
kormányválságot is kirobbantott.3? Végül a hozott intézkedések, ame- 
lyek a központi és az autonóm szervekhez tartozó vállalatokat és a ki- 
kötőket is a hadügyminisztérium fegyverkezési államtitkársága alá 
rendelték, némileg enyhítették a hadiellátás helyzetét. A szocialisták 
többsége támogatta, az anarchisták és az anarchoszindikalisták egy 
része továbbra is bírálta az intézkedést. Támadásaikra válaszolva 
Vicente Uribe kommunista földművelési miniszter, a PB tagja kifej- 
tette: csak a spanyol nép érdekeit szem elől tévesztve lehet azt mon- 
dani a munkásoknak, hogy a párt és a népfront a gazdasági törvény- 
hozás területén most visszalép a gazdaságirányítás , valóban forradal- 
mi  (-teljesen decentralizált) állapotához képest.3 

A hadsereg szilárdságát növelte, hogy 1938 május—júniusában 
helyreállították a katonai egységekben működő politikai szerveknek In- 
dalecio Prieto hadügyminisztersége idején (1937. május 18.—1938. 
április 6.) szétzilált szervezetét. 1938 őszén a politikai szolgálat körül- 
belül kilencezer politikai megbízottat és más politikai munkást szám- 
lált. A szárazföldi csapatoknál ezek többsége az SKP, a katalán PSUC 
és az Egyesült Szocialista Ifjúsági Szövetség 35 tagjaiból állt. Csak a 
hadiflottánál voltak többségben a politikai biztosok testületében a 
Népfront más pártjainak képviselői. A politikai munka erősödése már 
az ebrói ütközetben meglátszott a harcoló egységek erkölcsi arculatán. 

A nemzeti egység politikája tehát számos lépést tett lehetővé, ame- 
lyek elhárították a Köztársaság összeomlását, noha ennek bekövetkez- 
tét 1938 márciusában több megfigyelő, sőt, a Köztársaság néhány 
vezetője is már két-három héten belül elháríthatatlannak vélte. Így 


u R. Salas Larrazábal : Historia del Ejército popular de la República. II. k. 
Madrid, 1973. 1980. o.; Mescserjakov: A Spanyol Köztársaság és München. A 
Politikai Főiskola Közleményei, 1978. 3—4. sz. 142. o. 

33 Erről Id. Rafael Vidiella visszaemlékezését. Közli Montserrat Roig : Rafael 
Vidiella: I aventura de la revolució. Editorial Laia, Barcelona 1976. 133—139. o. 

33 Ld. Sz. P. Pozsarszkaja : Szocialisztyicseszkaja Rabocsaja Partyija Iszpa- 
nyii 1931-1939. gg. Nauka, Moszkva 1966. 201. o. 

34 K szovremennomu polozsenyiju v Iszpanyii. (Brosura.) Moszkva, 1938. 59. o. 

35 Ez a szövetség (Juventudes Socialistas Unificadas — JSU) 1936 áprilisá- 
ban jött létre a szocialista és a kommunista ifjúsági szövetség egyesülésével. Az 
egyesülés folyamatáról bővebben Id. Betlen Oszkár : Párizs, Madrid, Bécs. A Ko- 
mintern egységpolitikája 1933—1937. Kossuth Könyvkiadó 1968. 272—273. o. 
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értékeli a helyzetet Wodianer is július 26-i jelentésében, még az ebrói 
támadás hírének vétele előtt. , A vörösöknél — írja — az utóbbi időben 
egy igen érdekes tónusbeli változásnak lehettünk tanúi." Az új politikai 
intézkedéseket eredményesnek látja: ,, . . .a különböző pártközi és 
munkásszindikátusok közötti súrlódások és ellentétek, amelyek a bar- 
celonai kormányok életét előzőleg annyira megnehezítették, ha nem is 
szűntek meg teljesen, de mindenesetre erősen letompultak és így a 
Negrín-kabinet helyzetét egyelőre biztosítottnak kell tekintenünk". 
A közellátás némi javulásáról is beszámol.86 


A NÉPFRONT PÁRTJAINAK POLITIKÁJA, EGYMÁS KÖZTI 
KAPCSOLATAI A KATALÓNIAI OFFENZÍVA ELŐTTI 
IDŐSZAKBAN 


A nemzeti egység politikája csak abban az esetben érhette el a cél- 
ját, ha a nem forradalmi csoportok irányában kiszélesítendő blokk bal- 
szárnyán elhelyezkedő forradalmi erők a lehető legnagyobb mérték- 
ben tömörülnek. Ez ellensúlyozhatta a polgári köztársaságiak , mérsé- 
kelt" csoportjainak, később pedig a lázadók konzervatív szárnyáról 
esetleg leválasztható erőknek szükségképpen némileg szélesedő pozí- 
cióit. Ezért volt olyan fontos, hogy 1938. március végén a CNT Orszá- 
gos Bizottságának plenáris ülése és a PSOE VB üléses" is — mindkettő 
igen kemény vita után — a harc folytatása és az egység fenntartása 
mellett döntött. Márciusban tető alá került a CNT és az UGT nagy 
jelentőségű egységmegállapodása. Március végén nemcsakaCNT, hanem 
a doktrinér anarchisták szűkebb , káderszervezete", az Ibériai Anar- 
chista Föderáció (Federación Anarguista Ibérica — FAI) is belépett 
a Népfrontba, amelytől — mint , politikai szervezettől " — az anar- 
chista tanok értelmében korábban távol tartották magukat. Április 
2-án, miután néhány nappal korábban az UGT is felvételét kérte a 
Népfrontba,8 a CNT és az UGT összekötő bizottsága kezdeményezte a 
szakszervezetek bekapcsolását a kormányba. Április 8-án Negrin új 
kormányával ez a kezdeményezés megvalósult. Ezzel a munkásosztály 
kormányszintű képviselete tovább szilárdult, noha a kommunisták 
tárcáinak száma átmenetileg kettőről egyre csökkent. 

Ezekkel a fejleményekkel egyidejűleg azonban számos, az egység 
szempontjából problematikus mozzanat figyelhető meg. A polgári és a 
szocialista történetírók és memoárírók munkái (Azaria, Prieto, Sabo- 
rit, Zugazagoitia írásai) a feszültségeket szinte kivétel nélkül a kom- 
3 OL Küm. pol. K 63 — 29/1 — 2441 — 1938. 1—3. o. 

37 César M. Lorenzo : Les anarchistes espagnols et le pouvoir. 316. o0.; Poczsarsz- 
kaja id. mű, 196. o. 

3 Az UGT nem doktrinális okokból nem vett részt addig a Népfrontban, 
hanem azért, mert az eredetileg politikai pártok és más politikai szervezetek 
választási szövetségeként jött létre. Magát az 1936. januári választási program- 
nyilatkozatot aláírta. 
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imunisták és a Népfront más pártjai közti súrlódásokból és összeüt- 
közésekből vezetik le. Ugyanez a helyzet a legismertebb anarchista 
szerzők esetében (Peirats, Abád de Santillán, Garcia Pradas, Lorenzo, 
Garcia Oliver). A valóság az, hogy a feszültségek a Népíront minden 
pártjában érezhetők voltak. Az SKP a taktikai változtatások kritikus 
pillanatait főleg belső, vezetői szinten folytatott — ám olykor nyílt és 
heves — viták nyomán, hamar maga mögött hagyta (ez történt az áp- 
rilisi kibővített PB-ülés korábban leírt vitája alkalmával is). A Nép- 
front és az antifasiszta blokk úgyszólván minden más szervezetében 
viszont éles frakcióharcok folytak és a csoportosulások gyakran tettek 
egymás akcióit keresztező lépéseket. A PSOE Julián Besteiro vezette 
jobbszárnya 1934 eleje óta éles harcban állt az Indalecio Prieto vezette 
centrummal és az 1934 körül kialakult, 1937 elejéig Francisco Largo 
Caballero mögött felsorakozó balszárnnyal. 1935 óta a párton belüli 
harc súlypontja a jobbszárny háttérbe szorulásával a centrum és a 
baloldal ádáz személyi és politikai küzdelmére tevődött át.?? 

A polgárháború alatt a PSOE-ban az irányzatok nagymértékben 
átrendeződtek. A baloldal és a centrum is több áramlatra vált szét, 
amelyeket már távolról sem a korábbi doktrinális nézeteltérések osz- 
tottak meg. 1938-ban a PSOE irányzatai már mindenekelőtt annak 
alapján különültek el, hogy milyen álláspontra helyezkedtek a népi 
felszabadító háború továbbfolytatása és a kommunista párthoz való 
viszony tekintetében. A jobbszárny (Besteiro, Saborit) a Köztársaság 
idején nem vállalt közszereplést, a párton belül azonban 1938 őszén 
aktivizálódott, élesen kommunistaellenes volt és a háború alkuval való 
befejezéséért lépett fel, kevéssé mérlegelve, milyenek egyáltalán egy 
ilyen alku kilátásai. Rendkívül ingatag volt ekkor — pozitív fokozati 
különbséggel — a centrum Prieto vezette, jobbra tolódó szárnyának 
álláspontja. E csoport tagjai mindvégig aktívan dolgoztak, sokat 
tettek a Köztársaság ügyéért. A nem parlamentáris tömegharc módsze- 
reitől és a hirtelen nagyra nőtt kommunista párttól való idegenkedé- 
sük, továbbá vélt és valódi sérelmeik nyomán azonban többük fellé- 
pése ekkoriban komoly nehézségek forrásává lett. § 


39 I. Harsányi : Entwicklung und Kampf der Tendenzen der Spanischen So0- 
zialistischen Arbeiterpartei zu den 30-er Jahren. Közli: Hallesche Studien zur 
Geschichte der Sozialdemokratie. 2. k. Halle (Saale), Martin-Luther-Univer- 
sitát Halle-Wittenberg, 1978. 151—166. o. — Nagy lélegzetű képet rajzol a 
PSOE az idő szerinti fejlődéséről Pozsarszkaja idézett könyve. 

s Ld. Harsányi Iván: A spanyol köztársasági kormány 1938. áprilisi ,,13 
pontjának" előzményei. Párttörténeti Közleménvek, 1978. 2. sz. 78. és a kö- 
vetkező oldalak. 

a Ennek a csoportnak a személyiségeit tulajdonképpen egyenként kell vizs- 
gálni. A diplomáciai külszolgálaton levő Fernando de los Ríos, vagy Jiménez de 
Asúa pl. mindvégig híven teljesítették kötelességüket, noha mélven rokonszen- 
veztek a kormányzatból 1938 áprilisában kiszoruló Prietóval. Maga Prieto is 
1938 öszén teljesítette a politikai ellenfelétől, Negríntől származó megbízatást 
a köztársaság érdekeit szolgáló latin-amerikai utazásra. 
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A centrum egy másik csoportja, az UGT és a PSOE Végrehajtó Bi- 
zottság több vezetője (az UGT-ben González Pefja elnök, Amaro del 
Rosal, Felipe Pretel, Edmundo Domínguez, Rodríguez Vega főtitkár 
stb., a PSOE VB-ben Ramón Lamoneda, a VB vezető titkára, a kor- 
mányban pedig maga Negrín) határozottan balra tolódott; ők az új 
PSOE-balszárny erőteljes támaszai lettek. 

A korábbi balszárny, az ún. caballeristák széles irányzata többfelé 
forgácsolódott szét. Maga Largo Caballero 1937 májusa óta, amikor 
az anarchoszindikalisták kezdeményezte barcelonai puccs nyomán ki- 
alakult kormányválság során távoznia kellett a miniszterelnöki poszt- 
ról, jobbra tolódott. Ő és a körülötte tömörülő személyek is — köztük 
a jó tollú közíró, Luis Araguistáin, vagy a szakszervezetekben jelentős 
szerepet játszó Pascuál Tomás — sok nehézséget támasztottak Negrin 
kormányának, mindenekelőtt az UGT-ben élvezett pozícióik felhasz- 
nálásával. 

A caballerista szárnyból az Alvarez del Vayo külügyminiszter vezette 
csoport megőrizte marxista és baloldali jellegét, s mind nagyobb tekin- 
télynek örvendett a PSOE számos helyi szervezetében. 


A régi szocialista ifjúsági szövetség vezetői közül egyesek — mint 
Santiago Carrillo — eljutottak a marxizmus—leninizmus platformjáig. 
Mások — pl. Tundidor López, Carlos Hernández Zancajo — Largo 


Caballero pályáját követték és — rajta túllépve — a munkásegvség 
elszánt ellenfeleivé váltak. A JSU 1938-ban hatszázezer tagjával a 
Szocialista Ifjúsági Internacionálé legnagyobb tagszervezete volt, egy- 
szersmind a Kommunista Ifjúsági Internacionáléban is képviseltette 
magát. 1938 őszére azonban igen kiéleződtek belső ellentétei: az SKP 
és a PSOE összekötő bizottsága? több ülésen foglalkozott a szervezet 
belső nehézségeivel,3 amelyek nem sajátos ifjúsági problémákból, 
hanem a köztársasági tábor általános belső ellentéteiből eredtek. 

A szocialista párt Caballero, illetve Prieto körül csoportosuló erői 
. igen nehezen emésztették meg azt a tényt, hogy az SKP a köztársasági 
tábor legnagyobb taglétszámú és legütőképesebb pártjává lett; 1936. 
februári 20 000-res létszáma az 1937. novemberi KB-plénum idejére 
329 000 főre nőtt.§ Ebben az ugrásszerű erősödésben a szocialisták 
egy része nem az SKP rugalmas és egyben szilárd politikájának, tagjai 
aktivitásának, fegyelmezett szervezeti munkájának és a forradalmi 
83 Az SKP és a PSOE paritásos összekötő bizottsága 1937. április 23-án jött 
létre. Célja az állandó kapcsolattartás mellett a két párt (1937. augusztus 19-én 
nvilvánosságra hozott) közös programjának kidolgozása és távlati egyesülésük 
előkészítése volt. (IL.d. Betlen Oszkár : Párizs, Madrid, Bécs. 287., 291—295. o.) 
Összekötő bizottságok a tartománvokban is működtek. 

s A szocialista vezetés vereséghangulatba süllvedt tagjai által ekkorra nagv- 
részt megbénított Országos Osszekötő Bizottság ismereteink szerinti utolsó 
(1938. december 10-i) csonka ülése éppen a JSU problémáival foglalkozott. 
(Rundschau, 1938. december 29-i [(:2.] sz.) 

44 M.T. Mescserjakov : Iszpanvija v ognye. Proszvescsenyije, Moszkva 1971. 
97. o. 
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fejlődésnek a logikus következményét látta, hanem úgy vélte, hogy 
konjunkturális tényezők (az SKP erős hadseregbeli jelenléte, a szovjet 
katonai segítség lélektani hatása, a párt ügyes propagandája és , rá- 
menős" toborzó tevékenysége) játsszák benne a főszerepet. Kétségte- 
len, hogy mind Largo Caballero 1937. májusi, mind pedig Prieto 1938. 
áprilisi (elmozdítással felérő) távozása előnyösen hatott a népírontkor- 
mány irányvonalára és hatékonyságára. Az is nyilvánvaló viszont, 
hogy a szocialista mozgalom e két, talán legjelentősebb és legnépsze- 
rűbb vezérének háttérbe szorítása, amelyben az SKP nyíltan jelentős 
szerepet játszott, nem maradhatott hatás nélkül a szocialisták nagy 
csoportjainak a kommunistákhoz fűződő viszonyára. Inkább az a meg- 
lepő, hogy mind a PSOE-ban, mind az UGT-ben milyen nagy erők 
voltak képesek elválni kedvelt vezetőiktől (olykor irántuk érzett sze- 
mélyes rokonszenvüket megőrizve), mihelyt azok útja letért a forra- 
dalmi háború diktálta politikai vonalról. 

A szocialista párt erőinek említett nagyfokú belső átrendeződése 
alapjában véve a háború körülményei között előrehaladó forradalom 
logikájából következett, de sok szocialista — éppúgy mint az SKP tér- 
hódítását — ezt is a kommunista , aknamunka " következményeként 
fogta fel. A nehézségek súlyosbodásával és a munkásegység jobboldali 
szocialista ellenfeleinek aktivizálódásával ez a kommunistaellenesség 
erősödéséhez és az Országos Bizottságban, illetve a szűkebb Végrehajtó 
Bizottságban ismétlődő erőpróbákhoz vezetett. Ezek közül az egyik leg- 
jelentősebb az Országos Bizottság augusztus 7—11-i ülése volt.:5 

Az ülés Negrín beszámolójával kezdődött az áprilisi kormányalakí- 
tás óta folytatott tevékenységéről. A vita azonban hamarosan más 
irányba terelődött Prieto több órás hozzászólása révén, amely azt tag- 
lalta, hogyan , űzték ki" őt a kormányból, mivel — mint mondta — 
nem volt hajlandó alávetni magát , Moszkva utasításának" ."6 

Az OB munkájában, hosszú idő óta először, aktív szerepet vállalt 
Besteiro. , Mi, spanyolok — mondta felszólalásában —, a legdőrébb 
módon gyilkoljuk egymást, a legostobább és legbűnösebb indítékok- 
kal."17 Besteiro álláspontja egy, a szocialista és polgári köztársasági 
körökben az idő tájt terjedőben lévő, igen jellegzetes kapituláns esz- 
mét fejezett ki. Az a tény, hogy a spanyol polgárháború szükségszerűen 
internacionalizálódott, mivel eleve egy nemzetközi méretű küzdelem 
része volt, tudatában úgy tükröződött, mintha Spanyolország terüle- 
tén idegen hatalmak pusztító párharca folyna, amelyhez a spanyol 
népnek már alig van köze. A jobboldal előretörését jelezte az is, hogy 


45 Az ülésről Id. Amaro del Rosal Díaz : Historia de la UGT de Espana 1901- 
1939. 2. k. Grijalbo, Barcelona 1977. 811—812. o.; Guerra y revolución en 
Espaja (1936-1939) ÍV. k. Progreszsz, Moszkva 1977. 135—141. o. 

46 Felszólalásának teljes szövegét Id: Cómo y por gué sali del Ministerio de 
Defensa. Közli Indalecio Prieto : Convulsiones de Esparfa. II. k. Oasis, México 
D. F. 1969. 27—70. o. 

a Tunón de Lara : Ila Espanja del siglo XX. 3. k. 771. o. 
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Manuel Llanesa az OB-tagok egy részétől támogatva egyenesen a kom- 
munista párttal való azonnali szakítást követelte. 


A jobboldal előretörését azonban nyomós tényezők gátolták: az 
OB-tagok nagyobb részének és a provinciák szervezeteinek harcos és 
egységigenlő hangulata, nemkülönben a VB kiemelkedő vezetőinek re- 
ális szemlélete. Lamoneda, az OB vezető titkára személyesen válaszolt 
Llanesának, mondván: , Olvasd a fronton és a városokban járt dele- 
gációk jelentéseit! "8 Lamonedát támogatta az a tény is, hogy augusz- 
tus első hetében ülésezett hét provinciában — Valencia, Albacete, Ciu- 
dad Real, Córdoba, Jaén, Guadalajara — a kommunista és a szocialista 
párt helyi összekötő bizottsága. Mindezeken a helyeken őszinte együtt- 
működési szándék volt tapasztalható. Ez bátorította az SKP KB-t, 
hogy 8-án baráti hangú levelet intézzen a PSOE OB-hoz, amelyre vala- 
mi módon reagálni kellett. Lamoneda már az ülésen kijelentette : , Sen- 
ki sem hasonlít jobban egy kommunistára, mint egy szocialista."59 Az 
OB határozata a két part viszonyával kapcsolatban kifejezte a PSOE- 
nak , azt a kívánságát, hogy a szocialista párt és a kommunista párt 
közötti kapcsolatok semmiképpen se hidegüljenek el, inkább váljanak 
napról napra szívélyesebbekké és szorosabbakká" .59 


A helyzet bonyolultságát tükrözi az OB sajátos , kiállása" a nemzeti 
egység politikája mellett. A határozat kimondja, hogy , bárha a spa- 
nyol szocialista párt forradalmi párt, az a program, amiért a spanyol 
szabadságharc küzd, nem forradalmi jellegű brogyram. Voltaképp a spa- 
nyol demokráciának, a köztársasági népállamnak a követeléseit fog- 
lalja össze a spanyol abszolutizmussal szemben. Nem egy pártnak a 
programja kíván lenni, hanem annak a spanyol népnek, amelyik az 
általános választójog parlamentje által fölállított spanyol alkotmány 
alapján áll ".51 Valójában a 13 pont, amikor a spanyol köztársasági 
demokrácia védelmét tartotta szem előtt, már ezáltal is az ellenforra- 
dalommal szembeszegezett forradalmi program volt, még ha egy takti- 
kai visszavonulást végrehajtó forradalomé is. 


Nem kevésbé bonyolultak a szervezeti döntések. Az új VB összeté- 
telét annak a szándéknak megfelelően kívánták kialakítani, hogy a 
párt egésze erősödjék és minden irányzat vezető személyiségei részt 
vegyenek a szűkebb vezetésben. Ennek megfelelően felkérték Negrínt, 
Caballerót és Besteirót, valamint a hosszú felszólalása végén leköszönt 
Prietót, hogy foglaljanak helyet az új VB-ben. Besteiro és Caballero 
ezt elhárította, de Prieto belement.5? A VB új tagjai közül Lucio Martínez 


s [dézi: Pozsarszkaja id. mű, 202. o. 

9 [dézi José Diaz : Szoprotvivlenyíije i jegvinsztvo — nycobhogyimije faktori 
pobedi. Kommunyvisztvicseszkij Internacional, 1938. szeptemberi (9.) sz. 6. o. 

so Tunón de Lara id. mű, 3. k. 771. o. 

s: Ismerteti Hisforicus: Az ötvenéves spanvol szocialista párt. Szocializmus, 
1938. 9—10. sz. 452. o. — Kiemelés az eredetiben! 

ss Pozsarszkaja 1d. mű, 203. o. 
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Gil korábban vezető szabadkőműves volt, Ricardo Zabalza pedig Ca- 
ballero híve, és ekkor erősen kommunistaellenes.53 


Mindazonáltal a VB-ben enyhe többségben maradtak a harc folyta- 
tásának és a munkásegység fenntartásának a hívei. Az elnöki és a fő- 
titkári tisztség is (González Peria és Lamoneda személyében) az ő ke- 
zükben maradt. Az ellentéteket azonban inkább egy zsákba gyömö- 
szölték, mint feloldották. Mindenképpen illuzórikus tehát az a kép, 
amelyet a Szocializmus kommentátora rajzol: , Ezen a kongresszuson 
teljesen háttérbe szorultak az ellentétek a párt baloldala és jobboldala, 
baloldala és centruma között." Ezen a határozatnak az a megállapítása 
sem változtatott, hogy , minden külön törekvést elítél és mindent alá- 
rendel a harc központi vezetésének" .5s 


Kifejezetten a kommunistáktól való elhatárolódást szolgálta az a 
döntés, hogy a PSOE szervezetei mellett létrehozzák az , ifjú-szocialis- 
ták csoportjait". Emellett a VB a provinciák bizottságai mellé külön 
ifjúsági titkárokat is kijelölt.55 A két párt ifjúsági szervezeteinek 1936. 
áprilisi egyesülése óta egyik pártnak sem volt külön ifjúsági szekciója. 
Az OB határozata mögött nyilván a JSU-ban érezhetővé vált kom- 
munista fölény ellensúlyozásának szándéka rejlett, emellett azonban 
azt is tükrözte, hogy a PSOE vezetése nem azonosítja magát a JSU- 
nak a háborúra vonatkozó következetesen harcos álláspontjával, és 
nyugtalanítja a szövetségnek az SKP-hoz fűződő szoros kapcsolata."e 


A kommunista párt értékelése a PSOE OB döntéseiről a történészt 
nehéz feladat elé állítja. A korabeli SKP-visszhang lényegében pozitív ; 
a határozatok kedvező mozzanataira összpontosít és igyekszik ezeket a 
két párt közelítésére, a köztársasági tábor harci szellemének fokozására 
felhasználni. Augusztus 16-án José Díaz elismerően nyilatkozott La- 
moneda fentebb idézett kijelentéseiről és a szocialista pártegység hely- 
reállítására tett erőfeszítésekről. Kijelentette, hogy a szocialista párt 
egységének erősödése az SKP és a háborús célok elérése szempontjából 


33 Dolores Ibárruri : Egyetlen út. 420—421. o. 

54 Szocializmus, 1938. 9—10. sz. 452. o. — A kommentátor az OB-ülést ju- 
bileumi jellege miatt nevezi kongresszusnak, szerinte a PSOE ekkor ünnepelte 
fél évszázados fennállását. Valójában a PSOE 1879-ben alakult; ekkor a párt 
I. kongresszusának 50. évfordulóját köszöntötték a szocialisták. 

55 M. T. Mescserjakov : Iszpanyija v ognye. 130. o.:Ramón Casterás : JSU; 
ante la guerra y la revolución (1936-1939). Nova Terra, Barcelona 1977. 328— 
329. o. 

s6 A JSU volt szocialista vezetői, Santiago Carrillóval az élen, a forradalmi 
hévtől elragadva, az egyesülés után beléptek a Kommunista Ifjúsági Interna- 
cionáléba és csupán azt mondták ki, hogy a JSU baráti kapcsolatokat kíván 
fenntartani a Szocialista Ifjúsági Internacionálé (SZII) baloldali szekcióival, 
illetve küzd az egységes ifjúsági internacionáléért. Az SKP javaslatára azonban 
1937 áprilisában ismét beléptek rendes tagként az SZII-be. (Internacional Molo- 
gyozsi, 1938 januári (1.) sz. 16. o. Idézi Betlen Oszkár: Párizs, Madrid, Bécs 
373. o.) 
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egyaránt előnyös.57 Augusztus 20-án, az UGT megalakulásának ötve- 
nedik évfordulóján Montserratban valamennyi párt és irányzat szó- 
nokai lelkes egységdemonstráció keretében méltatták a nagy történel- 
mi múltú, túlnyomórészt szocialista befolyás alatt álló szakszervezeti 
központ jelentőségét.58 

A kommunista történeti irodalom értékelése ettől erősen eltér, nyil- 
ván a későbbi tragikus fejlemények fényében. A hangsúlyt inkább a 
kedvezőtlen mozzanatokra teszi. Ilyennek tekinti Prieto ismételt be- 
vonását a VB-be," s a PSOE irányzatainak közeledését is, amiben fő- 
leg a párt belső erőviszonyainak kedvezőtlen eltolódását látja. Külö- 
nösen negatív képet rajzol a két munkáspárt viszonyának ekkori ala- 
kulásáról 1962-ben napvilágot látott visszaemlékezéseiben Dolores 
Ibárruri. ,,A szocialista vezetők — írja —, még azok is, akik leginkább 
hajlottak az együttműködésre velünk, rendszeresen elutasították a két 
párt összekötő bizottsági üléseinek a megtartását. 509 Az augusztusi OB- 
ülés határozatairól úgy emlékezik meg, hogy ezek végrehajtása , ,a szo- 
cialista-:kommunista összekötő bizottságok működésének azonnali 
megszűnésére vezetett . . . ", José Díaz idézett könyvének kronológiai 
táblázata viszont több, jóval későbbi összekötő bizottsági ülésről is 
megemlékezik (október 7., október 18., november 20., sőt: december 
10.). Hírt adnak ilyenekről a Rundschau tudósításai is, konkrét napiren- 
di pontokat is megjelölve. Az azonban valószínű, hogy ezeken az ülé- 
seken már mindenekelőtt a Lamoneda köréhez tartozó összekötő bi- 
zottsági tagok képviselték a szocialistákat. 

Némileg eloszlatja az ellentmondásos értékelések keltette zavart a 
polgárháború történetét feldolgozó, többször idézett monográfia. ,,A 
kommunista párt — állapítja meg — nyilvánosan úgy foglalt állást a 
PSOE OB üléséről, hogy ne polemizáljon vele, mivel el akarta kerülni 
az újabb súrlódásokat és elő kívánta mozdítani az egységet." További 
magyarázatot ad egy, az SKP által az akkori hetek eseményeiről a KI 
vezető szervei számára készített belső feljegyzés, amely a PSOE OB 
ülése kapcsán figyelmeztet: , harcolni kell a szektás tendenciák ellen 
saját sorainkban, és egyes elvtársaink kizárólagosságra irányuló törek- 
vései ellen is, amelyeket más pártok bizonyos elemei kihasználnak, 
veszélyes helyzeteket teremtve a hadseregben és a népfrontban".§1 

Az igazsághoz valószínűleg akkor járunk a legközelebb, ha az augusz 


57 José D(az : Tres afios de lucha. 570. o. — Lásd még 17-i nyilatkozatát a két 
párt közös programja aláírásának első évfordulója alkalmából. Uo. 572. o. — VWel- 
tehető, hogy az SKP állásfoglalása az egység demonstrálását is szolgálta a kül- 
föld felé. 

s Uo. 626. o 

58 LJ. Pozsarszkaja id. mű, 203. o. 

s0 Dolores Ibárruri : Az egyetlen út. 420—421. o. — A következő idézet is in- 
nen van. 

41 Guerra v revolución . . . ÍV. 140., 141. o. — A feljegyzést, amely a jegvzet 
szerint a moszkvai Márxizmus —Leninizmus Intézetben található, a monográfia 
szerzői pontos jelzet nélkül idézik. 
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tusi plénumot kompromisszumnak fogjuk fel, amely mind az egység és 
a kitartó ellenállás hívei, mind pedig ellenfeleik számára lehetőségeket 
kínált. Abban, hogy a PSOE pozícióit az SKP-val szemben — akár 
veszélyes elvi engedmények árán is — erősítsék, a jelek szerint valóban 
a baloldal is elmarasztalható. Célja azonban a kompromisszummal 
nyilvánvalóan eltért a többi áramlatétól. A pártvezetőség hatókörén 
kívül, a vele szemben folyó ellenőrizhetetlen bomlasztó tevékenység hí- 
veivel azokon a pártfórumokon akart szembenézni, ahol egyelőre a 
helyzet urának érezte magát. 

Bizonyos, hogy az OB plénumát számos negatív fejlemény követte, 
ezek azonban nem elsősorban az augusztusi kompromisszumból követ- 
keztek, amely le nem becsülhető pozitív gyümölcsöket is terniett. 
Ezek egyike pl. a PSOE VB 1938. szeptember 24-i levele, amely a Szo- 
cialista Munkásinternacionálé (SZMI) és a Nemzetközi Szakszervezeti 
Szövetség (NSZSZ) vezető szerveinek sürgős összehívását kérte, hogy 
ezek haladéktalanul vizsgálják meg a spanyolországi és vele kapcsolat- 
ban az egész nemzetközi helyzet alakulását.?? 

Az SKP KB 1938. szeptember 29—30-án Barcelonában tartotta a 
háború alatti utolsó ülését. Jelen voltak a Köztársaság katalán terü- 
letén tartózkodó KB-tagok, továbbá vezető állami, katonai és tömeg- 
szervezeti tisztséget betöltő párttagok egy csoportja. A történetírás a 
tanácskozást a KB , csonka üléseként" említi. José Diaz főtitkárt a 
megelőző hetekben súlyos, krónikus gyomorfekélyével egy párizsi kli- 
nikán ápolták. Az ülés előkészítését Dolores Ibárruri irányította. A fő 
beszámolót (,, Új helyzet, új feladatok") Vicente Uribe terjesztette elő ; 
a hadigazdálkodásról Pedro Checa, a háború sikeres befejezésének mó- 
dozatairól Jesús Hernández, a hadsereg megerősítéséről Francisco 
Antón beszélt.§3 

Amikor az ülés megkezdődött, a müncheni négyhatalmi tárgyalások 
még nem fejeződtek be. A KB 29-i délelőtti ülésén a Csehszlovákia 
sorsát megpecsételő alkuról mégis már befejezett tényként, múlt idő- 
ben szóltak, noha Münchenben a döntő tárgyalás csak 29-én délben 
kezdődött és 30-án hajnali fél kettőkor ért véget. Hitler ún. , godes- 
bergi ultimátuma" azonban ismert volt, és az SKP vezetői a tapasz- 
talatok alapján kizárhatónak tartották, hogy a nyugati hatalmak ha- 
tározottan szembeszegüljenek vele. Ugyancsak befolyásolta a vitát, 
hogy a KB-ülés befejezése után néhány órával kellett megnyílnia a 
cortes ülésének a San Cugat de Vallés-i kolostorban. Így a határozat a 
népfrontbeli szövetségesekhez is kívánt szólni. 

Uribe azokból a sikerekből indult ki, amelyeket az áprilisi kormány- 


82 s2 José Diaz: Tres ajnos de lucha. 626. o. 

ss Az ülés anvagát Id. Nuestra Bandera (a továbbiakban: NB) 1938. októbert 
különszáma, 28—79. o.; róla Id. többek között I.a Correspondencia internacio- 
nal, 1935. 41. 655—687. o.; A Spanvol Kommunista Párt története. 190—191. o. ; 
Mescserjakov : Vszja zsizny — borba. 192. o. 
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program elfogadása óta értek el katonai és politikai téren. Úgy érté- 
kelte, hogy az ellenállás és az egység szelleme erősödött. Elutasította 
azt a feltételezést, mintha a haza függetlenségének védelme, mint 
politikai eszme, a párt számára csupán jelszó lenne, amelynek jegyében 
könnvebb összefogni a néptömegeket. Ellenkezőleg — mondta —, ez 
a helyzetnek egyedül megfelelő célkitűzés, mivel valóban Spanyolország 
fiiggetlensége forog kockán. Hangsúlyozta, hogy a nemzetközi helyzet 
a lehető legsúlyosabb és Spanyolország sorsa a világban végbemenő 
eseményekkel szoros összefüggésben Íog eldőlni. 

A fő beszámoló és több hozzászólás is kitért az európai háború eset- 
leges kirobbanására ; latolgatták várható hatását Spanyolországra. 

Uribe azt a következtetést vonta le, hogy a világháború nem kedvez- 
het a Köztársaságnak, mivel újabb szenvedéseket zúdítana a spanyol 
népre. A békeóhaj azonban nem jelentheti, hogy , a háború elkerülése 
érdekében át kell adni a fasizmusnak Ausztriát, Csehszlovákiát, Spa- 
nyolországot és mindent, amit kíván"."1 Említeni kell — eltérő hang- 
neme miatt — Hernández 30-i hozzászólását. ,, Ki lenne — kérdezte —, 
aki segítségünkre siet a háborúban? Ha a háború kitör, azt az angol 
és a francia finánctőke fogja folytatni." Aki a megmenekülést az álta- 
lános háborútól várja — mondta —, , hamisan értékeli a nemzetközi 
küzdőtéren egymással szemben álló erőket és nem vesz tudomást a 
tényről, hogy a sszövetségesekx, akikről beszélnek nekünk, valójában 
ellenségeink ", s nem fűződik érdekük ahhoz, hogy megszilárduljon 
a népfront hatalma, szociális vívmányaival. Ez a szemlélet már a 
, kész" München tapasztalatát tükrözte. 

Sok szó esett a lakosság körében észlelhető , háborús kimerülés" lélek- 
tani jelenségéről s ezzel kapcsolatban a , végsőkig folytatandó ellen- 
állás " jelszavának szerencsétlen kicsengéséről. A lakosságnak — hang- 
súlyozták — meg kell mondani, hogyan vezet majd a szívós ellenállás 
a győzelemhez, a háború befejezéséhez. Ezt sürgette az is, hogy egyesek 
az SKP-t már-már a háború megszállott hívének állították be. Elhatá- 
rozták, hogy a jövőben elsősorban a spanyol nép békevágyára apellálva 
ösztönzik a lakosság erőfeszítéseit és áldozatvállalását. 

Többen szorgalmazták az ellenséges front hátában folvtatandó erőtel- 
jesebb tevékenységet. Az áprilisi kormányprogram ugyanis célul tűzte ki 
a nemzeti egység helvreállítását a teljes függetlenség alapján, ,,a bosz- 
sZzúVv agy a megtorlás gondolatát elutasítva, a közös önfeláldozó cselek- 
vés és munka jegyében ".§5 Uribe beszámolójában kiemelte, hogy 
, konkrét tények bizonvítják a másik zónában élő spanyolok nagy 
csoportjainak az elégedetlenségét, a megszállók iránti gyűlöletét 
Ahhoz azonban, hogy az elégedetlensé gből tettek legvenek, , nemzeti 
egységpolitikánkat hatékonvan át kell vinni az ellenséges zónába". 
Ennek érdekében — mondta — , kötelességünk ott munkát végezni 


$4 NB, 1938. október. 28-—29. o.; a köv. id. 58—59. o. 
$5 Bases documentales 10. II]X. o. 
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mint párt és mint Köztársaság, hogy megmozdítsuk, mozgósítsuk 
ezeket az elemeket, teljes világossággal feltárva előttük, mit védelmez 
és miért küzd a Köztársaság . Hernández azt taglalta, milyen jelsza- 
vakkal lehet közeledni a Írancóista megszállás alatt álló területek lakos- 
ságához. A legalkalmasabbnak a , Spanyolország a spanyoloké" jel- 
szót találta. Ennek jegyében a két zóna lakosai összefoghatnának a 
külföldi inváziós erők kivonásáért, majd ezek távozása után gyorsan 
véget vethetnének a háborúnak."s 

Ebben a kérdésben az SKP munkájának komoly fogyatékossága 
került felszínre. A párt minden erejével a katonai győzelemre töreke- 
dett, amely kezdetben közelinek, gyorsan elérhetőnek tűnt. Ezért az 
SKP nem tett komolyabb erőfeszítést, hogy a front túlsó oldalán illegális 
pártszervezetek többé-kevésbé szilárd hálózatát hozza létre. (A többi párt 
még sokkal kevésbé volt képes erre.) Ezt a mulasztást később, a győ- 
zelem perspektívájának eltolódása után sem pótolták. Így a Köztár- 
saság hangja alig jutott el a megszállt övezetbe. 

Igen nagy jelentőségű volt a hadigazdálkodásról folytatott vita. 
Pedro Checa beszámolójában kifejtette, hogy , napról napra nőnek 
az ellátási nehézségek, különösen a nagyvárosokban és a munkástele- 
püléseken". A parasztok is mind nehezebben jutnak iparcikkekhez, 
helyenként akadozik a közlekedés és a szállítás. A nagy nemzetközi 
feszültség nehezíti a külföldi munkások küldeményeinek eljuttatását 
Spanyolországba. Nem feledkezett meg a nehézségek objektív okairól, 
mint pl. a hadiszükségletek elsőbbsége, nagyszámú szakképzett dol- 
gozó katonai mozgósítása, fontos iparvidékek (Baszkföld, Asztúria) 
elvesztése. Kitért azonban azokra a károkra is, amelyeket az anarcho- 
szindikalista kollektivizálási , kísérletek", illetve az ipari üzemek 
, szindikalizációja" (, szakszervezeti igazgatása") okozott, amely utób- 
bi , sok esetben éppenséggel a felelőtlenség és a hozzá nem értés dia- 
dalát jelentette és a munkások érintett csoportjaiban a partikularista 
szellemet táplálta a közérdekkel szemben". A leghatározottabban 
jelentette ki: , Nem arról van szó, ahogyan egyes steoretikusokr kép- 
zelik, akik a holnapban élnek és megfeledkeznek a máról, hogy szo- 
cialista gazdaságot alakítsunk ki. Most más komoly és sürgető felada- 
tunk van. A háború megnyerésére alkalmas gazdaságot kell terem- 
tenünk. §7 Az ülésen a szükséges intézkedések nagy arzenálját vázol- 
ták föl az adó- és árpolitika, a piac szabadabbá tétele, a falu iparcikk- 
ellátása, a parasztság támogatása terén. Ezek egy része korábban már 
elhatározott, de teljesen végre nem hajtott rendszabály volt. Sürgették 
az ipar hadifontosságú szektorait nagy hatáskörrel irányító központi 
(állami jellegű) iparigazgatási szerv felállítását, a szakszervezetek rész- 
vételével; a nők nagyobb arányú munkába állítását. 

A , csonka ülés" fontos vonása, hogy a kedvezőtlen külső tényezők 


— 66 NB, 1938. október. 31—32., ill. 63—64. o. 
§7 UO. 44—45., ill. 56. o. 
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számbavétele mellett nagy hangsúllyal és konkrét példákkal mutatott 
rá : az országban számos, hanyagságból vagy egyéb okokból kihasználatlan 
erőforrás van, amelyet a sikeres hadviselés, a jobb közellátás szolgá- 
latába lehetne állítani. A külső tényezők ügyében a kommunisták 
nem sokat tehettek ; mindenképpen indokolt volt figyelmüket a saját 
erejükből vagy közreműködésükkel megoldható problémákra, a kezük 
ügyében lévő tartalékokra fordítani. 

Az ülés anyaga a Köztársaság akkori helyzetére vonatkozó adatok 
valóságos tárháza; alapos elemzésre alkalmas információk tömegét 
hordozta. Egyes vonatkozásokban azonban a munkásmozgalmi áram- 
latok közötti akkori küzdelem bélyegét is viselte. Különösen Hernán- 
dez felszólalásában találunk kiélezett megállapításokat. Igaz, leszö- 
gezte, hogy az elbizonytalanodott, hitüket vesztett embereket meg 
kell különböztetni az árulóktól, s hogy nem egész pártok, hanem egyes 
személyiségek és csoportok képviselik a kapituláció vonalát. Az utób- 
biak körét azonban igen szélesen vonta meg. Ide sorolta pl. Largo 
Caballero — akkoriban kétségkívül obstrukciós politikát folytató — 
csoportját, amelyet , ellenforradalminak" bélyegzett. Noha ez az idő- 
szak valóban Largo Caballero tevékenységének egyik mélypontja, 
a befolyása alatt állók körében ez az alaptalan minősítés mégis aligha 
segített elfogadtatni az egységpolitikát. Az sem volt éppen taktikus, 
hogy Uribe az UGT és CNT rövid időn belüli szervezeti egyesülését 
sürgette, különösen ha figyelembe vesszük, hogy az SKP befolvása 
egyik központra sem volt döntő, és a félreérthetetlen jelek szerint az 
akcióegység addig kialakult szintjének a megőrzéséhez is komoly erő- 
feszítésekre volt szükség. 

A KB ülésének javaslata alapján ült össze október 7-én a két munkás- 
párt összekötő bizottsága, amely nagy jelentőségű akciót kezdeménve- 
zett. 8-án a Köztársaság munkáspártjai és munkásszervezetei (az SKP, 
a PSOE, az UGT és az anarchoszindikalista CNT) közös felhívást 
intéztek a nemzetközi proletariátushoz. Felhívták a munkásszerveze- 
teket, hogy , fejtsék ki a legnagyobb aktivitást a spanyol nép védel- 
mében. Követeljék az idegen csapatok azonnali visszavonását, a sbe- 
nemavatkozásit politika megszüntetését; akadályozzák meg, hogy 
a spanyol kérdésben a münchenihez hasonló négyhatalmi megállapodás 
szülessen; nyújtsanak segítséget a polgári lakosságnak, különösen a 
gyermekeknek, élelmiszerek eljuttatásával" ."8 

A cortes 30-i ilésén a vártnál is hevesebb vita bontakozott ki. Már 
az előzmények is vegyesen alakultak. 29-i ülésén a PSOE parlamenti 
frakciója Negrín támogatását feltételekhez kötötte. A minisztertanács 
viszont 30-án délelőtt egyhangúlag jóváhagyta a kormányfő parla- 
menti expozéjának a téziseit. Magán az ülésen a polgári pártok több- 
ségének szónokai — Manuel de Írujo (Baszk Nacionalista Párt), 


ss La Correspondencia internacional, 1938. 41. sz. 687—688. o.; Mescserjakoc : 
Vszja zsizny — borba. 193. o. 
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Miguel Santaló (katalán Esguerra) és Emilio Palomo (IR) csak fenn- 
tartásokkal támogatták a kormány vonalát. Egyértelmű támogatást 
helyezett viszont kilátásba Dolores Ibárruri, Ramón Lamoneda és 
Miguel Torres Campaná, az SKP—PSUC, a PSOE, illetve az UR 
nevében. 

Negrín a pártok szónokainak felszólalásai után az ülés felfüggeszté- 
sét kérte, szünet után pedig bizalmi szavazást kért tartózkodás nélkül, 
kijelentve, hogy feltételes támogatással nem elégszik meg. Bejelentése 
olyan jelentőséget kölcsönzött a várható szavazásnak, hogy , egy pilla- 
natra általános elbizonytalanodást váltott ki ".§?" Ekkor meglepetésre 
Prieto emelkedett szólásra és a bizalom megadása mellett foglalt állást. 
Negrín megkapta a bizalmat, s a kormány tovább munkálkodhatott 
a hadsereg megerősítésén, a nemzeti egységpolitika intézkedésein. 


A Köztársaság nemzetközi helyzetének romlása 
a müncheni szerződés utáni hónapokban 


A Spanyol Köztársaság harcában, amelyet mindvégig nagymérték- 
ben befolyásoltak a külső körülmények, a Csehszlovákia sorsát meg- 
pecsételő 1938. szeptemberi müncheni egyezmény végzetes fordulatot 
eredményezett. Jóllehet a müncheni megállapodás tételesen nem érin- 
tette Spanyolországot, a spanyol kérdésről szó esett Münchenben. 
Chamberlain vetette föl, előbb Mussolinival és Cianóval, utóbb Hitler- 
rel folytatott beszélgetése során egy, a münchenihez hasonló konferen- 
cia gondolatát, ahol , rendezni lehetne a spanyol ügyet "." 

Valójában a francia és az angol kormány már jóval előbb megkezdte 
az ún. , közvetítési kísérleteket". Ezek különösen 1938 tavaszán, a lá- 
zadó hadsereg levantei offenzívája idején élénkültek fel. A , közvetí- 
tés" eszméjének angol és francia hirdetői valójában nem hittek abban, 
hogy ez elfogadható kompromisszumot eredményezhet. Labonne Íran- 
cia nagykövet, aki 1938. február 27-én, Juan Negrín köztársasági 
miniszterelnökkel folytatott beszélgetésében (már nem első ízben) 
angol—francia közvetítést ajánlott, Negrín kérdésére, vajon bízik-e 
egy ilyen kompromisszum lehetőségében, őszintén azt válaszolta, 
hogy nem.7! Hosszabb ideje nyílt titok volt egyébként, hogy Franco 
kereken elutasít minden megegyezéses békét. Már 1937 februárjában, 
Roberto Cantalupo, salamancai olasz követ kérdésére így válaszolt: 
,, Egyáltalán nem bízom a közvetítésben. Mindent a fegyverek fognak 
eldönteni."""7? 

A müncheni megállapodás nyilvánvalóvá tette, hogy a nyugati 


se Tutón de Lara: La Espaja del siglo XX. 3. k. 780. o. 

10 C1ano : Diaries 1937-1938. Methuen, London 1942. 167—168. o. 

n Tuüón de Lara: La Espaja del siglo XX. 3. k. 744. o. 

"2 Indalecio Prieto : Convulsiones de Esparia. Oasis, México D. F. 1967. I. k. 
178. o. — A Franco juntája mellé delegált külföldi képviselőket akkoriban kü- 
tönböző helyeken, többek közt a viszonylag nyugodt Salamancában helyezték el. 
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polgári demokratikus hatalmak az agresszív kormányok , megbékíi- . 


tése" érdekében készek jelentős engedményeket tenni az érdekszférá- 
jukba tartozó kisebb országok rovására. A Spanyol Köztársaság ki- 
tartó ellenállása keresztezte terveiket. Ennek megfelelően a megbékítés 
(appeasement-) politika addig alkalmazott , benemavatkozási" vál- 
tozatáról áttértek a köztársasági kormányra gyakorolt alig leplezett 
nyomásra abból a célból, hogy bármi áron vessen véget a háborúnak. 

Georges Bonnet francia külügyminiszter a müncheni egyezmény 
másnapján fogadta a spanyol köztársasági kormány Párizsban tartóz- 
kodó külügyminiszterét, Alvarez del Vayót és párizsi nagykövetét, 
Marcelino Pascuát, erélyesen követelve tőlük : sürgősen fontolják meg, 
hogyan vethetnek véget a háborúnak Spanyolországban. Röviddel 
később Vincent Auriol, a francia szocialisták egyik, október 10-én 
Barcelonába érkezett vezetője hangoztatott hasonló álláspontot. ,,Se- 
hogysem tudta megérteni, miért nem vagyunk hajlandók belemenni 
semmiféle olyan béketárgyalásba, amely nem nyújtana teljes garan- 
ciát Spanyolország függetlenségére. """78 

A köztársasággal szemben állók táborában München előtt a meg- 
ingás jelei mutatkoztak. 1938 nyarán, különösen a köztársasági nép- 
hadsereg 1938. július 25-i ebrói átkelése, majd szívós védelme nyomán 
felélénkültek a lappangó nézeteltérések a Franco-kormányzat égisze 
alatt tömörülő áramlatok és személyiségek között. Néhány tábornok is 
(köztük Juan Yagüe, José Solchaga és Gonzalo Oueipo de Llano) han- 
goztatta, hogy az országnak szociális reformokra van szüksége ; osto- 
rozták a korrupciót, az igazgatás diktatórikus módszereit, a fÍrancóista 
hadvezetés durva hibáit. Különösen hevesen háborogtak a régi falan- 
gisták. Mint Wodianer már július 23-án jelentette, , az a véleményük, 
hogy a haladás szociális téren nem elég radikális ". Hírt ad a Falange 
Politikai Juntája két vezető tagjának — más történelmi forrásokból 
és feldolgozásokból is ismert — letartóztatásáról, akik , már a kor- 
mány erőszakos megbuktatását is tervbe vették" és erre szervezked- 
tek. Erre az időszakra esik a régi falangista Dionisio Ridruejo Franco 
által elvetett átfogó szociális reformtervezetének ügye is."" München 
után azonban ezek az ellenzéki hangok elhallgattak. 

München előtt a írancóista külpolitika szálai is összekuszálódtak. 
Szeptember második felében nőtt a nemzetközi feszültség és Franco 
aggódott, hogy a Szudéta-vidék ügyében Közép-Európában fegyveres 
konfliktus bontakozik ki. Ilyen konfliktus esetén többféle veszélvtől is 
tartott. Egyrészt feltételezte, hogy a Spanyolországban tartózkodó 
tengelycsapatok jelenléte miatt az ország, saját elhatározásától füg- 
getlenül, az angol vagy a francia hadsereg, flotta és légierő támadásá- 


"3 Julto Alvarez del Vavo : Freedom ss Battle. New York, 1940. 253.. ill. 254. o. 
4 Pricker : Podvig iszpanszkovo naroda. 330. o.; OL Küm. pol. K t3—291. 
2437—1938. 2—3. 0.; Stanlev G. Pavne : Phalange. Histoire du fascisme espag- 
nol. Ruedo ibérico, Paris 1965. 204. o. j 
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nak célpontjává válhat. Másrészt maga a spanyol háború mellékes 
konfliktussá zsugorodott volna, amelynek kimenetele már olasz és 
német támogatói számára nem olyan döntő. Ezért szeptember 18-án 
Franco megbízottai, Alba hercege és Ouijones de León nyilatkozatot 
nyújtottak át az angol, illetve a francia miniszterelnöknek. Ebben 
kinyilvánították, hogy , Spanyolország szigorú semlegességet szándé- 
kozik tanúsítani egy közép-európai háború kitörése esetén, feltéve, 
hogy egyetlen hatalom sem sérti meg a nemzetiek területét. Légi és 
szárazföldi erői semmilyen körülmények között nem lépik át a spanyol 
határt mindaddig, amíg Spanyolországot nem éri támadás." 26-án és 
27-én a spanyol kormány közölte ezt a szándékát saját szövetségesei- 
vel, a német és az olasz kormánnyal is, amelyek érthető megütközéssel 
fogadták a messzemenően rájuk szoruló francóisták elhatározását. 
Eberhard von Stohrer madridi német nagykövetnek utóbb a fülébe 
jutott, hogy Franco adott esetben a Condor Légió Spanyolországban 
tevékenykedő német repülőegységeinek az internálását is vállalta 
volna. 

Saját szövetségeseinek Franco ugyanezt úgy tálalta, hogy ,,a ten- 
gelyhatalmak iránt jóindulatú semlegességről" lenne szó és háború 
esetén , a Spanyolországban tartózkodó német és olasz harcosokat" 
úgy kezelik majd, , mint spanyol katonákat "."5 

Különösen nagy volt a nyugtalanság a francia határ közelében fekvő 
körzetek francóista elitje körében. Wodianer magyar ügyvívő, akinek 
San Sebastián-i rezidenciája mindössze 21 kilométerre terült el az 
hendaye-i határátkelőhelytől, szeptember 25-i bizalmas jelentésében 
közli, hogy a Baszkföld és Asztúria lakossága ellenszenvvel viseltetik 
a burgosi kormánnyal szemben, , olyannyira, hogy világháború ese- 
tén a jelzett vidékeken egy felkelés lehetőségével is kellene számítani". 
Azt is jelzi, hogy , a nemzetiek itten csupán a közrend fenntartásához 
nélkülözhetetlenül szükséges fegyveres alakulatok felett rendelkez- 
nek". Jelentéséből kiderül, hogy a helyi vezetők és hozzátartozóik igen 
borúlátók voltak. , Aznap — írja —, amidőn a szudéta németek emlé- 
kezetes ultimátumukat intézték Prágához, vagy tíz idősebb hölgy 
fenyegetett meg azzal, hogy háború esetén a magyar követség irodá- 
jába vonulva, védelmem alá fog helyezkedni. """" 

München eredményei Francót és híveit megnyugtatták, amennyiben 
dokumentálták, hogy a demokráciák kevésbé állnak készen az ellene 
irányuló spanyolországi beavatkozásra, mint valaha. Álláspontja a 
, közvetítéssel" szemben tovább keményedett. Október 1-i burgoszi 
beszédében kijelentette: , A békének ez a hajnala meghúzza a lélek- 


75 Les archives secrétes de la Wilhelmstrasse. III. k. L Allemagne et la guerre 
civil espagnol (1936-1939). Paris 1952. 615., ill. 628. o.; Browvé—Témime: The 
Revolution and the Civil War in Spain. 500. o. 

8 OL Küm. Pol. K 63—29/7 — 3298 — 1938. 1—2. o. 
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harangot a vörös tyrannia fölött. "7" Wodianer is ebben az értelemben 
jelent október 8-án, jelezve, hogy , a hivatalos nemzeti tényezők vál- 
tozatlanul csak a teljes és feltétel nélküli kapituláció alapján óhajtják 
befejezni a háborút "."? 

A müncheni egyezmény megkötésének hatása tehát szögesen ellen- 
tétes volt a lázadók és a köztársaságiak táborában. Az utóbbi vonat- 
kozásban a feldolgozások is egybehangzóan negatív fordulópontnak 
tekintik a paktumot. , München után olyan tömb volt kialakulóban 
heterogén politikai erőkből és katonatiszti elemekből, amelvnek részt- 
vevői arra törekedtek, hogy megakadályozzák az ellenállás folytatását 
és megdöntsék a Köztársaságot. "7"? Katonailag ez többek között abban 
tükröződött, hogy a néphadsereg legfelső parancsnokságában működő, 
kapituláns beállítottságú tisztek, mindenekelőtt Segismundo Casado 
ezredes, a központi hadseregcsoport és benne a madridi front parancs- 
noka megakadályozták, hogy a súlyos helyzetben védekező és vérző 
ebrói hadsereget más frontok katonai erői energikus támadó hadmű- 
veletekkel tehermentesítsék. , Nemcsak arról volt szó — írja Enrigue 
Líster, az Ebro-hadsereg egyik parancsnoka —, hogy egyes parancs- 
nokok haboztak végrehajtani a főhadiszállás fontos hadműveleti ter- 
veit, hanem egyenesen szabotálták ezeket. Még arra sem voltak képe- 
sek, hogy a saját frontjaikon elhelyezkedő ellenséges tartalékegysége- 
ket lekössék. Ez lehetővé tette a fasiszta hadvezetésnek, hogy az ebrói 
harcok folyamán folyamatosan lecserélje egységeit, majd később össz- 
pontosítsa őket a katalóniai offenzívához. "80 Ennek a Köztársaság 
létére nézve végzetes támadó hadműveletnek a katonai feltételeit 
azok a pótlólagos német és olasz fegyverszállítások teremtették meg, 
amelyekhez Franco a terueli ütközet késői, 1938. februári szakaszában, 
majd 1938 novemberében jutott. Az utóbbiakat több hetes huzavona 
előzte meg, mivel a német és az olasz fél neheztelt Francóra a szeptem- 
beri semlegességi nyilatkozat miatt és drágán fizettette meg vele az 
újabb segítséget. 

Jordana burgoszi külügyminiszter már München másnapján céloz- 
gatott Stohrer német nagykövetnek, hogy ,,a cseh konfliktus békés 
megoldása" után , a nemzetieknek most megkettőzött energiával kell 
folvtatniuk a háborút, hogy elérjék a vörösök kapitulációját ".§! Ebben 
az időben Stohrer és a német szakértők többsége erős kételyeket táp- 


"7 [Idézi Max Gallo: Histoire de !Espagne franguiste. 58. o., továbbá Les 
archives secretes de la Wilhelmstrasse . . . 630. o. 

83 OL Küm. pol. K 63 — 29/40 - — 3474 — 1938. 1. o. 

789 A Spanvol Kommunist 
nyeinek komplex leírását adja Mescserjakov : A Spanyol KöáL ás és és S ALéhés 
A Politikai Főiskola Közleményei, 1978. 3—4. sz. 135—146. o. 

s0 Enyigue Líster : Unser Krieg. Deutscher Militárverlag, Berlin 1972. 300. o. 
Ugyanerről lásd még /uan AModesto : Soy del Ouinto Regimiento. Editiones fsic7 
de la Librairie du Globe, Bukarest 1973. 246. o. 
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lált Franco közeli győzelmével szemben. Másrészt egyértelmű volt erős 
érdekeltségük egy ilyen győzelemben.?? Franco október közepén küldte 
el a neki szükséges hadianyagok listáját Berlinbe és Rómába. A listán 
többek között 50 000 puska, 1500 géppuska, 500 nehézágyú és 100 da- 
rab 75 mm-es ágyú szerepelt. Woermann német külügyminiszter-helyet- 
tes október 22-én kijelentette, hogy ha meg akarják kísérelni, hogy 
Francót hozzásegítsék a teljes győzelemhez, , erőteljes katonai segít- 
ségre van szüksége, amihez nem is elegendő az, amit most igényel" .§3 
Így hát megszületett a döntés, ennek fejében azonban néhány nap 
múlva átnyújtották a spanyol külügyminisztériumnak Németország 
követeléseit a spanyol gazdasági életben, mindenekelőtt a vas- és érc- 
bányászatban való nagyobb részesedésre. Némi habozás után novem- 
ber 21-én Stohrer jelenthette Berlinbe: , Keresztülvittük akaratun- 
kat. "841 Németország ekkor alapozta meg a második világháború évei- 
ben katonailag olyan jelentős szerepet játszó spanyolországi gazdasági 
befolyását. 

A szállítmányok a legújabb, Messerschmidt-109 és Heinkel-112 
típusú repülőgépeket, automata tankelhárító lövegeket is tartalmaz- 
tak.§5 Ezzel a haditechnika oldaláról megteremtődtek a katalóniai 
offenzíva katonai feltételei. Diplomáciai és külső lélektani feltételeit 
— a müncheni paktum mellett — az 1938. április 16-i olasz—angol 
egyezménye október 2-i angol ratifikálása hozta létre. 

Eredetileg az egyezmény Angliának abból a törekvéséből eredt, 
hogy Franco győzelme esetére is biztosítsa az angol gazdasági érde- 
keltségek fennmaradását Spanyolországban. Chamberlain kormánya 
ezért áprilisban megelégedett az olasz kormánynak azzal a kötelezett- 
ségvállalásával, hogy legkésőbb a spanyol háború befejezése után vala- 
mennyi katonai egységét kivonja a félszigetről. Az egyezmény ratifi- 
kálásának feltételéül azonban azt szabták, hogy jelentősebb olasz 
csapatkontingenst már korábban kivonnak. Az ígéretek fejében Anglia 
vállalta, hogy a Népszövetségben támogatja az olasz kormányt addigi 
afrikai hódításainak elismertetésében. 

Októberben Anglia — minden bizonnyal a már hónapok óta szó- 
beszéd tárgyát képező spanyolországi német gazdasági terjeszkedési 
szándékoktól tartva — sietősen ratifikálta az egyezményt, anélkül, 
hogy az olaszok valóban nagyobb egységeket vontak volna ki a fél- 


82 Ez tükröződik pl. a német külügyminisztérium szakértőinek október 5-éről 
kelt, Spanyolországgal foglalkozó memorandumában. Documents on German 
Foreign Policy 1918-1945. D. sorozat (a továbbiakban: DGFP D). London 
1950—1964. III. k. 674. dok. 

ss Idézi Líster: Unser Krieg. 295. o. 

84 Akten zu deutschen auswártigen Politik. 1918 bis 1945. Baden-Baden 1951. 
III. k. (A továbbiakban: ADAP III.) 649—650. o., ill. 768. o.; Albert Norden : 
Das spanische Drama. Dietz, Berlin 1961. 38—41. o. 

85 Pricker: Podvig iszpanszkovo naroda. 368—369. o. 
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szigetről. , Az angol külügyi vezetés . . . 1938 őszén odáig ment a békü- 
lékenységben, hogy a saját maga által szabott feltételek érvényesítésé- 
től is eltekintett." §7 Lord Halifax brit külügyminiszter az angol alsó- 
házban azzal védelmezte a ratifikálást, hogy az olasz csapatok kivo- 
nását amúgy sem lehetett volna elérni. , Mussolini az ÖOfelsége kor- 
mánya és az olasz kormány közti első megbeszélések óta mindig vilá- 
gosan megmondta, hogy — általunk ismert okokból, amelvekkel 
egyetérthetünk vagy sem — nem szándékozik engedni, hogy Franco 
vereséget szenvedjen. "88 Ha Halifax állítása igaz, amit nincs okunk 
kétségbe vonni, akkor az angol kormány , feltételei " már a tárgyalások 
korábbi (1937. januári, 1938. februári és áprilisi) szakaszaiban is csak 
az angol tőke érdekeit szolgáló politikai kapitulációt álcázták. 

Az álcázás másik manővere az a tervezet volt, amelyet a brit kor- 
mány 1938. június végén dolgozott ki a , be nem avatkozás" ellenőrzé- 
sére, és a külföldi önkéntesek arányos visszahívására Spanyolország- 
ból. A tervezet a Köztársaság számára előnytelen volt, mivel elfoga- 
dása esetére kilátásba helyezték a lázadók felruházását a nemzetközi- 
leg elismert küzdőfél jogaival. Előirányozta viszont a spanyol hatá- 
rok tengeri és szárazföldi ellenőrzésének visszaállítását. A Benem- 
avatkozási Bizottság július 5-én jóváhagyta az angol tervezetet. A köz- 
társasági kormány, hogy elmozdítsa a holtpontról az intervenciós csa- 
patok kivonásának az ügyét, július 26-án beleegyező választ adott. 
Franco és szövetségesei viszont időhúzáshoz folyamodtak. Ebben az 
időben ugyanis a Köztársaság oldalán küzdő nemzetközi brigádok 
összlétszáma 12 000—13 000 fő körül mozgott, míg csupán az olasz 
fasiszta , légionáriusok" létszáma megközelítette az 50 000-ret, nem 
számítva a Francót támogató német és portugál egységeket. A valóban 
arányos csapatkivonás esetén tehát nekik jóval nagyobb számú kül- 
földi katonát kellett volna evakuálni, mint a köztársasági kormánv- 
nak. Negrín kormánya újabb lépésként szeptember 12-én a Népszövet- 
ség Tanácsának az ülésszakán bejelentette, hogy a Köztársaság egv- 
oldalúan leszereli és hazájába küldi vissza a nemzetközi brigádok 
valamennyi harcosát."9 Vegrín csupán azt kérte, hogy az internaciona- 
listák kivonását maga a Népszövetség, ne pedig a teljesen hitelét vesz- 
tett londoni Benemavatkozási Bizottság ellenőrizze. 1938. szeptem- 
ber 30-án a Népszövetség Tanácsa Pablo Azcárate spanyol képviselő 
javaslatára elrendelte , a nem spanyol harcolók" kivonását. 

Ezek után az olasz kormánynak is lépnie kellett. Október 9-én érte- 
sítette Chamberlain brit miniszterelnököt, hogy elhatározta tízezer 
, Önkéntes" elszállítását. Cádizban október 16-án Owerbo de Llano 


87 Diószegi István: Két világháború árnyékában. A nemzetközi kapcsolatok 
története, 1919—1939. Gondolat 1974. 297—298. o. 
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tábornok búcsúztatta őket." A jelen levő dr. Francis Hemming, a 
Benemavatkozási Bizottság angol megfigyelője mindössze 7000 embert 
számlált össze a behajózáskor. Kérdésére a tábornok azt válaszolta, 
hogy a többieket már korábban behajózták, mert , időt akartak nyer- 
ni .92 

München után azonban fokozatosan minden olyan nyugati diplo- 
máciai tevékenység megszűnt, amely a fasiszta intervenciósok további 
csapatkivonásait hivatalosan szorgalmazta volna. A Népszövetség 
Tanácsa figyelmét a nemzetközi brigádok harcosainak kivonására össz- 
pontosította. Erre október 14-én megfigyelő bizottságot küldött ki. 
A bizottság tagjai már 16-án megérkeztek Spanyolországba, Jalander 
finn tábornok vezetésével, angol, dán, francia, lett, norvég, svéd, 
amerikai, svájci és chilei kiküldöttek részvételével. Ellenőrizték a Köz- 
társaság területén tartózkodó külföldi önkéntesek aznap befejeződött 
összeírását. A bizottság december 3-án kelt jelentése szerint október 
16-án a két köztársasági zónában összesen 12 673 külföldi önkéntes 
volt. Ebben a számban az egészségügyi és más hátországi szolgálatok 
tagjai, illetve a sebesültek is szerepeltek. Tényleges harci tevékenység- 
ben az összeírás idején nem egészen tízezren vettek részt. A bizottság 
utóbb jelentette, hogy a frontról való kivonásuk megtörtént."3 


A MUNKÁSSZERVEZETEK ÉS A KÖZTÁRSASÁG 
HELYZETE MÜNCHEN UTÁN 


1938 októberében és novemberében a külpolitikai helyzet rosszabbo- 
dása nem az egyetlen — bár kétségtelenül a legszámottevőbb — moz- 
zanata volt a spanyol népfront romló helyzetének. A Köztársaságot 
súlyosan érintette a nemzetközi munkásmozgalom két fő áramlata 
közötti viszony érezhető romlása is, amely az egységes szolidaritás- 
akció lehetőségét lényegében kizárta, s csökkentette az ebben az időben 
is igen aktív szolidaritási mozgalom hatékonyságát. Ennek szerteágazó 
okai túlmennek e tanulmány keretén ; mindenképpen fontos összetevője 
volt a francia kommunisták és szocialisták között a benemavatkozási 
politika kérdésében kialakult ellentét. 1938 októberében újabb heves 
érzelmeket kavart föl Henri Spaak, belga szocialista miniszterelnök 
bejelentése arról, hogy kormánya a burgoszi kormány de facto elisme- 
rését fontolgatja. Szándéka nagy vihart keltett magában a Belga 
Munkáspártban is; Louis de Brouckére, a Szocialista Munkásinterna- 
cionálé VB elnöke mellett nem kisebb személyiség lépett föl vele szem- 
ben, mint Emile Vandervelde.?4 


vi Diaz-Plaja: La guerra de Espaja en sus documentos. 557. o. 

92 Dr. Hanák burgoszi csehszlovák megbízott jelentése a külügyminiszté- 
riumnak. Idézi Ernest Fabian: Összeesküvés a Spanyol Köztársaság ellen. 
1936—1939. Kossuth Könyvkiadó 1962. 184. o. 

93 A jelentést Id. Rundschau, 1939. január 19-i (3.) sz. 74. o. 

14 Rundschau, 1938. november 3-i (54.) sz. 1832,. 1841. o. 
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Komoly problémákkal járt a köztársasági terület 1938. április: 
kettévágása óta előállt helyzet is. A kormány Barcelonában működött, 
,, vendégként" egy olyan területen, ahol az autonóm katalán kormány 
hatásköre érvényesült, ami számtalan súrlódással járt. Ezekhez hozzá- 
járult Negrínnek a nemzetiségi problémával szembeni értetlensége, 
illetve a katalanistáknak a háború égető szükségleteivel gyakorta nem 
számoló presztízs állásfoglalásai. A pártok és a szakszervezetek vezető- 
ségei is Katalóniában tartózkodtak, ahol — a háború éveiben bekövet- 
kezett jelentős eltolódás ellenére — a munkásmozgalomban még min- 
dig az anarcho-szindikalista áramlat volt a legerősebb. A pártok és 
a szakszervezetek vezető szerveinek a központi—déli övezetben, Mad- 
ridban működő kirendeltségei vagy rosszul voltak ellátva rátermett 
vezetőkkel és másodrendű szerepet játszottak (mint pl. az SKP ese- 
tében), vagy a gyengébb ellenőrzés nyújtotta lehetőségeket kihasz- 
nálva a kapitulációra hajló erők , szállták meg" őket. Hasonló volt 
a helyzet a hadseregben is. Ez az egyik oka annak, hogy a Köztársaság 
utolsó féléves küzdelmének kétféle , története" van: az ellenállás és 
az egység szellemét sugalló deklarációké és lépéseké, s egyidejűleg a 
mind keményebb, felszín alatti — sőt olykor nyilvános — összecsapá- 
soké. Egymagában egyik sem igaz. Ezt tükrözik az október—novem- 
ber során lezajlott munkásmozgalmi események is. 

Az anarchista, ill. anarchoszindikalista mozgalom aktivitása szerveze- 
teinek a népfrontba és képviselőinek a kormányba való belépése (ápri- 
lis 6-a) óta ismét nőtt. Csökkent a bizalmatlanság irántuk, abba- 
maradt hallgatólagos diszkriminációjuk mind a Íronton, mind a hát- 
országban." Az anarchoszindikalisták jelentős elvi engedményeket 
tettek a ,, 13 pont" nemzeti egységpolitikájának és az eredménvesebb 
katonai ellenállásnak az oltárán. A már említett munkaügyi döntő- 
bíróságokon kívül részt vettek az augusztus 11-i kormányrendelettel 
létsehozott Országos Hadiipari Tanácsban (Consejo Nacional de In- 
durtria de Guerra) is, amely a CNT, az UGT és a kormány 2-2 kép- 
vis előjéből állt." Emellett vállalták, hogy kidolgozzák egy központi 
gazdaságirányító szerv, a Gazdasági-Társadalmi Kamara (Cámara eco- 
nómica y social) tervét. (Abád de Santillán, Cardona Rosell és Horacio 
Prieto tervezete — amelyet a hadicselekmények alakulása miatt már 
nem lehetett megvitatni — az állam képviselőinek is helyet biztosított 
volna a Kamarában.) 

Az anarchoszindikalista mozgalomban továbbra is, München után 
pedig még inkább kiütköztek az irányzatok ellentétei. Ezek egvik fő 
kiváltó oka az volt, hogy az erősen pragmatikus szocialistákkal szem- 
ben az anarchista irányzatoknak állandó nehézséget okozott az ellent- 


8 Az anarchistákkal szembeni bizalmatlanság, söt megtorló intézkedések 
1937. májusi barcelonai puccsuk időszakából származtak, amelynek véres ese- 
ménvei a köztársasági Íront hátában néhány napra kritikus helvzetet terem- 
tettek. 

96 Lorenzo : Les anarchistes espagnols et le pouvoir. 319. o. 
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mondás minden időkre szóló merev doktrínájuk és az események nyo- 
mása alatt kialakított pillanatnyi taktikájuk között. Értékrendszerük- 
ben hol a bakunyini-kropotkini doktrína tételei, hol az antifasiszta 
háború szempontjai kerültek az első helyre; a körülményekkel szá- 
moló, reális döntéseiket is igyekeztek valami módon összhangba hozni 
klasszikus tételeikkel. Ennek feleltek meg politikájuk hirtelen módosu- 
lásai, ellentmondásos lépései. Ez nyilvánult meg a libertáris mozgalom 
(— CNT--FAI--az anarchista ifjúsági és nőszervezetek, a FIJL és az 
ML) március végi országos plénumán is.?? 

Hasonló volt a helyzet a mozgalom München után összehívott, 
október 16-a és 30-a között rendezett országos tanácskozásán, amely- 
nek középpontjában a mozgalom egész, 1936 júniusa óta követett 
irányvonalának értékelése és további politikájának kialakítása állt. 
Emellett szervezeti kérdéseket is tárgyaltak. A CNT nagy ereje és 
kormányrészvétele folytán a döntések jelentősen befolyásolhatták a 
Köztársaság sorsának alakulását. 

Az ülésen két fő irányzat ütközött meg egymással. Az egyik a CNT 
Országos Bizottságában uralkodó szerepet betöltő, a Népíront erő- 
sítésére törekvő irányzat, amelynek fő képviselője Mariano Rodríguez 
Vázguez főtitkár és Horacio Prieto, az Északi Föderáció küldötte volt. 
Velük szemben a , tiszta anarchizmus" álláspontját a FAI ún. , Fél- 
szigeti Bizottsága" (Comité Peninsular)"? képviselte, élén Pedro Herre-. 
rával, Germinal de Sousával és Federica Montsenyvel. 

A számos napirendi pont megvitatása során a harc középpontjába 
néhány kérdés került: ilyen volt az anarchista doktrínához való vi- 
szony ; a libertárisok választási és kormányrészvétele ; a , milícia vagy 
reguláris hadsereg" problémája; az , anarchista politikai párt" kér- 
dése; nem utolsósorban pedig a kormányhoz és az SKP-hoz való vi- 
szony. Az ülés lefolyását elsősorban a helyszínen készült emlékeztetőből 
ismerjük. 

A CNT OB beszámolójában Horacio Prieto kifejtette, hogy — szem--. 
ben a kropotkinista felfogással — , valóban döntő hatást csak a hatal- 
mi szervek szintjéről lehet gyakorolni". Kiemelte, hogy a mozgalmat 
mindaddig , a nemes szellem, de a konkrét tervek hiánya jellemezte", 
ez az oka kudarcainak is. Az emlékeztetőnek a FAI álláspontját valló, 
korántsem pártatlan készítője ezt , a marxizmusban gyökerező, merő-. 
ben reformista" állásfoglalásként jellemezte. 

Még kerekebben nyilvánított véleményt Vázguez: , Szelektálnunk 
kell irodalmi és filozófiai poggyászunkat, hogy megfelelő pozíciót vív- 
junk ki és holnap elhódíthassuk a hegemóniát. Az általunk birtokolt 


97 Ld. Lorenzo id. mű, 315—316. o.; Harsányi Iván : A spanyol köztársasági 
kormány 1938. áprilisi , 13 pontjának" elözményei. Párttörténeti Közlemények, 
1978. 2. sz. 104—105. o. 

9 Az elnevezés arra utal, hogy a FAI szorosan együtt dolgozott az anarcho- 
szindikalista portugál Általános Munkásszövetség (CGT) vezetésével. Az ülésen 
is jelen volt Edma Goldmann, az illegális CGT képviselője. 
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pozíciók gyengeségéért azok az elvtársak felelősek, akik annak idején 
nem fogadták el a reguláris hadsereg szükségességét." A felszólaló a 
kormány támogatására szólított fel, már csak azért is, mert , nincs 
kivel helyettesíteni Negrínt ". , 

Pedro Herrera hevesen szembeszállt Vázguezzel. , Utját kell állni 
azoknak, akik nem becsülik elveinket... Elveink által vagyunk, 
akik vagyunk. Ha valaki lenézi doktrínánkat, mert ez zavar bennün- 
ket abban, hogy nagyvonalúak legyünk, az hagyja el sorainkat." El- 
lenvéleményt nyilvánított azzal szemben is, hogy a mozgalom gyenge- 
ségei elavult eszköztárából következnének. Támadta az UGT—CNT 
egységmegállapodást, mivel az , felértékeli" az UGT-t, amely pedig 
szerinte igen keveset jelent a forradalmi követelések szempontjából. 
Ennek ellenére a megállapodás hívének mondta magát, ha kiegészítik 
, Kielégítő biztosítékokkal a következetes forradalmiság érvényesítésé- 
re, amely most hiányzik belőle". Kijelentette:,,a népírontba való be- 
lépésünk nem oldott meg semmit". Ragaszkodott annak a kinyilvání- 
tásához, hogy ,,a kormány szintjéről folytatott akciót a körülmények 
alkalmi termékének kell tekintetni ", nem feledkezve meg eközben az 
, autentikus forradalmi célokról " . 

Eles vita folyt egy beadványról, amelyet augusztus 20-án a FAI 
vezetői a CNT OB-val folytatott előzetes konzultáció nélkül küldtek a 
kormány tagjaihoz és a vezérkari főnökhöz. Ebben éles vádakkal il- 
lették az 1936 júliusa óta működött kormányokat, a népfírontot, az 
SKP-t és Negrínt, az utóbbi távozását követelve.!:9 A plénumon Váz- 
guez a beadványt bírálta és károsnak nevezte, minthogy a FAI külön- 
álláspontja által nyilvánosan demonstrált megosztottság alárendelt 
szerepre kárhoztatja az egész libertáris mozgalmat. 

Federica Montseny az állandó hadsereggel szemben a gerilla harc- 
modort védelmezte, miközben abszolutisztikus diktatúra kiépítésének 
szándékával vádolta Negrínt. 

A libertárisok egységellenes szárnyának érvelése egy lényeges pon- 
ton különbözött a PSOE antikommunistáinak pozíciójától. Az utób- 
biak jelszava ez volt: szabaduljunk meg a kommunistáktól, mert enél- 
kül nem lehet abbahagyni a háborút. A Negrínnel és a kommunistákkal 
való szakítást követelő anarchisták nagy része viszont a harc folyta- 
tása nevében lépett föl, magát az SK P-t, mint a , direkt forradalmi át- 
alakítások" ellenfelét vádolva kapituláns állásponttal. Emellett — 


nm José Petrats : La CST en la revolución espafola. 3. k. 242. o., ill. 243. o. A 
köv. idézetek is innen vannak. Lásd 245—246. o. — A hadseregben a vezető 
posztok többségét azok a pártok töltötték be, amelyek korán feloszlatták és a 
reguláris hadsereg rendelkezésére bocsátották milíciájuk osztagait. 

100 IEerdekes, hogy Peirats, aki még a CNT egyes szakmai szervezeteinek fon- 
tosabb dokumentumait is nagy részletességgel ismerteti, ezt a beadvánvt csu- 
pán lábjegyzetben, 14 sorban kivonatolja, kizárólag az érintett témákat jelölve 
meg. (Ld. Peirats id. mű, 3. k. 243—244. o. 1j.) Kóla 1d.: Guerra y revolución . . . 
IV. k. 152—154. o. 
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szemben a szocialista jobboldallal és jobbközéppel — semmi jót nem 
vártak a nyugati hatalmaktól. Az egység elleni fellépésük azonban ob- 
jektívan közös nevezőre hozta őket a szocialista jobbszárnnyal (utóbb, 
a háború utolsó heteiben pedig legaktívabb csoportjaikat közvetlen 
szövetségesekké tette). 


A határozat kompromisszumot tükrözött. Kimondta, hogy a liber- 
tárisok részvétele a politikai élet irányító szerveiben nagyfokú felelős- 
ségérzetükből, a fasizmus elleni harcban való részvételük elengedhe- 
tetlenségéből eredő kivételes jelenség. ,,A politikai hatalom, az Állam 
azonban mindig az Anarchia antitézise marad." A fasizmus legyőzése 
után majd meg kell vívni a valódi , spanyol forradalmat, amely meg- 
nyitja a tulajdonképpeni átalakítások lehetőségét .!! 


Vita folyt még Horacio Prieto javaslatáról, hogy szervezzék át a 
FAI-t anarchista politikai párttá (Partido Socialista Libertario néven), 
amely magára vállalja a közvetlen részvételt a politikai harcban és az 
állami tevékenységben. Ez lehetővé tenné, hogy , a CNT kizárólag gaz- 
dasági ügyekkel foglalkozzon" s ily módon , megőrizhesse osztály- és 
szakszervezeti jellegét". Ezt a javaslatot elvetették és az addigi gya- 
korlat folytatása mellett döntöttek. 


Végeredményben a libertárisok tanácskozásán is kompromisszumos 
határozatok fedték el a már-már az irányzat kereteit feszegető ellen- 
téteket. A kormánnyal való szakítás a fasizmus elleni harc frontjának 
nyílt megbontásával járt volna, s ezért — egyelőre — a FAI szélsősé- 
gesei sem vállalták a felelősséget. Így — az UGT akkori főtitkár-helyet- 
tesének, Amaro del Rosalnak a jellemzése szerint — az ülések , a prob- 
lémák gyűjtőmedencéjévé váltak, amelyek megoldására mágikus re- 
cepteket készítettek, irodalmuk Írazeológiája alapján".!9? 

Novemberben mind határozottabban öltöttek testet azok a veszé- 
lyek, amelyek a müncheni egyezményből származtak. Kiszivárogtak a 
hírek Franco és a németek fegyverszállítási megbeszéléseiről. Az Ebro- 
hadsereg egységei mind nehezebben tartották magukat, majd novem- 
ber 15-én kénytelenek voltak a folyó északi partjára visszavonulni. 
November 23-ára jelezték Daladier és Chamberlain találkozóját, ahol 
az európai politika kérdéseit szándékoztak napirendre tűzni. Belát- 
ható közelségbe került a technikailag megerősödött francóista hadsereg 
Katalónia elleni offenzívája. 

A helyzet bonyolultabbá válását tükrözte a szocialista párt Végre- 
hajtó Bizottságának november 11-i, illetve 15-i ülése is. Ezeken egyaránt 
érezhető volt az általános helyzet romlása és a munkásegység töré- 
kenyebbé válása, egyszersmind a PSOE irányzatainak kölcsönös tá- 
volodása. Nem volt jelen Negrín, noha az OB augusztusi ülésének 


1011 Petrats id. mű, 3. k. 248. o. 
1022 4maro del Rosal Diaz: Historia de la UGT de Espafa 1901-1939. 2. k. 
837. o. 
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egyik állásfoglalása értelmében kormányfőként hivatalból meg kellett 
volna hívni. Az ülés előtt a központi—déli övezetben feszültebbé vált 
a viszony a kommunisták és a szocialisták között, mivel — szolgálati 
ügyben támadt konfliktusa kapcsán — elmozdították tisztségéből 
Pinuelát, a Központi Hadsereg szocialista párti politikai főbiztosát. A 
PSOE barcelonai országos központja, amely , kommunista manővert" 
vélt felfedezni az ügyben, erre hivatkozva az S$KP—PSOE Összekötő 
Bizottság tevékenységét is egyoldalúan felfüggesztette és , tanulmá- 
nyi delegációt" küldött a helyszínre, amelynek tapasztalatairól a 11-i 
ülésen a VB jobbszárnyához tartozó Martínez Gil számolt be. Egyolda- 
lú beállításban élesen támadta a kommunistákat, azt a szándékot tu- 
lajdonítva nekik, hogy rendszeresen a szocialisták pozícióinak az el- 
ragadására törekszenek.193 Ezzel a beállítással többen vitába szálltak. 
Antonio Huerta éppen az antikommunizmus terjedését nevezte súlyos 
fejleménynek, mivel a két párt közti egység hiányát a polgári pártok 
és az anarchoszindikalisták aknázzák ki befolyásuk erősítésére. Az 
egység szellemében szólt Alvarez del Vayo. Végül a VB elhatározta, 
hogy levelet intéz Negrínhez, felkérve őt, hogy érvénytelenítse Pinuela 
leváltását. 

A 15-i ülést azért hívták össze, hogy meghallgassák a meghívott Bes- 
teiro véleményét a helyzetről. Besteiro a madridi újjáépítési bizottság 
ügyeiben, illetve Azafia köztársasági elnökkel folytatandó megbeszélés 
céljából utazott Madridból — ahol egyébként lakott — Barcelonába, 
a kormány székhelyére.194 A francóista hadbíróság előtt tett későbbi 
nyilatkozatából tudjuk, hogy érkezésekor felajánlották neki: vegven 
részt a VB ülésén. , Nem vagyok tag — válaszolta —, de ha tudni akar- 
ják, mit gondolok, kérdezzenek meg.""195 

Az ülésen kijelentette, hogy nem tud kiutat ajánlani a helyzetből, 
amelynek bekövetkeztéért nem érzi magát felelősnek. Semmiképpen 
sem híve az egységnek a kommunistákkal, de elismerte, hogy az SKP 
nélkül a harc folytatására nagyon kevés volna az esély. Nem találta 
azonban előnyösebbnek a közösen aratott győzelem távlatát sem, mi- 
vel ebben az esetben , Spanyolország kommunistává lenne és a világ 
demokratikus része ellenségesen tekintene rá".198 Javasolta, hogy a 
PSOE szakítson az SKP-val és hagyja el a Népfrontot is. 


Alvarez del Vayo válaszként a müncheni egyezmény példájára hi- 


103 A Pinuela-ügvről részletesen Id. a szocialista Edmundo Domínguez , Ven- 
cedores de Negrín" c. könyvét. (Roca, México D. F. 1976. 25—28. o.) 

104 Manwel Azana : Obras completas. ÍV. k. Oasis, México D. F. 19698. $95— 
$96. o.; Cipriano de Rivas Cherif : Retrato de un descononcido. Vida de Manuel 
Azana. Grijalbo, Barcelona 1950. 394. o. 

1065 Declaración de Julián Besteiro ante el Consejo de Guerra en 1939. ( 4 üudrés 
Saborit : Julián Besteiro. Impresiones Modernas, México D. F. 1961. 421. o.) 

16 A Spanyol Kommunista Párt története. 19t—197. o.; Guerra v revolu- 
ción... ÍV. k. 166. ill. 167. 0. (A következő idézetek is innen vannak.) 
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vatkozva mutatott rá: teljesen alaptalan azt állítani, hogy a kommu- 
nisták kirekesztése esetén Anglia kedvezőbb álláspontra helyezkedne. 
A csehszlovák kormányban — mondta — nem volt kommunista, s még- 
is, , Csehszlovákia megmentése szempontjából semmit sem ért el mér- 
sékelt, engedékeny szellemével, áldozatokra való messzemenő hajlan- 
dóságával, sőt Bene5 elnök politikai öngyilkosságával sem". 

Figyelemre méltó, hogy Prieto, aki felszólalásában élesen bírálta a 
kormány több lépését, többek között az augusztusi kormányválság 
megoldásának módját, a fő kérdésben realista álláspontra helyezke- 
dett. , Anglia — mondta — mindig Franco oldalára hajlott, azáltal, 
hogy az úgynevezett közbülső megoldásokat kereste." Hangoztatta, 
hogy a november 23-i Chamberlain—Daladier találkozó előtt semmi- 
képpen sem szabad nyilvánosságra hozni a köztársasági erők közötti 
ellentéteket. 


A többség végül úgy döntött, hogy olyan megoldást keres, amely a 
szocialista párt méltóságának csorbulása nélkül erősíti meg az egység 
szálait. González Pena viszont — noha kétségtelenül az egység híve 
volt — így zárta le a vitát: , Mindig készenlétben kell! tartanunk kü- 
lönböző árnyalatú embereket a maguk sajátos törekvéseivel, hogy 
szükség szerint állíthassuk őket előtérbe." Az augusztusi OB-ülés óta 
tért hódító kompromisszumos szellem itt már alig áthidalható ellen- 
téteket próbált enyhíteni. 


A novemberi VB-ülés legfőbb következménye az volt, hogy a jobb- 
szárny kulcsemberei átlátták : a hivatalban lévő VB fórumán nem tud- 
ják keresztülvinni akaratukat. Ekkoriban érlelődött meg bennük az 
elhatározás, hogy a szocialista párton belül új, harcosan antikommu- 
nista, a háború minden áron való befejezésére törekvő döntési köz- 
pontot hoznak létre. Ennek a tervüknek a megvalósítására december 
végén, néhány nappal a Katalónia elleni francóista támadás után Ali- 
cantéba összehívott külön értekezletükön meg 1s tették az első lépése- 
ket.197 


A szocialista pártvezetőség ülése után az SKP több kezdeményező 
lépést tett az egység megerősítésére. 16-án a KB José Díaz aláírásával 
levelet juttatott el a PSOE VB-nek. Ebben kifejtették, hogy a két 
párt együttműködését nem szabad függővé tenni egyik vagy másik 
tisztségviselőjük , helytelen vagy önkényes magatartásától . Javasol- 
ták, hogy a felmerült nézeteltéréseket vitassa meg az Összekötő Bi- 
zottság, vagy az SKP PB és a PSOE VB közös plénuma. Végül is az 
Összekötő Bizottság ült össze december 10-én. Napirendjén az Egye- 
sült Szocialista Ifjúság szervezeteiben keletkezett problémák rende- 


107 Rolf Reventlow : Spanien in diesem Jahrhundert. Bürgerkrieg — Vorge- 
schichte und Auswirkungen. Europa-Verlag, Wien—Frankfurt—Zürich 1968. 
288—289. o. 

108 Úo. 165. o. 
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zése, illetve a két párt új közös akcióprogramjának az előkészítése sze- 
repelt.199 Az első, rendkívül időszerű, és a második — az adott pilla- 
natban nehezen előmozdítható — feladat megoldása egyaránt a két 
párt általános viszonyának a függvénye volt, ami eleve korlátozta 
külön megtárgyalásuk jelentőségét. 

Az SKP a Népfront Országos Bizottságának az összehívását is szor- 
galmazta, hogy a köztársaság pártjai kinyilvánítsák egységüket és le- 
szögezzék álláspontjukat a , spanyol kérdésben". Ennek szükségessé- 
gét más pártok és szervezetek képviselői is átlátták. November 19-én 
zajlott le az ülés, amelynek nyilatkozata félreérthetetlenül a tanácsko- 
zásra készülő nyugati kormányfőknek is szólt. A népfront összes pártja 
és szervezete által aláírt okmány leszögezte, hogy nem ismernek el 
semmiféle olyan kísérletet a háború lezárására, amelyre a spanyol nép 
és törvényes kormánya háta mögött kerül sor; hogy bármely béke- 
kísérletnek az addig semmibe vett nemzetközi jogon, tehát mindenek- 
előtt az inváziós csapatok kivonásán kell alapulnia; hogy a spanyol 
nép el van szánva hazája függetlenségének védelmére.?!!" 

A november végi napok jelentős dokumentuma José Diaz 29-i elő- 
adása az Ibér-Amerikai Társaság barcelonai klubjában. A főtitkárnak, 
aki hosszabb betegség után október elején kapcsolódott be ismét a 
hazai pártmunkába, ez volt az utolsó nyilvános spanyolországi fellé- 
pése. A társaság, amely az előadásra felkérte, valaha a Spanyolország 
és Latin-Amerika közötti kapcsolatok ápolására alakult. Az előadást 
több közép- és dél-amerikai rádióállomás is közvetítette.!11 


Díaz bevezetőjében a spanyolok és a latin-amerikai népek közti 
viszony történelmi múltjával foglalkozott, majd megállapította, hogy 
, a Spanyolországot fenyegető fasizmus Amerikát is veszélyezteti". Az 
amerikai népek Spanyolországnak nyújtott segítsége ezért nem pusztán 
szolidaritásakció, hanem önvédelem is, hiszen a legutóbbi latin- 
amerikai puccsok mögött kétséget kizáróan felfedezhető a náci expan- 
zió szándéka. Emellett a spanyol nép harca bizonyos tanulságokat 
is hordoz Amerika számára. Először mutatta meg, hogy a fasiszta 
előretörés útját a leghatározotabban, ha szükséges, fegyveres fellé- 
péssel kell eltorlaszolni ; emellett a nép egységének nagy jelentőségét is 
példázza. 

Megállapította, hogy a fasiszta államok által előkészített háború 
valójában máris folyik, mégpedig nemcsak Kínában és Spanyolor- 
szágban, hanem Közép-Európában is. , Ha ugyanis egész országokat 
megszállnak, erőszakkal átrajzolják a határokat, és kisajátítják egv 
másik nemzet vagyonát, erre a spanyol nyelvben nincs más megneve- 
zés: ez a háború." A különös csak az — mondta —, hogy a fenyegetett 


10 Rundschau, 1938. december 15-i (60.) sz. 20465. o. 

uno Guerra y revolución . . . ÍV. k. 161—163. o.; Rundscha u, 1938. november 
24-i (57.) sz... 1958. o. 

ni José Diaz: Tres anos de lucha. 584—613. o. 
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országok vezetői nem állnak ellen az agresszornak, hanem utat enged- 
nek neki. Ennek egyik okát a közönséges gyávaságban látta, amelyet 
a párizsi nagypolgárok hírhedt 1870-es jelszava jelképez: , Jobb né- 
metként élni, mint franciaként meghalni." Daladier, Chamberlain ese- 
tében azonban nem erről van szó. Ők a demokratikus országok bur- 
zsoáziájának legreakciósabb csoportjához tartoznak; a fasizmus iránti 
békülékenységük nem más, mint a nemzeti érdekek alárendelése a más 
országokbeli nagyburzsoázia egyes csoportjaival fennálló érdekközös- 
ségüknek. 

Spanyolország népe a háború éveiben sokat szenvedett és áldozott, 
mondta. , De Csehszlovákia a kapituláció egyetlen napján többet ve- 
szített, mint mi a háború két és fél éve alatt." És veszteségei értelmet- 
lenek, mivel , München nem mentette meg a békét; Münchenben a 
fasizmust mentették meg". 

Díaz — szinte előre látva a jövőt — utalt a csehszlovákiai nemzeti- 
ségi szeparatizmus pusztító következményeire. Ezt az utalást spanyol- 
ra is , lefordította", megállapítva, hogy , Katalóniát nem lehet Spa- 
nyolország más részeitől elkülönítve megmenteni ". 

A nemzeti egységpolitika és a háborús célok igen pontos kifejtése 
után befejezésül az egység és a népfront döntő jelentőségére hívta fel a 
figyelmet. 

Ugyancsak az egység volt az alapmotívuma az SKP PB december 
4—5-i ülésén hozott határozatnak, amely a várható Írancóista offenzí- 
vára való politikai és katonai felkészülést szolgálta. , Az ellenség ez- 
úttal meg fogja kétszerezni erőfeszítéseit, hogy döntő sikert érjen el, 
ezért nekünk is fokoznunk kell aktivitásunkat és erőfeszítéseinket." 
A határozat hangoztatta, hogy ki kell zárni az ellenség meglepetés- 
szerű fellépésének lehetőségét. Emellett , a PB égetően szükségesnek 
tartja, hogy a népfront minden pártjának és szervezetének részvételé- 
vel az egész országot átfogó nagy egységkampány induljon". 

Ezúttal az UGT és aCNT vezetősége is hasonló szellemű felhívással 
fordult a szervezetekhez. Ezek hivatalban levő vezetőségeik harcrakész 
többségének az álláspontját tükrözték és a végrehajtás során egyes 
szakmákban és tartományokban a kommunistaellenes és kapituláns 
szellemű szárny ellenállásába ütköztek. 

Negrín a köztársasági hadsereg katonáihoz intézett felhívásában, a 
várható egyenlőtlen küzdelem előestéjén reményét fejezte ki, hogy ,,a 
spanyol gyalogság rendíthetetlenül száll majd szembe a nagy tömeg- 
ben bevetett haditechnikával".:12 

December első napjaiban a kormány köreiben fölvetődött, hogy a 
fenyegető offenzíva elhárítására újabb nagyarányú katonai segítséget 
kérjenek a Szovjetuniótól. A szovjet kormány már 1936 őszétől — 


mm már— 


12 Rundschau, 1938. december 15-i (60.) sz. 2054—2055. o. 
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amikor kiderült, hogy a fasiszta hatalmak fittyet hánynak a fegyver- 
szállítási tilalomra — megkezdte a hadianyagok szállítását a Spanyol 
Köztársaságnak. Kiválóan képzett katonai szakértőket, pilótákat és 
harckocsizókat is rendelkezésére bocsátott. Az előbbieket a népíront- 
kormány katonai tanácsadói minőségben vette igénybe a néphadsereg 
parancsnokságain.!!5 


1938 októberében a szovjet kormány nyilatkozatot tett közzé a be- 
nemavatkozási politikáról. Leleplezte az egyezmény súlyos megsérté- 
sének tényeit és kijelentette, hogy , nem tartja magára nézve nagyobb 
mértékben kötelezőnek a benemavatkozási szerződést, mint ennek a 
szerződésnek bármelyik más résztvevője". Október 23-án Ivan Majsz- 
kij londoni szovjet főmegbízott, egyben a Londonban ülésező Benem- 
avatkozási Bizottságba delegált szovjet képviselő, részletesen ismertet- 
te kormánya álláspontját a Bizottság tevékenységéről. Kijelentette: a 
Szovjetunió annak idején azért lépett be a Bizottságba, hogy lerövi- 
dítse a polgárháborút és csökkentse az áldozatokat. Valójában a szer- 
ződést azóta sem tartják be, a lázadók előnyös helyzetbe kerültek és 
nő az áldozatok száma. , A Szovjetunió — mondta — nem akar abba 
a helyzetbe kerülni, hogy akaratlanul igazságtalan ügyet mozdítson 
elő, és csak egy kiutat lát a kialakult helyzetből: visszaadni Spanvol- 
ország kormányának a jogot, hogy fegyvert vásároljon Spanyolorszá- 
gon kívül." Javasolta: bízzák a szerződés résztvevőinek belátására, 
adnak-e el fegyvert Spanyolországnak. , A Szovjetunió minden- 
esetre nem kíván tovább felelősséget viselni a kialakult helyzetért, 
amely nyilvánvalóan igazságtalan a törvényes spanyol kormányra és a 
spanyol népre nézve. 114 

Az újabb fegyverszállítási kérelmet Negrín és Vicente Rojo ezredes, a 
köztársasági hadsereg vezérkari főnöke kezdeményezte. A misszióval 
Ignacio Hidalgo de Cisneros repülőtábornokot bízták meg, aki a kért 
hadianvagok listájával haladéktalanul Moszkvába indult, táskájában 
három levéllel Sztálin, Molotov és Vorosilov számára, valamint a kért 
hadianyagok hosszú listájával.:15 A köztársasági kormány küldöttét 
24 órán belül fogadta Sztálin, Molotov és Vorosilov. Ujabb 24 órán 
belül Mikojan külkereskedelmi népbiztos és Cisneros aláírták a megálla- 
podást arról, hogy a Szovjetunió százmillió dollárnál nagyobb összegű 


u3 A Iöztársaságnak nyújtott szovjet katonai segítség megközelítő adatait 
ld. M. T. Mescserjakov : Szolidaritási mozgalom a köztársasági Spanvolország 
védelmében (1936—1939). A Politikai [őiskola Közleményei, 1976. 1. sz. 146— 
147. o. 

nun Izvesztvija, 1938. október 8., 24. 

115 Többek közt 250 repülögép, 250 tank, 4000 géppuska és egyéb automata 
kézíifegvver, 650 tüzérségi üteg szerepelt a listán. A misszió történetét maga a 
megbízatást teljesítő tábornok írja le, magvarul is megjelent visszaemlékezései- 
ben. (Ignacio Hidalgo de Cisneros : Eletút. Európa 1972. 444—450. o.) A meg- 
állapodás fényképmásolatát Id. Guerra v revolución . . . IV. k. 328. o. utáni betét. 
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hitelt bocsát a Spanyol Köztársaság rendelkezésére, az átadott fegy- 
verzet értékének megfelelően. A hadianyagot hét nagy szovjet keres- 
kedelmi hajóra rakták Murmanszkban. Kettő rövidesen megérke- 
zett Bordeaux kikötőjébe, majd befutott a többi is. 


A  hadianyagok felhasználását azonban megakadályozta az 
1938 júniusában elrendelt és ez idő tájt ismét mereven alkalmazott 
francia határzár. Ebben közrejátszott a Bonnet francia és Ribbentrop 
német külügyminiszter által december 6-án aláírt barátsági és megnem- 
támadási nyilatkozat.18 A megbeszélés során a francia külügyminisz- 
ter hangsúlyozta, hogy kormányának a legcsekélyebb kifogása sincs 
Franco győzelme ellen. Miután Ribbentrop kijelentette, hogy Német- 
ország Francót támogatva szolgálatot tesz Franciaországnak, mivel 
megszabadítja a bolsevista szomszédtól, Bonnet azzal válaszolt, hogy 
Franciaország is tett szolgálatot, amikor lezárta a Írancia—spanyol 
határt.!!" Ebben a légkörben süket fülekre találtak a spanyol kormány 
sürgető jelzései. A nagy mennyiségű szovjet hadianyag túlnyomó része 
még január közepén, a katalóniai offenzíva döntő óráiban is francia te- 
rületen vesztegelt. 


Rojo vezérkari főnök november utolsó heteiben jelezte Negrínnek, 
hogy a francóista seregek rendezték az ebrói ütközet hónapjaiban meg- 
ritkult soraikat (200 repülőgépet és igen nagyszámú — a különböző 
források szerint 41 000—80 000 — katonát vesztettek) és újrafelsze- 
relésük is előrehaladt, így bármely pillanatban támadásba lendülhet- 
nek. Egyben tervet dolgozott ki arra, hogy lehetne elejét venni a rend- 
kívül egyenlőtlen erőpróbának.:!§ Az egyetlen lehetőség a központi— 
déli övezet közel félmilliós, pihent hadseregének mozgásba hozatala 
volt. Rojo december 6-án részletes hadműveleti tervet nyújtott be egy 
több lépcsőben, három irányban indítandó támadásra, amely teher- 
mentesíthetné Katalóniát. Röviddel a hadművelet kezdete előtt azon- 
ban Miaja tábornok, a központi—déli hadseregcsoport főparancsnoka 
különböző indokokkal megtagadta a Motril körzetében tervezett tá- 
madás megindítását. A flotta közben a kijelölt deszantalakulatokkal 
vízre szállt, Negrín azonban a zűrzavaros helyzetben kudarcról tartva 


né Le Livre jaune francais. Documents diplomatigues 1938-1939. Imprimerie 
National, Paris 1939. 38. o. 

17 DGFP D sorozat, IV. k. 370. dok. 

ns November 23-án előterjesztett adatai szerint a francóisták 320000— 
340 000 embert vonultattak föl 800 löveggel, 300 tankkal és páncélautóval, 
500—600 repülőgéppel, 80—100 légelhárító ágyúval. Velük szemben 220 000 
fönyi köztársasági hadsereg állt, ebből azonban közel százezer nemrégen behí- 
vott, kiképzetlen, felszerelés alatt álló katona volt, 250 löveggel, 40 harckocsival 
és 80 egyéb páncélozott járművel, 80 vadász- és 26 bombázógéppel. (Tunón de 
Lara : La Espana del siglo XX. 3. k. 787. o.) Még rosszabb a helyzet a gyalogsági 
fegyverzet terén. A köztársasági brigádok norma szerinti felszerelése 1850 puska. 
32 géppuska és 48 golyószóró volt. Ehelyett brigádonként 1000 puska és 20 
automata fegyver állt rendelkezésre. 
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leállította az operációt. Rojo utólag Így emlékezett erre az esemény- 
re: , A katalóniai ütközetben szenvedett vereségünk a motrili hadmű- 
velet felíüggesztésével kezdődött. "19 

December 23-án indult meg a francóista hadsereg nagyerejű offen- 
zívája, mintegy 90 000 főnyi reguláris olasz hadsereg, német légiala- 
kulatok, marokkói osztagok és portugál légionisták részvételével. Ez- 
zel a háború egyik legtragikusabb epizódja kezdődött meg, amelvnek 
végén, 1939. február 9—11-én a Írancóisták teljes hosszában elérték a 
francia határt. A Köztársaság katalán területét ezzel likvidálták, a 
központi—déli zónában pedig már baljós körülmények között kellett 
fölvenni a harcot a küzdelem folytatásáért. 


ne Tunón de Lara 1d. mű, 7S8. o. 
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KÖZLEMÉNYEK 


SZOKOLAY KATALIN: 
GEORGI DIMITROV ÉS A HÁBORÚ ELLENI HARC 


A száz éve született Georgi Dimitrovról túlzás nélkül elmondhatjuk, 
hogy kora nemzetközi munkásmozgalmának egyik legismertebb 
és legtiszteltebb alakja volt. Nemcsak azáltal vált népszerűvé, hogy a 
lipcsei per hőseként neki sikerült először a világ közvéleménye előtt 
feltárnia a hitleri állam valóságos belső mozgatórugóit és valódi arcula- 
tát, hanem a sematizmus és megkövesedett rutin elleni harcával is 
méltán vált a kor egyik legalkotóbb szellemű forradalmárává. 

Szellemi hagyatékát a kutatók máig sem ismerhették meg teljes 
egészében, pedig a kor reális megítéléséhez a kommunista mozgalom 
akkori küzdelmeinek, útkeresésének, ellentmondásainak feltárásához 
nélkülözhetetlen Georgi Dimitrov tevékenységének, elképzeléseinek, 
javaslatainak az ismerete. A Kommunista Internacionálé egyik kiemel- 
kedő vezetőjeként önmagára nézve is mindig kötelezőnek tekintette a 
Komintern határozatainak maradéktalan végrehajtását, miközben 
állandóan küzdött a meggyőződése szerint nagy veszélyt jelentő dok- 
trinerség, dogmatizmus, merevség ellen. Nem véletlenül vált a nem- 
zetközi munkásmozgalom egyik legsúlyosabb, legválságosabb idő- 
szakában nemcsak szimbólumává, hanem vezéregyéniségévé is annak 
a politikának, amely a Komintern VII. kongresszusán emelkedett ha- 
tározattá, s amely (legalábbis a kommunisták részéről) szinte korlát- 
lan lehetőségeket nyitott a munkásosztály és a dolgozók széles rétegei 
közötti együttműködés, a szövetségi viszony kiépüléséhez. 

Megállapításainak, cikkeinek olvasásakor nem szabad megfeledkezni 
arról, hogy ezek nemcsak saját véleményét tükrözik, hanem — különö- 
sen 1935 után, miután a KI VB főtitkára lett — a KI vezetőségének 
kollektív véleményét is. Személyes hangja azonban mindig sajátos Ízt 
adott az általa aláírt dokumentumoknak. Ízig-vérig összefonódott a 
kommunista mozgalommal, élete szinte mint csepp a tengerből, tükrözi 
a kommunista mozgalom forradalmi törekvéseit, nehéz útkeresését és 
képességét a megújulásra. A nyilvánosságra került írásaiban megfogal- 
mazottak bizonyos időszakokban kötelező érvénnyel bírtak az egész 
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kommunista mozgalom és az egyes szekciók számára is, ezért különö- 
sen fontosak a Komintern történetének megismerése szempontjából. 
Ezek az írások, beszámolók sokszor igen kiterjedt belső viták, eszmei 
összeütközések eredményeként születtek. Ez természetesen nemcsak 
azokra az írásaira vonatkozik, amelyek az 1930-as évek közepén, a nép- 
frontpolitika kidolgozása során jöttek létre, hanem 1938—1939-es 
cikkeire is, amelyekben az 1935-ös politikai koncepcióval ellentétesnek 
látszó megállapítások is szerepelnek. 

Arra természetesen egy rövid írásban nem vállalkozhatunk, hogv 
Dimitrov hagyatékát feldolgozzuk. Az alábbiakban — az álláspont- 
jának hátterét képező helyzet vázlatos ismertetése után — elsősorban 
a háborúra, a háború elleni harcra vonatkozó megállapításairól, illetve 
erről alkotott álláspontjának változásairól szólunk. 
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Az 1930-as évek elején a nemzetközi munkásmozgalomnak számos 
korábbi következtetését újra kellett fogalmaznia. Az a döbbenet, amit 
a világ, s mindenekelőtt a nemzetközi munkásmozgalom az 1929— 
1933-as válság idején megélt, az a katasztrófa, amelyet Hitler, a ver- 
sailles-i megalázottságból , erényt kovácsoló" német kispolgár és a 
századforduló óta már mind nyíltabban világuralomra törő, az első 
világháború után csak átmenetileg visszaszorult német nagytőke szö- 
vetsége végkifejletként eredményezett, újfajta, váratlan — vagy ad- 
dig kellően fel nem ismert — veszedelembe sodorta a világot. 

Az addig elfogadott normák és kategóriák egy része bizonytalanná 
vált. A megrázkódtatások sokkhatása, a társadalomban jelentkező új 
törésvonalak mélysége, méghozzá olyan országokban (Németország, 
Ausztria), ahol ezt megelőzően a munkásmozgalom pártjainak a pozí- 
ciói megingathatatlannak tűntek, súlyos depressziót váltott ki az euró- 
pai munkáspártok körében. Felülvizsgálatra szorult az elmúlt évtized 
számos következtetése a burzsoázia helyzetéről, a társadalomban vég- 
bement változásokról, a munkásmozgalom perspektíváiról. 

Erre a felülvizsgálatra, vagy ahogy Betlen Oszkár nevezte: önvizs- 
gálatra! rákényszerültek mind a kommunista, mind a szociáldemok- 
rata pártok, de a polgári demokrácia különböző áramlatainak gondol- 
kodói is. Természetesen ennek az önvizsgálatnak a mélysége, követ- 
keztetései jelentősen eltértek egymástól. Mégis közös nevezőre voltak 
hozhatók, mégpedig annak a felismerésnek a talaján, hogy a húszas, 
harmincas évek Európájában végbement társadalmi, politikai változá- 
sok fokozták a közvetve vagy közvetlenül kiszolgáltatott dolgozó réte- 
gek egymásra utaltságát. 

A németországi, ausztriai tapasztalatok kezdetben csak azt eredmé- 


1 Betlen Oszkár : Párizs, Madrid, Bécs. A Komintern egységpolitikája 1933— 
1937. Kossuth Könyvkiadó 1968. 15—16. o. 
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nyezték, hogy a munkásmozgalom mindkét szárnya a másikban keres- 
te a felelőst, nem adva fel a korábbi bizalmatlan, vádaskodó hangvé- 
telt. De az események realitásai, a munkások körében jelentkező erős 
egységtörekvés hatására álláspontjuk megváltoztatására kényszerül- 
tek. A munkásegység jelszava a kor alapkövetelményévé vált. Nem- 
csak a kommunisták, hanem a szociáldemokrata munkástömegek is a 
munkásegység megvalósításában látták szinte az egyedüli hatékony 
eszközt a fasizmus feltartóztatására. 

Kezdetben kevesen voltak képesek arra, hogy a fasizmusban jelent- 
kező új veszedelem mibenlétét a maga teljes valóságában felfogják. A 
hitlerizmus ugyan nemigen hagyott kétséget céljait illetően. Mégis be 
kellett következnie annak a szinte permanens sokkhatásnak, amelyet 
Hitler agresszióinak sűrű egymásutánja keltett, hogy a különböző 
progresszív politikai eszmekörök képviselői megértsék, mi is történik 
velük és körülöttük. 

A bolgár Georgi Dimitrov, aki a Balkán rendkívül bonyolult nem- 
zeti és társadalmi ellentmondásainak az iskolájában nevelődött forra- 
dalmárrá, majd éveket töltött Ausztriában és Németországban, sokak- 
nál talán közvetlenebbül érzékelte az európai változásokat. Már az 
1923-as bulgáriai események tapasztalatai megtanították arra, hogy 
a szélsőjobboldali erők támadásával szemben csak a dolgozó tömegek 
széles összefogása képes felvenni a harcot. Az egységíront megvalósí- 
tása, lehetőségeinek helyes felismerése azonban bonyolult feladat. An- 
nak a józan mérlegelése, hogy az adott korban a munkásmozgalom 
előtt milyen feladatok állnak, kik a potenciális szövetségesek, nagy 
körültekintést igényel. Az a veszély, hogy a reális elemzés helyett forra- 
dalmi illúziók áldozatául esve a társadalmat a proletárdiktatúra híveire 
és ellenzőire osztják, és ezt összekeverik az objektív helyzet- és osztály- 
elemzéssel, súlyos hibák forrásává válhat — mint ezt a bulgáriai esemé- 
nyek is bizonyították. 

Hogy ez a történelmi tanulság Dimitrov számára nem múlt el nyom- 
talanul, azt további életútja tanúsítja. Úgy tűnik azonban, hogy már 
a húszas évek második felében is egyike volt azoknak a kommunista 
politikusoknak, akik mindenek fölé helyezték a mozgalom szövetségi 
politikájának a vizsgálatát és szélesebb körű értelmezését. Igen nagy 


: Dimitrov 1924-ben a KI VB ülésén önkritikusan elemezte a bulgáriai ta- 
pasztalatokat és rámutatott, hogy a Bolgár Kommunista Párt a Földműves- 
szövetség kormánya ellen harcolva valójában , észrevétlenül a burzsoázia elleni 
harcot gyengítette". , Ahelyett, hogy a Földművesszövetséggel közösen moz- 
gósította volna minden erejét, sőt szövetkezett volna annak kormányával is a 
burzsoázia elleni harcban, a bárt vezetősége fokozta a harcot a Stambolijszki-kor- 
mány és a Földművesszövetség ellen. 

Mi, a Bolgár Kommunista Párt vezetői, ezzel a hibás taktikával nagymérték- 
ben magunk segítettük elő a kedvező körülmények kialakulását a puccs sikeres végre- 
hajtásához." Dimitrov: A bolgár kérdés és a Komintern (1924). (Közli Georgi 
Dimitrov : Egységfíront, népfront, szocializmus. TERTRSLSÁSE beszédek és írások. 
Kossuth Könyvkiadó 1974. 51—59. o.) 
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figyelmet szentelt a dolgozó tömegek mozgásának és a tömegeket fog- 
lalkoztató alapvető kérdéseknek, továbbá törekedett az ezekben rejlő 
forradalmi lehetőségek feltárására. Mint balkáni politikus különösen 
érzékenyen reagált a parasztkérdésben és a nemzeti, nemzetiségi kér- 
désben mutatkozó szűkkeblűség veszélyeire. A Komintern VI. kong- 
resszusán többedmagával nagy nyomatékkal hangsúlyozta azt is, hogv 
a kommunista mozgalom nem érhet el eredményeket az antifasiszta 
harcban, ha nem tudja megvalósítani a munkás-paraszt összefogást.: 

1929-ben pedig a következőképpen fogalmazott: ,,A fasizmus elleni 
harcot . . . szorosan össze kell kapcsolni a háborús veszély elhárításá- 
val. A két veszély elleni sikeres harc előfeltétele, hogy létrehozzuk, fej- 
lesszük és megvalósítsuk a proletariátus, a parasztok, a leigázott nem- 
zetek és nemzeti kisebbségek közös forradalmi frontját a kommunista 
pártok és a Balkáni Kommunista Föderáció vezetésével." 

Németországi tartózkodása, különösen pedig a lipcsei per alatt 
nyert keserű tapasztalatok igazán közelről tették érzékletessé számá- 
ra, hogy mi is a fasizmus, hogy mi a különbség a polgári demokrácia és 
a fasizmus között, s hogy mit tartogat a világ számára a fasizmus to- 
vábbi térnyerése. Egyszersmind jelentős személyes tapasztalatokat 
szerzett a fasizmus elleni harc lehetőségeiről is.5 Későbbi tevékenvsége 
szempontjából különösen számottevő, hogy érzékelte az antifasiszta 
erők összefogásának első biztató jeleit is. A lipcsei perben ártatlanul 
vádoltak védelmében Európa-szerte nagy tömegmozgalom bontako- 
zott ki, amely már nemcsak őket védte, de a német fasizmust is vádol- 
ta. , A kommunisták, a szociáldemokraták, az anarchisták és a párton- 
kívüliek is valamennyien a német fasizmus ellen léptek fel — mondta 
hazatérése után Dimitrov az újságíróknak. — Nap mint nap millió 
munkás és munkásnő figyelte a Lipcsében folyó harcot. Millió és millió 
kispolgár, paraszt, értelmiségi állt az antifasiszta egységíront mellé." 

A fasizmus börtönéből hazatérő Dimitrov tehát különösen fogékony 
volt azoknak az új jelenségeknek, kísérleteknek a befogadására, ame- 
lveknek 1934-re már számos eleme halmozódott fel az egyes kommu- 
nista pártok gyakorlatában. A Komintern szekcióinak szembe kellett 
nézniük azzal a ténnyel, hogy a KI 1928-as VI. kongresszusán megjó- 
solt nagyszabású forradalmi hullám elmaradt, sőt jó néhány országban 
visszaesett a kommunista pártok taglétszáma, tömegbefolyása, ugvan- 
akkor a fasizmus különböző formáit öltő jobboldali radikalizmus jelen- 
tős pozíciókat is szerzett a tömegek soraiban. 


3 Lásd Székelv Gábor: A Komintern és a fasizmus 1921—1929. Kossuth 
Könvvkiadó 1980. 241. o. 

a Stella Blagoeva : Georgi Dimitroff. Kurze Lebensbeschreibung. Berlin, 1954. 
153. o. 

$ Ld.: Dimitroff über sein Aufítreten im Leipziger Prozess. Ántworten und 
Fragen des Exekutivkomitees der IRH. Beitráge zur Geschichte der Arbeiterbe- 
wegung (a továbbiakban: BZG), 1972. 5. sz. 760—774. o. 

s SZ. Blagoeva id. mű, 46. o. 
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A Komintern vezető testülete 1932—1933-ban napirendre tűzte 
ugyan az új történelmi helyzet elemzését, de következtetéseiben még 
nem tudta felszámolni a korábbi évek hibás beidegződéseit. A KI VB 
1933. november—decemberi XIII. plénuma már tartalmazott számos 
új elemet. Itt fogalmazták meg első ízben a fasizmus jellegét és tömeg- 
bázisát definiáló tételt, amely később a kommunista pártok kiinduló- 
pontjává lett: , A fasizmus a finánctőke legreakciósabb, legsovinisz- 
tább és legimperialistább elemeinek nyílt terrorista diktatúrája. A fa- 
sizmus a kispolgárság köréből próbál tömegbázist biztosítani a mono- 
poltőke számára, s ennek során a talajukat vesztett parasztok, kisipa- 
rosok, alkalmazottak, hivatalnokok és különösképpen a nagyvárosi 
deklasszált elemek felé fordul. Emellett igyekszik a munkásosztály 
soraiba is behatolni." "7 

A tételből azonban ekkor még nem vonták le azt a következtetést, 
hogy a fasizmus a polgári demokráciával is szembefordul, tehát a 
kommunistáknak a demokrácia védelmét is vállalniuk kell a fasizmus- 
sal szemben. Ellenkezőleg: a forradalmi válság elmélyülésének jeleit 
vélték a fasizmusban felismerni. ,,A polgári demokrácia testéből kisar- 
jadó fasizmusban a tőkések eszközt látnak arra, hogy megmentsék a 
kapitalizmust a felbomlástól. A szociáldemokrácia csupán a munkások 
félrevezetése és lefegyverzése végett tagadja a polgári demokrácia fasi- 
zálódását..." Ezzel szemben helyesen mondják ki, hogy ,,a fasiszta 
diktatúra nem minden országban elkerülhetetlen szakasza a burzsoázia 
diktatúrájának. Elkerülhetősége a harcoló proletariátus erőitől függ . . . " 

A válságból kivezető utat a tézisek a proletárforradalomban, a ta- 
nácshatalomban látták. 

A megváltozott történelmi valóság felismerése, meg a gyors forra- 
dalmi válság illúziójával és az abból következő irreális követelésekkel 
való szakítás igen nehéz folyamat volt. A náci börtönből való kiszaba- 
dulása után Dimitrov sem tudott azonnal szakítani a régi gondolkozási 
sémákkal, különösen akkor, amikor az események azt legalábbis iga- 
zolni látszottak. 

A Moszkvába való visszatérése utáni első írásai közé tartozik a , Le- 
vél az osztrák munkásokhoz" című cikke. A bécsi munkásfelkelés vér- 
befojtásának híre már felmentése után, de még a fasiszta börtönben 
jutott el hozzá. A fasizmus újabb térnyerése mélyen megrendítette. 
Megrendülését növelte, hogy a hír nem személytelenül érte: a szétrom- 
bolt bécsi Marx-udvar munkásaihoz szoros kapcsolat fűzte. A felkelés 
tragikus leverése:határtalan elkeseredést váltott ki benne, s haragjában 
minden felelősséget az osztrák szociáldemokrata vezetőkre, Friedrich 
Adlerre és Otto Bauerra hárított, akik véleménye szerint , szövetséget 
kötöttek a burzsoáziával". A rendkívül kemény hangon ítélkező levél- 


7 A Kommunista Internacionálé V álogatott Dokumentumai (a továbbiakban: 
KIVD). Kossuth Könyvkiadó 1975. 398. o. 
: Uo. 399. o. 
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ről megoszlik az utókor véleménye. Egyesek szerint ebben az írásban 
még nem lelhető fel a VII. kongresszus Dimitrovja. Kétségtelen, hogy 
ennek az indulatos hangú cikknek a megállapításai nem sokban kü- 
lönböznek a KI VB XIII. plénumán elfogadott tézisektől. Mégis, ha 
például összehasonlítjuk Dimitrov cikkét a KI VB téma szerint majd- 
nem teljesen megegyező május 1-i felhívásával, két mozzanatra fel 
kell figyelni. Dimitrov a szociáldemokrata vezetőket — lehet, hogy 
kissé igaztalanul — igen súlyosan elítéli, de nem egyszerűen a szociál- 
fasizmus vádjával illeti őket, nem csupán vádat emel, hanem a szociál- 
demokrácia koncepcióját bírálja vagy támadja; ha úgy tetszik, pole- 
mizál ezzel a koncepcióval. A másik igen fontos új elem, hogy nemcsak 
a szociáldemokrata párt vezetőit ítéli el, hanem a munkások felelőssé- 
gét is hangsúlyozza, akik nem voltak elég erősek és következetesek 
ahhoz, hogy jobboldali vezetőiket rákényszerítsék az aktív fegyveres 
harcra. Végkövetkeztetései ennek ellenére meglehetősen sommásak: 
, A kommunistáknak újra igazuk volt, amikor azt mondták, hogv a 
munkásosztály érdekeit nem lehet a burzsoáziával kötött kompromisz- 
szum révén megvédeni, csak a burzsoázia elleni engesztelhetetlen osz- 
tályharcban." , Arról van szó, elvtársak, hogy szervezetileg szakítani 
kell a szociáldemokráciával, ésa kommunista munkásokkal kéz a kéz- 
ben kell megvalósítani az osztrák munkások igazi harci egységét. Ez a 
harci egység csak a forradalmi harc talaján jöhet létre. " Tehát 1934 
márciusában még Dimitrov is a forradalmi harc útján, alulról létrejövő 
egységfront talaján áll, s nem lát lehetőséget a szociáldemokrata pártok 
vezetőivel kötendő esetleges kompromisszumra. 

Alig néhány hónappal később azonban, 1934. július 1-én Dimitrov 
— akit közben bekapcsoltak a kommunista mozgalom soron levő világ- 
tanácskozásának előkészítésébe — olyan beszédvázlatot és téziseket 
küldött a KI VII. kongresszusának második napirendi pontját előké- 
szítő bizottság tagjaihoz, amelyek már számos alapkérdésben az utóbbi 
évtizedben kialakult felfogással és gyakorlattal gyökeresen ellentétes 
felfogást tükröznek. 

A KI VB Politikai Bizottsága az eredetileg 1934-re kitűzött VII. 
kongresszus második napirendi pontjának előkészítő bizottságát 1934. 
június 3-i ülésén a következő személyi összetételben hagyta jóvá: 
elnök : G. Dimitrov, tagok: I. A. Pjatnyickij, G. B. Szoljanszkij, A. A. 
Konsztanjan, F. Heckert, M. Maddalena, B. Smeral, Sz. J. Gopner. 
Eredetileg úgy volt, hogy a főreferátumot Manuilszkij fogja tartani, 
a másik hármat pedig Dimitrov, Pieck és Togliatti. Az elgondolás utóbb 
megváltozott. 

Betegsége miatt Dimitrov csak menet közben tudott bekapcsolódni 
a munkába; téziseinek vitájára csak július 2-án került sor. Talán ez is 
hozzájárult, hogy a beszédvázlat már igen kiérlelt, összefüggő állás- 
pontot tükrözött, amelyben benne volt az a szellemi pezsgés, amelv 


(8. Weg und Ziel, 1974. 2. sz. 60—62. o. 


126 


ekkor a kommunista mozgalom legjobbjainak a gondolkozását jelle- 
mezte. 

A Komintern vezető szerveiben és az előkészítő bizottsági üléseken 
május végén, június elején már igen éles viták folytak. Már az is igen 
éles polémiát váltott ki, hogy mi legyen a fő kérdés, amelyre a kong- 
resszusnak a figyelmet rá kell irányítania, a háborúellenes harc-e, a 
fasizmus elleni harc, vagy a szociáldemokrácia elleni küzdelem ? 

Manuilszkij, Kuusinen s a később hozzájuk kapcsolódó Dimitrov is 
úgy vélték, hogy a VII. kongresszusnak arra kell választ adnia, hogy: 
1) Miért nem fejlődtek a kommunista pártok a VI. kongresszus után? 
2) Miért nem tudták kihasználni a válságot a tömegek megnyerésére? . 
Ezek a jól feltett kérdések helyes irányba terelték az eszmecserét. 
Ugyancsak ők vetették fel, hogy a proletárdiktatúra és a szovjethata- 
lom jelszava pillanatnyilag absztrakció; olyan programot kell kidol- 
gozni, amilyet a kialakult helyzet megkövetel. Ebben a cél még nem a 
proletárdiktatúra, de olyan forma kell legyen, amely utóbb a proletár- 
diktatúrához vezethet. 

Felmerült a vitában az egységíront új megközelítésének szükséges- 
sége is, s az, hogy milyen kérdésekben lehet egységfírontot kialakítani 
a szociáldemokráciával. 

A háború elleni harc kérdésében a vita már nem zárta ki annak a 
lehetőségét, hogy olyan új helyzet állhat elő, amelyben háború esetén 
egyes kapitalista országok a Szovjetunió oldalán állnak, mások pedig 
semlegesek maradnak. 

A vita sok új kérdést hozott felszínre. Felvetődött pl. : milyen legyen 
a kommunista pártok taktikája azokban az országokban, amelyek 
együttműködnek a Szovjetunióval, és milyen azokban, amelyek sem- 
legesek? Mi a pacifizmus és mi legyen a kommunista pártok viszonya 
a pacifizmushoz? A honvédelem, a pacifizmus, a forradalmi háború 
fogalmait boncolgatták. A viták résztvevőinek egyikéről sem lehet egy- 
értelműen azt állítani, hogy kizárólag dogmatikus, vagy kizárólag 
alkotó gondolatokat képviselt. Az utolsó évek és az előző időszak elmé- 
leti következtetéseinek, gyakorlati tapasztalatainak alkotó szembesülé- 
sei voltak ezek az ülések.: 

S éppen ezekbe a vitákba illeszkedett bele szervesen az a beszédváz- 
lat, amelyet Dimitrov július 1-én küldött el a bizottság tagjaihoz. Már 
a cím is egyértelműen fogalmaz : a feladat nem lehet a kérdések egyiké- 
nek vagy másikának kiemelése, csak a kérdések összességének a vizs- 
gálata: , A fasizmus támadása és a Kommunista Internacionálé fel- 


10 Ezekről a vitákról tájékoztatja az olvasót B. M. Lejbzon és K. K. Sirinya : 
,Fordulat a Komintern politikájában" c. könyve. Érdekes adatokkal szolgált 
Tadeusz Daniszewski, az LEMP KB mellett működő Párttörténeti Intézet volt 
igazgatója, aki maga is részt vett a VII. kongresszus előkészítő munkáiban. Az 
itt felhasznált információkat 1966. június 4-én az MSZMP Párttörténeti Inté- 
zetének Varsóban tartózkodó küldöttsége számára adta. 
un T. Daniszewski szóbeli közlése alapján. 
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adatai a munkásosztály egységéért, a fasizmus ellen folytatott harc- 
ban." A vázlat I. fejezete mindenekelőtt a fasizmus jellegét tisztázza, 
a fasizmus és a polgári demokrácia viszonyának a kérdésével foglalko- 
zik. A II. fejezet a fasizmus tömegbázisának a kialakulására vezető 
okokat elemezte. A III. fejezet pedig a fasizmus németországi győzel- 
mének és nemzetközi előretörésének a veszélyeit jelzi. S mintegy azt 
hangsúlyozandó, hogy a fasizmus útját csak a munkásosztály egységes 
fellépésével lehet eltorlaszolni, Dimitrov ,,A proletariátus egységfrontja 
— a fasizmus fölötti győzelemhez vezető út" című IV. pontot taglalja 
a legrészletesebben. Többek között felveti: 

,, 1. Mi az egységíront és hogyan valósítható meg? Hogyan és miért 
következett be a szakadás? 

2. Az egységfront taktikájának alkalmazása közben szerzett tapasz- 
talatok kritikai elemzése. Miért nem tudtuk megteremteni a német 
fasizmus elleni harcunkban a munkásosztály egységírontját még Hit- 
ler hatalomra jutása előtt? 

3. Szociáldemokrácia és fasizmus. A szociálfasizmus problémája. 
Viszonyunk a szociáldemokráciához a fasizmus támadásának időszaká- 
ban. A burzsoázia legfőbb társadalmi támaszának kérdése. A sz[ociálj- 
dlemokrácia)] soraiban végbemenő differenciálódás és a különböző cso- 
portjaihoz való viszonyunk. Differenciáltan kell megközelítenünk a 
különböző sz[ociál]-d[(emokrata] pártokat és szervezeteket, értékelnünk 
az egyes sz[ociál]-diíemokrata] vezető kádereket. Viszonyuk a sbalol- 
dalix sz[ociál]l-dlemokrata] csoportokhoz: mikor lehet ezeket fő ve- 
szélynek tekinteni. !? 

A vázlat egésze arról tanúskodik, hogy ezt a fejezetet tekintette mon- 
danivalója magjának. A beszédvázlat mellé külön téziseket is csatolt, 
mint azt a bevezetőben jelezte, azért, hogy a kommunista mozgalom 
irányadó képviselői foglaljanak állást e felvetett kérdésekben : 

,, 1. Helyes-e a szociáldemokráciát minden esetben úgy jellemez- 
nünk, mint szociálfasizmust? Ezzel a megállapítással gyakran elre- 
kesztjük magunk előtt a szodiáldemokrata munkásokhoz vezető utat. 

2. Helyes-e a szociáldemokráciát mindenütt és minden helyzetben a 
burzsoázia fő támaszának tekinteni? 

3. Helyes-e minden baloldali sz[ociál]-diemokrata] csoportosulást 
minden körülmények között fő veszélynek tekinteni ? 

4. Helyes-e minden esetben az az értékelés, amely szerint a szociál- 
demokrata pártok és a reformista szakszervezetek valamennyi vezető 
kádere a munkásosztály tudatos árulója? ..."3 

A tézisekben valójában benne van a válasz 15 és a cél is, amely Di- 
mitrovot vezette: a munkástömegek egységes fellépésével megakadá- 


12 A Dimitrov tollából származó dokumentumokat a Kommunista Internacio- 
nálé VII. köngresszusára való előkészületek idején Id. G. Dimitrov : Egységtront, 
népfront . . . 88—91. o. i 

13 Uo. 85— 58. o. 
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lyozni a fasizmus nemzetközi előretörését és a háborús veszély növe- 
kedését. Ebben összhang alakult ki a munkástömegek, a kommunista 
pártok tagságának alulról jövő törekvései és Dimitrov céljai között, 
ami nagy perspektívákat nyithatott az egységírontpolitika kibonta- 
koztatása számára. 

A helyzet megváltozása következtében meg kell változtatnunk 
egységíront-taktikánkat is — Írja —. Ahelyett, hogy ezt kizárólag a 
szociáldemokraták leleplezésének eszközeként alkalmaznánk anélkül, 
hogy komolyan megkísérelnénk létrehozni a munkások tényleges harci 
egységét, inkább át kell alakítanunk úgy, hogy a fasizmus elleni tö- 
megharc kifejlesztésének valódi tényezője legyen." Ez természetesen 
ellentétben állt a KI V. kongresszusa óta folytatott taktika fontos ele- 
meivel és érvényesítése mindenképpen megkövetelte az , egységíront 
alulról" jelszó visszavonását, az egységfront-szervezetek feletti kicsi- 
nyes gyámkodás megszüntetését stb. 

. . .,, Ne hárítsunk mindent a sz[ociál]j-d(emokrata] vezetőkre, ha- 
nem mutassunk rá maguknak a sz[ociál]-d(emokrata] munkásoknak a 
felelősségére is; rá kell szorítanunk őket arra, hogy elgondolkozzanak 
saját felelősségükről és keressék a harc helyes útját stb." 

Szükségesnek érezte, hogy élőszóval is megerősítse a tézisekben fel- 
vetett problémákat: , Szeretnék néhány magyarázó megjegyzést fűzni 
ehhez a vázlathoz — mondta —. Ugy látom, az alapvető politikai kér- 
dés, amely most a Kommunista Internacionálé előtt áll, következés- 
képpen a Komintern VII. kongresszusa előtt is, az a fasizmus táma- 
dása elleni harcban a proletár egységfíront kérdése, a munkásosztály 
egységéért folytatott harc problémája. Véleményem szerint éppen ezt 
a kérdést kell a Komintern VII. kongresszusán a tanácskozások és a 
határozatok központi kérdésévé tenni, és a figyelmet legfőképp ennek 
sokoldalú megvitatására és helyes megoldására kell összpontosítani. 
A Kommunista Internacionálénak azért minden vonalon és minden 
fronton kezdeményeznie kell a munkásosztály számára nélkülözhetet- 
len egység megteremtését a fasizmus támadása ellen, a háborús veszély 
ellen, a kapitalizmus elleni harcban."!5 

A továbbiakban éppen a fasizmus németországi győzelmére, a mun- 
kásmozgalom akkori tapasztalataira hivatkozva hangsúlyozta: , felül 
kell vizsgálnunk és meg kell változtatnunk néhány megfogalmazásun- 
kat, taktikai irányelvünket és valószínűleg néhány nem egészen vilá- 
gos tételünket."1!§ Ebben nyilvánvalóan az 1933-as sikertelen egység- 
front-kísérletek tanulságai vezették. 

Dimitrovnak kétségtelenül az volt a célja javaslataival, hogy gyö- 
keresen változtasson a munkásmozgalomban kialakult áldatlan hely- 
zeten, amelyből csak a szélsőjobboldal húzott hasznot, s előmozdítsa 


— 14G. Dimitrov : Egységfront, népfront . . . 85—88. o. 
8 Uo. 92. o. 
16 (o. 
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a munkásmozgalom különböző áramlatai közötti őszinte közeledést : 
kihúzza a talajt a jobboldali reformista vádaskodás alól, amely az egv- 
ségfront-politikában továbbra is csak manővert lát. 


kk 


Amikor 1935. július 25-én összeült a VII. kongresszus, a munkás- 
mozgalom erőinek helyzete és felfogása is már gyökeresen eltért a más- 
fél évvel előbbitől. A kongresszus előkészítésének időszakában jó né- 
hány kommunista párt nagy önállóságról és rugalmasságról tett tanú- 
bizonyságot. Világszerte növekedett a készség a szociáldemokrata mun- 
kásokban is az antifasiszta küzdelem harcának közös vállalására is. 
Ugy tűnt, a szociáldemokrata munkások körében csökkenőben van a 
bizalmatlanság, amely még az amszterdami békemozgalommal kap- 
csolatban is jelentkezett, bár éppen e mozgalom kapcsán mutatkoztak 
talán először a lassú oldódás jelei is.!7 

Franciaországban az egységpolitika sikere után már 1934 végétől 
kialakulóban volt a munkás-egységfírontnál is szélesebb népfront. 
Az asztúriai bányászok 1934. októberi felkelése Spanyolországban kö- 
zelebb hozta egymáshoz a kommunista és a szociáldemokrata munkáso- 
kat. A közeledés jelei Olaszországban és több más országban is konkrét 
formákat öltöttek. Kínában érlelődtek a nemzeti erők japánellenes 
összefogásának kezdeti feltételei. A VII. kongresszus már az egyes pár- 
tok gyakorlatából merített tapasztalatok alapján általánosíthatta az 
antifasiszta erők egységírontjának és a népfrontért folytatott küzde- 
lemnek az addigi tanulságait. 

A kongresszust a kortársak joggal nevezték a fasizmus és a háború 
elleni harc kongresszusának. Dimitrov kongresszusi záróbeszédében 
éppen erre hívta fel nagy súllyal a figyelmet, s ez az álláspontja jelen- 
tősen eltért attól, amelyet a Komintern korábban képviselt a háború 
kérdésében: , Kongresszusunk — mondta — a béke megőrzéséért, az 
imperialista háború veszélye ellen vívott harc kongresszusa. 

Ennek a harcnak a kérdését most új módon vetjük fel. Kongresszu- 
sunk határozottan elveti azt a fatalista álláspontot az imperialista há- 
borúkkal szemben, amely régi szociáldemokrata elképzelések bélyegét 
viseli magán. 

Igaz ugyan, hogy az imperialista háborúk a kapitalizmus termékei, 
hogy csak a kapitalizmus megdöntése vet véget minden háborúnak, de 
az is igaz, hogy a dolgozó tömegek gátat vethetnek az imperialista há- 
borúnak. 

A világ ma nem az, ami 1914-ben volt. . . A népek gyűlölete a háború 
ellen egyre mélyebb és lángolóbb lesz. A burzsoázia, amely a dolgozó- 


" Ld. Székely Gábor: Az Amszterdam —Plevel-mozgalom és az antifasiszta 
egység. A nemzetközi munkásmozgalom történetéből. Évkönyv, 1982. Kossuth 
Könyvkiadó 1981. 52—56. o. 
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kat az imperialista háború örvényébe taszítja, a fejével játszik. Most 
a béke megőrzésének ügyéért nemcsak a munkásosztály, a parasztság 
és a többi dolgozó száll síkra, hanem az elnyomott nemzetek és a gyen- 
gévé vált népek is, amelyeknek függetlenségét veszélyeztetik az új 
háborúk. Sőt, egyes nagy kapitalista államok is, amelyek attól félnek, 
hogy a világ újrafelosztása következtében veszteségek érhetik őket, ez 
idő szerint érdekelve vannak abban, hogy elkerüljék a háborút. 

Ez teszi lehetővé azt, hogy az imperialista háború veszélyével szem- 
ben a munkásosztályra, az összes dolgozóra és egész népekre kiter- 
jedő, igen széles egységíront alakuljon ki."" 

A háború elvi és gyakorlati problémája valójában az első világhá- 
ború befejezése óta sohasem került le a napirendről. A nemzetközi köz- 
vélemény, különösen pedig a munkásmozgalom politikai áramlatai 
nem tudtak megszabadulni attól a lidércnyomástól, amelyet az első 
világháború és a Párizs környéki békerendszerből fakadó újabb hábo- 
rús veszély jelentett. 

A kommunista mozgalom számára az imperialista háborúhoz való 
viszony forradalmi felfogása, a háborúnak polgárháborúvá változtatá- 
sára vonatkozó lenini tétel a forradalmi magatartás egyik legfontosabb 
próbaköve volt. Ezért különösen érzékenyen reagált a nemzetközi 
helyzet újabb és újabb feszültségeire, amelyek elsősorban (bár nem ki- 
zárólag) a szovjetellenes háború veszélyének formáját öltötték. A há- 
ború fenyegetését a kapitalizmus fennállásából következő súlyos ál- 
landó veszélynek tekintették, amely ellen csak a proletárforradalom 
nemzetközi méretű győzelme nyújt majd hathatós segítséget, védel- 
met. Már a KI VB 1922. március 4-én tartott kibővített ülése a követ- 
kezőképpen fogalmazott: , A fenyegető háborúval szemben az egyet- 
len hathatós védelem a proletárforradalom, amely megdönti a kapita- 
lizmust, ezzel biztosítja a társadalmi gazdaság újjáépítését, s Így meg- 
szünteti mind az osztályok közötti ellentéteket, mind pedig az egyes 
államok közötti érdekellentéteket. 36 nemzet jelenlevő képviselői 
éppen ezért arra kötelezik valamennyi ország kommunista pártjait, 
hogy a háborúk elhárítása céljából készítsék elő ideológiailag és szer- 
vezetileg a legélesebb forradalmi osztályharcot. "":? 

Ez az álláspont a későbbiekben módosult ugyan, amennyiben pl. a 
Komintern 1928-as VI. kongresszusán differenciáltabb világkép felvá- 
zolására került sor. A következtetések azonban alapjában véve még- 
sem változtak. , A Kommunista Internacionálé különös figyelmet 
kell hogy szenteljen az imbertalista háborúk veszedelme elleni harc elő- 
készítésének. A szociálsovinizmus, a szociálimperializmus, a burzsoázia 
imperialista terveit takaró pacifista frázisok kíméletlen leleplezése ; 
a Kommunista Internacionálé alapvető jelszavának népszerűsítése. . . 
ez kell, hogy alkossa a kommunista pártok tevékenységét. A Kommu- 


1 G. Dimitrov : Válogatott cikkek és beszédek. Szikra 1952. 173—175. o. 
19 XRIVD. 128. o. 
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nista Internacionálé fő jelszavai ezzel kapcsolatban a következők legye- 
nek: az imperialista háborúk polgárháborúra való átváltoztatása; a 
vsajátc imperialista kormány veresége; a Szovjetunió és a gyarmatok 
minden eszközzel való védelme ellenük indított imperialista háború 
esetén. A Kommunista Internacionálé minden szekciójának és minden 
tagjának feltétlen kötelessége, hogy népszerűsítsék ezeket a jelszava- 
kat, leleplezzék a Népszövetség sszocialistas szőrszálhasogatását és az 
imperialista célok sszocialistag bőrbe való bújtatását, és állandóan 
emlékezetben tartsák az 1914—1918-as háború tapasztalatait." ""? Ebben 
a koncepcióban a tőkés Európa egységesen az igazságtalan imperia- 
lista háborús tendencia hordozójaként jelenik meg, vagyis progresszív, 
igazságos háborút a Szovjetunión kívül csak gyarmati országok foly- 
tathatnak. 

1933 vége felé, a KI VB XIII. Plénumának téziseiben már éleseb- 
ben rajzolódnak ki a háborús veszély új kontúrjai és az imperializmus 
táborán belüli új ellentétek körvonalai, de következtetései még elég 
ellentmondásosak. Az egyik megállapítás ezt hangsúlyozza: ,,A forra- 
dalmi világválság érlelődésének viszonyai között, amikor a burzsoá- 
zia, diktatúrája megszilárdítása érdekében, a fasizálás és a háború segít- 
ségével próbálja csökkenteni a tömegek erjedését, elégedetlenségét és 
ellenállását, a kommunisták legfőbb feladata az, hogy a tömegek moz- 
galmát a kizsákmányoló osztályok diktatúrájának megdöntését célzó 
harc irányába tereljék. " Másutt viszont már arra figyelmeztet, hogy: 
, Az úgynevezett demokratikus országok fasizálása elleni küzdelem 
során a kommunista pártoknak mindenekelőtt el kell utasítaniuk azt 
a fatalista, defetista beállítást, amely szerint a fasiszta diktatúra és az 
imperialista háborúk elkerülhetetlenek, valamint kerülniük kell a fasi- 
zálás ütemének és az imperialista háborús veszély növekedési ütemé- 
nek opportunista lebecsülését is " . . .21 A válságból kivezető utat azon- 
ban egyelőre továbbra is a proletárforradalom győzelmében, a tanács- 
hatalom kivívásában látják. A tézisek tehát már jól érzékelik az új 
jelenségeket, de még nem differenciálnak a burzsoázia különböző 
rétegei, csoportjai között, s még nem kristályosodott ki annak egyér- 
telmű felismerése, hogy a kor alapellentmondása, a világproletariátus 
és a nemzetközi nagytőke harca bizonyos vonatkozásokban a fasizmus 
és a demokrácia ellentétének formáját öltötte. 

Ezen a szinten álltak a KI-ban a háborúk jellegére vonatkozó felis- 
merések, amikor Dimitrov említett feljegyzése több újszerű mozzana- 
tot vitt a vitába, s amikor a háborús veszély növekedésével felmerülő 
új feladatokat is — önálló pontként — a VII. kongresszus napirend- 
jére tűzték. 

A VII. kongresszuson Palmiro Togliatti (Ercoli) tartotta az , Új vi- 
lágháború előkészítése az imperialisták részéről és a Kommunista In- 
10 KIVD. 334. o. 

21 RIVD. 404—405. o. 
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ternacionálé feladatai" című referátumot. Előadása a kor alapos elem- 
zésével, a háború kérdésének teljes bonyolultságában való bemutatá- 
sával, a fő ellenség egyértelmű, világos meghatározásával, valamint 
reális feladatmeghatározásaival messze kiemelkedik a kor forradalmi 
dokumentumai közül, és szervesen illeszkedik bele a VII. kongresszus 
egész mondanivalójába. Itt mégsem Togliatti elemzését kívánom 
értékelni, hanem Dimitrovhoz térnék vissza. Referátumaiban és már 
idézett pár soros megjegyzésében ő néhány olyan gondolatot emelt ki 
koncentráltan, amelyek szerepeltek ugyan Togliatti referátumában és 
zárszavában, mégis a legegyértelműbben és koncentráltabban Dimitrov 
zárszavában fogalmazódtak meg, az elkövetkező időszak népfírontpoli- 
tikájában pedig igen nagy szerepet kaptak. Ezek közül az első a bé- 
kéért folytatandó harc realitása: , A dolgozó tömegek — mondta — 
gátat vethetnek az imperialista háborúnak." Ugyanilyen lényeges 
annak hangsúlyozása, hogy , a világ ma nem az, ami 1914-ben volt", 
amiből következik, hogy a háborúval kapcsolatos feladatokat is újra 
kell fogalmazni az akkorihoz képest ; végül történelmi jelentőségű az a 
felismerés, hogy burzsoá államokra nézve is fennáll a nemzeti háborúk 
lehetősége. 22 Ez utóbbi különösen fontos, hiszen a , háború" fatalista 
felfogása és a nemzeti háborúk lehetőségének elvetése (legalábbis 
Európában) már a XX. század eleji ortodox szociáldemokrata felfogás- 
nak is fontos eleme volt, és a század folyamán kötelező gondolkodási 
normává merevült. 

Hiba lenne persze, ha a nemzeti háború lehetőségére vonatkozó gon- 
dolatokat abszolút módon kisajátítanánk Dimitrov számára. Elemei 
már korábban megtalálhatók Lenin, Buharin, Manuilszkij, Togliatti 
és mások felszólalásaiban, cikkeiben.?? Tükrözi ezt a VII. kongresszus 
előkészítése során kibontakozott vita is, ahol Kun Béla se zárkózott el 
a háború kérdésének ilyen új megfogalmazása elől." A nemzeti hábo- 
rúk lehetőségének egyértelmű megfogalmazását azonban a legkon- 
centráltabban a VII. kongresszuson, de azt követő beszédeiben is 
Dimitrovnál találhatjuk. 

Dimitrov mint a KI VB főtitkára a következő években igen nagy 
lendülettel fogott hozzá a gyakorlatban is egy széles nemzetközi egy- 
ségíront kialakításához a háború elleni harc és a béke védelmének jel- 
szavai körül. Ez a törekvés már az 1934-es egységjavaslatokban felis- 
merhető. A két internacionálé képviselőinek 1934. októberi brüsszeli 
tárgyalása felbátorította a Komintern vezetőit, hogy bízzanak a ké- 
sőbbi előrehaladás lehetőségében.?5 Dimitrov további sikerek reményé- 
ben, 1935 szeptemberében és októberében a szócIáTSta Munkásinter- 


38 G. Dimitrov : Válogatott cikkek és beszédek. 173—175. 

33 Ld. Jultano Procacci : Dalla guerra deglialtri alla pace e tutti. Rinascita, 
1981. szeptember 11., 36. o. 

14 Ld. erről Daniszewski id. közlését. 
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nacionálé Titkárságához, a KI VB nevében írt leveleiben, távirataiban 
a közös felelősséget, a közös harc szükségességét hangsúlyozza. Ezeket 
a dokumentumokat őszinte együttműködési készség, a korábbiaknál 
vitathatatlanul sokkal nagyobb tapintat, figyelmesség, körültekintés, 
kompromisszumkészség jellemzi. 

, A Komintern VII. kongresszusa felhatalmazta a Komintern Végre- 
hajtó Bizottságát, hogy a proletariátus nemzetközi akcióegységének 
megteremtését célzó javaslattal forduljon a SZMI vezetőségéhez. Isme- 
retes előttünk az Önök Végrehajtó Bizottságának döntése, hogy mi- 
előtt állást foglalna az akcióegység kérdésében, előzőleg alaposan meg- 
vizsgálja a KÍ VII. kongresszusának határozatait. Hogy Önöknek ezt 
lehetővé tegyük, még várni kívántunk, mielőtt megtesszük konkrét 
javaslatainkat az e téren folytatandó tárgyalások megindításáról. 
A nemzetközi helyzet azonban oly feszült, az imperialista háború ve- 
szélye annyira fenyegető és közeli, hogy egy órát sem szabad elveszte- 
getnünk immár." A levél a továbbiakban hivatkozik a Szocialista 
Munkásinternacionálé és a Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség idő- 
közben lezajlott tárgyalásaira, amelyeken több intézkedést fogadtak 
el a fenyegető háború ellen. , A Komintern üdvözli az Önök határoza- 
tát — írja. — Mégis, mindaz, amit Önök és mi eddig tettünk, a veszély 
nagyságához mérve nem elegendő. A két Internacionálénak a béke 
megóvását célzó erőfeszítését egyesítenie kellene. A két Internacionálé- 
nak közösen kellene fellépni és eltorlaszolni a fasiszta háborús gyújto- 
gatók útját. 

A két Internacionálé együttes fellépése mozgósítani fogja a munkás- 
osztályt, és magával ragadja más néposztályok békeszerető erőit." ":s 

A Kominternnek az SZMI-vel folytatandó tárgyalásaira kijelölt kül- 
döttség felkészítése is hasonló szellemben történt. , A KI-nak a II. In- 
ternacionáléhoz intézett ajánlata nem ürügynek tekintendő az esetleges 
tárgyalásokhoz, hanem a vita kiindulóbontjának, abból a célból, hogy 
sikeresen megvalósítsuk a nemzetközi méretű egységírontot a VII. 
világkongresszus határozatai alapján " — hangsúlyozzák a KI küldött- 
sége számára az SZMI[-vel folytatandó tárgyalásokra készített irány- 
elvek. Mint írják, a delegációnak arra kell törekednie, hogy megegye- 
zésre jussanak, még ha ez néhány pontra korlátozódik is. Arra is figyel- 
meztettek az irányelvek, hogy a javaslatoknak ne legyen , ultimátum 
jellege".?7 

Az olaszok etiópiai támadása, a közvetlen háborús veszély tehát még 
a Komintern VII. kongresszusán megfogalmazottnál is nagyobb komp- 
romisszumkészségre ösztönözte a KI vezetőit. 

1935. október 7-én Dimitrov újabb táviratban sürgette az SZMI Tit- 
kárságának állásfoglalását, illetve válaszát: ,, Az a tény, hogy a két 
Internacionálé azonnali közös cselekvésére nem került sor, kétségtele- 

8 KIVD. 438. o. 
"7 KIVD. 439—442. o. 


134 


nül felbátorította a fasiszta háborús gyújtogatókat a nyílt háborús 
cselekményekre — írta. — Minthogy már eddig is sok mindent elmu- 
lasztottunk, a jelen pillanatban annál inkább kötelességünk és az Önök 
kötelessége is kivívni a hadműveletek beszüntetését, és megakadá- 
lyozni, hogy a hadműveletek a világ más részeire is kiterjedjenek. . . 
Történelmi felelősséget visel a világ proletariátusa előtt mindenki, aki 
ebben a komoly órában még mindig vonakodik és húzódozik attól, 
hogy egyesítse a munkásosztály, valamennyi dolgozó összes erőit, és 
latba vessen minden eszközt avégett, hogy az olaszok beszüntessék az 
Abesszínia elleni hadműveleteket, hogy a háború ne terjedjen ki a világ 
más részeire és ne váljék egy új világméretű tömegmészárlás előjáté- 
kává. 8 Az SZMI gyors válaszát kierőszakolandó, a KI e táviratában 
azt is jelezte, hogy a KI által a tárgyalásokra kijelölt delegáció már 
Párizsban van. 

Az egységakcióval egyidőben a KI VB , Le a háborúval!" címmel 
felhívást tett közzé, amelyben arra szólították fel a munkásszerveze- 
teket, hogy erőteljes akciókkal kényszerítsék az agresszort a háború 
befejezésére.?? 

A KI VB Titkárság reményeit, hogy akciója kedvező visszhangra 
talál az SZMI-vezetők körében, a szociáldemokrácia soraiban észlel- 
hető változások, a szociáldemokrata munkások erőteljes egységfront- 
törekvései, valamint a franciaországi és a spanyolországi fejlemények 
bátorították. 

A háborús veszély növekedése érzékelhető nyugtalanságot okozott 
az SZMI pártjaiban is. A háború megítélése a szociáldemokrata pártok 
számára is az egyik legbonyolultabb, legvitatottabb kérdés volt. Sok 
függött attól, hogy az adott szociáldemokrata pártnak milyen pozíciói 
voltak saját államán belül, s ennek függvényeként a honvédelem vagy 
a pacifizmus álláspontjára helyezkedett. 

Az SZMI 1928-as brüsszeli kongresszusa annak idején hozott egy 
határozatot a fegyverkezés és a háborús veszély kérdésében, amely az 
összes szocialista párt kötelességévé tette: ,, 1. Követeljék, hogy orszá- 
gaik törvényhozása hozzon törvényt, amely minden katonai vagy ipari 
mozgósítást kizár, míg az adott nemzetközi konfliktus a Népszövet- 
ségnek vagy a békés rendezés más eljárásának alá nem vettetett. 

2. Ervényesíteni kell a tömegek lehető legerősebb nyomását, még a 
legforradalmibb formában is, minden olyan kormány ellen, amely 
nemzetközi konfliktus esetén megtagadja, hogy döntőbizottsági eljá- 
rásnak vesse alá magát, és háborúra tör.""39 

Ennek a legeltérőbb törekvéseket egyeztetni kívánó határozatnak 
az lett volna a funkciója, hogy az ún. , honvédők" és a főleg kis orszá- 


18 KIVD. 443—444. o. 

2 Rundschau, 1935. 55. sz. 2273—2274. o. 
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gok pártjaiból kikerülő pacifisták nézeteit közös nevezőre hozza. A leg- 
főbb gyengéje volt, hogy nem tette lehetővé a szociáldemokrata pártok 
számára a tényleges tájékozódást a háborús veszély irányát illetően, 
megoldásként pedig túl általános választ adott. A felelősséget lényegé- 
ben a Népszövetségre hárította át, amellyel kapcsolatban indokolatlan 
reményeket táplált. Mindezzel együtt az SZMI a világgazdasági válság 
idején több jelentős nemzetközi kampányt is szervezett a leszerelési 
kötelezettség megerősítésére. Ezek feltétlenül hozzájárultak a háborús 
veszély tudatosításához, de arra nem voltak elegendőek, hogy a szo- 
ciáldemokrácia egyértelmű tájékozódását biztosítsák a háborús ve- 
szély kérdéseiben.81 

A növekvő veszély 1934—1935-ben a szociáldemokrácia egyes ki- 
emelkedő vezetőit is arra késztette, hogy felülvizsgálják a háborús 
veszély és a munkásosztály akcióegységének kérdésében addig vallott 
álláspontjukat. Ha a felülvizsgálat nem is volt olyan mély, mint a kom- 
munista pártok esetében, számos közös vonás és álláspontegvezés 
található közöttük. A szociáldemokrácia soraiban szintén erősödtek 
azok a törekvések, amelyek új orientáció kialakításáért szálltak sikra. 

A Szocialista Munkásinternacionálé vezetőségét is komolyan nyug- 
talanította Olaszország agressziója Abesszínia ellen. 1935 júliusában 
az SZMI és a Nemzetközi Szakszervezeti Szövetség (NSZSZ) közös 
nyilatkozatot adott ki, amelyben hangsúlyozták az olasz—abesszin 
konfliktus veszélyességét az egész világra nézve. Követelték, hogy a 
Népszövetség hozzon szankciókat Olaszország ellen, és felhívást intéz- 
tek valamennyi munkásszervezethez, hogy szálljanak síkra az olasz— 
abesszin konfliktus békés megoldásáért. Az SZMI VB által 1935 au- 
gusztusában elfogadott , Rablóhadjárat Abesszínia ellen " c. határozat 
leleplezte az olasz fasizmus agresszivitását. Arra is rámutatott, hogy 


, a három zsarnoki hatalom — Németország, Japán és Olaszország — 


a békét fenyegeti az egész világon , miután hódító terveiket Európá- 
ban, Ázsiában és Afrikában váltják valóra, lábbal tiporva a nemzet- 
közi egyezményeket. 

A háború veszélyét hangsúlyozó felhívás az SZMI valamennyi párt- 
ját felszólította, hogy kényszerítsék rá a kormányokat a Népszövetségi 
tagsággal járó kötelezettségeik teljesítésére, követeljék a nemzetközi 
. döntőbíráskodást, szavatolják Abesszínia területi integritását és Íüg- 
getlenségét, szüntessék be az agresszorok fegyverekkel és hadianyaggal 
való ellátását, tagadják meg tőlük a hiteleket és zárják el a Szuezi- 
csatornát az olasz hajók elől. Az abesszin néppel szolidaritást vállaló 
SZMI felszólította a munkásosztályt, hogy kövessen el mindent, amit 
csak lehet, a béke megőrzésére. Ha pedig a háború netalán mégis el- 
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kezdődnék, Rómában mérjenek vereséget az olasz nép ellenségére — 
az olasz fasizmusra. 

Hasonló szellemben vitatta meg az olasz—abesszin konfliktust már 
az SZMI és az NSZSZ vezetőségének említett 1935. júliusi, majd pedig 
szeptemberi együttes ülése. A fő felelősséget azonban a háború elhárí- 
tásáért mindkét esetben a Népszövetségre hárították, s ezáltal bizo- 
nyos mértékig felmentve érezhették magukat a saját akciók kiterjesz- 
tésére irányuló kötelezettség alól.§2 A felhívásokban megfogalmazódó 
háborúellenesség, ugyanakkor a tényleges tömegakcióktól, különösen 
pedig az egységmegmozdulásoktól való húzódozás az SZMI-ben nem- 
csak a munkásság, de a pártok reálisabban gondolkodó vezetőiben is 
fokozta az elégedetlenséget. 

1935 nyarán és őszén (1936 tavaszáig áthúzódva) az SZMI VB-ben 
igen érdekes vita bontakozott ki a háború kérdéseiről. Mivel ismerteté- 
sére itt szűk lehetőség nyílik, csupán néhány főbb vonására utalnék. 
A vita kiindulópontjául azok a tézisek szolgáltak, amelyeket az osztrák 
Otto Bauer, a francia Jean Zyromski és az emigráns orosz mensevik 
vezető, Theodor Dan dolgoztak ki és hoztak nyilvánosságra 1935 jú- 
liusában. , Die Internationale und der Krieg" (Az Internacionálé és 
a háború. Bécs, 1935.) címmel közzétett téziseik nagy érdeklődést és 
élénk reagálásokat váltottak ki. A szerzők abból indultak ki, hogy 
háború esetén a munkásmozgalom a fasizmus mielőbbi vereségében 
érdekelt, továbbá abban, hogy a proletárforradalom kerekedjen felül 
Németországban, és a Szovjetunió győzzön az esetleges háborús konf- 
liktusban. Kilátásba helyezték annak a lehetőségét is, hogy létrejön 
a Szovjetuniónak és a nem fasiszta tőkés hatalmaknak a hitlerista 
Németország elleni koalíciója. Ez esetben a pacifizmust elvetendőnek 
tartották. Rögtön figyelmeztettek arra is, nehogy előálljon az a hely- 
zet, hogy tőkés hatalmak, amelyek , ma a hitlerista Németország 
ellenségei és a Szovjetunió szövetségesei, holnap megváltozott hely- 
zetben felhasználják a hadsereget a Szovjetunió elleni harcra, a prole- 
tárforradalom leverésére külföldön, vagy imperialista hódításokra ".§? 

A dokumentum külön érdekessége, hogy a harmadik fejezetben 
Bauer, Dan és Zyromski részletesen kifejtik : mit kell tenni a munkás- 
pártoknak, ha háború törne ki a hitleri Németország és egy olyan koa- 
líció között, amelyhez a Szovjetunió is csatlakozott. Eszerint a Szov- 
jetunió munkásosztályának magától értetődő kötelessége forradalmi 
államának védelme. Az SZMI-hez tartozó, száműzetésben tevékény- 
kedő pártoknak is minden feltétel és fenntartás nélkül a forradalmi 
honvédelemért kell síkraszállniuk. ,, Azok a szocialista pártok — Írják 
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a tézisek —, amelyek a háború alatt nacionalista felkeléseket idéz- 
nének elő a szovjet kormánnyal szemben, vagy pedig nacionalista in- 
díttatásból ilyeneket támogatnak, a Szovjetunió védelmét szabotál- 
ják, ezzel a világ proletariátusa létérdekei ellen cselekszenek." A Szov- 
jetunióval szövetséges kapitalista országok szocialistáinak feladatait 
a tézisek abban látták, hogy vagy katonaként, vagy a hadiiparban 
vegyék ki részüket az antifasiszta harcból, de ne azonosítsák magukat 
a kapitalista kormányok háborús céljaival.3 

A , honvédelem vagy pacifizmus" dilemmában tehát a három bal- 
oldali szociáldemokrata a forradalmi megoldás álláspontjára helyez- 
kedett és a munkásosztály saját háborús céljai, illetve az antifasiszta 
harc és a forradalmi honvédelem jelszavai megfogalmazása mellett tört 
lándzsát. Hangsúlyozták azt is, hogy a szocialistáknak nem lehet hábo- 
rús célja Németország feldarabolása és kirablása, hanem a proletár- 
forradalom előidézése Németországban. Ez az álláspont kétségtelenül 
kiindulópontként szolgálhatott volna a munkásmozgalom két nagy 
központja közötti tárgyalásokhoz és a hatékony egységakciók szerve- 
zéséhez. 

A tézisek jelentőségét bizonyítja, hogy az SZMI VB 1935. augusztus 
18-án tartott ülésén úgy döntött, hogy másik két irattal együtt elkül- 
dik a VB tagjaihoz állásfoglalás végett. Friedrich Adler a szétküldött 
anyagokhoz csatolt levélben maga is szükségesnek tartotta hangsú- 
lyozni, hogy az expozéban szereplő megállapításokkal , fő vonalaiban" 
egyetért.35 A másik két irat szintén a háború kérdését taglalta. Az 
egyik a Brit Munkáspárt 1934-es Southportban tartott kongresszusá- 
nak határozatait tartalmazta, a másik pedig Léon Blumnak 1935. 
augusztus 13-án és 14-én a Populaire-ben megjelent két cikkét, ame- 
lyeket már a tézisek ismeretében, ezeket támogatva írt. 

Tudomásunk szerint hat írásos vélemény érkezett a tézisekre az 
SZMI VB-hez, s ezek már korántsem voltak egyetértőek. Az emigráns 
grúz párt a Szovjetunió iránti bizalmatlanságának és ellenszenvének 
adott hangot. Hasonló nézeteket vallottak az orosz és az ukrán emig- 
ráns pártok képviselői 1 is. (Ezek az anyagok név nélkül érkeztek.) Név- 
vel J. W. Albarda és Koss Vorrink (Hollandia), Norman Thomas és 
Dever Allen (Egyesült Államok) foglaltak állást az anyagokkal kap- 
csolatban, s az ő hozzászólásukban is dominál a bizalmatlanság a 
Szovjetunióval, illetve a KI-val szemben. Többségük nem értette, 
vagy nem is akarta megérteni, hogy a VII. kongresszuson megfogal- 
mazott politikai irányelvek, illetve a KI VB egységjavaslatai őszinte 
együttműködési szándékot tükröznek. Magát az egységíront gondo- 
latát, illetve az egységírontakciók lehetőségét azonban ezek az anya- 
gok sem utasítják el kereken, noha éppen az egységíront értelmezésé- 
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a PI Archívum. 696. f. 79. ő. e. 


138 


: ben jelentős volt az eltérés. Hogy az SZMI VB-ben még mindig milyen 
. erősek voltak azok az erők, amelyek a háború és a fasizmus elleni 
harcban nem láttak lehetőséget a két Internacionálé együttműködé- 
sére, kompromisszumára, bizonyítja az SZMI és az NSZSZ brüsszeli 
konferenciája, ahol 17 részt vevő párt közül 12 támogatta az Abesszí- 
nia elleni fasiszta agresszió elleni tömegmozgalmakat, a KI-val való 
egységtárgyalásokat mégis elutasították.:6 

A nemzetközi munkásmozgalom különböző áramlataiban tehát erő- 
södőben voltak az új irányzatok, mégha nem is sikerült komolyabb 
közeledést elérni. Mindez bizonyos mértékig bátoríthatta azt az elkép- 
zelést, hogy egyes országokban az alulról fölerősödő, másutt pedig az 
országosan kibontakozó antifasiszta egységmozgalom nemzetközi mé- 
retűvé szélesedhet, és képes lesz az SZMI még erősen ingadozó vezetőit 
a Kominternnel való együttműködésre késztetni. Annál is inkább, 
mert az SZMI vezetői, elutasító magatartásuk ellenére azt hangoztat- 
ták, hogy igyekezni fognak a háború, illetve a fasiszta háborús uszítók 
ellen irányuló hatékony akciókat összehangolni. Sőt az SZMI VB 
elutasító határozata ellenére Vandervelde, de Brouckére, Adler, az 
SZMI vezetői 1935 októberében több ízben folytattak konzultációt a 
KI képviselőivel." 

Az egységfront kialakulásának eshetősége, amelyet a népírontmoz- 
galom jelentős helyi sikerei alátámasztani látszottak, valamint a 
szovjet kormánynak a Hitler-ellenes koalíció kialakítására irányuló 
nemzetközi lépései, illetve ezek kezdeti sikerei, s a fasiszta tábor ezzel 
egvidejűleg zajló agresszív lépései 1936-ra különösen aktuálissá tették 
a kommunista mozgalom számára a háborúellenes harc középpontba 
állítását, és a feladatok egyértelmű meghatározását. 

1936. március 7-én a német hadsereg bevonult a versailles-i szerződés 
értelmében a francia—német határ mentén létesített rajnai fegyver- 
mentes övezetbe. Március 25. és április 1. között a Komintern VB 
Elnökségének kibővített ülése tárgyalt a háborús veszély erősödéséről. 
Dimitrov ,, A háborús veszély kérdéséről" tartott referátumában hang- 
súlyozta, hogy az első világháború óta még nem volt olyan nagy a 
világháború veszélye, , mint most". Csak az egész nemzetközi prole- 
tariátus harca képes a háborús gyújtogatók megfékezésére. ,,A fasiz- 
mus elleni harc sikere ma a fasizmus háborús agressziója elleni népi 
tömegmozgalom lendületétől függ — mondotta Dimitrov. — A béke 
megőrzéséért harcba szálló proletariátus nemcsak minden nép, az egész 
emberiség érdekeit védi, hanem sietteti a fasizmus vereségét, és köze- 
lebb hozza saját végleges győzelmét is." A kommunista pártok felada- 
tát éppen abban látta, hogy , figyelembe véve országuk munkásmoz- 
galmának helyzetét és konkrét körülményeit, meg kell találniuk a 


a F. Kalicka id. mű, 368—369. o. 
37 Lidia Schewtschenko : Zu den Angeboten der KI an die SAI. BZG, 1973. 
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szükséges utakat és eszközöket a nemzetközi proletariátus e központi 
feladatának sikeres megoldására". A dokumentum igen határozottan 
aláhúzza azt a felelősséget, amelyet az SZMI és az NSZSZ vezetőinek 
kell viselniük. 

, A német fasizmus és a japán szoldateszka agresszivitásának növe- 
kedése azonban mindenekelőtt azzal kapcsolatos, hogy a nemzetközi 
munkásosztálynak nem sikerült megtörnie a II. Internacionálé és az 
Amszterdami Szakszervezeti Szövetség vezetői reakciós részének ellen- 
állását a háborús gyújtogatók elleni egységíront megalakításával szem- 
ben... A népek nem akarnak háborút. A népek békére vágynak. 
A közvetlen háborús gyújtogatók elleni proletár-egységíront meg- 
teremtése megfelel a néptömegek várakozásának." 

Ha a korábbiakban azt mondtuk, hogy a KI VII. kongresszusa jelen- 
tős fordulatot jelentett a háború felfogásának kérdésében, és szakított 
a háborús veszély fatalista értelmezésével, akkor ez a plénum, sőt az 
1935 nyarán—őszén megfogalmazott többi egységfírontdokumentum 
is már az aktív békeharc programját tartalmazzák: 

, A háborús gyújtogatók elleni nemzetközi proletár akcióegvség 
megteremtése útján ma az a döntő lépés, hogy minden egyes ország 
kommunista pártja az ország társadalmi és politikai életének minden 
területén a legaktívabb, legkitartóbb és legszélesebb körű harcot bontakoz- 
tassa ki a béke fenntartásáért. A kommunistáknak vezetniük kell ezt 
a harcot, nem halogatva a dolgot addig sem, amíg a szociáldemokrata 
párt vezetőségével megkötik a közös cselekvésről szóló egyezményt." 

Módosult a taktika az első világháborús , fegyvert a saját burzsoázia 
ellen" felfogáshoz képest abban is, hogy a csapásokat a béke megőrzé- 
séért vívott harcban , minden egyes országban a közvetlen háborús 
gyújtogatók ellen kell irányítani". 

, Azokban az országokban, amelyeket a fasiszta háborús gyújtogatók 
közvetlen támadása fenyeget, a kommunisták a legszorosabban össze- 
kapcsolják országuk védelmének kérdéseit a munkások és a parasztok 
széles körű demokratikus jogainak követelésével és létérdekeik védel- 
mével, abból kiindulva, hogy csak a rendszer demokratizálása, a had- 
sereg demokratizálása, illetve megtisztítása a fasisztáktól és más reak- 
ciós elemektől, a munkás és paraszt tömegek leglényegesebb követelé- 
seinek kielégítése erősítheti a népnek a fasiszta támadással szembeni 
védekező képességét. A kommunisták, mint népük és országuk aktív 
védelmének önzetlen hívei, nem lehetnek közömbösek az ország ag- 
resszió elleni védelmének kérdései iránt." 

A KI VB-nek ez a Dimitrov által beterjesztett javaslata lényegében 
a kommunista pártoknak a nemzeti háborúkkal kapcsolatos feladatait 
fogalmazta meg. Kettős feladatot jelölt ki: a Szovjetunió védelmét 


— s KIVD. 446. o. 
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" és a saját nép nemzeti függetlensége iránti felelősséget. A továbbiakban 


arra nézve is tartalmaz útmutatásokat, hogyan járjanak el a kommu- 
nista pártok egyes konkrét esetekben, pl. milyen legyen a viszonyuk 
a burzsoá kormányok háborúellenes intézkedéseihez. Az erőteljes köz- 
ponti irányításhoz szokott kommunista pártoktól ennek az önálló 
eldöntése feltétlenül új magatartásformát követelt meg, amelynek a 
kialakítása a KI VII. kongresszusát követően is igen nehezen ment, 
ha nem is kizárólag, de jelentős részben objektív nehézségek miatt. 
Nem véletlen, hogy Dimitrov ebben a cikkben is, de a többi korabeli 
írásában állandóan a kommunista pártok önállóságára apellált, és 
hangsúlyozta, hogy nem szabad recepteket kidolgozni a pártok szá- 
mára, hanem minden egyes pártnak képessé kell válnia az önálló cse- 
lekvésre. 

Érdekes ebből a szempontból az a vita is, amely a KI VB Titkársá- 
gának 1936. június 29-i ülésén zajlott le. A vita témája a háború elleni 
harc napjának meghatározása és a harc programja volt. Dimitrov már 
a harc napjának a kitűzése körüli vitában igen rugalmasnak bizonyult, 
és azt javasolta, hogy ennek eldöntését is bízzák az egyes kommunista 
pártokra. Annak is ellene volt, hogy központi direktívákat adjanak ki, 
mert ezek mindig nagyon általánosak, és az egyes pártoknak maguknak 
kell megfogalmazniuk azokat a konkrét harci feladatokat, amelyek 
képesek a dolgozók millióit bekapcsolni a háborúellenes küzdelembe. 

. A Komintern VB 1936. május 1-i felhívása, valamint Dimitrov ekkor 
írt, , A békeharc egységfírontja" c. cikke ezeket a gondolatokat juttatta 
el a munkássághoz, minden antifasisztához. , A béke fenntartásáért 
vívott harc a jelenlegi körülmények között egyenlő a fasizmus ellen 
vívott harccal, lényegét tekintve forradalmi harc" — mutatott rá 
Dimitrov. 

A nemzetközi Komintern-irodalomban vita folyik arról, hogy e széles 
háborúellenes, nemzeti összefogás jelszava 1936-ban a Francia Kom- 
munista Párt által kitűzött , Franciák frontja" jelszóban fogalmazó- 
dott-e meg először, vagy már korábban. Véleményem szerint a Komin- 
tern VII. kongresszusán olyan politikai irányvonalat fogadott el a 
kommunista mozgalom, amely potenciálisan eleve magában foglalta 
egy igen széles — nemzett talajon kibontakozó — összefogás lehetőségét 
is a fasizmus és a háború ellen; s ez a francia, a spanyol, majd a cseh- 
szlovák párt jelszavaiban meg is fogalmazódott 1936—1937-ben. 

1937 első felében tetőztek azok a próbálkozások, amelyek a háborús 
agresszió visszaszorítását célzó egységfrontot szolgálták. A középpont- 
ba mindinkább a fasiszta kormányok hosszan elhúzódó, véres spanyol- 
országi intervenciójának a megfékezése, a spanyol nép megsegítése 
került. Dimitrov személyesen vetette bele magát ebbe a harcba: leve- 


. a Für die Einheit der ZSlás átala tesá ls Kráfte, gegen Faschismus und Krieg. 
BZG, 1972. 5. sz. 774—790. 
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lezett, érvelt, kapcsolatokat teremtett. Ekkoriban, június 21-én a ) 
franciaországi Annemasse-ban született az időszak legbiztatóbbnak 
látszó írásos megállapodása az SZMI és a KI tárgyaló delegációi kö- I 
zött, amelynek végrehajtásához a KI különböző vezetői nagy rem- 
nyeket fűztek. Noha ez a dokumentum már születése pillanatában 27 I 
SZMI-n belüli viták tárgyává lett — s aláírói, de Brouckére és Adler az 
SZMI VB-ben igen kényes helyzetbe kerültek —, a szociáldemokrata j 
tömegek és egyes országos szekciók egységmegnyilvánulásaihoz min- 
denesetre kedvezőbb légkört és hivatkozási alapot teremtett.5 ; 
Az SZMI-hez való közeledés végül is nem járt komolyabb közvetlen 
sikerekkel a kommunista mozgalom számára. Nem sikerült keresztül- ) 
törni azt a bizalmatlanságot, amelyet a szociáldemokrata vezetők 
a Kominternnel és a Szovjetunióval szemben tanúsítottak. Ez azzal 
a veszéllyel járt a kommunista mozgalmon belül is, hogy erősítette j 
azokat a tendenciákat, amelyek a szociáldemokráciával szembeni is- 
mételt elzárkózás irányában hatottak. A KI VB, különösen pedis 
Dimitrov következetesen harcolt annak megértetéséért, hogy a kom- , 
munisták nem mondhatnak le egységfront-, népfront- és nemzetifront- ! 
politikájukról. , Meg kell érteni, hogy lankadatlan ideológiai harcot 
kell vívni a reformizmus és más antimarxista áramlatok ellen a mun- 
kásmozgalomban és ugyanakkor szakadatlanul küzdeni kell az egv- 
séges népfront létrehozásáért, gondosan kerülve minden robbanást : 
az akcióegység területén, a fasizmus és a háború ellen vívott minder- — 
napi harcban"4 —. figyelmeztetett a KI VB főtitkára. y 
1937 második felétől úgy tűnt, mintha a szövetségi politikának ez ; 
a rendkívül rugalmas kezelése megtorpanna, háttérbe szorulna. 1938- f 
ban, sőt 1939-ben is voltak kísérletek egységfíront-tárgyalásokra, de i 
egyre kisebb eséllyel. A Komintern dokumentumaiban éleződött a 
hang, türelmetlenebbé vált a szociáldemokrácia bírálata is. Elképzel- ) 
hető, hogy ez a népfront franciaországi válságával, az SZMI-vel való , 
együttműködési kísérletek kudarcával, az ebből eredő csalódottsággal ! 
függ össze. A nemzetközi erőviszonyok kedvezőtlen alakulásának a 
jelei, a Kominternen belül pedig a népfrontpolitikával ellentétesen ( 
ható tényezők szintén szerepet játszhattak ebben. ; 
A második világháború kirobbanása, a nagyhatalmak magatartása I 
a háború kezdetén, az angol és különösen a francia kommunisták elleni 
megtorlás, a szovjet— német megnemtámadási szerződés rendkívül , 
bonyolult helyzetek elé állította a nemzetközi munkásmozgalmat. 
Látszólag érvényét vesztette mindaz a pozitív lehetőség, amelv 
1935 után a széles antifasiszta összefogás irányában hatott. Felerősö- [ 
dött a szociáldemokrácia s a veszélybe került polgári demokratikus 


43 [d. Arnold Reitsberg : Die Bemühungen der KI um die internationale Ak- 
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kormányok szovjetellenes beállítottsága, de csalódottak és megle- 
pettek voltak a kommunista pártok is. Haragjukat növelte, hogy 
nem sikerült a Hitler-ellenes blokk kialakítása, és csak a szovjet— 
német megnemtámadási szerződés súlyos árán lehetett elkerülni a 
közvetlen szovjetellenes konfrontációt. Ezért a felelősséget elsősorban 
a szociáldemokrata vezetőkre hárították. Ez is szerepet játszhatott 
abban, hogy a Komintern VB új elemzése a helyzetről meglehetősen 
egyoldalú következtetéseket tartalmazott. A KI VB Titkárság véle- 
ményét tükröző Dimitrov-cikk (, A háború és a kapitalista országok 
munkásosztálya"") lényegében azokhoz a nézetekhez tért vissza, ame- 
lyeket a VII. kongresszus felülvizsgált.§5 A háborút az első világháború 
analógiájára az imperialista hatalmaknak a világ újrafelosztásáért 
folyó küzdelmeként fogja föl; elsősorban az osztályviszonyok kiélező- 
dését hangsúlyozza, s az igen általánosan fogalmazott , harc a háborús 
kormányok ellen" jelszó nem differenciál a háborúban részt vevő ha- 
talmak között. A cikk nemcsak a népfront és nemzetifront-politika 
lehetőségeinek átmeneti háttérbe szorulását állapította meg, hanem 
bírálta a saját burzsoáziájuk oldalán felsorakozó nyugati szociáldemok- 
rata vezetőket, pártokat is, éles hangra váltott át, és már csak az alul- 
ról felépülő egységfront, illetve népíront kialakítását látta reálisnak. 

Ez a cikk, illetve az alapanyagául szolgáló titkársági határozat ter- 
mészetesen nem kizárólag Dimitrov véleményét tükrözi, mint ahogy 
a korábbi dokumentumok is kollektív véleményt fogalmaztak meg. 
Tagadhatatlan azonban, hogy az ebben a cikkben megfogalmazott 
sommás, szektás vélemény megnehezítette a kommunista pártok tájé- 
kozódását. A cikk hangneme távol áll azoktól a politikai törekvésektől, 
amelyek az 1930-as évek közepétől jellemezték Dimitrov gondolkozá- 
sát. Hozzá kell azonban tennünk, hogy az 1935-ben és utána kialakult 
politikai attitűd hatása a kommunista pártokra, ebben az időszakban 
is kézzelfoghatóan érzékelhető. 

Az az átmeneti megtorpanás, tájékozódás-vesztés, amely a nemzet- 
közi kommunista mozgalmat 1939 őszén jellemezte, igen gyorsan osz- 
lani kezdett és a kommunista pártok rugalmasan változtattak politikai 
gyakorlatukon. Ezt bizonyítják az illegalitásba szorult Francia Kom- 
munista Párt, vagy pl. a Görög Kommunista Párt törekvései, felhívá- 
sai népfront, nemzeti front kialakítására már 1940 tavaszán és nyarán. 

Arról, hogy ez a politikai vonal hogyan illeszkedett Dimitrov straté- 
giai gondolkodásába, csak sejtéseink vannak. Tudjuk, hogy soha nem 
adta fel az antifasiszta nemzeti háború gondolatát, s a Bolgár KP-hoz 
intézett leveleiben a legbonyolultabb időszakban is állandóan arra 
figyelmeztetett, hogy az imperialista rablók elleni harcban a Balkán 
népeinek összefogását, széles nemzeti ellenállást kell kibontakoztatni." 


s Moszkva, Idegennyelvű Kiadó 1939. 
14 Ernstgert Kalbe: Antifaschistischer Widerstand und volksdemokratische 
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1941 áprilisában pedig a KI VB ülésén Leninre" hivatkozva próbálta 
meggyőzni a jelenlévőket, hogy a második világháború aktuális körül- 
ményei között reálisak a nemzeti háborúk. 

Mint ismeretes, Jugoszláviában 1941. március 27-én, hatalmas tilta- 
kozó mozgalom eredményeképpen egy tiszti csoport megdöntötte a 
Hitler-barát jugoszláv kormányt. Válaszul Hitler áprilisban megtá- 
madta Jugoszláviát. A háború átterjedt a Balkánra. Jugoszláviában a 
hitleri támadás ellen kiterjedt fegyveres nemzeti ellenállás volt kibon- 
takozóban. A néptömegek hősies ellenállása a hitleri megszállókkal 
szemben alapul szolgált arra, hogy a Komintern vezetői felmérjék 
a világháború kibontakozása során fellépő új jelenségeket. Dimitrov 
a fent említett titkársági ülésen hangsúlyozta az igazságos nemzeti 
háborúk realitását, és támogatásukra hívta fel a nemzetközi kommu- 
nista mozgalmat. ,,A jelenlegi imperialista háború, a jelenlegi világ- 
háború folyamán — mondotta — adódnak egyes olyan háborúk, 
amelyek igazságos jellegűek. Ezek a nemzeti felszabadító háborúk, 
ezeket a kommunistáknak támogatniuk kell . . ." ,, Jugoszlávia háborút 
folytat. Milyen háború ez? . . . imperialista vagy védelmi háború: 
Tovább menve, Jugoszlávia ezt a háborút nem egyedül folytatja, 
a háború alatt arra fog törekedni, hogy Görögországgal kooperáljon. 
De nemcsak Görögországgal, Anglia segítségét is igénybe fogja venni, 
azaz az egyik imperialistának a másik ellen irányuló segítségét. Egve- 
sek úgy vélik, hogy ez a háború a jugoszlávok részéről nem lehet igaz- 
ságos háború. Ez nem igaz. Jugoszlávia igazságos, védelmi háborút 
folytat függetlenül attól, hogy Angliától segítséget kap. A jugoszláv 
nép a német imperializmus agressziója ellen védekezik. A jugoszláv 
kommunistáknak olyan pozícióra kell helyezkedniük, hogy védelmi 
háborúról van szó, s hogy ebben a háborúban részt kell venni, a töme- 
geket az agresszor ellen kell mozgósítani." 

Dimitrov azt is szükségesnek tartotta hozzátenni : a kommunistáknak 
nem szabad elfelejteniük, hogy a kialakult helyzetért a felelősséget 
a jugoszláv burzsoázia viseli, és nem szabad teljes szolidaritást vállalni 
a kormány politikájával.8 

Ez a vita néhány hónappal a Szovjetunió elleni hitlerista támadást 
megelőzően zajlott. Ekkorra a háború fordulatot vett és a politikai arc- 
vonalak újabb átrendeződése is kibontakozóban volt. Dimitrov felszó- 
lalásában fellelhetők az 1936-os gondolatok elemei, sőt a Szovjetunió 
elleni hitlerista támadást követő új nemzetifront-stratégia körvonalai is. 


s Lenin 1916-ban Luxemburggal folytatott vitájában figvelmeztetett arra. 
hogv Európában is bekövetkezhet még a fejlődésnek olyan fordulata, amely újra 
napirendre tűzi a nemzeti háborúkat. (Ld. V. I. Lenin Összes Művei. Kössútl 
Könyvkiadó 1971. 30. k. 4. o.) 

s E. Kalbe: Wesen und Struktur der Volksfírontbewegung wáhrend des 
zweiten Weltkrieges in Südosteuropa. Wissenschaftliche Zeitschrift der Karl- 
Marx-Universitát. Leipzig, I966. 15. évf. Gesellschaíts- und Sprachwissen- 
schaítliche Keihe. 3. f. 435—437. o. 
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JI. NAGY LÁSZLÓ: 


A KOMMUNISTA MOZGALOM ÉS A NEMZETI 
FELSZABADÍTÓ MOZGALOM KAPCSOLATA 
ALGÉRIÁBAN (1943—1947) 


Az 1930-as évek második felében, a franciaországi antifasiszta erők 
sikereinek hatására, a népírontkormány megalakulása és demokratikus 
intézkedései következtében, de döntően a felszabadító mozgalom kü- 
lönböző irányzatainak nemzeti talajon folytatott, hibáktól nem men- 
tes, ám egyre nagyobb önállóságot mutató politikai harca eredménye- 
ként az algériai antikolonialista nemzeti erők jelentős sikereket értek 
el. Megalakultak a mozgalom pártjai, szervezetei, tömegbázisuk széle- 
sedett, a nemzeti eszme egyre inkább tért hódított. Létrejött a külön- 
böző irányzatokat magában foglaló mozgalom egysége is, s bár ez nem 
bizonyult tartósnak, mégis néhány év alatt az algériai nép széles réte- 
gei tettek szert politikai harci tapasztalatokra, mintegy megalapozva 
ezzel az eljövendő küzdelmeket. 

A demokratikus erők veresége Franciaországban, majd a Német- 
országtól elszenvedett katonai vereség viszont egyben a szélsőséges 
kolonialista erők győzelmét is jelentette. Ezek nyílt támaszra találtak 
a vichy-i kollaboráns kormányzatban, amely a nemzeti felszabadítás 
erőit passzivitásra vagy illegalitásba kényszerítette. 

A muzulmán reformizmus hívei, az ulemák, akik az iszlám vallási 
megújításáért, s az arab-iszlám kultúrának az algériai sajátosságokat 
is magában foglaló fellendítéséért küzdöttek, a mozgalom alapítójának, 
Ben Badisznak 1940-ben bekövetkezett halála után visszahúzódtak a 
politikai élettől. 

Az asszimiláció hívei, akik a Képviselők Szövetsége nevű szervezetbe 
tömörültek, Franciaország nehéz helyzetét szem előtt tartva ebben 
az időszakban nem léptek fel követelésekkel. Vezetőik közül többen 


— ígv Ferhat Abbasz is — önkéntesként szolgáltak a francia had- 
seregben. 


1 A nemzeti felszabadító erők harcára az 1930-as évek második felében lásd 


Nagy László; Az antiimperialista egységíront Algériában (1935—1939). Párt- 
történeti Közleménvek, 1980. 4. sz. 
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A nemzeti felszabadító mozgalom legnagyobb befolyással rendelkező 
pártját, a kispolgári nacionalista Algériai Néppártot (Parti du Peuple 
Algérien — PPA), valamint az Algériai Kommunista Pártot (AKP) 
1939. szeptember 26-án, ugyanakkor, amikor a Francia Kommunista 
Pártot, betiltották. Vezetőiket súlyos börtönbüntetésre ítélték. A nehéz 
helyzet ellenére mindkét párt megkísérelt politikai aktivitást kifejteni. 

A PPA 1941 januárjában, vezetői pere idején, Algírban és Tlemcen- 
ben tüntetést szervezett. Röplapokon a párt vezetőjét, Messzal 
Hadzsot éltették és Algéria függetlenségét követelték. Ezen akciók 
hatása azonban csekély volt. A PPA ideológiai és szervezeti gyönge- 
sége az illegalitásban azonnal kiütközött. Eklektikus ideológiája, a vi- 
lágos program hiánya és laza szervezettsége nem tette lehetővé, hogy 
szervezett politikai harcot folytassanak. 

A kommunisták aktivitása csökkent a párt betiltása és vezetőik 
letartóztatása következtében, de befolyásuk az európai származásúak 
és az algériaiak körében nem szűnt meg. A gyarmati hatóságok két 
hónappal a párt betiltása után már azt jelentették, hogy a kommunis- 
ták tevékenysége fokozódik, s ebben különösen nagy szerepük van 
a szabadságra hazatért katonáknak.? 

Az AKP szinte valamennyi vezetője és aktivistáinak jelentős része 
1941 végén a vichysta rendőrség kezére került. A , hatvanegyek pere" 
(1942. március) néven ismert bírósági eljárás során a Vichy-rendszer 
bírósága súlyos ítéleteket szabott ki: hat vádlottat halálbüntetésre 
ítélt, kilencet életfogytiglani kényszermunkára, a többi elítéltre össze- 
sen 197 évi kényszermunka és 31 év börtön várt.5 

Am a meg-megújuló letartóztatások ellenére sem tudták szétzúzni 
a pártot. Tevékenységét, amint azt egy hatósági jelentésben olvashat- 
juk, , állandó vitalitás jellemzi". A párt 1940 novemberében jelentette 
meg a Lutte sociale első illegális számát. A lap ezután — kisebb meg- 
szakításokkal — rendszeresen megjelent, 1941-ben pl. összesen huszon- 
kétezer példányban. 

Az AKP vezetősége az 1941 júliusában tartott (negyedik) pártkon- 
ferencián kidolgozta az új helyzetnek megfelelő politikai irányvonalat. 
Célként — az 1930-as évek programjával szemben — egyértelműen 
a nemzeti függetlenség kivívását határozta meg. A változás okát abban 
jelölte meg, hogy a fasiszta Németország szolgálatába szegődött 
vichysta Franciaországtól — egy köztársasági Franciaországgal ellen- 
tétben — Algéria népe semmit sem várhat.5 E helyes határozat indok- 


z2 Rapport hébdomadaire et bimensuel du Centre d "Information et d" Etudes 
(a továbbiakban: CIE Rapport), 1939. november, december. Archives 
d"outre-mer. Aix en Provence (a továbbiakban: AOM). 11H48. 

3 André Moine: Déportation et résistance en Afrigue du Nord 1939-1944. 
Paris, 1972. 216—217. o. 

s CIE Rapport. 1941. augusztus. AOM IIH48. 

: CIE Rapport. 1941. november. Annexe I. Extraits de guelgues documents 
du PCA. AOM 11H48. 
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lása — mivel az önrendelkezési jog felvetését elsősorban a Írancia- 
országi osztályharc alakulásának függvényeként vizsgálta — veszélyt 
is rejtett magában: nevezetesen azt, hogy egy Íranciaországi antifasisz- 
ta demokratikus fellendülés esetén a párt célkitűzései között újra túl- 
zottan háttérbe szorulhat a nemzeti függetlenség követelése. 

A konferencia a párttagok feladatává tette, hogy törekedjenek kap- 
csolatot kialakítani minden antifasiszta erővel, köztük a PPA-val és 
a gaulle-istákkal is. 

A kommunistáknak a nem nagy befolyású angol és amerikai titkos- 
szolgálattal együttműködő ellenálló csoportokkal is sikerült kapcsola- 
tot teremteni és ők maguk is szerveztek kis, néhány főből álló fegy- 
veres osztagokat. A burzsoá nacionalista álláspontra helyezkedő, népi 
bázis kiépítésére nem törekvő és De Gaulle-t sem túlságosan kedvelő 
ellenálló csoportok az angolszász hatalmaktól várták a felszabadítást. 
Ezért az AKP bizalmatlan volt irántuk és hivatalos kapcsolatot csak 
közvetlenül a partraszállást megelőző napokban alakított ki velük. 

1942. november 8-án Casablanca, Oran és Algír térségében több 
mint százezer amerikai és angol katona szállt partra és néhány napos 
harc után el is foglalta az említett városokat. A partraszállást nem 
követte nyomban az antifasiszta erők térnyerése, a politikai élet de- 
mokratizálása. Az ellenálláson belüli hatalmi harc hosszú hónapokig 
elhúzódott, míg végül De Gaulle-nak, Giraud tábornokkal szemben, 
sikerült megerősítenie vezető szerepét." A Vichy-rendszer idején be- 
börtönzött politikai foglyok szabadon bocsátása is lassan haladt. Csak 
1943 januárjában engedték ki az ulemák vezetőjét, Ibrahim sejket, 
februárban pedig a francia kommunista parlamenti képviselőket, aki- 
ket 1940 márciusában a Vichy-rendszer bírósága börtönbüntetésre ítélt 
és 1941 áprilistól egy Algír melletti börtönben tartott fogva. A széle- 
sebb körű amnesztiát és a politikai foglyok internálásának megszün- 
tetését hivatalosan csak május 4-én jelentették be. 

Ilyen körülmények között a nemzeti felszabadító erők tevékenysége 
nehezen bontakozhatott ki. 


A nemzeti burzsoázia programja: az Algériai Nép Kiáltvány a 


A kommunisták a partraszállást követő hónapokban elsősorban a 
politikai foglyok szabadon bocsátásáért és a közigazgatási apparátus 
megtisztításáért küzdöttek. Befolyásuk növekedett, egyes gyarmati 
tisztviselők sajnálkozva meg is jegyezték: ,a mi (kolonialista — 
J. N. L.] sajtónk is segíti a kommunista propagandát azzal, hogy nagy 
teret szentel a szovjet hadsereg győzelmes hadműveleteinek".? 


s Salgó László : Gyarmatpolitika Napóleontól de Gaulle-ig. Kossuth Könyv- 
kiadó 1977. 163—168. o. 

7 Renseignements et études du Centre d Information et d"Études (a továb- 
biakban: CIE) 1943. január, február. AOM 11H50. 
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Ferhat Abbasz és barátai túlléptek a kommunisták követelésein. 
December 22-én a főkormányzóhoz címzett levelükben az algériaiak 
háborús erőfeszítéseiért cserébe a társadalmi igazságosságra alapozott 
reformokat követeltek a francia uralom keretei között. E reformok 
kidolgozására konferencia összehívását javasolták, amelynek munká- 
jában a francia hatóságok, illetve az algériaiak választott képviselői 
vennének részt. Javaslatuk válasz nélkül maradt. 1943 januárjában 
újra próbálkoztak a főkormányzónál, de ismét eredménytelenül. Ez- 
után (februárban) tanácskozást tartottak és egy programot dolgoztak 
ki, amely túlnyomórészt Ferhat Abbasz műve volt. 

A dokumentumot, amely az , Algéria a világkonfliktus előtt, az algé- 
riat néb manifesztuma" (közismert nevén a Manifesztum) címet viseli, 
22 algériai képviselő aláírásával március 21-én juttatták el a főkor- 
mányzónak, az antifasiszta hatalmak algíri képviselőinek, valamint 
de Gaulle-nak Londonba és az egyiptomi kormánynak." 

Az aláírók a Manifesztum első részében végigtekintették az ironiku- 
san , demokratikusnak" nevezett gyarmatosítást. A francia megszál- 
lást követő algériai történelem fő jellemvonásának az európaiak töme- 
ges betelepítését jelölték meg, annak összes, az őslakosok számára 
katasztrofális gazdasági következményeivel, hiszen a legjobb földek 
a telepesek birtokába kerültek. Az ország gazdasági meghódításával 
— állapították meg — az egész 1830 előtti építmény összeomlott: 
,, Társadalmilag és gazdaságilag ez teljes összeomlás volt gyászos kísé- 
retével, a pauperizmussal, a szolgasággal és a külföldi emigrációval." 

A második részben felvázolták azokat a korábbi reformkísérleteket, 
amelyeknek célja az algériai lakosság politikai emancipációja lett volna. 
Mindenekelőtt azonban leszámoltak a gyarmatosítást , civilizációs 
küldetések "-nek feltüntető mítosszal: , A gyarmatosítás nem szárma- 
zik sem humanitárius, sem igazságtevő törekvésből és még kevésbé 
a civilizációból és a haladásból. Sőt: lényegében imperialista jelenség, 
és mint ilyen, hogy fejlődjön és fennmaradjon, két társadalom létét 
feltételezi, amely közül az egyik elnyomja a másikat." 

Végigtekintették azokat a törvényhozási kísérleteket, amelyek az 
algériaiak egy részének képviseletét biztosították volna, majd meg- 
állapították, hogy azokból egy sem valósult meg ,, . . . és most meg- 
mondhatjuk, soha egyetlen egy sem fog megvalósulni ". Bebizonyoso- 
dott, hogy a gyarmatosítás — és nem a természeti-társadalmi körnve- 
zet — képtelen megoldani azokat a problémákat, amelyeket maga 
okozott. , Az ország a gyarmati keretbe zárva nincs abban a helyzet- 
ben, hogy tápláljon, műveljen, öltöztessen, lakást biztosítson a jelen- 
legi lakosság felének." Es ez mindig így lesz, míg , Algériának nem 
lesz a népből eredő és a nép hasznára tevékenykedő kormánya. Itt van 
a történelmi igazság és sehol máshol." 


s A Manifesztum teljes szövegét lásd Paul Emile Sarrasin : La crise algérienne. 
Paris, 1949. 176-—192. o. i 
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Ezek után előterjesztették az algériai nép követeléseit. A legfonto- 
sabb pont az önrendelkezési jog biztosítása volt Algéria számára, to- 
vábbá egy olyan alkotmány kidolgozása, amely az ország valamennyi 
lakója számára vallásra és fajra való tekintet nélkül biztosítaná a pol- 
gári demokratikus szabadságjogokat. Szociális téren a legjelentősebb 
követelés a nagybirtokrendszer felszámolása volt radikális földreform 
által. ; 

Nem túlzás azt állítani, hogy a Manifesztum az 1945 előtti algériai 
nemzeti felszabadító mozgalom legjelentősebb dokumentuma. A szü- 
lető, feltörekvő nemzeti burzsoázia programja, amelyre a polgári de- 
mokratikus elvek nyomták rá a bélyegüket. Ugyanakkor kifejezte a 
széles néprétegek érdekeit is. Szembetűnő a gyarmatosítás erélyes el- 
ítélése, s ez szerkesztői nagyfokú fejlődéséről tanúskodik. A Képviselők 
Szövetségében tömörült, aktívan politizáló algériaiak korábban fenn- 
tartás nélkül hittek az asszimilációs politika sikerében, a gyarmatosítás 
jótékony következményeiben. A Manifesztum bizonyítja, hogy ezzel 
nagyon határozottan leszámoltak és megszakították azt a szervilis 
kapcsolatot, amely azelőtt a gyarmati hatóságokhoz fűzte őket. 
A francia gyarmati rendszer ezzel elvesztette egyetlen, szervezett poli- 
tikai támaszát az algériaiak körében. 

Az algériai képviselők radikalizálódásában a gyarmati hatóságok 
ígéreteiből történő kiábránduláson túl jelentős szerepet játszott az 
algériai népnek a harmincas évektől mind jobban kibontakozó — a 
kommunisták, az ulemák és a PPA által vezetett — kitartó és az asz- 
szimilációs politikával szemben mind több hívet megnyerő antikolo- 
nialista küzdelme. Szerepet játszott ebben továbbá a második világ- 
háború idején a fasizmus elleni harcban fellendülő demokratikus és 
nemzeti felszabadító mozgalom. Ferhat Abbasz egy később megjelent 
könyvében maga is rámutatott, hogy milyen nagy változás követke- 
zett be a második világháború alatt a nemzeti felszabadító mozgalom 
fejlődésében, és hogy ebben milyen nagy szerepet játszott az anti- 
fasiszta koalíció tagjainak politikai és katonai tevékenysége és pro- 
pagandája." 

Különösen radikális a Manifesztum azon követelése, amely a nagy- 
birtok felszámolására és egy mélyreható földreform végrehajtására 
vonatkozik. E követelés beiktatása — amint azt későbbi sorsa is bizo- 
nyította — kétségtelenül Ferhat Abbasz indítványára történt. 

Ferhat Abbasz már az 1930-as évek második felében is jelentős fej- 
lődésről tett tanúbizonyságot, amikor reformterve középpontjába a 
középbirtokot állította a nagybirtok rovására. A háború kirobbanása 
után, a Vichy-rendszer idején pedig megbizonyosodott arról, hogy a 
nagybirtokosokat nem annyira Franciaország és az éhező tömegek 
sorsa érdekelte, sokkal inkább saját vagyonuk növelése. Ferhat 
Abbasz rendkívül kemény ítéletet mondott róluk, amelyet — korábbi 


, Ferhat Abbas : La nuit coloniale. Paris, 1962. 135—139. o. 


149 


tevékenységére gondolva — megdöbbenéssel hallgattak a francia gvar- 
matosítók: , Nem vagyunk franciaellenesek, szükségünk van rájuk, 
de a nagybirtokos telepeseket — a parazitákat — meg kell semmisí- 
teni. Egy kissé orosz mintára szövetkezeti falvakká átalakított nagv- 
birtokaik a közösség hasznára válnának. Tiszteljük a franciákat, de 
előbb vagy utóbb meg kell szabadulnunk a nagybirtokos telepesek 
zsarnokságától.""19 

A Manifesztum laikus programnak is tekinthető, mivel nem fordit 
különösebb figyelmet az arab-iszlám hagyományok — mint nemzeti 
jellemvonás — hangsúlyozására, a szélesebb értelemben vett arab 
nemzethez tartozást vagy a Maghreb népeinek összefogását pedig nem 
említi. 

A főkormányzó, amikor átvette a Manifesztumot, kérte aláíróit, 
hogy egészítsék ki konkrét reformjavaslatokkal. Ezek el is készültek 
és , Reformtervek, kiegészítés a manifesztumhoz" (közismert nevén Ki- 
egészítés) címmel a gazdasági választmány! május 26-i ülése elé 
terjesztették őket. 

A Kiegészítés!? és a Manifesztum alapvető egyezésük mellett több 
vonatkozásban eltértek egymástól. A Kiegészítésben is határozottan 
kifejezést nyert, hogy az algériai nemzeti létet el kell ismerni, garan- 
tálni kell Algéria területi integritását és belső politikai önállóságát, 
amint az egy szuverén nemzetet megillet. Uj elemként került viszont 
bele a Marokkóval és Tunéziával létrehozandó esetleges észak-afrikai 
föderatív államszövetség gondolata. 

A javasolt reformokat két csoportba osztották. Az elsőben csupán 
egyetlen, de annál fontosabb pont szerepelt: , A háború végén Algéria 
algériai állammá válik, saját alkotmánya lesz, amelyet Algéria vala- 
mennyi lakója által általános választásokon választott algériai alkot- 
mányozó gyűlés készít el." 

A második csoport azokat a reformjavaslatokat tartalmazta, ame- 
lyeknek megvalósításával nem kell a háború végéig várni. Ezek értel- 
mében az algériaiakat fokozatosan bevonnák az ország ügyeinek inté- 
zésébe, minden közhivatalban alkalmaznák őket. A hadseregben is 
egyenlőséget biztosítanának a zsold és az előmenetel tekintetében. 
Végül gazdasági, szociális és kulturális javaslatokat terjesztettek elő 
az algériaiak helyzetének javítására. 

Nagyon lényeges különbség, hogy a Kiegészítésből eltűnt a nagy 
földreform terve. E téren a Manifesztum aláírói, akik szabadfoglalko- 
zású értelmiségiek voltak és nem rendelkeztek agrárérdekeltséggel, 
engedni kényszerültek a gazdasági választmány földbirtokos többségű 
tagjaival szemben. . 


1 CIE 1943. január. AOM IIH;0O. 

n A gazdasági választmányt, amelvnek algériai tagjai is voltak, 1900-ban 
hozták létre. Algéria pénzügyi költségvetésének kidolgozásában autonómiával 
rendelkezett. Egvben politikai vitafórum is volt. 

12 Teljes szövegét lásd: P. E. Serrasin id. mű, 192—200. o. 
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A Kiegészítéssel érdemben a június elsején hivatalba lépő új főkor- 
mányzó, Catroux tábornok foglalkozott. Tevékenységét azonban ő is, 
éppúgy mint a két nappal később megalakult Francia Nemzeti Fel- 
szabadító Bizottság, a háborús erőfeszítésekre, Franciaország felsza- 
badítására összpontosította. A Bizottság megalakulása a Manifesztum 
hívei körében azért is kiábrándulást keltett, mivel — a reményekkel 
ellentétben — algériai tagja nem volt. Programjában pedig csupán 
a demokratikus szabadságjogok kiterjesztésére és a szociális helyzet 
javítására tett Ígéretet a francia gyarmatok népeinek. 


A reformok sorsa tehát attól függött, hogy sikerül-e tömegeket moz- 
gósítani támogatásukra, illetve sikerül-e az antikolonialista nemzeti 
erőknek egységesen fellépniük az elfogadtatásukért. 


A kommunisták a fasizmus ellen, a demokratikus reformokért 


A Írancia és az algériai kommunisták (a hatóságok az AKP legali- 
zálását, éppúgy mint a PPA-ét, elnapolták) ebben az időszakban rend- 
kívül szorosan, szervezetileg is együttműködtek. Minden erejüket 
Franciaország felszabadítására, a hitlerizmus legyőzésére összponto- 
sították. Eközben a francia kommunisták, különösen a februárban 
szabadon bocsátott 26 parlamenti képviselő, értékes segítséget nyúj- 
tottak algériai elvtársaiknak a párt újjászervezésében, propaganda- 
. munkájuk megszervezésében. E munkában személy szerint is kitűnt 
André Marty (1943 októberében Moszkvából érkezett Algériába) és 
Etienne Fajon, aki marxista tanfolyamokat szervezett algériai kom- 
. munisták és szimpatizánsok részére. Július 1-én jelent meg a Írancia 
. kommunisták lapja, a Liberté. Ebben fejtették ki véleményüket az 
. algériai kommunisták is, mivel lapjuk újra megjelentetését sem enge- 
délyezték. A háború után a Liberté az AKP hivatalos orgánuma lett.:3 
j A kommunisták hivatalos személyiségeknek — például a képviselők 
. egy csoportja május 30-án a prefektusnak — többször kifejtették, 
: hogy a Manifesztum követeléseit időszerűtlennek tartják. Ugyanakkor 
: nem mulasztották el hangsúlyozni, hogy a párt a szabad különválás 
: híve, ami nem jelent kötelező elszakadást, sőt az a jelen pillanatban 
: nem is kívánatos.4 


Ennek ellenére Abbasz több algériai kommunistát vendégül látott 
. sétifi otthonában kiszabadulásuk után. Ouzegan, az AKP titkára, aki 
. májusban szabadult, lényegében egyetértett a Manifesztummal, azt 
- viszont kifogásolta, hogy a dokumentum nem tett célzást arra a szoli- 
daritásra, amelynek minden kizsákmányolt — legyen az bennszülött, 
íÍrancia vagy spanyol — között léteznie kell. Abbasz többször részt 


15 1937-1946. Histoire de huit années de combat pour plus de liberté, plus de 
justice et de progrés. Alger, 1946. 34—35. o. 
4 CIE 1943. április, május. AOM 11H50. 
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vett a kommunisták által szervezett gyűléseken.5 A kommunisták 
követelései és Abbasz reformjavaslatai között sok volt a hasonlóság, 
illetve azonosság. A különbség az algériai nemzeti állam megteremté- 
sének követelésével kapcsolatban nyilvánult meg. A kommunisták úgy 
vélték, hogy ennek a követelésnek az előterjesztése azért időszerűtlen, 
mert megosztja az antifasiszta erőket, gátolja az algériai nép mozgósí- 
tását a hitleri fasizmus legyőzésére. Követelései megvalósítása döntő 
feltételének ebben az időszakban Abbasz is a hitleri fasizmus legvőzé- 
sét, Franciaország felszabadítását tartotta és ő is — éppúgy, mint a 
kommunisták — a demokratikus reformok megvalósításáért küzdött. 
Ezért közte és a kommunisták között ekkor még jó viszony alakulha- 
tott ki. Áprilisi körlevelében az AKP vezetősége az algériaiak érdekei- 
nek fokozott védelmére szólította fel a párttagokat. A legsürgősebb 
feladatként jelölte meg a jogi egyenlőség kivívását, az algériaiakat 
sújtó különleges rendelkezések, az ún. bennszülött törvénykönyv el- 
törlését, a munkabérek és a zsold egyenlőségét, arab nyelvű tanítást. 
két hivatalos nyelv elismerését, arab egyetem alapítását és végül föld- 
osztást a szegényparasztok között.!§ 

A PPA-val viszont nehézségekbe ütközött a kapcsolatteremtés, 
és emiatt a kommunisták nem is tettek rá erőfeszítéseket. Az ideológiai 
eklekticizmus és főleg az egész pártra érvényes egységes politikai irány- 
vonal hiánya gátolta a kapcsolat, még inkább a szövetség kialakítását. 
A párt vezetője, Messzali Hadzs — akit háziőrizetben tartottak, bár 
látógatókat fogadhatott — s a párthoz tartozó személyek és csoportok 
egymástól függetlenül, nem ritkán teljesen ellentétes politikai tevé- 
kenységet fejtettek ki. Számos aktivista a mozgósítás és a háborús 
erőfeszítések ellen agitált, sőt egyesek — főként fiatalok — Hitler 
mellett fejtettek ki propagandát.!" A pártban a kommunistaellenesség 
általános volt. 

1943 tavaszától a gyarmati hatóságok óvatos, de folyamatos re- 
formprogram megvalósításába kezdtek. Áprilisban bizottságot hoztak 
létre a muzulmánok szociális és gazdasági problémáinak tanulmányo- 
zására, újra biztosították a prédikálás szabadságát a mecsetek ben. 
Rendeletek könnyítették meg az algériaiak közhivatali munkaválla- 
lását, a francia állampolgárság felvételét és a továbbtanulást a felsó- 
oktatási intézményekben. December elején pedig a Francia Nemzeti 
Felszabadító Bizottság Catroux javaslatára elfogadott egy olvan rer- 
deletet, amely a választásra jogosult algériaiak számának növelésére 
irányult. De Gaulle december 12-én Constantine-ban elmondott beszé- 


15 CIE. 1943. április, május. AOM 11H50.; Youcef Beghoul : Le Manifeste du 
Peuple Algérien ou la libération nationale par la voie populaire: Vappel au pavs 
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16 CIE 1943. május. AOM 11H50. 
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dében körvonalazta a rendeletet és kihirdetését a közeljövőben ígérte. 
Ugyanebben a hónapban hozták létre a muzulmán reformok bizottsá- 
gát, amelynek munkájába bevonták a francia kommunistákat is, 
az algériai kommunistákat és az algériai dolgozókat is tömörítő francia 
baloldali szakszervezetet, a CGT-t viszont nem. 

A constantine-i beszéd, szellemét tekintve, mintegy bevezetője volt 
az 1944. január 30. és február 8. között a jövendő gyarmatpolitika 
alapelveinek rögzítésére Brazzaville-ba összehívott konferenciának. 
Az összegyűlt gyarmati főkormányzók és megbízottak szükségesnek 
ítélték szociális, gazdasági és politikai reformok megvalósítását a gyar- 
matokon, de csak a Írancia szuverenitás keretében. Határozottan le- 
szögezték, hogy a gyarmatok függetlenségéről még a távoli jövőben 
sem lehet szó.!? 

A decemberben körvonalazott rendelet 1944. március 7-én lépett 
hatályba.1? Ugyanazokat a jogokat és kötelességeket biztosította az 
algériaiak számára, amelyekkel addig csak a francia állampolgárok 
rendelkeztek. Az algériaiakat sújtó kivételes törvényeket és rendele- 
teket (az ún. bennszülött-törvénykönyvet) ezzel hatályon kívül he- 
lyezték. Az algériaiak megtarthatták muzulmán jogállásukat. Egy ré- 
szüket (volt katonatisztek, diplomások, állami alkalmazottak stb.) 
francia állampolgárrá nyilvánították. Szám szerint ez mintegy 50 000— 
60 000 algériait érintett. 

A rendelet kétségtelenül a francia kolonializmus legjelentősebb en- 
gedménye volt az algériaiak érdekében. Ám a nemzeti felszabadító 
mozgalom addigra már túljutott azon a szakaszon, amikor ez a rendelet 
kielégítette volna és megállíthatta, vagy legalábbis fékezhette volna 
dinamikus fejlődését. 

Abbasz hívei és az ulemák túlhaladottnak tartották a rendeletet 
és arra szólították fel híveiket, hogy ne iratkozzanak fel a szavazásra 
jogosultak listájára. 

Az európai telepesek képviselői viszont, ellenkezőleg, veszélyesnek 
ítélték és ezért ellenezték. 

A kommunisták üdvözölték a rendeletet, jelentős haladásként érté- 
kelték, mivel újabb rétegek számára biztosította a választójogot, to- 
vábbá, mert a bennszülött-törvénykönyv érvényét veszítette. Önma- 
gában véve azonban elégtelennek tartották és gazdasági, szociális re- 
formok meghozatalát sürgették. Ugyanakkor bizakodva tekintettek a. 
születő új, republikánus Franciaországra és úgy vélték, hogy Algéria 
népének boldog jövőjét csak vele együtt teremthetik meg." 

A feszültség növekedése — amely Catroux rendeletei óta folyama- 
tossá vált Abbasz hívei és a gyarmati hatóságok között — a március 
7-i rendelet után fontos lépés megtételére ösztönözte Abbaszt: reform- 


— 18 Xavier Yacono : Les étapes de la décolonisation francaise. Paris, 1971. 58. o. 
19 Teljes szövegét lásd: P. E. Sarrasin id. mű, 200—203. o. 
210 T iberté, 1944. március 16. 
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jai és a megvalósításukért folytatandó harc támogatására tömegpártot 
szervezett. 

Március 14-én Sétifben bejelentette a Kiáltvány és a Szabadság Ba- 
rátai (Les Amis du Manifeste et de la Liberté — AML) nevű szervezet 
megalakulását. Az alapítók a csatlakozást nem kötötték meghatáro- 
zott ideológiai vagy vallási tételek elfogadásához. Csupán egy feltétel- 
hez ragaszkodtak: terjesszék és védelmezzék a Manifesztumban kifej- 
tett elveket és reformjavaslatokat, harcoljanak megvalósításukért. 
Egalité címmel hetilapot indítottak, amelynek példányszáma hamaro- 
san elérte a harmincezret. Szeptember 15-én megjelent első számában 
Abbasz egy antiimperialista, antikolonialista és a megújult Franciaor- 
szággal föderációban lévő algériai köztársaság megalakítását követelte. 
Figyelmeztetett, hogy a hitlerizmus legyőzésével Európának valóban 
meg kell újulnia és változtatnia kell a gyarmati népekkel szembeni im- 
perialista magatartásán. 

Az ulemák csatlakoztak az AML-hez, a továbbra sem legalizált PPA 
tagjainak többsége szintén, ők azonban, ha nem is hangoztatták, meg- 
őrizték önállóságukat. 

Az algériai kommunisták, akik ekkor nyerték vissza szervezeti lega- 
litásukat, úgy vélték, hogy Abbasz túl gyorsan halad, és nem csatla- 
koztak, hanem 1944 szeptemberében — az ideiglenes kormány Fran- 
ciaországba költözése után — megalakították a Demokrácia Barátai 
nevű tömörülést.?! 

A Demokrácia Barátai alapító nyilatkozatának ?? szerzői — zömmel 
algériai kommunista vagy kommunista szimpatizáns értelmiségiek — 
felszólították Algéria lakosságát, hogy a harctéren, a termelésben és 
minden más területen segítsék Franciaország népét ellenségei ellen 
vívott harcában. Egyesítsék erőiket abban a harcban, amelyet a trösz- 
tökhöz kötődő, a legjobb földeket birtokló maroknyi földbirtokos, , a 
száz földesúr", gazdasági és politikai hatalma ellen folytatnak a de- 
mokraták. Ezek a földbirtokosok okozzák a tragikus élelmiszerhiányt 
azzal, hogy felhalmozással nehezítik az amúgy is nagyon rossz ellátási 
helyzetet. Azzal provokálják a francia kormányt és a közvéleményt, 
hogy arab összeesküvésről és felkelés közeli kirobbanásáról terjeszte- 
nek rémhíreket. Vannak, akik a Franciaországtól való elszakadást kezd- 
ték követelni. Az ország egyes részeiben — főként Kabiliában — szélső- 
ségesen reakciós európai származásúak pánikhangulatot keltve 
folytatták félkatonai alakulatok, az ún. önvédelmi osztagok már ko- 
rábban elkezdett szervezését.?3 

Ebben a helyzetben a kommunisták politikai tevékenységét kettős 
cél vezérelte: a lehető legnagyobb támogatást nyújtani a Íranciaországi 
baloldali rendszer megteremtéséért vívott küzdelemhez, és ezzel párhu- 


"a Ferhat Abbas id. mű, 151. o. 
12 Liberté, 1944. szeptember 14. 
s CIE 1943. július. AOM 1I1H50. 
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zamosan a nagytőkés és nagybirtokos európaiak elleni harcban mélyre- 
ható gazdasági, szociális reformokat kivívni Algériában. 

E kettős célból következett, hogy nem támogatták a független Al- 
géria követelését, mert azzal gyengítették volna a demokratikus, főként 
a kommunista erők pozícióját Franciaországban. Az AKP titkára, 
Ouzegan szerint a független Algéria a reakció bástyája, , egy második 
Versailles" lenne.4 Ez az álláspont határozottan kifejezést nyert Al- 
géria, Marokkó és Tunézia kommunista pártjának szeptember 25-i nyi- 
latkozatában. Az FKP Központi Bizottsága tagjának, Léon Feix-nek 
az elnökletével tartott ülésen elfogadott határozat leszögezte, hogy a 
pártok célja harcolni Észak-Afrika és Franciaország népeinek egyesü- 
léséért, mert ezzel szolgálják népük érdekeit. S ez a politika bukásra kár- 
hoztatja a nagybirtokos—nagytőkés gyarmatosítók és az álnaciona- 
listák manővereit.85 

Ezzel a kommunisták elkövették azt a hibát, hogy azonos szintre 
helyezték a független algériai állam megteremtését követelő nacionalis- 
ta és az ugyancsak , függetlenséget " óhajtó, de merőben más érdektől 
vezérelt nagytőkés—nagybirtokos telepesek törekvéseit. 

Az említett nyilatkozat Algéria nagy nemzeti törekvésének jelölte 
meg a politikai, szociális és gazdasági jogok kiterjesztését az algériaik- 
ra, ami azonos a jogok és kötelességek egyenlőségével, a feudális iga 
lerázásával. A nemzeti mozgalom és a tömegek nemzeti törekvései 
azonban már túlhaladták ezeket a követeléseket. 

Ferhat Abbasz mértéktartóan válaszolt a francia és az algériai kom- 
munistáknak az AML-t ért bírálatára: , Hazánk sorsa saját magunktól 
függ. Nem arról van szó, hogy a demokratikus népek segítségét vissza- 
utasítjuk, de megmentésünk érdekében jogunkban áll, hogy ne kizá- 
rólag másokra támaszkodjunk.":s E válaszban éppúgy, mint a többi 
hasonló jellegű cikkben, nyoma sincs a PPA-ra és vezetőjére, Messza- 
lira jellemző korlátolt nacionalizmusnak, a türelmetlen, vagdalkozó 
és kioktató hangnemnek. Abbasz és Messzali között azonban nem csu- 
pán a hangnemben, hanem függetlenségi koncepciójukban is jelentős 
különbség volt. Messzali és a PPA-ban hangadó türelmetlenek a teljes 
és azonnali elszakadást követelték, és az arab világhoz való tartozást 
hangoztatták. Abbasz és az AML célkitűzése a francia gyarmatosítás 
által lerombolt algériai állam újjáteremtése volt, amelyet — számolva 
a hosszú francia jelenlét maradandó hatásával — Franciaországgal 
föderációban képzeltek el. S hogy ez lehetséges, annak bizonyítására a 
Szovjetuniót is példaként említették." 

A kommunisták helyesen jártak el, amikor szolidaritásukról és tá- 
mogatásukról biztosították a demokratikus megújulásért küzdő fran- 


u Liberté, 1944. szeptember 28. 
35 Liberté, 1944. október 5. 
36 Egalité, 1944. október 6. 
17 Egalité, 1944. szeptember 22. 
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cia népet és élcsapatát, a Francia Kommunista Pártot. Abban viszont 
hibát követtek el, hogy a természetes szövetségesükhöz való hűséget 
hangsúlyozva figyelmen kívül hagyták az antikolonialista, és a de- 
mokratikus reformokért folytatott harcban progresszív tartalomrmnal 
telítődött nemzeti eszme egyre szélesebb tömegeket magával ragadó 
erejét. Etienne Fajon önkritikusan tekintve vissza akkori algériai tevé- 
kenységére megállapítja, hogy a hitleri fasizmus leverését középpontba 
állító helyes politikai irányvonalat a kommunisták nem megfelelő ér- 
vekkel közvetítették az algériai tömegek felé, melyeknek elnyomója 
nem a német, hanem a francia imperializmus volt.§ Érvelésük a nem- 
zeti törekvéseiket egyre határozottabban kinyilvánító algériai tömegek 
számára nem tárta fel világosan, miért érdekük nekik is a hitleri fasiz- 
mus legyőzése. Hibájukat csak tetézték azzal, hogy nem keresték a 
kapcsolatot, a megegyezést az AML-lel, holott az készséget mutatott 
rá. Az Égalité már az első számában teljes terjedelmében közölte a De- 
mokrácia Barátainak nyilatkozatát, szeptember 22-i számában pedig 
, Igen! Jelen vagyunk!" című cikkében, válaszolva a nyilatkozatra, 
tanújelét adta közeledési készségének. A kommunisták merev maga- 
tartása azonban megakadályozta a közeledést és ezzel az egységes, an- 
tiimperialista, antikolonialista demokratikus tömegmozgalom kiala- 
kulását. A kommunisták hibát követtek el azzal, hogy nem alakítot- 
tak ki egységfrontot az AML-lel, elvágták magukat az algériai töme- 
gektől. Ez néhány évvel később magukat a kommunistákat is meg- 
döbbentő módon bizonyosodott be. 

Ferhat Abbasz egy későbbi, a világháború után írt cikkében úgy 
vélte, hogy a kommunisták támogatása a tárgyalt időszakban megha- 
tározó jelentőségű lehetett volna a nemzeti ügy számára.? Abbasz nem 
ítélte meg helytelenül a problémát. Az algériai kommunisták is hasonló 
véleményt fejtettek ki nemrégiben elméleti folyóiratukban: ,, Vajon 
igaza volt-e az AKP-nak, hogy — miközben független maradt — el- 
utasította a csatlakozást a Manifesztumhoz, és nem követett-e el egy 
másik hibát, amikor létrehozta azonnali követelések kivívása céljából 
a Demokrácia Barátai tömörülést. Hajlunk arra, hogy igennel felel- 
jünk."30 

Az AML ugyan nem abszolutizálta a nemzeti kérdést, és a hitleriz- 
mus legyőzését elengedhetetlennek tartotta követelései valóra váltásá- 
hoz, de az élelmiszer-ellátás egyre katasztrofálisabbá váló helyzetének 
az egész nemzeti felszabadító mozgalomra nézve romboló következ- 
ményét nem mérte fel teljes mélységében. Felhívta a hatóságok figyel- 
mét az algériaiak siralmas helyzetére, strukturális reformokat javasolt, 
de nem terjesztett elő azonnali követeléseket a szociális, anyagi helyzet 


2 Etienne Fajon: Ma vie sappelle liberté. Paris, 1976. 177—178. o. 

2 La Républigue algérienne, 1950. március 10. 

30 Révolution socialiste, 7. sz. 26. o. Essai sur Vhistoire du mouvement 
ouvrier algérien de 1920 a 1954. 
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javítására. Pedig ez nagymértékben elősegítette volna a politikailag 
frissen aktivizálódó, főként paraszti eredetű algériai tömegek szerve- 
zését, a provokációs lehetőségek csökkenését. 

Az AKP viszont szüntelen harcot folytatott a spekulánsok, a feketé- 
zők ellen az élelmiszerhelyzet javításáért, és éberségre szólított fel az 
1944 őszétől egyre szaporodó provokációk ellen, amelyek célja az volt, 
hogy szembeállítsák a vidéki lakosságot a városival, a muzulmánokat 
az európaiakkal. Az AKP-nak e szociális tevékenysége ellenére sem 
sikerült lényegesen szélesítenie tömegbázisát a nemzeti kérdésben mu- 
tatkozó értetlensége miatt.?! 

A feszült szociális helyzet és a tömegekben érlelődő nemzeti öntudat 
az algériaiakat politikailag elsősorban az AML felé orientálta. A De- 
mokrácia Barátainak felhívása nem talált komoly visszhangra az algé- 
riai lakosság körében. A kiáltvány közzétételével a szervezet politikai 
tevékenysége ki is merült. 

Az AML-hez csatlakozó, politikailag iskolázatlan tömegek körében a 
féllegálisan tevékenykedő PPA-tagok mind hevesebb propagandát 
fejtettek ki, és gyakran nem is hatástalanul. A tömegek türelmetlensége 
gvakran adott okot provokációra, főként az ország keleti részében, 
ahol a PPA befolyása alegnagyobb volt. Ferhat Abbasz, számolva a fe- 
szült helyzetben rejlő provokációs lehetőségekkel, figyelmeztette hí- 
veit, és elhatárolta magát a szélsőséges elemektől. 


A szélsőségesek álláspontja azonban győzedelmeskedni látszott. Az 
AML 1945. március eleji kongresszusán a küldöttek — Ferhat Abbasz 
távollétében, aki betegség miatt nem tudott jelen lenni — egyhangú- 
lag az algériai nemzeti mozgalom vezetőjévé kiáltották ki Messzali 
Hadzsot. Az elfogadott határozat viszont inkább Abbasz és a mérsé- 
keltek álláspontját tükrözte. Kimondta, hogy mindenki tagja lehet az 
AML-nek, aki algériai hazára vágyik, és békében kíván élni minden 
etnikai elemmel. Felhívással fordult a demokratikus pártokhoz, hogy 
lojális és realista politikát folytassanak.?? 

Az AML befolyásának csúcspontjára érkezett. Több százezer tagot 
számlált. Legtöbb híve az ország keleti részében, Constantine megyé- 
ben volt. Itt 85 szekciója működött, Algír megyében 53, míg az ország 
nyugati részében, Oran megyében 25.53 

A háború után, demokratikus légkörben lefolyó választásokon a 
kommunista párttal együtt megszerezhették volna a szavazatok több- 
ségét. 

A kommunista pártnak ebben az időben 15 000 tagja volt. Lapja, a 
Liberté, több mint százezer példányban jelent meg. Híveinek száma 
növekedett az algériaiak körében, sőt jelentősen nőtt befolyása a de- 


1 Liberté, 1944. november 16. 
32 Egalité, 1945. március 9. . 
33 o. 
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mokratikus és republikánus érzelmű európai származásúak kö- 
zött 1s.84 

Ilyen erőviszonyok mellett a feszült légkörben a nagybirtokos— 
nagytőkés telepesek számára az a megoldás maradt, hogy provokálva 
a nemzeti mozgalmat, zavargásokat szítsanak, így állítsák szembe az 
algériaiakat és az európai származásúakat, illetve az algériai nemzeti 
mozgalmat és a franciaországi demokratikus közvéleményt, s ezáltal 
akadályozzák meg a gyarmati társadalom demokratizálását. 

Ahogyan a háború a befejezéséhez közeledett, a feszültség úgy növe- 
kedett a gyarmaton. Április 27-én az AML vezetősége szolidaritásra és 
éberségre szólította fel az algériai lakosságot : , Emberek szenvednek, és 
provokátorok ezt a pillanatot választják, hogy zavart okozzanak az 
emberek fejében és szaporítsák az olyan cselekedetek számát, amelyek 
a falusi népesség végzetes reakcióját fogják kiváltani."35 

Az események előrehaladtával azonban sem ez, sem a többi felhívás 
nem talált meghallgatásra. A nagy nemzeti pártok elvesztették ellen- 
őrzésüket a forrongó tömegek felett. 


Felkelés Kelet-Algériában 


Az első súlyos, áldozatokat követelő incidens a május 1-i felvonulás 
és tüntetés alkalmával történt. A nacionalisták több nagyvárosban 
provokálták a baloldali felvonulókat és a rendőrséget. Algírban a rend- 
őrökkel történt összecsapásnak két halálos és tizenhárom sebesült ál- 
dozata volt. 

A feszültség május 8-án, a háború befejezését ünneplő felvonuláson 
érte el tetőpontját. Ezek a véres összecsapássá fajult felvonulások na- 
pokig tartó fegyveres felkelésbe torkollottak. 

A zavargások május 8-án Sétifben kezdődtek. Az alprefektus tudatta 
a felvonulókkal, akik mintegy 7000—8000-ren lehettek, hogy semmi- 
lyen politikai jellegű, nacionalista jelszó hangoztatását nem engedé- 
lyezi. Erre ígéretet is kapott a muzulmán ifjúsági szervezet és az AML 
egyik helyi vezetőjétől. A felvonulás folyamán azonban a zöld-fehér 
színű nemzeti zászló és az elrejtett transzparensek előkerültek. A fel- 
iratokkal Messzali Hadzs szabadon bocsátását, Algéria függetlenségét 
követelték. A rendőrség ekkor beavatkozott, dulakodás támadt, majd 
lövés dördült. Erre a tüntetők egy része — baltákkal, késekkel, pus- 
kákkal felfegyverkezve — szétszéledt a városban, és az utcákon talál- 
ható európai származású lakosokra támadt. A számos halálos és sebe- 
sült áldozat között volt a város kommunista szervezetének titkára is. 
Délfelé a rend helyreállt a városban. 

A fegyveresek egy része azonban a nap és az éjszaka folyamán több, 


3 Amar Ouregan: Notes sur la situation politigue en Algérie. Cahiers du 
communisme, 1946. 1. sz. 75—76. o.; Liberté, 1945. február 15. 
35 Egalité, 1945. április 27. 
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a város környékén lévő, izolált farmot és falut támadott meg, majd 
csatlakozott az ott már fegyveres akciókat kifejtő algériaiakhoz. Elekt- 
romos vezetékeket vágtak el, vasúti síneket rongáltak meg, autóbu- 
szokat rohantak meg. Több helységben középületeket gyújtottak föl. 


A fegyveres összecsapások másik központja a Sétiftől keletre két- 
száz kilométerre lévő Guelma volt. Itt délután kezdődött a lövöldözés, 
amelyben a fasiszta elveiről ismert alprefektus, Achiani személyesen 
is részt vett, sőt egyesek szerint ő használta először a fegyverét. Május 
9-én az algériaiak, számukat 3000—6000-re becsülték, körülvették a 
várost és megrohamozására készültek. A városban harminckét rendőr 
és három bennszülött század tartózkodott, de ez utóbbiakra teljes biz- 
tonsággal nem számíthattak. A prefektus a főkormányzó beleegyezé- 
sével a hadsereg beavatkozását kérte, ráruházva minden hatalmat. 
Ezzel kezdetét vette a megtorlás, amely valóságos mészárlásba tor- 
kollott. De Gaulle parancsára beavatkozott a légierő és a haditengeré- 
szet is. A szárazföldi hadsereg , tisztogató hadműveletében" mintegy 
10 000 katona vett részt. Fegyvereket osztottak ki az európai szárma- 
zásúak között is, akik , önvédelmi alakulatokba" szerveződve válo- 
gatás nélkül gyilkolták az algériaiakat. 

A véres összecsapásoknak a belügyminiszter parlamenti jelentése sze- 
rint nyolcvannyolc európai származású lakos esett áldozatul és száz- 
ötven sebesült meg. A megtorló akciók algériai áldozatainak számát 
nem lehet pontosan megállapítani. A hivatalos jelentések maximum 
néhány ezerre tették, a nemzeti mozgalom vezetői, lapjai pedig negy- 
ven-negyvenöt ezerre becsülték. A megtorlás során felhasznált hadfel- 
szerelést és az , önvédelmi osztagok" önkényeskedését is figyelembe 
véve az áldozatok száma több tízezerre becsülhető. 


A fegyveres akciók csak május 13-a után szűntek meg, sőt a hónap 
folyamán számos újabb incidenst jelentettek. Május közepétől a falvak 
lakossága tömegesen szolgáltatta be a fegyvereket, amelyek között 
egyaránt voltak múlt századi karabélyok és Rommel hadserege által 
hátrahagyott modern kézifegyverek. 


A fizikai megtorlással együtt folytak a letartóztatások. Az AML-t a 
kormány betiltotta, vezetőit letartóztatta (Ferhat Abbaszt az algíri 
kormányzói palota előcsarnokában, ahová a győzelem napja tiszteletére 
rendezett ünnepségre érkezett). Erre a sorsra jutott a PPA számos ve- 
zetője is. Messzali Hadzsot pedig Brazzaville-be vitték, és ott továbbra 
is házi őrizetben tartották. 


A helybeli gyarmatosítók a reformok leállítását és a legszigorúbb 
rendőri elnyomás bevezetését követelték. A franciaországi kormány- 


36 Az eseményeket a következő dokumentumok alapján rekonstruáltuk: Rap- 
port du général Tubert. 1945. május 24. RA, 1974. 4. sz. 284—314. o.; Vita a 
francia nemzetgyűlésben, 1945. július 10-én és 18-án. Journal Officiel de la Ré- 
publigue Francaise, Débats parlamentaires. 1344—1381., 1399—1401. o. 
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körök azonban határozottan leszögezték, hogy továbbra sem monda- 
nak le a reformpolitikáról. 

A franciaországi kommunisták úgy vélekedtek, hogy nem arab 
lázadásról, hanem fasiszta összeesküvésről volt szó. Élesen támadták a 
hitlerizmus és a reakciós telepes burzsoázia ügynökeinek bélvegzett 
, álnacionalistákat", akik a gyarmati hatóságok cinkosságával előidéz- 
ték a véres eseményeket. A Francia Kommunista Párt észak-afrikai de- 
legációja könyörtelen büntetés kiszabását követelte a lázadás szítóira. 
Ugyanakkor követelte az ellátás biztosítását, a közigazgatási appa- 
rátus megtisztítását az antidemokratikus és fasiszta elemektől, s a 
demokratikus szabadságjogok kiszélesítését." 

A kortársak a felkelést kiváltó okok között említették a hitleri pro- 
paganda hatását, a rossz élelmiszer-ellátást, az egyiptomi kormány és az 
angolszász hatalmak szimpátiáját az algériai nacionalisták iránt. Mind- 
ezek kisebb-nagyobb mértékben kétségtelenül hatással voltak a nacio- 
nalisták politikai magatartására, ám a felkelés valóságos okára nem vi- 
lágítanak rá. 

A korabeli vélemények, jelentések közül — szerintünk — egyetlen- 
egy érintette a lényeget. Nem véletlen, hogy a jelentést készítő bizott- 
ságot néhány nap után minden magyarázat nélkül visszarendelték 
Algírba. Torzóban maradt jelentésüket teljes terjedelmében először 
1974-ben Algériában tették közzé. 

A jelentés a fent említetteken kívül még a következőben jelölte meg 
a társadalmi-politikai feszültség és a véres események okát: , ,[rigy- 
kedve tekintenek (ti. az arab—berber algériaiak — J. N. L.) a nagybir- 
tokos telepesekre, látva saját nyomorúságos helyzetüket és amazok 
gazdagságát. A föld felosztására gondolnak. Leleplezik a nagybírtokosok 
túlkapásait, amelvek lehetővé teszik egvetlen ember számára, hogv úrként 
uralkodjon több ezer hektáron." 39 (Az én kiemelésem. — J. N. L.) 

A gyarmati hatalom, hogy jó minőségű földhöz juttassa a múlt szá- 
zad végétől egyre nagyobb számban ebbe az országrészbe érkező euró- 
pai telepeseket, gyakran űzte el az algériaiakat a gyengébb minőségű 
déli földekre vagy kényszerítette őket a hegyekbe. A fegyveres össze- 
csapások éppen azokon a területeken robbantak ki, ahonnan a század- 
forduló táján tömegesen űzték el az algériaiakat. 

Nem lehet figyelmen kívül hagyni azt sem, hogy a keleti országrész- 
ben korábban is nagy volt az algériaiak politikai aktivitása: az ulemák, 
az AML és a háború alatt a PPA is itt rendelkezett a legnagyobb be- 
folyással. j 

Tudatosan előkészített fegyveres felkelésről azonban nem beszélhe- 


5 Liberté, 1945. május 12., 17.; IHumanité, 1945. május 11. 

38 Rapport du général Tubert 1945. május 24. RA, 1974. 4. sz. 283—314. o. — 
Tubert tábornok baloldali republikánus, az ellenállás aktív résztvevője volt. Szo- 
rosan együttműködött a kommunistákkal, és késöbb parlamenti csoportjuk 
tagja lett. 

3 UÚo. 310. o. 
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tünk. Az a feltevés látszik helytállónak, hogy a tüntetéseket és a fegy- 
veres támadásokat a PPA helyi aktivistái kezdeményezték, bár tény, 
hogy korábban az országos vezetőség egyes tagjai is hajlottak rá. 
Összegezve megállapítható, hogy 1945 májusában, a több éves több- 
féle érdek, ideológia és propaganda által motivált heves politikai harc 
után, a nemzeti felszabadító mozgalom megosztottsága közepette, a 
pattanásig feszült szociális helyzetben elemi erővel, spontán módon 
robbant ki a parasztok felkelése az országnak abban a részében, ahol a 
gazdag ellenállási tapasztalatok mellett az algériai nemzeti politikai 
szervezetek aktivitása hagyományosan a legerősebb volt. A paraszti 
elégedetlenség alapvető oka, forrása az agrárkérdésben gyökerezett: a 
kolonizáció által kisemmizett fellahok követelték vissza földjüket. 


A gyarmatosítók látszólag gyors győzelmet arattak, és bíztak abban, 
hogy szétzúzzák a nemzeti felszabadító mozgalmat, lehetetlenné teszik 
újjászervezését. Hogy tervüket nem sikerült megvalósítani, az jelentős 
mértékben a kommunistáknak köszönhető, akik ekkor az algériaiak 
egyetlen védelmezőjeként léptek fel. 


Az AKP a felszított arabellenes hangulatban a különböző etnikumú 
és vallású népesség együttéléséért és a demokrácia elmélyítéséért, a 
franciaországi demokratikus és népi erőkkel vállvetve folytatott harc 
fontosságát hangsúlyozta. A július végi, augusztus eleji helyhatósági 
választáson hasonló célkitűzéseket tartalmazó programmal jelentős 
sikert ért el a párt: 449 tanácstagi helyet szerzett és nyolc helységben 
vagy a polgármester, vagy a helyettese kommunista volt.4 

A választásokat elemző dokumentumában, amely egyben az októberi 
parlamenti választásra (az első alkotmányozó nemzetgyűlésbe) készü- 
lő programja is volt, a párt megállapította : , Az algériaiak — európaiak, 
muzulmánok, zsidók — egyre inkább számot vetnek azzal a történelmi 
szükségszerűséggel, hogy együtt élnek Algériában, mindannyiuk közös 
örökségében . . . és semmi sem térítheti le őket arról a történelmi útról, 
amely egy algériai nemzeti közösség kialakulásához vezet." A párt kö- 
vetelte a kelet-algériai vérengzések igazi felelőseinek a megbüntetését, 
a bebörtönzöttek szabadon bocsátását, a hivatali apparátus demokra- 
tizálását, egyenlő képviseletet — általános választások útján — az al- 
gériaiak és az európai származásúak között. Gazdasági és szociális 
téren: az ellátás biztosítását, a mezőgazdaság fejlesztését és iparosítási 
tervet Algéria számára, bér- és nyugdíjegyenlőséget az európaiakkal. 
Kulturális téren : harcot az analfabetizmus ellen, az arab nyelv hivata- 
los nyelvként való elismerését. Végső céljaként olyan Algériát jelölt 
meg, amelyet — összetörve a gyarmatosítás láncait — megszabadítot- 
tak a trösztök, a nagybirtokos gyarmatosítók hatalmától, a feudális 


1 Mohamed Harbi: Aux origines du FLN. Paris, 1975. 21—23. o. 


u 1937-1946. Histoire de huit années de combat pour plus de liberté, plus de 
justice et de progrés. 70. o. 


161 


csökevényektől. A harcot Franciaország munkásosztályával közösen 
kell megvívni egy igazi köztársaság megteremtéséért. 

A választási program tehát nem tartalmazta az önálló algériai állam 
megteremtését. A párt a gyarmati elnyomás megszüntetését mélyreha- 
tó demokratikus reformok útján kívánta elérni. 

Az október 21-én lezajlott választáson a baloldal nagy sikert ért el 
mind Franciaországban, mind Algériában. Az algériai kommunisták 
öt képviselőt küldtek az alkotmányozó gyűlésbe: kettőt a második 
kollégiumból, hármat az elsőből. Összesen 220 000 szavazatot kaptak, 
135 000-ret a második kollégiumban, s ez a szavazatok 19,395-át tette 
ki. 

E jelentős siker birtokában a kommunisták az elkövetkező hóna- 
pokban a nemzeti demokratikus erők széles egységírontjának meg- 
teremtéséért harcoltak, ezzel támogatva a kommunista—szocialista 
többségű alkotmányozó gyűlés munkáját, joggal bizakodva egy de- 
mokratikus alkotmány megszületésében. Kampányt indítottak a be- 
börtönzött nacionalista vezetők szabadon bocsátásáért és a májusi 
események teljes kivizsgálásáért. Az amnesztiáért küzdő bizottságok 
1946 elején több mint százezer tagot számláltak. Az alkotmányozó 
gyűlés március elején megszavazta az amnesztiát. Ferhat Abbaszt és 
az ÁML több vezetőjét március 16-án szabadon bocsátották. A PPA 
működését továbbra sem engedélyezték, Messzali Hadzs visszatérését 
Algériába pedig nem tették lehetővé. 

Ferhat Abbasz feloszlatott szervezetét Algériai Kiáltvány Demok- 
ratikus Uniója (Union Démocratigue du Manifeste Algérien — UDM A) 
néven újjáalakította. Igyekezett pártját megtisztítani a PPA szélsősé- 
ges elemeitől. Május 1-i felhívásában hitet tett korábbi politikája mel- 
lett. Elutasította mind az asszimilációs, mind a szeparatista politikát. 
Célja továbbra is , egy új, Franciaországgal szabad föderációban levő 
Algéria megteremtése" maradt.!! Júliusi választási kampányát is (a 
második alkotmányozó gyűlésbe) ez a gondolat uralta. . 

A kommunista párt tárgyalásokat kezdeményezett az UDMÁ-val 
és a Francia Szocialista Párttal közös listák és program kialakításáról. 
Ezek azonban nem jártak eredménnyel. A szocialisták visszautasítot- 
ták az együttműködést, mert — az AKP javaslatával ellentétben — 
nem voltak hajlandók elítélni az asszimilációs politikát, és nem ismer- 


sz Liberté, 1945. augusztus 30. 

sz Jacgues Michel Bonnet : Les élections en Algérie de 1945 a 1954. Université 
Aix en Provence, 1969. Kézirat. 9. o. — Az 1945. augusztus 17-i rendelet két- 
kollégiumos választói testületet vezetett be Algériában. Az első kollégiumban 
szavaztak az európai származásúak, a másodikban az algériaiak, és 13-13 kép- 
viselőt választottak. Az aránytalanságban kifejeződő igazságtalanság szembe- 
szökő: ugvanannvyi képviselőt választott az egymilliós európai közösség, mint 
a nyolc millió algériai. 

44 Appel a la jeunesse algérienne et musulmane. Documentation Írancaise. 
Notes et études documentaires, 1946. 333. sz. 12—13. o. 
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ték el a Franciaországtól különböző algériai identitást (akkori kifejezés 
szerint , algériai eredetiséget " — originalité algérienne). 

Az UDMA és az AKP programja közötti hasonlóság lehetővé tette 
volna egységlista megteremtését. Az eltérés lényegében az volt, hogy 
míg az AKP nem lépett túl az asszimilációs politika elítélésén és az 
, , algériai eredetiség" elismerésén, addig Ferhat Abbasz egy Franciaor- 
szággal föderatív kapcsolatban levő algériai állam megteremtését kö- 
vetelte. A demokrácia elmélyítéséért folytatandó harcot, a gazdasági, 
szociális és kulturális reformokat illetően a két párt véleménye lénye- 
gében megegyezett. Az AKP a korábbi választási erőviszonyokat fÍi- 
gyelembe véve a közös listára hét kommunista és hat UDMA-jelöltet 
javasolt. Ezt azonban az UDMA visszautasította és ezzel a tárgyalások 
megszakadtak.55 

Az AKP a korábbi választási eredményeket alapul véve nem mér- 
hette fel reálisan az erőviszonyokat, túlértékelte saját befolyását. Az 
1945. októberi parlamenti választásokon a nemzeti felszabadító moz- 
galom pártjai közül még egyedül indulhatott és a tartózkodók aránya 
is magas volt (5099 fölött). Az UDMA döntését viszont az is befolyá- 
solta, hogy lebecsülte a franciaországi politikai helyzet Algériára gya- 
korolt hatását, továbbá az az óhaj, hogy a választáson felmérje tény- 
leges tömegbefolyását. 

Az 1946. június 2-i választás győztese az UDMA lett. A kommunista 
párt érzékeny veszteséget szenvedett. A második kollégiumban a sza- 
vazók 71,0794-a (459 000) az UDMÁ-ra szavazott, amely a 13 képvi- 
selői helyből 11-et megszerzett. A kommunista párt csak a szavazatok 
8,29--át kapta (53 400) és ezzel elvesztette korábbi két képviselői he- 
lyét. Különösen sok szavazatot veszített Algír megyében: az októberi 
81 000 helyett 23 000 szavazatot kapott. Az első kollégiumban szava- 
zatainak száma csupán néhány ezerrel csökkent, és így a korábbi há- 
rom képviselői helyből kettőt megtartott." 

A mandátumok számát tekintve, a nemzeti felszabadító jóZóalór 
összességében előretört. Ezzel azonban nem volt arányban politikai 
megerősödése, mert meggyengült a kommunista párt, Franciaország- 
ban pedig megerősödött a jobboldal, az alkotmányozó gyűlésben meg- 
szűnt a kommunista—szocialista többség. 


Az AKP új politikai irányvonala 


A június 2-i választási eredmények az algériai kommunistákat egész 
korábbi politikájuk kritikai felülvizsgálatára késztették. A választási 
eredmények tükrében egyértelművé vált, hogy a nacionalizmus széles 
tömegeket átfogó politikai erő Algériában. Ezzel az AKP korábban 
nem számolt komolyan. Túlbecsülte a franciaországi baloldali és de- 


45 A tárgyalások lefolyásáról lásd: Liberté, 1946. május 16. 
s J. M. Bonnet id. mű, 12. o. 
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mokratikus erők befolyását és perspektíváit is, ebből eredően szünte- 
lenül a Franciaországgal való egységet hangsúlyozta. A függetlenséget 
követelő jelszó hangoztatását hiábavalónak és veszélyesnek tartotta, s 
a gyarmat gazdasági gyengesége miatt az autonómia minden formáját 
elvetette: , Algéria csak Franciaország alárendeltje lehet, amíg gaz- 
daságilag át nem alakul." A párt a nacionalisták szélsőséges képvi- 
selőit reakciósoknak, az ötödik hadoszlop ügynökeinek minősítette. Az 
algériai állam megteremtését követelő mérsékelteknek pedig azt felelte, 
hogy , minden algériainak két hazája van: az övé és aztán Franciaor- 
szág .8 

A kommunisták túlzott anyaország-centrikus állásfoglalásának ki- 
alakításában nem kis szerepet játszott fellépésük azzal a reális veszély- 
lyel szemben, amelyet az angol—amerikai imperializmusnak az a tö- 
rekvése jelentett, hogy a Írancia helyébe lépjen Algériában. Ez a tö- 
rekvés az adott időszak konkrét körülményei között mindenképpen a 
Íranciaországi demokratikus és baloldali erők pozícióját gyengítette 
volna azzal, hogy megfosztotta volna őket a nemzeti felszabadító moz- 
galom antiimperialista demokratikus politikai erőinek támogatásától. 
. A kommunisták a júliusi KB-ülésen kizárólag a nemzeti mozgalom 
értékelésével foglalkoztak, és felülvizsgálták kapcsolatukat a naciona- 
listákkal. Ez egyben a párt politikai irányvonalának továbbfejleszté- 
sét is jelentette. 

A július 21-i , A szabadságért, a földért, a kenyérért" c. kiáltvány- 
ban a párt javasolta Algériai Demokratikus Nemzeti Font alakítását, 
valamennyi nacionalista politikai erő bevonásával. A kiáltvány első 
helyen foglalkozott a szabadság problémájával és megállapította, hogy 
az algériai nép nem él szabadon: gazdasági, kulturális, szociális fejlő- 
dését akadályozza a gyarmati rendszer. , Ennek a rendszernek meg kell 
szűnnie. Mint ahogy nem lehet a tüzet a vízzel összeházasítani, ugyan- 
úgy nem lehet a gyarmati elnyomást és a szabadságot kibékíteni . . . 
Azt akarjuk, hogy országunk a saját nemzeti életét élje. §? A nemzeti 
lét alapját a különböző etnikai elemeknek a közös érdek által a közös 
ellenség elleni harcban összeforrott szilárd közössége képezi. E közös- 
ség érdekeit kifejezve a Front olyan Algéria megteremtéséért hívott 
harcba, amelynek saját alkotmánya, parlamentje és kormánya lenne. 
Az országot föderatív kapcsolatok kötnék Franciaországhoz és a Fran- 
cia Unió népeihez. 

A kiáltvány tartalmazta egy mélyreható agrárreform tervét. A párt 
javasolta a kollaboránsok, egyes nagybirtokosok, nagytársaságok föld- 
jeinek, továbbá az 1940 óta vásárolt, de nem a tulajdonos által művelt 


§ Ecole élementaire du PCA 4-rme lecon. Union avec le peuple de France. 4. o. 
(Pártiskolai anvag) André Marty fond 14. ASAM 243. Institut d histoire sociale. 
Paris. 

4 Amar Ouzegan : Double college: condition d union des populations algéricn- 
nes. Alger, 194t. 15. o. 

9 Liberté, 1945. július 25. Pour la liberté, la terre et le pain. 
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földbirtokoknak a szétosztását a fellahok és a bérlők között. Javasolta 
továbbá az öntözőrendszer fejlesztését, főként azokon a területeken, 
ahol algériai birtokosok gazdálkodtak. 

Az új politikai irányvonal megvalósításához elengedhetetlen volt, 
hogy a pártmunka minden területén változások történjenek. Ez prob- 
lémát okozott a párttagság körében és a vezetésben is. A nacionalista 
pártok megítélésében bekövetkezett változás főként az európai szár- 
mazású tagok és szimpatizánsok körében váltott ki bírálatot.50 A ve- 
zetőségben a személyi változások a párt negyedik kongresszusán (1947. 
április) történtek meg. Az új első titkár Larbi Buhali lett. A leváltott 
első titkárt, Amar Ouzegant, mivel nem fogadta el az új politikai irány- 
vonalat és így akadályozta az antikolonialista nemzeti tömörülés létre- 
hozását, 1947 végén kizárták a pártból.51 

Megállapítható, hogy a júliusi központi bizottsági ülés nagy jelentő- 
ségű, fontos esemény volt az Algériai Kommunista Párt történetében. 
A párt politikai irányvonala lényegesen és tartósan megváltozott. A na- 
cionalista mozgalom átértékelése tulajdonképpen az algériai kommu- 
nista mozgalom egész korábbi politikájának bírálatát jelentette. 1946- 
ig az algériai kommunistákra is jellemző volt az a megállapítás, ame- 
lyet Lenin a Luxemburggal folytatott vitában az elnyomott nemzetek 
proletár pártjaival kapcsolatban tett: , Az elnyomott nemzetek köré- 
ben a proletariátusnak önálló pártba való tömörülése következtében 
néha olyan heves harc indul az illető nemzet nacionalizmusa ellen, 
hogy a perspektíva eltorzul és feledésbe merül az elnyomó nemzet na- 
cionalizmusa."52 Azzal, hogy a párt programjába vette az önálló algé- 
riai állam megteremtését, a legfontosabb elvi akadály hárult el, amely 
gátolta az egységes nemzeti felszabadító mozgalom kialakulását, és azt, 
hogy az AKP valóban algériai párttá váljon."3 

A kommunisták az 1946. november 10-re kiírt parlamenti válasz- 
tásra az új politikai irányvonal szellemében készültek. Javasolták a 
nacionalistáknak, hogy egységben induljanak a választáson. Messzali 
Hadzs, aki októberben visszatérhetett Algériába, ezt elutasította. S 
mivel a kormány a PPA működését számos aktivistájának az 1945. 


se Liberté, 1946. szeptember 26. 

s1 Liberté, 1948. január 29. (Az 1947. december 28-i KB-határozat.) 

ss V. I. Lenin: A nemzetek önrendelkezési jogáról. Válogatott művek. I. k. 
Kossuth Könyvkiadó 1977. 419. o. 

s3 Az algériai állam eszméjének igen nagy jelentősége volt a nemzeti felsza- 
badító mozgalomban. A gyarmatosítók ugyanis azt állították, hogv 1830-ban 
még csírája sem létezett az algériai államnak, és mindent, ami az államszerve- 
zetre emlékeztet, ők hoztak létre. Ezzel azt is tagadták, hogv az algériai nép 
képes az államalkotásra. Valójában a XIX. sz. elején az Algíri Kormányzóság a 
török típusú feudális államra jellemző jegvekkel rendelkezett. Hatalma az or- 
szág északi részére terjedt ki. A francia hódítók ellen harcoló Abd el Kader 
(1832-1847) viszont az egész országra kiterjedő eredményes államszervezői 
munkát végzett. Államföként tárgyaltak vele a franciák is és hatalmát a Tafnai 
szerződésben (1837) el is ismerték. A mai Algériában a legnagvobb nemzeti hős- 
ként tisztelik. Az iszlám hagyományokkal ellentétben szobrot is állítottak neki. 
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májusi felkelésben történt aktív részvétele miatt továbbra sem enge- 
délyezte, megalakította a Mozgalom a Demokratikus Szabadságjogok 
Diadaláért (Mouvement pour le Trionphe des Libertés Démocratigues 
— MTLD) nevű szervezetet. Az MTLD kitartva korábbi szélsőséges és 
antikommunista álláspontja mellett, nem csupán az AKP egység- 
front-javaslatát utasította vissza, de nézeteltérései támadtak az 
UDMÁv-val is, mivel azt nem tekintette egyenrangú partnernek. Ferhat 
Abbasz viszont nem volt hajlandó elfogadni a PPA—MTLD program- 
ját (azonnali és teljes elszakadás Franciaországtól), s ezért, hogy ne 
ossza meg a nacionalista erőket, pártja nem állított jelölteket, de fel- 
szólította híveit, hogy vegyenek részt a szavazáson, mert a tartózkodás 
a reakciós erőknek kedvez.54 

A megosztottság miatt a nemzeti felszabadítás erői hátrányba kerül- 
tek, és a mandátumok többségét a gyarmati hatalommal együttműkö- 
dő francia—muzulmán tömörülés szerezte meg. A kommunista párt a 
júniusi eredményekhez viszonyítva jelentősen növelte szavazói szá- 
mát, sőt Oran megyében még az 1945. októberi eredményt is túlszár- 
nyalta. Képviselői számát — visszaszerezve két helyet a második kol- 
légiumban — négyre növelte. Négy képviselői helyet szerzettaz MTLD 
15.55 

A novemberi választás eredményei bebizonyították a kommunisták 
új politikai irányvonalának helyességét, ugyanakkor tanulsággal szol- 
gáltak az egész nemzeti felszabadító mozgalom számára: a hatékony 
és sikeres antikolonialista harc megköveteli az egységet. 

A választások után az AKP felújította egységíront-javaslatát. No- 
vember 14-én el is kezdődtek a tárgyalások az UDMÁ, az MTLD és 
az AKP között. Az MTLD azonban pár nap múlva megszakította a 
tárgyalásokat. Saját programján nem volt hajlandó változtatni, a 
kommunistákét visszautasította, semmilyen kompromisszumra nem 
volt hajlandó. Egyszersmind megpróbálta az UDMÁ-t is szembeállítani 
az AKP-val; javasolta, hogy indítsanak közös jelölteket a december 
eleji köztársasági tanácsi (kb. szenátusnak felel meg) választáson. Az 

UDMA ezt nem fogadta el, de tárgyalásai az AKP-val szintén zsákut- 
. cába jutottak, mivel azt kérte, hogy a kommunisták mondjanak le 
önállóságukról (ne legyenek sehol listavezetők), és teljesen az UDMA 
számára folytassanak kampányt. , Algéria jövője nem egy párt, vagy 
személv műve lesz, hanem valamennyi jó szándékú algériaié" — szö- 
gezte le az AKP a tárgyalásokat értékelő nyilatkozatában."§ Tulajdon- 
képpen mindkét nacionalista szervezet vezető szerepet akart biztosí- 
tani magának, és főleg a kommunistákkal szemben. 

Az AKP története 1946 júliusa után szinte azonos az antikolonialista 
erők egységének megteremtéséért vívott harc történetével. A párt ko- 

s4 Kgalité, 1946. október 25., november I. 


ss [aberté, 1946. november 14. 
s Liberté, 1946. december 5. 
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rábban is az egység híve volt, de a nemzeti realitás elégtelen figyelem- 
bevétele, a nacionalista és nacionálreformista antikolonialista erők 
helytelen megítélése, lebecsülése, továbbá a Íranciaországi kommunista 
és demokratikus erők befolyásának túlértékelése akadályozta az egy- 
ségpolitika valóra váltásában, következetlenségekhez vezetett és több- 
ször megtörte a párt dinamizmusát. 1946 után viszont az antikolo- 
nialista nemzeti egység megteremtésére irányuló törekvés szívós harc 
árán a nemzeti realitásra alapozott pártpolitika állandó és domináló 
összetevőjévé válhatott és vált is. Az e politikára alapozott harc ered- 
ményeként a párt nagy befolyású nemzeti párttá vált. Taglétszáma 
elérte a 15 000-ret, s ami különösen lényeges, a tagság 70—8095-a arab- 
berber algériai volt, a vezetésben mind alsó, mind felső szinten ők 
kerültek többségbe.57 Szavazóinak száma meghaladta a százezret; a 
gyarmati rendszer sújtotta legszélesebb társadalmi rétegek érdekeinek 
szószólója és védelmezője volt. 

A nacionalisták soraiban viszont nem történt fejlődés, sőt megtor- 
panás tapasztalható. 

Ferhat Abbasz és az UDMA megrekedt a Manifesztumnál, ponto- 
sabban a Kiegészítésnél, de még mindig az a politikai erő maradt Algé- 
riában, amely a későbbiekben a legközelebb állt az AKP-hoz. Elítélte 
a kolonializmust, a vietnami háborút, Algéria — mint , tengerentúli 
Írancia terület " — bevonását a NATO-ba, részt vett a békemozgalom- 
ban, nem jellemezte a szisztematikus antikommunizmus. Ugyanakkor 
a hidegháború korszakában többször ütött meg antikommunista han- 
got, kétségbe vonta az AKP nemzeti jellegét, illúziókat táplált az ame- 
rikaiak , antikolonializmusa" és az angolok , dekolonizációs bölcses- 
sége" iránt, helytelenül ítélte meg a Szovjetunió külpolitikáját. Poli- 
tikáját állandóan a negatív és pozitív elemek keveredése jellemezte.58 

A PPA-t, illetve a nyomába lépő MTLD-t a teljes ideológiai és szer- 
vezeti zűrzavar, frakciók és irányzatok szüntelen harca jellemezte. 
Világos politikai irányvonala nem volt, ennek következtében ad hoc 
reagált a felmerülő politikai kérdésekre. A választásokat illetően hol a 
bojkott, hol a részvétel mellett döntött. Választott képviselői gyakran 
kötöttek elvtelen kompromisszumot a gyarmati hatóságok képvise- 
lőivel, miközben szinte mindig elutasították a nemzeti felszabadító erők 
egységfelhívását, illetve az összefogás terén gyakorlatilag lehetetlenné 
tettek minden előrelépést, egyértelmű vezető szerepet követelve ma- 
guknak. 

Az MTLD 1947 februárjában tartotta első (illegális) kongresszusát, 
amely a teljes megosztottság jegyében fejezte be munkáját. Továbbra 


57 André Moine közlése, 1977. február 6. (André Moine az AKP szervezési 
kérdésekkel megbízott titkára volt.) 

ss Lásd Ferhat Abbas : Le régime colonial est la négation de la justice et de la 
civilisation. Alger, 1949.; La Républigue algérienne, 1950. március 10., 17., 24., 
31. 
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is megmaradt a PPA, tevékenységét illegalitásban folytatta. Közben 
jóváhagyták az MTLD-nek, mint legális szervezetnek a megalakulását. 
Ugyanakkor a legradikálisabbaknak, a fegyveres harc híveinek a javas- 
latára döntés született egy paramilitáris szervezet, az Organisation 
Spéciale létrehozásáról.5? Az MTLD egy dologban volt következetes : a 
PPA-tól örökölt antikommunizmusa megmaradt, az AKP-t nem te- 
kintette nemzeti pártnak. 

A írancia kormány Algéria gyarmati státusát külön törvényben 
óhajtotta rögzíteni. Az új kormány a törvény előkészítését az 1946. 
novemberi parlamenti választások után kezdte el. A benyújtott tör- 
vénytervezetek közül a liberális elvektől vezérelt, de az asszimilációs 
politikát lényegében szentesítő szocialista tervezet számíthatott a par- 
lamenti többség támogatására. 


Az algériai nemzeti pártok az ellentétek miatt sem közös tervezetet 
nem tudtak készíteni, sem közös parlamenti taktikát kialakítani. 

A kommunista párt készített egy törvénytervezetet, amely a júliusi 
központi bizottsági ülésen elfogadott kiáltvány elveire épült. A javas- 
lat lényege: egy belső ügyekben független, saját kormányt is kinevező 
demokratikus Algéria a Francia Unió keretében. 

A íÍrancia parlament 1947 augusztusában tárgyalta a benyújtott 
törvénytervezeteket, és a szeptember 1-i szavazáson a kormány Szer- 
ves alaptörvény (Statut organigue) elnevezésű előterjesztését fogadta 
el 323 támogató szavazattal 33 elutasító és 208 [tartózkodó ellenében. 

Az algériai kommunisták képviselője, Mme Sportisse, kijelentette, 
hogy az algériai nép, amely az antifasiszta erők oldalán harcolt a vi- 
lágháborúban, joggal követeli magának a szabadságot és a demok- 
ráciát, erre irányuló törekvése pedig határozott nemzeti öntudatra 
ébredéssel párosul. Mivel ezt a kormány törvénytervezete nem vette 
figyelembe, így az algériai kommunista képviselők ellene szavaztak.so 
A francia kommunista képviselők tartózkodtak. 


Az FKP Franciaország felszabadulása után úgy vélte, hogy a szé- 
les néptömegeket tömörítő demokratikus mozgalomban a demokrácia 
szociális tartalmát erősítő, a párt köré tömörülő baloldali erők hely- 
zete oly mértékben megerősödik, hogy egy hosszabb átmeneti szaka- 
szon keresztül képesek lesznek a szocializmus felé vezetni a francia né- 
pet. A Francia Uniót pedig egyenrangú népek kolonialista viszonyok- 
tól mentes, szabad, önkéntes szövetségévé alakítják át. E céljáról az 
FKP a kormányból történt kizárása (1947. május) után sem mondott 
le, mivel azt átmeneti jellegűnek tekintette. A kormányba való vissza- 
térés lehetőségét és az algériai testvérpárt iránti szolidaritást szem 
előtt tartva tartózkodtak az FKP képviselői a szavazáson. 


s WM. Harbi id. mű, 28—29. o. 
so Journal Officiel de la Républigue Francaise, Débats Parlementaires. 1947. 
augusztus 10. 4423. o.; A szavazás eredménve: uo. 4529—48s30. o. 
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Az elfogadott Szerves alaptörvényt! leszögezte, hogy Algéria , egy 
megyecsoportot alkot ". Továbbra is Franciaország integráns részének 
nyilvánította a gyarmatot. Ugyanakkor számos cikkely biztosította 
az arab-berber algériaiak számára a demokratikus szabadságjogok 
gyakorlását. E jogok alkalmazásának megszervezése azonban az Al- 
gériai Gyűlés (60-60, európai származású és arab-berber algériai kép- 
viselő) hatáskörébe tartozott, ahol minden intézkedés meghozatalához 
kétharmados többség kellett. Így a gyarmatosítók számára csak az 
maradt a feladat, hogy , jól szervezzék meg" a választásokat. Algériá- 
ban 1947 után valamennyi választás botrányos körülmények között, a 
választók megfélemlítése és csalások közepette zajlott le. Az Algériai 
Gyűlés fennállása alatt (1947—1956) az alaptörvényben foglalt refor- 
mokból csupán egyet valósított meg maradéktalanul: megszervezte a 
Déli Területek (Szahara) polgári közigazgatását. 

A sorozatos választási csalások és az antidemokratikus politikai élet 
erősítette a fegyveres felkelés híveinek pozícióját, ugyanakkor azon- 
ban a politikai harc lebecsülésének tendenciáját is. Az 1945. májusi 
megtorlás és az 1947 utáni reakciós politikai gyakorlat döntő mérték- 
ben járult hozzá az 1954. november 1-i fegyveres felkelés kirobbaná- 
sához."? 

Az alaptörvény elfogadásával a kolonialistáknak sikerült az 1943— 
1947 közötti, rendkívül heves eseményekben bővelkedő osztályharc- 
ból győztesen kikerülniük. A baloldali és a nemzeti felszabadító erők 
nem tudtak hegemón erővé válni az antifasizmusból kinőtt, nemzetközi 
és nemzeti körülmények által meghatározott demokratikus tömegmoz- 
galomban. Franciaországban a burzsoázia — a szocialisták segédleté- 
vel — stabilizálta hatalmát és a gyarmati népekkel már a dialógusra 
sem volt hajlandó: bizonyította ezt az 1946-ban meginduló indokínai 
háború és az 1947-es madagaszkári megtorlás. Az említett időszak osz- 
tályharca azonban az algériai nép számára mégis jelentős eredménnyel 
zárult: a nemzeti felszabadító mozgalom az algériai népet átfogó tö- 
megmozgalommá fejlődött. Ez az az időszak, amikor az algériai társa- 
dalom valamennyi osztályát, rétegét bevonták a politikába. Erre az 
időszakra esik az egész algériai nép nemzeti öntudatra ébredése is, 
amely kifejezést nyert a mozgalmat alkotó valamennyi szervezet prog- 
ramjában és politikai magatartásában, a szervezetek eltérő osztály- 
bázisának megfelelően különböző formában és hangsúllyal, de határo- 
zottan és egyértelműen. 


si Teljes szövegét lásd Thomas Oppberman : Le probleme algérien. Paris, 1961. 
287—303. o. 

62 Salgó László : Az algériai felszabadító háború megindulása (1954). A nem- 
zetközi munkásmozgalom történetéből. Evkönvv, 1979. 182—189. o. 
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KONZULTÁCIÓ 


ERÉNYITIBOR: 


ELMÉL ETI-POLITIKAI IRÁNYZATOK A XIX. SZÁZAD 
MAGYARORSZÁGI MUNKÁSMOZGALMÁBAN 


Ismeretes, hogy egyes szintéziseink 1848-tól, tehát a forradalom és 
szabadságharc kitörésétől, mások viszont 1868-tól, az első hazai szo- 
cialista szervezet, az Általános Munkásegylet megalakulásától kezdő- 
dően tárgyalják a hazai munkásmozgalom történetét. Mindkét periodi- 
zációs meggondolásnak van bizonyos létjogosultsága. 

Az 1848—1849-es forradalom és szabadságharc tört utat Magyaror- 
szágon a tőkés fejlődésnek, mely nélkül modern munkásmozgalom ki- 
bontakozására nem kerülhet sor. Az is igaz viszont, hogy az Általános 
Munkásegylet megalakulása előtt Magyarországon soha, semmiféle 
szocialista jellegű munkásszervezet nem működött. A szocialista néze- 
tek nyomai azonban fellelhetők már a század első felében, a reformkori 
Magyarországon és a forradalom időszakában 1s. Számos liberális refor- 
mer ismerkedik ekkor meg az utópikus szocializmus eszméivel és jut 
— nyugat-európai tapasztalatok nyomán — arra a felismerésre, hogy 
a tőkés viszonyok kibontakozása együtt Jár az elszegényedéssel, a tö- 
megek , pauperizmusának " terjedésével. Ezért szükség van a tőkés 
magántulajdon, a szabad verseny korlátozására és elvileg indokolt — 
az egész társadalom érdekében — fokozatos megszüntetésének gondo- 
latával is foglalkozni. Altalában úgy vélik, hogy Magyarországon az 
egész kérdés még nem időszerű és sikerül majd tartósan elkerülni a 
Nyugat-Európában már a harmincas—negyvenes években erőteljesen 
megmutatkozó társadalmi bajokat. A különböző utópikus szocialista 
nézetek iránti rokonszenv együtt jár az önmagukat túlélt feudális ál- 
lapotok erős kritikájával, a polgári (demokratikus) átalakulás igenlé- 
sével, sőt egyes esetekben (példa erre Gasparich Márk munkássága) a 
dolgozó nép új társadalmi rendszert alkotó forradalmának reménvé- 
vel is. (Ugyanekkor a konzervatívok óvnak a , szocializmust szülő"? 
kapitalizmustól.) 

Ezek, a magyar politikai gondolkodást befolyásoló eszmék azonban 
nem jutnak el a még csak a kialakulás kezdeti stádiumában levő, 
nyugat- és közép-európai összehasonlításban igencsak kis létszámú, 
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céhes műhelyekben, továbbá manufaktúrákban és gyárakban dolgozó 
munkásokhoz.! A munkaviszonyok megjavítását célzó alkalmi össze- 
szövetkezésekre már van példa, ezeken túlmenő munkásszervezkedé- 
sekre azonban még nincs. 

Az 1848-as (szerintünk helyesen választott) kiindulópontot éppen az 
indokolja, hogy a polgári forradalom zajlásában van bizonyos része a 
magyarországi munkásságnak. 1848—1849 magyarországi munkás- 
mozgalmában már felfedezhetők bizonyos elméleti-politikai irányza- 
tok.? A források azt tanúsítják, hogy a soknemzetiségű munkásság, 
mindenekelőtt a főváros munkássága 1848. március 15-ét követően jó- 
részt a forradalmi balszárny mögé sorakozott fel, melynek küzdelmét 
támogatta a feudális kötöttségek ellenében. A munkásság alapvető 
követelése a céhrendszer megszüntetése volt. A munkásság öntudatos 
elemeinek és a forradalmi balszárnynak az éppenhogy kialakuló együtt- 
működése (s ez kevéssé ismeretes) nagyon is ingatag volt. A radikálisok 
nem vállalkoztak arra, hogy a munkáskövetelések egyértelmű felkaro- 
lásával elidegenítsék a forradalom ügyétől a céhmestereket, s általában 
a munkáltatókat, a kis- és nagytulajdonnal rendelkezőket. Ez a maga- 
tartás meggyengítette azoknak a politikailag aktív munkásoknak a 
helyzetét, akik egy, mondhatni forradalmi demokratikus elgondolás 
jegyében a radikálisokkal kívántak együttműködni. 

Már 1848 áprilisában a pesti munkásság soraiban erőteljesen meg- 
mutatkoztak olyan törekvések, amelyek bizonyos önálló munkáskö- 
veteléseket, elsősorban a munkaviszonyok megjavítását célzó, és 
ugyancsak a céhrendszer megszüntetésére irányuló kívánságokat vetet- 
tek fel. Ezek kimunkálása kapcsán már nem politikai célokról, nem 
a haza szabadságáról, hanem a mindennapi kenyér követeléséről esik 
szó, sőt , holmi osztozkodási elvek" is feltűnnek. (Ismeretes ezzel kap- 
csolatban Kecskés Ede , Kenyeret a népnek!" című, április 22-i kiált- 
ványa.) A céhrendszer megszüntetésére irányuló és végül is csak a céh- 
rendszer reformjáig eljutó szándékok is bizonyos differenciálódásra 
vezetnek. A munkásság munkaviszonyainak megjavításáért, tehát 
főleg gazdasági célokért küzdők soraiban lényegében két irányzat ala- 


1 A kérdésre vonatkozóan lásd Pándi Pál : , Kísértetjárás " Magvarországon. 
Az utópista szocialista és kommunista eszmék jelentkezése a reformkorban. 1—2. 
k. Magvető Könyvkiadó 1972. 

: A kérdésre vonatkozóan lásd Szabó Ervin : Társadalmi és pártharcok a 48— 
49-es magyar forradalomban című művének A munkásmozgalmak című fejezetét. 
Megtalálható a Szabó Ervin történeti írásai című kötetben (Szerk. : Litván György. 
Gondolat Könyvkiadó 1972.), továbbá a Magvarország története 1848—1890. 
VI/I1. k. Spira György tollából származó Munkásmozgalmak 1848 tavaszán című 
fejezetét (Akadémiai Kiadó 1979.), valamint A forradalom és szabadságharc 
1848—1849 című gyűjteményes kötetben Nemes Dezső : A munkásság az 1848— 
49-es forradalomban című tanulmánvát. (Szikra 1949.) A téma forrásanyagának 
számottevő részét hozzáférhetővé tette A/érei Gyula : Munkásmozgalmak 1848— 
49. Iratok a magyar munkásmozgalom történetéhez című dokumentumkötete. 
(Népszava Könyvkiadó 1948.) 
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kul ki: az úgynevezett , ipartanodaiak", a , mérsékeltek" (vezetőjük 
Glembay Károly) ellenzik a sztrájkokat, tüntetéseket, a béke és a rend 
megőrzésére hívnak fel. Éltetik a szabadságot és a reformokat, de egy- 
úttal a királyt is. Az ipartanodaiakkal szemben állnak azok a számos 
társukat befolyásoló, politikailag is aktív céhmunkások, akik a szabad- 
ság, egyenlőség, testvériség jelszavát hangoztatják és azok is, akik — 
mindenfajta politikai meggondolás nélkül — mit sem törődve a rend- 
del, igyekeznek követeléseiknek érvényt szerezni. 

Ez utóbbiak tevékenysége a munkásság jelentős részére hatással 
volt; sokan voltak olyanok, akik mindenfajta politikai program, szer- 
vezés és irányítás nélkül, lényegében spontánul, radikális módon, 
igyekeztek helyzetükön javítani. Egyes esetekben, pl. a Táncsics 
által felkarolt sikeres nyomdászmozgalom esetében, forradalmi de- 
mokratikus irányítás ösztönözte a mozgalmakat. A mozgalmak je- 
lentős részének spontaneitása ugyanakkor a céhmesterek számára 
megkönnyítette sok céhlegény befolyásolását. Mindez azonban mit 
sem változtat azon, hogy a sok kérdésben különböző felfogású mun- 
kások, a korabeli viszonyokhoz mérten, tömegesen jelen voltak 1848 
tavaszán a pesti utcán, annak a pesti népnek a soraiban, amely oly so- 
kat tett a forradalmi események továbblendítéséért. Sok szempontból 
hasonló jelenségek játszódtak le a vidéki városokban és a bányavidé- 
keken is. 

A forradalom és szabadságharc leverését követően, az abszolutiz- 
mus viszonyai között a munkásság szervezkedése nem juthatott túl kü- 
lönböző legényegyletek és segélyegyletek keretein. Ami a követeléseket 
illeti, ezek elsősorban gazdasági jellegűek voltak. Velük összefüggés- 
ben, nemegyszer spontán módon, bérharcra is sor került ; nemcsak kis- 
műhelyekben, manufakturákban és a gyáripari üzemekben, hanem 
némelykor a bányákban is. A gazdasági követelésekért vívott, többnyi- 
re spontán akciók azonban gyakran akarva-akaratlanul kapcsolatba 
kerültek a fennálló politikai rend, tehát az abszolutizmus elleni küz- 
delemmel. A , pesti nép" politikai törekvései ismét megmutatkoztak 
az ötvenes és hatvanas évek különböző , lázadó" megnyilvánulásai- 
ban. Az esetek jelentős részében tehát aligha beszélhetünk , tiszta"", 
mindenféle politikai tartalomtól mentes munkásmegmozdulásokról. 
A mozgalmak antidinasztikus jellegét, pontosabban az abszolutizmus- 
ellenességnek a gazdasági küzdelmekkel való ötvöződését számos forrás 
tanúsítja.8 

Az elmaradott és gyenge munkásszervezkedésnél jóval jelentősebb 
az az ipari munkásság létszámát megnövelő folyamat, amelynek ered- 

s A kérdésre vonatkozóan lásd ILukács Lajos : Magvar függetlenségi és alkot- 
mánvos mozgalmak 1849—1$67. Művelt Nép könvvkiadó 1955.; Munkások és 
parasztok mozgalmai Magvarországon, 1848—1ISG7. Szerk.: Sashegyi Osrkár. 
Akadémiai Kiadó 1959., valamint a Magvarország története sorozat említett 
kötetének Szabad György tollából származó A néptömegek hangulata és mozgal- 
mai című fejezetét. 
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ményeként 1849 és 1867 között a munkásság létszáma mintegy meg- 
kétszereződött és ezáltal létrejöttek a munkásmozgalom nagyobb mér- 
tékű fejlődésének objektív alapjai. Nyilván ez a tény is arra indította 
az abszolutizmust szolgáló hatóságokat, hogy a különböző európai 
szocialista irányzatok magyarországi térhódítását, sőt felbukkanását 
is megakadályozzák. Különböző rendőri iratokban ekkortájt már 
gyakran esik szó szocialista vagy szocialisztikus hatásokról, lényegében 
különböző francia, olasz, német stb. forradalmi demokratikus csopor- 
tosulások állítólagos behatolási kísérleteiről. A valóságban azonban po- 
litikai, szocialista jellegű munkás szervezkedés nyomait nem lehet ki- 
mutatni. 


Az 1867-es kiegyezés és a következményeként létrejött dualista 
rendszer keretei között (habár erősen lebéklyózva) a legális szocialista 


munkásmozgalom bontakozott ki Magyarországon és általában az 


Osztrák—Magyar Monarchiában. Felvetődik a kérdés, mi az oka an- 
nak, hogy azok a mai szóhasználatunkkal élve forradalmi demokratikus 
irányzatok, amelyek számos európai országban megelőzték a szocialista 
(szociáldemokrata) mozgalom létrejöttét, sőt azzal a kezdeti időszak- 
ban szerves kapcsolatban voltak, Magyarországon nem érvényesültek ? 
Nálunk a forradalmi demokratikus jellegűnek minősíthető irányzat a 
hatvanas évek végére lehanyatlott s többnyire liberalizmusba torkollt. 
Már alig voltak olyanok, akik a szociális kérdéseket is megoldó, a feu- 
dalizmust radikálisan felszámoló forradalomra, 1848—1849 beteljesíté- 
sére és továbbfejlesztésére törekedtek. Forradalmi lehetőségek hiányá- 
ban a figyelem inkább a kompromisszumokra, az ezek révén elérhető 
vívmányokra irányult. Igaz, az uralkodóházzal vagy — mondjuk így — 
Ausztriával való kiegyezésnek jelentős ellenzéke volt, az ellenzékies- 
kedés azonban főként a nemzeti kérdésben, az Ausztriával való közjogi 
kapcsolatok kérdésében, nem pedig társadalmi reformok szorgalmazá- 
sában mutatkozott meg. (Meg kell jegyezni, hogy azért a parlamenti 
, szélbal" bizonyos társadalmi-politikai reformokat is programjába ik- 
tatott.) 


A kiegyezés és az ezzel egyidejű összmonarchiai reformok megköny- 
nyítették a tőkés gazdasági, ipari fejlődés előrehaladását, habár ezt a 
fejlődést súlyos feudális maradványok terhelték. A kiépülő, lényegé- 
ben polgári jellegű államhatalomnak is számos, a feudális időkből át- 
mentett vonása volt. A liberálisok jelentős része a kiegyezést minden- 
esetre sikernek könyvelte el. A negyvenes és ötvenes évek magyar forra- 
dalmi demokratáinak túlnyomó többsége már nem élte meg a hetvenes 
éveket, és akik életben voltak, azok is megalkuvásra kényszerültek. 
Talán csak Táncsics Mihály a kivétel. Az 1848—1849-es népmozgal- 
mak nagy istápolója lényegében 1867 után is képviselte demokratikus 
programját, szocializmusa azonban most is utópikus jellegű volt, 
nem is szólva arról, hogy gondolkodásában nacionalista jellegű ele- 
mek is megmutatkoztak. Előrehaladott kora mellett a kibontakozó 
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szocialista mozgalomban már csak ezért sem játszhatott jelentősebb. 
szerepet, habár a munkások küzdelmeivel élete végéig szolidáris volt.. 

De nemcsak a forradalmi demokrácia nem vált Magyarországon 
olyan elméleti-politikai irányzattá, amely szervesen kapcsolódhatott 
volna a kibontakozó szocialista mozgalomhoz. Nincs nyoma Magyaror- 
szágon azoknak a főleg Írancia eredetű szocialista áramlatoknak (blan- 
guizmus, proudhonizmus stb.) , amelyek terjedésétől az ötvenes—hat- 
vanas évek során az abszolutizmus rendőrhatóságai oly nagyon retteg- 
tek. Nincs nyoma a Bakunyin-féle anarchizmusnak sem, jóllehet tud- 
juk, hogy ez az irányzat erős állásokat biztosított magának az 1864-ben 
alakult I. Internacionáléban is. Az említett irányzatok magyarországi 
hiányának okát minden bizonnyal abban kell keresnünk, hogy Ma- 
gyarországon — és általában az Osztrák—Magyar Monarchiában — a 
kezdeti időszak szocialista szervezkedésében a szakmunkások vállaltak 
vezető szerepet. Hiányoztak azok a nyomorgó kispolgári-értelmiségi és 
szakmunkás rétegek, mondhatni tömegek, amelyek a latin országok- 
ban a különböző, lényegében anarchisztikus jellegű irányzatok, konspi- 
ratív szervezkedések társadalmi bázisául szolgáltak. 

A dunai monarchiában az ipari fejlődés messze elmaradt az angliai 
szinttől, ezért sem a chartizmusnak, sem később a trade-unionista jelle- 
gű szakszervezeti elgondolásoknak sincs nyoma Magyarországon. Nem 
fedezhetünk fel az orosz narodnyikok felfogásához hasonló nézeteket 
sem. (Ez részben a magyar forradalmi demokratizmus gyöngeségével, 
részben pedig a tőkés fejlődésnek a cári Oroszországéhoz viszonyított 
előrehaladottságával magyarázható.) 

Az Osztrák—Magyar Monarchia munkásmozgalmára, és ezen belül a 
magyarországi munkásmozgalomra a hatvanas években kialakuló né- 
metországi szocialista irányzatoknak volt döntő hatása. A soknemzeti- 
ségű Monarchia gyorsan fejlődő ipari területeinek munkássága jelentős 
részben maga is német volt és a XIX. század utolsó harmadában a. 
magyarországi munkásság soraiban is kiemelkedő jelentősége volt a 
német elemnek. A kor követelményeinek megfelelő, külföldön szak- 
mai gyakorlatot szerző, , valcoló" magyar munkások is többnyire 
német területeket jártak be. Eközben még a nem német származásúak 
is megtanultak németül s Így eredetiben olvashatták a különböző pro- 
pagandisztikus és agitációs iratokat. 

A hatvanas évek közepén a németországi munkásmozgalomban szá- 
mos , önsegélyző" tevékenységet folytató munkásegylet működött. A 
Schulze-Delitzsch porosz közgazdász nézetei alapján tevékenykedő 
önsegélvző irányzat lényegében a korábbi gyakorlatban gyökeredzett. 
A munkásokat arra ösztönözte, hogy legyenek szolidárisak egymással, 
helyzetükön önerőből segítsenek. Létesítsenek segélypénztárakat, hitel- 
és takarékszövetkezeteket, különböző munkásjóléti intézményeket, 
ahol arra lehetőség van, igvekezzenek jobb munkafeltételeket elérni — 
de tartózkodjanak a politikától. Az , önsegélyző" irányzat a politiká- 
tól való tartózkodás elvét azzal kívánta ellensúlyozni, hogy szakmai 
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és általános műveltségük fokozásának fontosságára figyelmeztette a 
munkásokat hangsúlyozva, hogy ezzel a politikai és társadalmi életben 
elérhetik a hőn áhított egyenjogúságot, az emancipációt. Ebből a meg- 
gondolásból kiindulva adták ki ennek az irányzatnak a képviselői a 
,, Műveltséggel a szabadságért" jelszót. 

Az említett nézetek Magyarországon viszonylag széles körben ha-. 
tottak. Vonzóak voltak azoknak a munkásoknak a számára, akik első- 
sorban, közvetlenül a saját helyzetük kézzelfogható megjavítására 
törekedtek, nem kívánva politikai problémákba bonyolódni. Felka- 
rolták ezeket a nézeteket bizonyos polgári liberális körök is. Ezek éppen 
a polgári liberalizmust féltették a munkástömegek politikai aktivitá- 
sától de ugyanakkor maguk is a munkásság helyzetének jobbítását kí- 
vánták. Tudjuk azt, hogy közvetlenül a kiegyezést követően a főváros- 
ban — hathatós polgári pártfogással — létre is jött egy, az , önsegé- 
lyezés" elvi alapján álló (bár csak rövid ideig működő) munkásegylet. 

Az , önsegélyző" irányzatot a magyarországi munkásmozgalomban, 
akárcsak Németországban, a lassalleanizmus győzte le. A hatvanas 
évek során Lassalle és követői a német munkásmozgalom legerősebb 
irányzatát alakították ki. Tudjuk, Lassalle filozófiai tekintetben he- 
geliánus, maga sok szempontból Marx követőjének vallotta magát, de 
Marx és Engels forradalmi elméletét sohasem tette magáévá. Azt hir- 
dette, hogy a munkásság érdekeinek védelmére önálló munkásszerve- 
zeteket kell létrehozni és mindenekelőtt , produktív társulatok" létre- 
hozásával kell a tőkés kizsákmányolást megszüntetni. Ezeknek a tár- 
sulatoknak a megalakításához és működéséhez államsegélyt kell bizto- 
sítani. (Lassalle sokat várt az általa bizonyos értelemben osztályokon 
felülinek tekintett államtól. Porosz vonatkozásban a , népkirálysá- 
got" is elképzelhetőnek tartotta.) Az önsegélyezőkkel szemben a las- 
salleánusok igen nagy jelentőséget tulajdonítottak a politikai küzde-. 
lemnek ; mindenekelőtt az általános, titkos választójog megszerzésé- 
nek. Ugy vélték, hogy ennek a révén a munkásosztály fokozatosan az 
államhatalom birtokába juthat és létrehozhatja azt a , szabad népálla- 
mot ", amely alkalmassá válhat mindenfajta politikai elnyomás és gaz- 
dasági kizsákmányolás megszüntetésére. Az általános, titkos választó- 
joghoz a lassalleánusok azért is nagy reményeket fűztek, mert bár első- 
sorban az ipari munkásságra számítottak, a munkásság, illetőleg a 
munkásosztály fogalmát igen tágan értelmezték. Lényegében munkás- 
nak tekintettek minden dolgozót, az egész , munkálkodó népet", füg- 
getlenül attól, hogy ipari, mezőgazdasági vagy szellemi munkáról 
van-e szó. Valójában csak azokat nem minősítették munkásoknak, 
akik — mindenfajta érdemleges fizikai vagy szellemi tevékenység ki- 
fejtése nélkül — vagyonukból éltek. Ennek a gondolatmenetnek 
az alapján túlzott optimizmussal biztosra vették, hogy az általános 
titkos választójog törvénybe iktatása egyben a , munkálkodó nép" 
képviselői (ennek saját magukat tekintették) számára parlamenti 
többséget biztosít. 
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Az általános, titkos választójog követelésének ez a középpontba 
állítása eleve egyoldalúságra vezetett. A lassalleánusok kezdetben vaj- 
mi kevés jelentőséget tulajdonítottak a gazdasági küzdelemnek, azt 
szinte hiábavalónak tartották addig, amíg a munkásság nem rendel- 
kezik politikai jogokkal. Csak a későbbiek folyamán, a hatvanas évek 
végén és a hetvenes évek elején enyhítettek valamelyest a gazdasági 
küzdelem ösztönzésétől elzárkózó álláspontjukon. A lassalleánus néze- 
tekről aligha lehetett bebizonyítani, hogy forradalmi tartalmúak, az 
állami és társadalmi rend felforgatására irányulnak. Ezért nyilvános 
hangoztatásuk Magyarországon is lehetséges volt. Az 1868 február- 
jában megalakuló Általános Munkásegylet tehát nyíltan képvisel- 
hette Lassalle eszméit. Az , önsegélyző" és a lassalleánus nézeteket egy- 
bevetve kétségtelen, hogy a lassalleanizmus fölényben volt a , politika- 
mentességet" hirdetőkkel szemben. A leszűkített, illetőleg egyoldalúan 
kiemelt politikai követelések (általános választójog, egyesülési és 
gyülekezési szabadság, sajtószabadság, az egyház és az állam elválasz- 
tása, vallásszabadság stb.) is alkalmasak voltak arra, hogy hirdeté- 
sükkel a munkásság látókörét kiszélesítsék, az ipari munkásokat, mint 
önálló társadalmi erőt, politikailag aktivizálják.: 

Az Általános Munkásegylet lassalleánus, magukat szociáldemokra- 
táknak nevező vezetői, akárcsak a német és osztrák lassalleánusok, or- 
szágos jellegű szervezkedés kibontakoztatását kezdték meg, szakítva 
ezzel a korábbi, pusztán helyi jellegű egylet-alakításokkal. Arra töre- 
kedtek, hogy már első szervezeteiket bekapcsolják az országos politika 
áramába. Hitet tettek a nemzetek önrendelkezési joga mellett, egyben 
utaltak a különböző országok munkássága közötti kapcsolatok fon- 
tosságára is. Ebben az összefüggésben kiemelkedő jelentőségűek voltak 
az osztrák—magyar munkásmozgalmi kapcsolatok. Osztrák szociál- 
demokraták rendszeresen felkeresték és segítették magyar elvtársai- 
kat, jóllehet ők is nehéz helyzetben voltak. Már az első lépéseknél ki- 
tűnt, hogy a bécsi hatóságok gyanakodva szemlélik a munkásszervez- 
kedést és — nemegyszer rendőri eszközökkel — erős korlátozására 
törekedtek. Ennek ellenére azonban a lassalleánus szervezkedés mind 
Ausztriában, mind Magyarországon meglepően nagy lendülettel kez- 
dődött meg. 

Felvetődik a kérdés, mi az oka annak, hogy a zömmel polgári demok- 
ratikus jellegű és a tőkés magántulajdon majdani megszüntetésének 


4 Nemes Dezső: Az Általános Munkásegylet története, 1868—1873. Szikra 
1952.; A magyarországi munkásmozgaloni és az I. Internacionálé. Szerk. : Erényi 
Tibor és Kovács Endre. Kossuth Könyvkiadó 1964.; A magyar munkásmozga- 
lom IS68 és 1890 közötti történetét ábrázolja S. Vincse Edit a Magyarország tör- 
ténete VI[/2. kötetében. (Akadémiai Kiadó 1979.); S. Vincze Edit : Szocialista 
eszmék az Általános Munkásegyletben. Közli: Az útkeresés évtizedei. Tanulmá- 
nyok a magyarországi munkásmozgalom történetéből, 1868—1898. Gondolat 
1977.; Osztrák vonatkozásban Id. Brigitte Perfahl: Marx oder Lassalle? Zur 
ideologischen Position der österreichischen Arbeiterbewegung. 1869-1889. 
Wien, Europaverlag 1982. 
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szükségességére csak homályosan utaló, a munkásság gazdasági küzdel- 
mét ritkán érintő követelések a munkásság soraiban ilyen nagy vissz- 
hangot keltettek? Az okok a korabeli politikai és gazdasági helyzetben 
keresendők. Az 1867-es törvények az Osztrák—Magyar Monarchia 
egész területére vonatkozóan deklarálták a törvény előtti egyenlőséget, 
általánosságban szóltak az állampolgári jogokról, politikai tekintetben 
azonban a munkásság továbbra is jogfosztott maradt, a különböző 
törvényhozó testületekben nem hallathatta a hangját. A politikai sza- 
badságjogok elvi deklarálása ellenére a munkásszervezetek létrehozá- 
sa, a munkássajtó megindítása, a különböző munkáskövetelések fel- 
vetése, sőt szocialista célok hangoztatása (ennek kapcsán a polgári 
magántulajdon létjogosultságának kétségbe vonása) most már, a ko- 
rábbiakkal ellentétben, nem volt ugyan illegális, de rengeteg nehézség- 
be, rendőri akadékoskodásba ütközött. Ugyanez vonatkozott a külön- 
böző sztrájkokra, politikai demonstrációkra is. Ausztriában, az 1870-es 
évek elején törvénybe iktatták a sztrájkjogot, míg Magyarországon a 
dualizmus egész időszakában az ipari sztrájkok kérdéséről csak külön- 
böző kormányrendeletek intézkedtek, elvileg tolerálva őket, feltéve, 
hogy nem járnak , rendbontással ". A munkások, elsősorban azok az 
öntudatos szakmunkások, akik saját osztályérdekeiket politikailag is 
képviselni kívánták, ezt a helyzetet tűrhetetlennek tartották és szívvel- 
lélekkel egyetértettek a polgári szabadságjogok érvényesítésének szor- 
galmazásával. A gazdasági követelések (munkaidő, munkabér stb.) 
hiánya ekkor, úgy tetszik, nem éreztette különösebben negatív hatását, 
nyilván azért, mert a hatvanas évek második felétől az 1873-as válság 


egész területén, főleg pedig Magyarországon a szakmunkásság zöme 
számára viszonylag elfogadható anyagi körülményeket teremtett. (Is- 
meretes, hogy a gyors ipari fejlődés következtében szakmunkáshiány 
mutatkozott.) A magyar lassalleánusok egyébként a munkásság gazda- 
sági küzdelmét illetően sohasem helyezkedtek a teljes elutasítás állás- 
pontjára. Ebben a tekintetben nem annyira Lassalle-t, mint inkább a 
gazdasági küzdelem megítélésében rugalmasabb utódait követték. 

A hatvanas évek végén, lassalleánus közvetítéssel, a magyarországi 
munkásmozgalom kapcsolatba került Marx és Engels eszméivel. Ek- 
kortájt német területeken már működött a Német Munkásegyletek 
Szövetsége, amelynek August Bebel és Wilhelm Liebknecht voltak a 
vezetői, akik magukat Marx híveinek vallották. Ezáltal már kezdet- 
ben 15 érvényesült az Általános Munkásegyletben az I. Internacionálé 
marxista szárnyának befolyása s mint tudjuk, az egylet létrehozásá- 
ban 15 része volt az Internacionálé ösztönző tevékenységének. Az egv- 
let egyik kiemelkedő vezetője, Ihrlinger Antal egyáltalán nem volt 
ortodox lassalleánus és erősen rokonszenvezett Bebel és Liebknecht 
nézeteivel. Ő volt az, aki az Általános Munkásegylet 1869. augusztusi 
pesti népgyűlésén, bécsi mintára kidolgozott, szociáldemokrata prog- 
ramot terjesztett elő, és lényegében először deklarálta szociáldemok- 
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rata párt megalakítását Magyarországon. Az Ihrlinger-féle program 
— az Általános Munkásegylet alapító dokumentumaitól eltérően — 
magában foglalta a már korábban is hangoztatott polgári demokratikus 
követelések mellett a társadalom gazdasági alapjainak megváltozta- 
tására vonatkozó igényt is, továbbá kifejezetten utalt a munkásmoz- 
galom nemzetközi jellegére. (Ezt az utalást tette nyomatékosabbá a 
szónoki emelvényen a vörös zászló magasba emelése.) Mindez felve- 
tette az Internacionáléhoz fűződő rendszeres kapcsolat kérdését. 

Ismeretes, hogy a nem sokkal a pesti népgyűlés előtt megtartott 
eisenachi kongresszuson a Bebel és Liebknecht vezetésével megalakult 
Szociáldemokrata Munkáspárt kimondta az Internacionáléhoz való 
csatlakozást. Nem véletlen, hogy az Internacionálé magyarországi 
szekciójának kiépítése is 1869 őszén kezdődött meg, mintegy a pártala- 
pító népgyűlés határozatainak folytatásaként.§ Ebben a munkában je- 
lentős része volt a Marx munkásságát ismerő Farkas Károlynak, az I. 
Internacionálé magyarországi megbízottjának. 

A marxizmus eszméi az Általános Munkásegylet időszakában, az 
egylet munkájának eredményeként jutottak el a magyar munkásmoz- 
galomhoz. Felvetődik a kérdés, beszélhetünk-e arról, hogy a lassalleá- 
nus irányzatot a marxista irányzat váltotta fel? Figyelembe kell venni, 
hogy önálló, következetesen marxista irányzat a nemzetközi munkás- 
mozgalomban sem bontakozott még ki. Bebelt, Liebknechtet és köve- 
tőiket Marx és Engels nagyra értékelte, de sok szempontból bírálta is. 
(Szemükre vetették például, hogy nem távolodtak el eléggé határozot- 
tan a kispolgári demokratáktól.) Ismeretes, hogy a hatvanas évek végé- 
re még Marxnak és Engelsnek az életműve sem bontakozott teljesen 
ki. Fontos körülmény az is, hogy a lassalleanizmus, ha nem is a kezdeti 
formában, továbbra is tartotta pozícióit, még mindig sok szó esett ter- 
melő társulatról, állami segélyről stb. Önálló marxista irányzatról te- 
hát nem beszélhetünk, de arról igen, hogy az Általános Munkásegylet 
vezetői már nemcsak polgári követeléseket szorgalmaztak, hanem — 
mint láttuk — szót ejtettek a polgári magántulajdon megszüntetésé- 
ről, a munkásság osztályharcát vezető munkáspártról és a munkásosz- 
tály nemzetköziségéről is. . 

A marxizmus tehát éreztette hatását az Általános Munkásegvletben, 
és hogy ez így volt, azt éppen az 1871-es év eseményei bizonyították. 
Már 1870 nyarán, a francia —porosz háború idején, az Általános Mun- 
kásegylet tiltakozott mindenfajta nacionalizmus és a dinasztikus há- 
borúk ellen. Az év szeptemberét követően pedig rokonszenvét nvilvá- 
nította a megdöntött császárságot követő francia köztársaság iránt. 
1871 tavaszán az egylet — a lassalleánus elveket félretéve — nemcsak 


s Erre a kérdésre és a szervezkedés további alakulására vonatkozóan lásd : 
A magvar forradalmi munkásmozgalom története. I. k. Kossuth Könvvkiadó 
1966.; A korabeli munkásmozgalom alapvető problémáiról AMolnáv Erik: A 
marxizmus szövetségi politikája, 1548—1889. kossuth Könvvkiadó 1967. 
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támogatta, hanem egyes tagjai révén irányította is a pesti sztrájkmoz- 
galmakat és megkísérelte a szakegyleti mozgalom kibontakoztatását. 
Hasonló tevékenységet fejtett ki mindazokban a vidéki városokban, 
ipari gócpontokban, amelyekben fiókegylete működött. Még fontosabb, 
hogy a kezdetektől szolidárisnak mutatkozott a Párizsi Kommün iránt, 
annak barbár leverése alkalmából pedig gyászünnepélyt rendezett." 
Mindezeknek az eseményeknek kapcsán az egylet vezetői már nemcsak 
osztályharcról, hanem ,, az új, az általános forradalom"-ról is beszél- 
tek, hangoztatva, hogy adott esetben a munkásság jogainak kivívása 
érdekében erőszakot is alkalmazhat. Fontos előrehaladás volt ez, ha 
figyelembe vesszük, hogy az Általános Munkásegylet első dokumen- 
tumai még erőteljesen hangsúlyozták, hogy az egylet tiszteletben 
tartja az állam törvényeit. A lezajlott események radikalizálták az 
Általános Munkásegyletnek azokat a Függetlenségi Párt balszárnyával 
rokonszenvező, jakobinus demokrata vezető tagjait is, akik az egylet 
megalakulását követően még távolról sem szocialista, hanem plebeju- 


san értelmezett, lényegében polgári demokratikus 48-as elvi alapon 
állottak. 


Az I. Internacionálé pesti szekciójának tagjai folyamatosan működ- 
tek az Általános Munkásegyletben, tevékenységüket sem a letartózta- 
tások, sem pedig az 1872-es , hűtlenségi per" nem szakította meg. Far- 
kas Károly, mint ismeretes, részt vett az I. Internacionálé hágai kong- 
resszusán és hazatérve az ott elfogadott határozatok alapján látott 
hozzá 1872 őszén most már nem az időközben megbénított, gyakorla- 
tilag feloszlatott munkásegylet felélesztéséhez, hanem a Magyarországi 
Munkáspárt megszervezéséhez. 


Habár ezt a célt nem sikerült elérni, a pártalapító kísérletek tovább- 
ra sem maradtak abba. 1873 elejétől kezdve a munkássajtó (a Munkás- 
Heti-Krónika és az Arbeiter- Wochen-Chronik) már számos olyan írást 
közölt, amely kifejezetten marxista jellegű volt, és szüntelenül figyel- 
meztette a munkásokat a tőkés rendszerrel vívott osztályharcra, az 
önálló politikai és gazdasági szervezkedés szükségességére, a polgári 
demokratikus szabadságjogok kivívásának fontosságára és arra, hogy 
a tőkés rendszer nem az utolsó fázisa a társadalmi fejlődésnek, hanem 
előbb-utóbb részben saját ellentmondásai, részben a proletariátus 
osztályharca következtében át kell hogy adja helyét az új, szocialista 
társadalomnak. Nem egy újságcikkben és népgyűlési felszólalásban 
világosan felismerhetők azok az eszmék, amelyeket Marx és Engels 
A kommunista kiáltványban, illetőleg az I. Internacionálé alapvető 
dokumentumaiban (Alapító üzenet, Szervezeti szabályzat) fogalma- 
zott meg. A marxista jellegű irányzat pártépítő munkájának újabb 
lendületet adott, hogy 1876-ban hazatért Magyarországra Frankel 


s Lásd Erényi Tibor: A Párizsi Kommün hatása a magyar munkásmozga- 
lomra. Szikra 1951. 
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Leó, a Párizsi Kommün volt minisztere, Marx és Engels barátja, ta- 
nítványa.? 

Frankel maga köré tömörítette az I. Internacionálé magyarországi 
szekciójának egykori tagjait, az Általános Munkásegylet néhány veze- 
tőjét, a szocialista sajtó számos munkatársát és az ő segítségükkel kezd- 
te meg a munkáspárt létrehozásának előkészítését. Tudatában volt 
annak, hogy tulajdonképpen nem is egy új párt megszervezéséről van 
szó, hiszen már 1869-ben, illetőleg 1873-ban sor került a szociálde- 
mokrata párt megalakításának kimondására. Ezek az Általános Mun- 
kásegylet tevékenységéhez kapcsolódó kísérletek azonban nem jártak 
tartós eredménnyel, ezért fel kellett készülni a pártalakító munka 
második, immár sikeresnek remélt fázisára. Frankel széles körű elő- 
készítő munkát végzett. Marx által is ösztönözve arra törekedett, hogy 
bizonyos alapvetéssel, elsősorban A kommunista kiáltvány alapján, 
tisztázza a fontosabb elméleti és politikai kérdéseket. Írásban (az 
Arbeiter- Wochen-Chronik szerkesztője volt) és szóban azt hangoz- 
tatta, hogy a szocialista munkáspárt éppen azért szocialista, mert célul 
tűzi ki a polgári magántulajdon megszüntetését, a termelési eszközök 
társadalmi tulajdonba vételét. Tudatában volt annak is, hogy hosszú 
út vezet e cél valóra váltásáig, hiszen a korabeli Európában sehol sem 
volt forradalmi helyzet, s a Párizsi Kommün leverését számos ország- 
ban heves reakciós hullám követte. Nem mulasztotta el a munkás- 
osztály történelmi hivatásáról szóló marxi tanítások ismertetését sem. 
Többször rámutatott arra, hogy a munkásosztály feladata a nagy tár- 
sadalmi változás előkészítése és véghez vitele. Fő törekvése az volt, 
hogy a távlati célokat összekapcsolja a munkásság politikai és gazda- 
sági helyzetének megjavítására hivatott időszerű törekvésekkel. 

A dualizmuskori Magyarország közvetlenül nem a szocialista, hanem 
—éppen az 1848—1849-es forradalom befejezetlensége, az 1867-es komp- 
romisszum felemássága következtében — a polgári, pontosabban pol- 
gári demokratikus átalakulás előtt állt. Frankel figyelembe vette azt 
a marxi nézetet, hogy a tőkés viszonyok közepette a polgári demokra- 
tikus rendszer a legkedvezőbb a munkásosztály anyagi, politikai és 
kulturális fejlődése, osztályharcának kibontakoztatása szempontjá- 
ból, ezért a korábbiaknál rendszeresebben törekedett arra, hogy konk- 
rétan megfogalmazott polgári demokratikus követeléseket vessen fel. 
Nagy jelentőséget tulajdonított ő is az általános titkos választójog 
követelésének, de emellett szorgalmazta az egyesülési és gyülekezési 
szabadság és a sajtószabadság érvényesítését, s ennek keretében a 
gyülekezési és szervezkedési jog elismertetését. Erre azért volt szükség, 
mert a hetvenes évek folyamán a kormányzat magatartása az élén- 


7 Az egész, 1890-ig terjedő korszakról lásd: A Magyar Munkásmozgalom Tür- 
ténctének Válogatott Dokumentumai. [. k. Összeállította: Erényi Tibor. Szikra 
1951. Frankel tevékenvségéről pedig Aranyossi Magda: Frankel Leó. Szikra 
19.52. 
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külő szocialista mozgalommal szemben nem liberalizálódott, ellenke- 
zőleg, merevebbé vált. Ilyen körülmények között erősbödött meg Fran- 
kelben és munkatársaiban (Ihrlinger, Csillag, Politzer, Kürschner stb.) 
az — a magyarországi szociáldemokráciában a későbbiek során is ér- 
vényesülő meggyőződés —, hogy a szocialista mozgalom időszerű fel- 
adata mindenekelőtt a fennálló politikai rendszer liberalizálása és 
ezen túlmenően polgári demokratikus berendezkedéssel történő felvál- 
tása. A korabeli munkássajtó többször is hangsúlyozta azt a tételt, 
hogy a polgári demokratikus (korabeli szóhasználatban : demokratikus) 
Magyarország létrehozása a további, szocialista irányú fejlődésnek az 
előfeltétele. Ugyanakkor Frankel elvileg nem osztotta Lassalle felfo- 
gását sem a polgári állam szerepéről, sem a gazdasági küzdelem hiába- 
valóságáról. 

Frankel és marxista köre, akárcsak ekkortájt általában a marxisták, 
viszonylag keveset foglalkozott az agrárkérdéssel, ami viszont az ipari 
fejlődés útján megindult, de még kifejezetten agrárjellegű Magyaror- 
szág alapvetően fontos problémája volt. Ugy látták, hogy a Jobbágy- 
felszabadítás a legsürgetőbb feladatokat megoldotta, azáltal, hogy vé- 
get vetett a hűbéri függőségnek és lehetővé tette a tőke behatolását a 
mezőgazdaságba. Nem tartották kívánatosnak a földbirtokkal ren- 
delkezők számának a gyarapítását, az agrárkérdés végleges megoldá- 
sát a mezőgazdaság majdani szocializálásával vélték elérhetőnek. Fog- 
lalkoztak azonban az önálló paraszti gazdaságok tönkremenetelének 
folyamatával, s nem kerülte el figyelmüket a parasztság differenciáló- 
dása, az agrárproletariátus számának növekedése sem. Nyilvánvaló 
volt természetesen előttük az is, hogy Magyarországon az agrárprole- 
tárok száma többszöröse az ipari proletárokénak. A mezőgazdasági 
munkásságot egyértelműen a proletariátus részének tekintették és 
fontos feladatnak tartották a mezőgazdasági munkások között végzett 
szervező munkát. Véleményük kialakítását befolyásolta az is, hogy a 
hetvenes—nyolcvanas években Magyarországon jelentősebb paraszti 
megmozdulásokra nem került sor; az agrárproletárok közül mind töb- 
ben találtak megélhetést a fejlődő iparban s — ami még fontosabb — 
sokukat foglalkoztatták a nagyarányú közmunkák elvégzése során 
(folyószabályozás, vasútépítés stb.). 

Ami a nemzeti kérdést illeti, Frankelék az 1867-es kiegyezést általá- 
ban nem támadták. Rámutattak azonban arra, hogy a különböző tör- 
vények a gyakorlatban nem sokat javítottak a dolgozó nép helyzetén, 
főleg pedig nem biztosítottak tényleges politikai jogokat a számára. 
Közjogi problémákkal nem sokat bíbelődtek, általában úgy vélték, 
hogy ezeket a kérdéseket főleg a hatalmi körük kiszélesítését kívánó 
birtokos osztályok feszegetik. Személy szerint Frankelről meg kell 
azonban jegyezni, hogy érzékelte az Ausztria és Magyarország VISZOo- 
nyában jelentkező ellentmondásokat, s meg volt győződve arról, hogy 
a további fejlődés során fel fog vetődni az 1867-es kiegyezés bizonyos 
revíziójának a szükségessége. I 
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Természetesen a szocialista mozgalom valamennyi harcosa tisztában 
volt az ország soknemzetiségű jellegével. Abból indultak azonban ki, 
hogy a tágabb államkeretek előnyösebbek a gazdasági élet fejlődése, a 
különböző területek munkásai közötti kapcsolatok kialakítása szem- 
pontjából, ezért a határok problémáját nem bolygatták, jóllehet elvileg 
többször beszéltek a nemzetek önrendelkezési (, önhatározati") jogá- 
ról. Rendkívül fontosnak tartották a nemzetiségi elnyomás megszün- 
tetését, a nemzetiségek egyenjogúságának megvalósítását. Ebben az 
értelemben többször is szót emeltek a különböző nacionalista, sov1- 
niszta nézetekkel szemben, bár (mint látni fogjuk) ebben a kérdésben 
érvényesült némelykor bizonyos következetlenség is. 

A kialakuló szociáldemokrata mozgalom természetszerűleg antidi- 
nasztikus volt, sem a Habsburg házzal, sem az uralkodó személyével 
eleve nem rokonszenvezett, a monarchia vagy köztársaság kérdését 
azonban nem vetette (legálisan nem is vethette) fel, a polgári köztár- 
saság iránt sem táplált illúziókat. (Tanúja volt annak, hogy a Párizsi 
Kommün leverése után a francia köztársaság hatóságai milyen kegyet- 
len megtorló hadjáratot indítottak a munkásmozgalom ellen.) Hangot 
adtak annak a meggyőződésüknek, hogy idővel a dunai monarchiát 
mintegy szabad népek szabad szövetségévé kell átalakítani. 

Altalános volt az a vélemény, hogy a termelési eszközök majdani 
szocializálása, a polgári magántulajdon megszüntetése jórészt a nem- 
zetiségi kérdést is — mintegy automatikusan — megoldja.? 

A párt megszervezése közben Frankel arra törekedett, hogy a ma- 
gyarországi szocialista mozgalmat valamiképpen , elhelyezze" a ma- 
gyar politikai életben. Tisztában volt azzal, hogy az alakuló (vagy 
későbbiekben a már megalakult) pártnak óhatatlanul kapcsolatba kell 
kerülnie különböző politikai erőkkel, esetenként egyikével-másikával 
együttműködést kell létesítenie. A XIX. század második felének Ma- 
gyarországán polgári demokratikusnak minősíthető politikai pártok 
— a polgári fejlődés Nyugat- és Közép-Európához viszonyított elma- 
radottsága következtében — nem voltak. Hiányoztak a demokratikus 
parasztpártok is. A mezőgazdaság tőkés fejlődése kapcsán a parasztság 
differenciálódása jelentősen előrehaladt, a különböző paraszti rétege- 
ket nem sikerülhetett (erre a későbbiekben sem került sor) egy pártban 
egyesíteni. Ilyen körülmények között a magyar parasztságra a polgári 
pártok (elsősorban a Függetlenségi Párt, illetve ennek különböző irány- 
zatai) voltak nagy hatással. A Függetlenségi Párt a dualizmus idősza- 
kában sohasem volt egységes, tömegbefolvása azonban a magyar né- 
pességre mindvégig nagy volt. Rövid időszakoktól eltekintve a párt- 
nak mindig volt olyan (nemegvszer külön is vált) baloldali irányzata, 


, A hetvenes és nyolcvanas évek munkásmozgalmára vonatkozóan lásd S. 
Vincze Edit: A hűtlenségi per 1871—1872. (IkKossuth Könyvkiadó 1971.) ; Uő. : 
Az útkeresés évtizedei. Tanulmányok a magyarországi munkásmozgalom törté- 
netéből 1868-—IXR98. 
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amely valóban liberális volt és esetenként hajlott a polgári demokra- 
tizmus felé. Ez az irányzat általános, titkos választójogot, egyesülési és 
gyülekezési szabadságot, s — ha általánosságokban is — a dolgozó 
emberek érdekeinek védelmét sürgette. Az 1867-es kiegyezést opponál- 
ta, bár az ország teljes függetlenségének elérését nem tartotta reális- 
nak. Perszonáluniót, tehát olyan politikai rendszert óhajtott, amely- 
ben az ausztriai tartományokat és Magyarországot csak az uralkodó 
személye kapcsolja össze.? 

Kézenfekvő volt, hogy már az Általános Munkásegylet is a baloldali 
függetlenségiek felé tájékozódott. Frankel is ezt a politikai vonalveze- 
tést követte. Vállalta 1848—1849 társadalmi-forradalmi örökségét, 
tisztelettel fordult az aggastyán Táncsics felé, bár természetesen is- 
merte az annak idején, az Általános Munkásegylet időszakában ke- 
letkezett konfliktust, amely abból származott, hogy Táncsics a ,,mo- 
dern" eszméket nem értette meg és Deák Ferenc buzdítására a kor- 
mánytól államsegélyt kívánt szerezni. A baloldali függetlenségiek 
egyes politikai akcióit (pl. 1878-ban a Bosznia okkupációja elleni til- 
takozás során) Frankel támogatta, a függetlenségiek viszont a par- 
lamenti szószéket felhasználva szót emeltek a polgári szabadságjo- 
gok érdekében, kárhoztatták a magát szabadelvűnek nevező kor- 
mány elnyomó intézkedéseit. Frankel és köre elsősorban Kossuth 
egykori titkárával, Helíy Ignáccal volt kapcsolatban, akit — a volt 
kormányzó-elnökhöz fűződő bizalmas politikai kapcsolatai miatt — 
Kossuth magyarországi helytartójának neveztek. A szabadkőmű- 
ves Helfy anyagilag is támogatta a szocialista mozgalmat. Nem volt 
szocialista s úgy vélekedett, hogy erős szocialista tömegmozgalom 
kialakulásának a hetvenes—nyolcvanas évek Magyarországán még 
nincsenek is meg a feltételei. Remélte viszont, hogy a szocialisták — 
vagy a már meglehetősen elterjedt korabeli szóhasználattal élve — a 
szociáldemokraták mintegy támasztékul szolgálhatnak a függetlenségi 
balszárny politikája számára, hozzájárulhatnak a , szélbal" által állan- 
dóan napirenden tartott követelések erőteljes szorgalmazásához. To- 
vábbá: Frankel a függetlenségi, forradalmi demokrata Kászonyi Dá- 
nielt közvetlenül is bevonta a pártmunkába: Kászonyi rövid ideig a 
pártlapot is szerkesztette. 

A függetlenségi balszárny és a szociáldemokraták közötti kapcsola- 
tok kialakítása történelmileg indokolt volt. Alkalmas volt arra, hogy 
a munkásmozgalmat kiemelje az elszigeteltségből, bizonyos mérték- 
ben a függetlenségi nézeteket osztó nemzeti közvélemény előtt nép- 
szerűsítse és közömbösítse a , hazátlanság" már akkor is el-elhangzó 
vádját. A kapcsolat bizonyos taktikai meggondolásokkal járt együtt. 
Helíyék nem emelték ki például szocialista-ellenes nézeteiket (bár a 


" A korabeli Magyarország polgári-parlamenti pártviszonyairól fontos doku- 
mentumokat közöl Mérei Gyula: A magyar polgári pártok programjai, 186 7— 
1918. Akadémiai Kiadó 1971. 
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szocializmustól elhatárolták magukat), és a szociáldemokraták sem 
bírálták közvetlenül a függetlenségiek nacionalizmusát. Ha mutatkoz- 
tak is a függetlenségiekkel való együttműködés kapcsán némelykor 
már negatív jelenségek is, az egész ezzel kapcsolatos politikai irányvo- 
nal helyes volt, más politikai partner a legális szociáldemokrata moz- 
galom szempontjából nem is jöhetett számításba. A hatvanas évek 
németországi lassalleanizmusára gondolva felvetődhet Lassalle kor- 
mány-orientációja. Nos, ilyesmivel nemcsak Frankel, de az Altalános 
Munkásegylet lassalleánus vezetői sem kísérletezhettek. A magyar 
kormányzat — az első évek néhány, befolyásolási szándéktól áthatott 
barátságos gesztusa kivételével — elutasító volt. A budapesti kabinetre 
sohasem voltak jellemzők olyan szociálpolitikai reformtörekvések, 
mint a berlinire, vagy akár a bécsire. (Az ezekkel való foglalkozást 
, Koraiaknak" tartotta.) 

A baloldali függetlenségiekkel való kapcsolat hozzájárult ahhoz, 
hogy a magyarországi szociáldemokrata mozgalomban sajátos, új 
irányzat alakuljon ki. Rövid idővel Frankel Leó hazatérése után párt- 
szervező törekvéseivel szemben Külföldi Viktornak (az Általános 
Munkásegylet egyik volt irányítójának vezetésével) ellenzéki csoport 
lépett fel. Ez az irányzat mindenekelőtt a függetlenségi balszárnnyal 
való együttműködés politikáját bírálta — lassalleánus érveléssel. 
A Külföldi-féle irányzat mindazonáltal nem nevezhető lassalleánusnak. 
Külföldi, akárcsak Frankel, beleütközött a magyarországi munkásság 
nemzetiségi összetételéből fakadó problémákba. Ismeretes, hogy a 
szocialista mozgalom néhány ezres bázisát alkotó fővárosi szakmun- 
kásság többsége a hetvenes—nyolcvanas években — bár már elindult 
az asszimiláció útján — német anyanyelvű volt. Külföldi nagy buz- 
galommal törekedett (a számban szintén nem jelentéktelen) magyar 
nemzetiségű munkások megnyerésére, emellett azonban esetenként 
nacionalista hangokat is megütött. (A magyar nemzetiségű munkásság 
megszervezésének fontosságát ekkor — Külföldi oldalán — erőteljesen 
hangsúlyozta Politzer Zsigmond és Csorba Géza is.) A Külföldi-féle 
ellenzék a mozgalom belső ügyeit tekintve, akárcsak Frankel, szemben 
állott az esetenként jelentkező szektarianizmussal. Frankellal ellen- 
tétben viszont kevésbé gondolt a szocialista mozgalom kezdeti idő- 
szakában oly fontos elhatárolódásra, mozgalmában meggyőzésükre 
számítva helyt adott olyanoknak is, akik lényegében még kispolgári 
demokraták vagy kispolgári szocialisták voltak. 

A Külföldi-csoport fellépése azt is bizonyítja, hogy a különböző el- 
lenzéki irányzatok könnyen felhasználhatják a mozgalom vezetésének 
tényleges fogyatékosságait. S itt egy olyan kérdéshez jutunk el, ame- 
lyet munkásmozgalom-történeti irodalmunk eddig nem tudott kellően 
megválaszolni. Vajon mi volt az oka annak, hogy a lassalleánus dog- 
mákat egyébként tagadó Frankel és munkatársai nem fordítottak 
elég figyelmet a munkásság gazdasági-szakszervezeti küzdelmének ki- 
alakítására? Ebben a tekintetben, mint arra már utaltunk, az Általá- 
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nos Munkásegylet időszakában a konjunkturális gazdasági helyzet 
okozhatott nehézségeket. A konjunktúra azonban az 1873-as gazdasági 
válsággal megszűnt. A hetvenes évek végén és a nyolcvanas évek elején 
sem következett be fellendülés, inkább bizonyos stagnálásról beszél- 
hetünk. 1869-ben az ipari munkások száma mintegy háromszázhatvan- 
ezer, 1890-ben pedig kb. százezerrel több volt; a munkásság zöme, kb. 
6094-a kézműipari műhelyekben, kisüzemben dolgozott, s ez a helyzet 
csak a XX. század elején változott meg. A válság és az ezt követő dep- 
resszió gátolta a munkásság gazdasági küzdelmét, s ez is egyik oka lehe- 
tett annak, hogy a választójog megszerzésére és a politikai szabadságjo- 
gok érvényesítésére irányuló politikai követeléseket Frankel is erőtelje- 
sen, mondhatni a gazdasági követelések rovására, kiemelte. A párt 
létrehozásáért vívott küzdelem kapcsán az előbbieknek valóban nagy 
volt a jelentősége. 


A gazdasági követelések háttérbe szorítása aligha volt helyes. Ezt 
a Külföldi-csoport fel is használta. Emlékeztetünk az 1878-ban meg- 
tartott két pártalakító kongresszusra: a Frankel-féle ,, Választásra 
nem jogosultak" pártgyűlésére és a Külföldi vezette Magyarországi 
Munkáspárt kongresszusára. Ez utóbbi a politikai célkitűzések mellett 
követeléseinek sorába iktatta — a magyarországi munkásmozgalom 
történetében először — a napi 10 órás munkaidőt, a minimális munka- 
bér meghatározását, a nők és a férfiak egyenlő bérezésének követelését, 
és felkarolta a szakmai szervezkedést stb. A források azt tanúsítják, 
hogy a kormányzat a Frankel-féle irányzatot tartotta a veszélyesebb- 
nek, annak pártszervező munkáját igyekezett mindenekelőtt megaka- 
dályozni. Véleményének kialakításában bizonyára része volt Frankel 
kommunár múltjának, a Kommün-évfordulók alkalmából megjelent 
cikkeinek, továbbá annak, hogy közismerten szoros szálak fűzték 
Marxhoz. Ez lehetett az oka annak, hogy Frankelt még Tisza Kálmán 
miniszterelnök is polémiára méltatta. 


Az említett két irányzat, amelynek szembenállásában erősen közre- 
játszottak személyi momentumok is, felfogása a legfontosabb elméleti- 
politikai kérdésekben csak részlegesen tért el egymástól. Mindkét 
irányzat távlati követelésként a termelési eszközök társadalmi tulaj- 
donba vételének fontosságát hangoztatta és nagy jelentőségűnek te- 
kintette a polgári demokratikus szabadságjogokért vívott küzdelmet. 
Megítélésük szerint a különböző munkásegyleteknek (szakmai egy- 
letek, önképző- és segélyző egyletek) szociáldemokrata szellemben 
kell működniük. Az azonosságok, illetve hasonlóságok elősegítették 
a két csoport, pontosabban párt, követőinek egységtörekvéseit, s eze- 
ket az osztrák szociáldemokraták is támogatták. 1879 végén meg- 
kezdődtek a két párt közötti tárgyalások, melyeket természetszerűleg 
megnehezítettek a korábbi heves vádaskodások, nemegyszer a kölcsö- 
nösen hangoztatott alaptalan és túlzó kritikák. Mindazonáltal 1880 
januárjában létrejött a megállapodás. Ennek eredményeként 1880 
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májusában megtartották az egyesítő kongresszust: a Magyarországi 
Általános Munkáspárt alakító pártgyűlését. 

A kongresszus kapcsán a Frankel Leó által megfogalmazott párt- 
program (amelyet az 1881-es II. pártkongresszus fogadott el) a magyar- 
országi szocialista munkásmozgalom első, átfogó pártprogramja volt. 
Olyan, a kor színvonalának megfelelő, lényegében marxista dokumen- 
tum, amely a mozgalom számára elméleti-politikai alapul szolgálha- 
tott. Azért használtuk a , lényegében marxista" megjelölést, mert a 
program, amelyben fellelhetők az 1869-es német (eisenachi) és az 
1874-es ausztriai (neudörfli) programban feltüntetett követelések, 
nem mentes lassalleánus beütésektől. (Pl. a polgári állam által támo- 
gatott termelőszövetkezetek létesítésének illuzórikus követelése.) Fon- 
tosabb azonban, hogy a dokumentum megfogalmazásakor Frankel 
nem követte el az elsősorban mintául vett 1875-ös német, gothai prog- 
ram főbb lassalleánus hibáit. (Nem szólt a munkásosztállyal szemben 
álló , egységes, nagy reakcionárius tömeg"-ről, a gazdasági küzdelem 
, hiábavalóságáról " stb.) 

Az 1880-as programot a párttörténeti irodalom többször és beható- 
an elemezte. Itt csak néhány szempontra hívjuk fel a figyelmet. 
A felsorolt alapvető követelések három részre tagolódnak. A bevezető 
rész — a tulajdonképpeni szocialista program — magában foglalja 
a föld és a termelőeszközök társadalmi tulajdonának követelését, töb- 
bek között az I. Internacionálé 1868-as, brüsszeli és 1869-es bázeli 
kongresszusainak határozatait figyelembe véve, meghirdeti a kollektív 
tulajdon elvét. Ezután következik a korábbiakból már ismert polgári 
demokratikus politikai követelések felsorolása (általános, titkos vá- 
lasztójog, egyesülési és gyülekezési szabadság, sajtószabadság, az 
állandó hadsereg megszüntetése és a nép felfegyverzése, az állam és 
egyház szétválasztása, ingyenes állami közoktatás stb.). A program 
harmadik része a munkásság munkaviszonyaival kapcsolatos célokat 
tartalmaz. (10 órás munkanap, a vasárnapi és az éjszakai munka kor- 
látozása, a gvermek- és a női munka védelme, balesetvédelem, rok- 
kantsegélyezés, munkásbiztosítás.) A program tehát mentes a korábbi 
egyoldalúságoktól: felöleli mind a távlati célokat, mind pedig a köz- 
vetlen politikai és gazdasági követeléseket. Nagy jelentősége van an- 
nak, hogy 1880 májusában végre sikerült programszerűen szólni a moz- 
galom távlati, szocialista követeléseiről. Ez annak a jele volt, hogy a 
kormányzat — bár a továbbiakban a párt szervezeti kiépítését gá- 
tolta — korábbi tilalmaiból engedett. Ebben minden bizonnyal része 


10 A kongresszusról és előzményeiről lásd S. Vincze I.dit : A szocialisták küz- 
delmei a szervezkedés szabadságáért. Az 1878. évi első magy arországi munkás- 
kongresszus. Párttörténeti Közlemények, 1978. 2. sz.; Uő.: Szakadás és egvség 
a magvarországi szocialista munkásmozgalomban. A Magyarországi Általános 
Munkáspárt megalakulásának századik évfordulójára. Párttörténeti Közlemié- 
nyek, 1950. 3. sz. 
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volt a szocialista mozgalom emelkedő presztízsének, késztető erejének 
csakúgy, mint a liberális parlamenti ellenzéki erők tevékenységének. 
( Ez utóbbiak rendszeresen hangoztatták, hogy a szocialista törekvések- 
kel, illetőleg az ezekből fakadó , túlzásokkal" nem rendőrileg, hanem 
politikailag kell szembeszállni. A rendőri akciók, gondolták, végső 
fokon magát a polgári ellenzéket is veszélyeztetik.) Nagy jelentősége 
volt annak is, hogy a program a gazdasági törekvések konkrét felve- 
tésével egyértelműen szembefordult a lassalleánus hagyománnyal. 

Az 1880. májusi kongresszust — a Frankel vezette irányzat sikere- 
ként — a mozgalom fejlődése követte. Mind a fővárosban, mind a na- 
gyobb vidéki városokban 1880—1881-ben sztrájkmozgalmak zajlottak 
le, amelyeket a párt a lehetőségekhez képest ösztönzött. Megkezdődött 
a pártszervezetek kiépítése is. A kormány a korábbiaknál intenzívebbé 
váló szocialista szervezkedést nem tiltotta ugyan be, de nem szánta el 
magát arra sem (jóllehet ezt a függetlenségi balszárny és néhány más 
politikai személyiség sürgette), hogy a szociáldemokrata tevékenységet 
törvényesítse. Frankel magyarországi működésében a kormány külön is 
nagy veszélyt látott. Frankel ellen 1880 őszén, egy Londonból érkezett 
antimilitarista röpirat közlése miatt pert indítottak s elítélték. 1881 
tavaszán meg is kezdte másfél éves fogházbüntetésének letöltését. 
1883 elején kiszabadult ugyan, de — úgy látva, hogy Magyarországon 
nem tevékenykedhet tovább — visszatért Párizsba, ahol Engels ol- 
dalán a II. Internacionálé megalakításának előkészítésében vett részt. 
Távozása súlyos veszteség ; hozzá hasonló elméleti-politikai felkészült- 
ségű vezetője a korabeli magyarországi munkásmozgalomnak nem 
volt. 3 

Eközben már 1881 elején ismét megbomlott a mozgalom egysége. 
Baloldali ellenzéki csoport lépett fel a pártban, amely a pártvezetősé- 
get megalkuvással vádolta. Ez a vád nem volt alaptalan. A párt élén 
állók, egyrészt Frankel volt munkatársai: Ihrlinger, dr. Csillag Zsig- 
mond, Kürschner Jakab és mások elméletben tisztában voltak a szer- 
vező munka jelentőségével. Tudatában voltak annak is, hogy a párt 
csak úgy válhat tömegerővé, ha behatol a kiépülő nagyüzemekbe és 
ha eléri az agrárproletariátust. Ezeket a célokat azonban nem utolsó- 
sorban a hatóságok magatartása, továbbá a munkástömegek erős 
nacionalista és egyházi befolyásoltsága miatt nehéz volt megvalósítani. 
Maga a pártvezetőség sem dolgozott kellő eréllyel elképzelései valóra 
váltásáért. Mutatkoztak téves elméleti-politikai elképzelések is. Égye- 
sek a 48-as polgári demokratizmusnak kívántak elméleti engedménye- 
ket tenni, mások a kormány , jóindulatára" apelláltak. A — részben 
az egykori Külföldi-csoport tagjaiból — szerveződő új ellenzéknek volt 
tehát mit bírálnia. . 

A nyolcvanas évek elején fellépő ellenzék radikális-anarchista jellegű 
volt. Tevékenységére főleg a német és ausztriai munkásmozgalomban 
működő, a nyolcvanas évek elején Londonban élő J. Most nézetei 
voltak nagy hatással. A Most-féle felfogás nem mutatott rokonságot 
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Bakunyinnak az I. Internacionálé idején (és az Internacionálé meg- 
szűnése után is) az európai munkásmozgalomban jelen lévő anarchiz- 
musával, nem foglalkozott államelméleti kérdésekkel, és nem ösztön- 
zött egyéni terrorra sem. Elsősorban a , tett propagandáját" hirdette, 
radikális akciók (tüntetések, sztrájkok) szervezésére törekedett. 

A Szalay András és Práger Ármin vezette, az illegális szervezkedést 
is megkísérlő ellenzéki csoportosulás jelentkezésének — a Magvar- 
országi Általános Munkáspárt vezetőségének , Frankel utáni  politiká- 
ján kívül — más okai is voltak. Németországban (1878-tól 1890-ig) 
érvényben volt a szocialista mozgalmat megbénító , kivételes törvény" 
és erős korlátozó intézkedések érvényesültek ugyanakkor Ausztriában 
is. Ezek megosztóan hatottak. Erősítették nemcsak a megalkuvó, 
hanem a radikális áramlatokat is. Szalay és követői kapcsolatban vol- 
tak a német és az osztrák radikálisokkal, esetenként anarchistákkal, 
az Ihrlinger—Csillag-féle pártvezetőséget viszont az ausztriai , mér- 
sékelt" irányzat befolyásolta.! Az ellentéteket tovább mélyítette, 
hogy a pártvezetőség 1882-től egyre gyakrabban hivatkozott arra, 
a párt , törvényes úton" kíván tevékenykedni. (Erről egyébként a 
pártprogramban is szó esett.) Továbbá — és ez már új vonás volt — 
hangsúlyozta, hogy , hazafias" alapon áll. Ezeknek a nehéz időszakban 
elhangzó megállapításoknak változatlanul taktikai jellegük zs volt, 
de egyben felhívták a figyelmet a kellő elméleti alap hiányaira. 

A pártvezetőség erőteljesen szembefordult a Szalay-féle irányzattal 
és nem riadt vissza denunciáló megállapításoktól sem. Ezeknek is 
részük volt az 1884. márciusi letartóztatásokban, a csoport szétveré- 
sében, hetilapjának betiltásában. Hasonló jellegű, a , szociális forra- 
dalom" jelszavát zászlajára író tömörülés nem is jött többé létre a 
XIX. század magyarországi munkásmozgalmában. Abban, hogy ilyen 
könnyen el lehetett Szalayékat némítani, nyilván közrejátszott az is, 
hogy csak kis létszámú (javarészt kisműhelyekben dolgozó munkások- 
ból álló) csoportról volt szó. 

A nyolcvanas évek második felében a pártvezetőség kampányt indí- 
tott az 1880-as program gazdasági követeléseiért. Ezt azonban nem 
tömegmozgalmakkal kapcsolta egybe, ilyenek szervezéséhez az objek- 
tív feltételek jórészt hiányoztak, hanem kérvényezési akciókkal. Ezek 
kapcsán néhány parlamenti képviselő szót emelt ugyan a munkás- 
követelésekért, mondhatni népszerűsítette őket, ám minden konkrét 
eredmény nélkül. Sikeresebb volt a pártvezetőség szervező munkája, 
amely már ekkor is egy német mintájú szociáldemokrata párt kiépí- 
tésének irányába mutatott. Az 1887 tavaszán lezajlott III. kongresszus 


n H. Kohut Mária : A radikális szocialisták és Szalav András. Adatok az ellen- 
zéki szocialisták 1881-—1884. évi tevékenvségéhez. Párttörténeti Közleménvek, 
1967. 4. sz. Lásd továbbá a korabeli ausztriai munkásmozgalom helyzetére vo- 
natkozóan a jó összefoglalást nyújtó marxista feldolgozást: Hans Hautmann— 
Rudolf Kropf: Die österreichische Arbeiterbewegung vom Vormárz bis 1945. 
Wien, Europaverlag 1974. 
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tanúsága szerint az országos szervezkedés előrehaladt és a párt (egyes 
esetekben) megtalálta a nagyüzemekbe vezető utat is. 

Voltak tehát eredmények, de ezek elmaradtak a lehetőségektől. 
A további fejlődéshez az ösztönzést egy újabb, 1885-ben fellépő ellen- 
zéki irányzat adta meg. Létrejötte kapcsolatos a nyolcvanas évek 
ausztriai munkásmozgalmával. Az ausztriai munkásmozgalomban ek- 
kortájt érlelődött az a törekvés, hogy a , mérsékeltek" és , radikálisok" 
szembenállásán túllépve előkészítsék egy, lényegében ugyancsak a 
németországihoz hasonló, mintegy annak színvonalán működő, egy- 
séges szociáldemokrata párt létrehozását. Ezeket, a Victor Adler nevé- 
hez fűződő törekvéseket Engels is támogatta, aki Adlert jeles marxista- 
ként tartotta számon és sokat várt tőle. A budapesti ellenzéki szervez- 
kedésnek a Victor Adler bizalmát élvező Engelmann Pál volt a veze- 
tője. Engelmann fiatal korában bejárta Németországot és ott csatlako- 
zott a hetvenes évek közepén a szociáldemokráciához. A , kivételes 
törvény" életbelépte után Ausztriába települt és itt a , mérsékeltek" 
éles bírálójaként hívta fel magára a figyelmet. Ez a bírálat azonban 
nem anarchisztikus, hanem marxista alapról történt. Miután Ausztriá- 
ból kiutasították, Budapesten telepedett le, és 1885-ben az ellenzék 
tevékenységének összefogására átszervezte a különböző szocialista 
szervezetekkel, így a szakegyletekkel is kapcsolatban lévő Budapesti 
Munkáskört.!? Engelmann és hívei ugyanazokkal az érvekkel támadták 
(és ezt joggal tették) a Magyarországi Általános Munkáspárt vezető- 
ségét, mint annak idején a radikálisok az ausztriai , mérsékelteket" ; 
felróva a kérvényezgetést, egyezkedést, az önálló politikai vonalvezetés 
hiányát, a törvényességre történő gyakori és értelmetlen hivatkozást. 

Az új ellenzék tevékenységének lendületet adott, azzal mintegy 
összekapcsolódott a II. Internacionálé 1889. júliusi megalakítása. 
Frankel, aki részt vett az 1889-es párizsi kongresszus előkészítésében, 
ugvanennek az évnek a tavaszán Budapesten járt, s itt a Magyaror- 
szági Általános Munkáspárt újjászervezéséről tanácskozott. Victor 
Adlerral közösen kialakított elképzelése szerint a pártvezetést marxista 
jellegűvé kell tenni, hogy a párt alkalmassá váljék arra, hogy — a pá- 
rizsi kongresszus határozatainak értelmében — tömegpárttá váljék, 
amely energikusan küzd mind a távlati, szocialista követelésekért, 
mind pedig a munkásság politikai jogaiért, életviszonyainak megjaví- 
tásáért. A párizsi kongresszuson Ihrlingernek a valós problémákat 
bagatellizáló felszólalása, illetve ennek ugyanott elhangzott kritikája 
is rávilágított a pártvezetés megerősítésének szükségességére. Tekin- 
tettel arra, hogy a Magyarországi Általános Munkáspárttal az ausztriai 
és a német birodalmi szociáldemokraták állottak a legszorosabb kap- 
csolatban, e két párt vezetői (német részről W. Liebknecht) vállalkoz- 
tak a szükséges változások elősegítésére. Az 1889. szeptember 15-én, 


13 A kérdésre vonatkozóan lásd: Erényti Tibor: A magyarországi szakszer- 
vezeti mozgalom kezdetei. Táncsics Könyvkiadó 1962. 
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Pozsonyban megtartott szociáldemokrata értekezleten az ausztriai 
és a magyarországi párt vezetői megállapodtak abban, hogy az utóbbi 
pártnak mint önálló, proletár osztálypártnak, a párizsi határozatok 
megvalósításán kell munkálkodnia. Ihrlinger Antalt, aki lényegében 
a pártvezetői posztot töltötte be, Engelmann Pállal váltották fel. 

1889 őszétől a párt tevékenysége szemmel láthatóan radikalizáló- 
dott. Gyakoribbakká váltak a nem egy fővárosi nagyüzemre is kiter- 
jedő sztrájkok, tüntetések ; a pártsajtó az addigi gyakorlattól eltérően 
nyomatékosan hangsúlyozta a mozgalom osztályjellegét és internacio- 
nalizmusát. A párizsi határozatok értelmében szervezték meg 1890. 
május elsejének országos megünneplését, nyomatékosabbá vált a 
munkásvédő törvények követelése. Kiemelkedően nagy jelentőségű 
volt a szakszervezeti mozgalom fejlesztése, a Szakszervezeti Tanács 
létrehozásának előkészítése. Ennek a munkának a során is a marxi 
koncepció érvényesült: a szakszervezeteknek a munkás-érdekvédelem 
funkcióját maximálisan vállalva egyrészt minden rendelkezésre álló 
eszközzel küzdeniük kell a munkásság helyzetének jobbításáért, más- 
részt a munkások politikai felvilágosításával, általános és szakmai 
felkészültségük fokozásával elő kell segíteniük a párt politikai céljainak 
megértetését, az értük vívott küzdelem eredményességét. A sikerek 
1890 tavaszán demonstratív módon mutatkoztak meg. Jóllehet a moz- 
galomhoz a nyolcvanas évek végén még alig kapcsolódtak többen, 
mint 1870—1871-ben, az Altalános Munkásegylet fénykorában (mint- 
egy tízezren), az 1890-es május elsejei tüntetéseken a fővárosban mint- 
egy hatvanezren vettek részt és több száz fős tüntetésekre került sor 
több vidéki városban is. 

A megújhodás kifejezésére volt hivatott az 1890-re összehívott párt- 
kongresszus, amelyet — a változásokat érzékeltetendő — nem mint 
a Magyarországi Általános Munkáspárt IV., hanem mint a Magyar- 
országi Szociáldemokrata Párt I. kongresszusát hirdettek meg. (A 
névváltozást a viszonylag kedvezőbbé vált politikai viszonyok tet- 
ték lehetővé. A németországi , kivételes törvény" 1890 őszi feloldá- 
sa Ausztriában és így Magyarországon i5 némileg csökkentette a 
szocialista mozgalomra nehezedő nyomást.) A kongresszuson elfoga- 
dott Elvi Nyilatkozat az 1888—1889-es hainfeldi kongresszuson meg- 
szavazott dokumentum alapján készült. Ugyanazt is várták el tőle 
a magyarországi Szociáldemokrata vezetők, mint az osztrák szövegtől 
az ausztriaiak: a párt- és szakszervezeti mozgalom a kor színvonalán 
álló szociáldemokrata, lényegében marxista megalapozását. Az Elvi 
Nyilatkozat a termelési eszközök társadalmi tulajdonba vételét tűzi ki 
célul. Ebben megegyezik az 1880-as pártprogrammal. (Es abban is, 
hogy a társadalmasítás mérvéről nem szól. A korabeli nemzetközi 
szociáldemokrata mozgalomban — elsősorban Engels működése alap- 
ján — közismert volt, hogy a szociáldemokraták nem gondolnak a kis- 
tulajdonosok kisajátítására. Azt azonban nem szűnnek meg hangsú- 
lyozni, hogy a kistermelők tönkremenetele a tőkés termelés kibontako- 
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zásának fontos feltétele.) Az Elvi Nyilatkozat az 1880-as programtól 
eltérően foglalkozik a munkásosztály történelmi hivatásával, azt a 
tőkés viszonyok felszámolásában jelölve meg. Az 1890-es programtól 
ugyancsak eltérően az Elvi Nyilatkozat nyíltan elveti a burzsoá tör- 
vényesség elvét és a munkásosztály, a nép természetes jogérzetére 
hivatkozva nem zárja ki a forradalmi módszerek alkalmazását sem. 
A korábbi programhoz hasonlóan követeli a polgári szabadságjogokat, 
mindenekelőtt az általános választójogot, de megszorítással : , anélkül, 
hogy a parlamentarizmus értéke felett csalódásba ejtené magát".!3 
Nem hiányoznak az Elvi Nyilatkozatból a közvetlen munkásköve- 
telések sem, bár a szerzők ezek konkretizálását a későbbiekben kidol- 
gozandó új pártprogram megfogalmazóira hagyták (szociálpolitikai 
törvények, a munkaidő szabályozása, munkásbiztosítás stb.). Ugyan- 
csak az 1880-as programhoz lényegében hasonlóan szerepel benne az 
ingyenes és kötelező népoktatás, az állandó hadsereg helyébe iktatandó 
, általános népfelfegyverkezés" stb. A dokumentum — s itt ismét lénye- 
gesen eltér az 1880-as pártprogramtól — mintegy alaptételként hang- 
súlyozza: , Magyarország szociáldemokrata munkáspártja nemzetközi 
párt, mely a nemzetek, a születés és a birtok előjogait nem ismeri el 
s kinyilatkoztatja, hogy a kizsákmányolás elleni harcnak nemzetközi- 
nek kell lennie, mint amilyen maga a kizsákmányolás. "14 
Az Elvi Nyilatkozat marxista programvázlat volt. A mintául szol- 
gáló hainfeldi program az 1882-es ausztriai, brünni pártprogram alap- 
ján készült. Ez utóbbi viszont megfelelt az 1880-ban a Írancia szocia- 
listák által — Marx irányelvei alapján — kidolgozott programterve- 
zetnek. A budapesti Elvi Nyilatkozat legfontosabb tételei ily módon 
közvetlenül Marxtól származtak. Az említett ausztriai programokról 
el kell mondani, hogy kidolgozásukban nagy része volt Victor Adler 
mellett a mondhatni még pályakezdő Karl Kautskynak. A marxista 
Kautsky felfogásának is vannak olyan vonásai, amelyek nincsenek tel- 
jes összhangban Marx nézeteivel. Már ekkor felfedezhető Kautskynál 
(és V. Adlernél is) az a determinisztikus, és követőik által még inkább 
túlhajtott és vulgarizált szemlélet, mely rendkívül nagy jelentőséget 
tulajdonít a történelmi haladás szükségszerűségének, a gazdasági és. 
társadalmi fejlődés immanens logikájának s emellett a kelleténél hal- 
ványabban utal az adott politikai körülményekre, a munkásosztály 
(és az egyén) forradalmi aktivitásának jelentőségére. Magában az 
Elvi Nyilatkozatban az említettek még legfeljebb csírájukban mutat- 
hatók ki, pl. az , ökonómiai forradalom"-ra való erőteljes hivatkozás- 
nál s akkor, amikor a munkáspárt feladatairól esik szó. A pártnak 


3 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. 
II. k. 1890—1900. Összeállította: Erényi Tibor és S. Vincze Edit. Szikra 1954. 
41. o. 

u Uo. 40. o. A tárgyalt évtized eseményeire és elemzésükre vonatkozóan lásd 
S. Vincze Edit : A Magyarországi Szociáldemokrata Párt megalakulása és tevé- 
kenységének első évei. IXossuth Könyvkiadó 1961. 
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a munkásosztályt mintegy , harcképessé [kell] tenni" világtörténelmi 
hivatásának teljesítésére. A pártról mint vezető erőről majd csak az 
1891-es németországi (erfurti) program alapján készült 1903-as ma- 
gyarországi szociáldemokrata pártprogramban lesz szó. 

A századvégi események a maguk összességében mindazonáltal arra 
vallottak, hogy a marxista irányzat nagymértékben megerősödve ke- 
rült ki a nyolcvanas évek munkásmozgalmon belüli küzdelmeiből. 
Az Elvi Nyilatkozatban bizonyos , kétfrontos harc" nyomai is ki- 
mutathatók. Csak így értelmezhetők, hogy a már említett , mérsékel- 
tek"-kel szemben a dokumentum szerzői nyomatékosan hangsúlyoz- 
zák: a munkásosztály , az uralkodó osztálytól mit sem várhat, és ennek 
tudata képezheti a leghatásosabb ösztönzést a külön osztállyá való 
szervezésre". Másrészt, az anarchizmusra hajló radikálisokkal vagy 
éppen az anarchistákkal szemben: , mi sem űzünk forradalomcsiná- 
lást" .15 

Jórészt igaza volt Engelmannak, amikor 1890 júniusában ezeket írta 
Engelsnek : , Evek óta tartó tespedés után újra felelevenedik a magyar- 
országi munkásmozgalom és remélem, hogy most már helyes mederbe 
terelődve, még fejletlen gazdasági viszonyainknak megfelelően, hama- 
rosan további fejlődést ér el. "15 Engelmann reményei azonban nem 
teljesültek maradéktalanul. Igaz, hogy 1890 decembere után szinte 
mindenki számára érzékelhetővé vált, hogy a magyarországi szociál- 
demokrácia már nem az, ami akár csak egy évtizeddel azelőtt volt. 
A tőke és a munka ellentétének előtérbe kerülése, a szocialista célok 
meg nem szűnő hangoztatása, ezeknek a politikai szabadságjogokkal 
és a munkaviszonyok javításával való kapcsolatba hozása, a szakszer- 
vezeti mozgalom fejlődése, a fővárosban és vidéken szociáldemokrata 
területi szervezetek létesítése, a nemegyszer ezres munkástömegekre 
kiterjedő sztrájkmozgalom, a Népszava hangjának radikalizálódása, 
szakszervezeti lapok megjelentetése — mindmegannyi jele volt az 
előrehaladásnak. Az Engels és Kautsky által is üdvözölt első kongresz- 
szusnak azonban nem sikerült a mozgalom elméleti és politikai egysé- 
gét biztosítania. A párt megújulásával együtt járó radikalizálódás 
s ennek kapcsán a mozgalomra nehezedő hatósági nyomás újra aktivi- 
zálta azokat a , mérsékelteket , akik helyet kaptak (épp a pártegység 
biztosítása céljából) az Engelmann-féle vezetésben is (Csillag Zsig- 
mond, Kürschner Jakab stb.). E , mérsékeltek" zöme az 1870 óta mű- 
ködő szociálpolitikai intézmény, a betegpénztár, valamint a pártnvyom- 


15 UO. 41. Kautskvval kapcsolatban lásd Méret Gyula: Eszmetörténet — 
IRÉN JÁLNKSZÁNK Ek történet. Közli: Munkásmozgalom-történet — társadalom- 
tudománvok. Elméleti és módszertani tanulmányok. Szerk.: Vass Henrik és 
Sipos Levente. Akadémiai Kiadó L97Xx.; Az 1903-as pártprogramról lásd V araa 
Lajos: A Magvarorszást Szociáldemokrata Párt 1903-as programjának néhány 
kérdése. Párttörténeti közleménvek, 1969. 3. sz. 

1 Engelmann Pál két ismeretlen levele Engels Frigveshez. Iözli: S. Wincze 
Edit. Várttörténeti Nözlemények, 1958. 4. sz. 
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da alkalmazottja volt, általában , betegpénztáriak"-nak nevezték 
őket. Elvileg nem ellenezték az Elvi Nyilatkozatban foglaltakat, de 
a radikális akciókat helytelenítették, a mozgalom legalitását féltették 
tőlük. Végső fokon szervezéssel, munkásműveléssel — a tömegek ere- 
jének érvényesítéséről lényegében lemondva — polgári reformok el- 
érésére törekedtek. Támadásuk célpontja elsősorban Engelmann volt. 
A gyakran személyeskedéssel vegyített viták arra vezettek, hogy En- 
gelmann kilépett az MSZDP-ből és 1894 elején Magyarországi Szo- 
ciáldemokrata Munkáspárt néven új, felfogásának megfelelően radiká- 
lis pártot alakított. Az a helyzet állt tehát elő, hogy a magyarországi 
szociáldemokrata munkásoknak ismét két pártjuk volt. Két olyan 
párt, amely egyaránt elismerte az 1890-es Elvi Nyilatkozatot, de az 
abból fakadó teendőket egymástól eltérően értelmezte: a , mérsékel- 
tek" kifejezetten reformista, míg az új párt vezetősége marxista 
módon. 

Az Internacionálé, illetve az ausztriai párt, és maga Engels is, ebben 
a helyzetben ismét az 1889-es párizsi kongresszus elvi alapján létre- 
hozandó egységet szorgalmazta. S mivel mind a két irányzat külön- 
külön gyengének érezte magát, megvoltak az egység létrehozásának 
feltételei is. Az 1894-es (III.) pártkongresszus kimondta az egyesülést. 
Engelmann kimaradt ugyan a vezetésből, de irányzata az új pártveze- 
tőségben így is többségben volt. A kongresszus — amelyet Engels 
levéllel köszöntött — egyrészt jóváhagyta a párt még csak vázlatos, 
de lényegében marxista dokumentumnak tekinthető szervezeti sza- 
bályzatát (bizalmiférfi-rendszer, szakszervezetekkel való kapcsolat, 
a pártprogram elfogadásának és a pártmunka végzésének kötelezett- 
sége stb.), másrészt — a magyar munkásmozgalom történetében elő- 
SZÖr — agrárprogramot fogadott el. 

Az agrárprogram (azaz a kongresszusi határozat) ÁtMEHEtÁ megol- 
dásként követeli az egyházi és hitbizományi földbirtokok államosítását 
és minden állami birtokon modern, a mezőgazdasági munkások be- 
vonásával működtetett mezőgazdasági nagyüzem létesítését. (Ez utób- 
biak vezetését később, a határozat szerint, a mezőgazdasági munkások- 
nak kell kézbe venniük.) A program — az 1880-as pártprogramtól el- 
térően — nem követelte az állami és községi birtokok átadását a föld- 
munkások termelőtársulásainak. Szerzői nem szorgalmazták tehát las- 
salleánus módon a tőkés társadalom viszonyai közepette termelőtársu- 
lások létesítését. Elvileg helyesen állást foglaltak a mezőgazdasági 
nagyüzemek mellett, mellőzték azonban a földosztás forradalmi de- 
mokratikus követelését. A továbbiakban a földmunkások munkaviszo- 
nyainak megjavítását, a földmunkások egyesülési és gyülekezési jogát, 
a birtokos parasztságot illetően a gazdák adójának csökkentését, a 
nagybirtok fokozott megadóztatását követelték. Ennek az agrárprog- 
ramnak azért volt nagy jelentősége, mert a párt a kilencvenes évek 
elején szembekerült az agrárszocializmus problémájával. 

A kilencvenes évek folyamán a parasztság mind nagyobb tömegei 
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proletarizálódtak, földnélküliekké vagy törpebirtokosokká váltak. 
A mezőgazdasági munkanélküliség fokozódott, a munkafeltételek 
romlottak, a földárak emelkedtek. A szociáldemokrata pártprogra- 
mokba foglalt követelések a kilencvenes évek elején nemcsak eljutot- 
tak a parasztsághoz (elsősorban a Viharsarokban), hanem szervezke- 
désre is ösztönöztek. A párt arra törekedett, hogy a lehetőségekhez 
képest központilag irányítsa a mezőgazdasági proletariátus jobb mun- 
kaviszonyok elérését célzó mozgalmát. Mindez pedig a pártegység 
újbóli megbomlásának viszonyai közepette történt. Lényegében a már 
említett (tehát , a mérsékelt" és a , radikális ) irányzatok küzdelme 
lángolt ismét fel, annak következtében, hogy az utóbbiak a pártveze- 
tőségből kizárták a , mérsékelt"-eket. A támadás azonban kellő mun- 
kásbázis hiányában és a Bánffy-kormánynak a szocialista mozgalmat 
üldöző intézkedései miatt nem sikerült. Az 1896. májusi kongresszuson 
a hatalom előtti meghátrálás politikáját képviselő , mérsékeltek"" ke- 
rültek fölénybe. 

Az 1896. májusi pártkongresszus — a párt vidéki tevékenységét 
megerősítendő — két, a mezőgazdasági proletariátus soraiból származó 
szociáldemokratát (Csizmadia Sándort és Várkonyi Istvánt) választott 
be a pártvezetőség soraiba. A pártvezetőség egyúttal megtette az elő- 
készítő lépéseket egy földmunkáskongresszus összehívására is abból 
a célból, hogy kialakítsa a mezőgazdasági proletariátus számára a föld- 
munkás-szakszervezeti mozgalmat. Ugy vélte ugyanis, hogy békés 
szervező munkával korlátok közé szoríthatók a falusi szegénység nem 
egyszer hevesen kitörő és a karhatalom által brutálisan levert sztrájk- 
jai, zendülései. (A kormányzat a paraszti mozgalmakkal szemben 
messzemenő erőszakkal lépett fel és alig volt hajlandó — Id. az 1898. 
évi , rabszolga törvényt" — szociálpolitikai engedményekre.) 1897-ben 
sor is került a kongresszusra, a földmunkásság munkaviszonyainak 
szabályozására hivatott szakszervezeti jellegű követelések (munkaidő, 
munkabér, munkásvédő törvények stb.) határozatba vételére, szaklap 
kiadásának elhatározására. Mindazonáltal az események olyan fordu- 
latot vettek, amelyre a pártgyűlés összehívói nem számítottak. Vár- 
konyi szembefordult a pártvezetőséggel, saját újságot indított, lénye- 
gében külön agrárproletár-mozgalom létesítését kezdeményezte. A Vár- 
konyi-féle (később magát , független szocialistá"-nak nevező) irányzat 
és az MSZDP közötti elvi különbségek kezdetben nem voltak világo- 
sak, Várkonyiék is lényegében az 1890-es Elvi Nyilatkozat tételeit 
hangoztatták. Különbséget jelzett azonban, hogy Várkonyi nagyobb 
nyomatékkal fordult a , kis vagyonú földmívesek" felé, mint a szociál- 
demokrata vezetés. Megnyilatkozásaiban felerősödtek a paraszti egyen- 
lőségre törekvő, tehát egalitárius radikalizmus jegyei. A , füg- 
getlen szocialisták " nem idegenkedtek az illegális szervezkedéstől sem. 


1 Lásd a Magyarország története VII/A. kötetének Hanák Péter tollából 
származó idevágó megállapításait. (Akadémiai Kiadó 1978.) 


194 


A Várkonyi István által összehívott 1897. februári kongresszus már 
az irányzat (és egyben szervezkedés) teljes elkülönülését jelezte. Jól- 
lehet Várkonyi és hívei kezdetben Marxra, Lassalle-ra hivatkozva szer- 
vezkedtek, akárcsak az MSZDP földmunkás-kongresszusának össze- 
hívói, és az 1890-es Elvi Nyilatkozatnak, a termelési eszközök társadal- 
masításának eszméjét képviselték, kongresszusuk több, a szociálde- 
mokratákéitól eltérő követelést is határozatba foglalt. Habár fog- 
lalkoztak a kisbirtokos parasztság és a kisiparosok helyzetével és ér- 
dekeinek hathatós védelmét követelték, a programnak nem ezek, 
a szociáldemokraták által is, bár kisebb nyomatékkal hangoztatott 
tételek adják meg a jelentőségét, hanem a földkérdés újszerű felvetése. 
A , független szocialisták " voltak az elsők Magyarországon, akik egy- 
részt — a szociáldemokratákhoz hasonlóan — felismerték, hogy az 
agrárkérdést a földosztás hosszabb távon nem oldhatja meg, másrészt 
— és ez volt felfogásukban az új elem — átmeneti, a parasztság nagy 
tömegeinek kívánságaival összhangban lévő megoldást kerestek. Az 
1897-es alakuló kongresszus , tekintettel arra, hogy a vagyon- és mun- 
kaegyenlőség megvalósítása is csak úgy lesz lehetséges, ha a nagybirtok 
nem létezik és a meggazdagodás korlátoltatik", közvetlen programként 
azt kívánta, hogy , a papi birtokok állami kezelésbe vétessenek, és azok 
az összes kincstári földbirtokokkal 5 holdas parcellákban utólagos 
haszonbér fizetése mellett haszonbérbe adassanak ; minden földbirto- 
kos, kinek 100 hold földjénél több van, azt 5 holdas parcellákba osztva 
haszonbérbe adni köteleztessék".!§ Arról, hogy az ily módon bérbe 
adott földeket egyénileg vagy közösen kívánják-e megművelni, az 
érintetteknek később kellett volna dönteniük. 

A , független szocialisták" tehát, bár burkolt formában és átme- 
neti megoldásként, felvetették a földosztás gondolatát. Más kérdés, 
hogy az általuk javasolt, az egyenlősítés jeleit magán viselő elképze- 
lések megvalósítása mennyire volt reális, alkalmas lett volna-e egyál- 
talán a földkérdésnek akár csak átmeneti megoldására is. A lényeg, 
hogy a kilencvenes évek Magyarországán ez a szegényparaszti program 
antifeudális és forradalmi volt. 

Nyilván a vagyonegyenlősítés gondolatából származott az anarchisz- 
tikus nézetek jelentkezése a , független szocialista" mozgalomban. 
A , független szocialisták" ellenségesen állottak szemben mindenfajta 
központi irányítással, bármilyen mozgalomban jelentkezzék is az. 
Saját pártjukat elvileg szintén központi irányítás nélkül, autonóm 
szövetségek alapján kívánták felépíteni. (A valóságban ezt nem si- 
került teljesen megvalósítani és a mozgalomban egyrészt nagyfokú 
spontaneitás, másrészt a hagyományos központi irányítás bizonyos 
elemei érvényesültek.) Várkonyiék az ún. , ideális anarchizmus", te- 
hát az erőszakot és a terrort elvileg elutasító ( Magyarországon első- 


18 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. II. 
k. 482. o. 
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sorban Schmitt Jenő Henrik filozófus által képviselt) anarchizmus 
eszméit vallva tagadták az államot , mint minden rossznak a kútfor- 
rását ", elvileg nem ismertek el semmiféle , rend"-et, , uralomnélküli- 
séget" hirdettek. Élesen bírálták az egyházakat, magukat , felekezeten 
kívüliek "-nek vallották, ösztönzőjévé váltak bizonyos, mozgalmukat 
az Alföldön túlélő paraszti szektarianizmusnak. Felfogásuknak meg- 
felelően értelmezték szinte messianisztikus rajongással az , Egyenlő- 
ség! Szabadság! Testvériség! -nek a szocialista munkásmozgalomban 
már a hatvanas évek végétől honos eszméjét. 

Figyelemre méltó, hogy ez a paraszti szervezkedés mentes volt 
mindenfajta nacionalista ideológiától. A Várkonyi-féle mozgalom 
1897—1898-ban az Alföld keleti részein (főleg a Nyírségben) nagy erő- 
vel tört fel és az ennek során hangoztatott paraszti követelések mint- 
egy a programot kiegészítve már nyíltan szóltak nemcsak a munka- 
viszonyok jobbításáról, hanem a földosztásról is. A , független szocia- 
listák" mozgalma a XIX. század utolsó éveiben részben a kormányzat 
minden korábbinál nagyobb mérvű elnyomó rendszabályai, részben 
magának a mozgalomnak a szervezeti fogyatékosságai következtében 
lehanyatlott, a paraszti radikalizmusnak a kilencvenes évek végén 
feltűnő eszméivel azonban a szociáldemokrata munkásmozgalom a 
X.X. század elején is szembekerült. 

A XIX. század végén, sok szempontból ugyancsak az agrárkérdéssel 
kapcsolatosan, egy újabb irányzat kialakulásával ismét szakadás kö- 
vetkezett be a szociáldemokrata pártban. 1898—1899-ben lényegében 
a pártvezetőség passzivitására, főleg pedig a földmunkásmozgalom fej- 
lesztésének elhanyagolására hivatkozva Mezőfi Vilmos ellenzéki szer- 
vezkedést kezdeményezett. Mezőfi, miután kizárták az MSZDP-ból, 
1900 tavaszán megalapította az úgynevezett ÚUjjászervezett Szociál- 
demokrata Pártot. Kezdetben egykori radikálisok (pl. Engelmann) 
is csatlakoztak hozzá, és a budapesti szervezett munkások egy ré- 
sze is támogatásáról biztosította. Hamarosan kitűnt azonban, hogy 
az új párt nem radikálisabb, mint az MSZDP, sőt: kifejezetten polgári 
demokratikus irányba fordul. Programjába a szocialista követeléseket 
nem iktatta be, és mellőzte az internacionalizmusra való hivatkozást is. 
Ehelyett súlyos engedményeket tett a magyar nacionalizmusnak. 
Mindazonáltal a későbbiekben a pártnak — amely viszonylag igen 
széles körű, szinte országos jellegű paraszti szervezkedést indított — 
volt bizonyos pozitív szerepe is a magyar közéletben, ennek elemzése 
azonban már a XX. század magyarországi munkásmozgalmának tör- 
ténetéhez tartozik. 

A múlt század utolsó éveiben, az agrárszocialisták leválása után 
a Magyarországi Szociáldemokrata Párt nagy erőfeszítéseket tett poli- 
tikai befolyásának kiterjesztésére, a szakszervezeti mozgalom fellendí- 
tésére, különböző gazdasági és politikai munkásdemonstrációk szer- 
vezésére. Jóllehet a pártvezetők gyakorta utaltak a párt politikájának 
békés jellegére, ez a kormányt nem nyugtatta meg. Bánffy miniszter- 
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elnök és kabinetje aggodalommal szemlélte a tömegpárttá válás folya- 
matának kezdeteit, kiváltképpen pedig azt a tényt, hogy a szociál- 
demokrácia egyáltalában megjelent vidéken és ezért kísérletet tett az 
MSZDP illegalitásba szorítására. Ebben a helyzetben a pártvezetőség 
nem követhette a , mérsékeltek" hagyományos útját, hiszen ezáltal 
szinte saját magát kellett volna feladnia. De nem követhetett radikális 
szociáldemokrata politikát sem anélkül, hogy ne veszélyeztette volna 
a párt- és szakszervezeti mozgalom egyébként igencsak korlátozott 
legalitását. Éreztette hatását a párt erősödő társadalmi bázisa is. 
A szervezett munkások — akiknek száma a kilencvenes évek második 
felében elérte a húszezret — maguk is, bár szintén a legalitás fenntar- 
tása mellett voltak, határozottabb helytállást követeltek. Ugyanekkor 
a pártvezetés a nehézségek, az üldöztetés ellenére érzékelte a növekvő 
lehetőségeket is. A felgyorsuló, kormányintézkedésekkel támogatott 
ipari fejlődés fokozta a munkáskéz iránti keresletet, a magyarországi 
munkásosztály létszáma a századvégen már a 700 000 felé közeledett. 
(A nem magyar nemzetiségű munkásság jelentős része, főleg a néme- 
tek, a gyorsuló elmagyarosodás útján voltak, a munkásság soraiban 
ettől függetlenül is megnövekedett — főleg sok agrárproletár ipari 
munkássá válása révén — a magyar elem szerepe.) Előrehaladt az 
urbanizáció, a főváros európai összehasonlításban is jelentős metropo- 
lissá vált. Ezzel a folyamattal párhuzamosan a század utolsó évtize- 
dében, hosszú évek után először, sor került a kormányzat részéről 
bizonyos, bár most sem korszerű, szociálpolitikai intézkedésekre (mun- 
kásbiztosítás reformja, vasárnapi munkaszünet). Ezek a törvények, 
ha nem is voltak túlságosan jelentősek, azt bizonyították, hogy részben 
a modern tőkés termelés kívánalmai, részben a munkásosztály törek- 
vései nyomán bizonyos munkásvédelmi vívmányok törvénybe ikta- 
tására sor kell hogy kerüljön. 

Nem lényegtelen körülmény, hogy minden üldöztetés mellett is, 
a Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak a munkásmozgalomban 
bizonyos monopolhelyzete volt. Az anarchizmus korábban is szűk 
körre korlátozódott, a XIX. század utolsó évtizedében az Osztrák— 
Magyar Monarchiában lehanyatlott. Ami a másik pólust illeti, a kilenc- 
venes évek elején a kormány ösztönzésére alakult ugyan egy , nemzeti 
demokrata" munkáspárt, amelynek vezetői, miközben a munkásság 
védelméről beszéltek, szót emeltek a nemzetköziség ellen, elutasították 
az osztályharc gondolatát és , hazafias" szellemben kívántak működni. 
A kormánnyal való kapcsolatok közismertté válása, az osztálybéke 
nyílt hirdetése és az osztályérdekek ugyancsak leplezetlen tagadása 
azonban eleve lehetetlenné tette azt, hogy e párt — bár aktivizálására 
a későbbiekben is történtek kísérletek — a munkásság soraiban akár 
csak szerény számban követőkre találjon s így az MSZDP tevékenysé- 
gét némileg ellensúlyozhassa. A kormányzat ezt látva nem is szorgal- 
mazta energikusan az effajta szervezetek létesítését. Ismeretes volt, 
hogy a munkásság, mármint a politikával ismerkedő, a politizáló mun- 
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kásság jelentős része a Függetlenségi Párt (főleg viszonylag baloldali 
elemei) befolyása alatt állott. Éppen ezért kellett a szociáldemokráciá- 
nak (habár a politikai szabadságjogok kivívása érdekében időnként 
együtt is működött a függetlenségiekkel) állandóan polemizálnia a 
48-as elvek képviselőivel: szembesítve a Függetlenségi Párt eszméit 
mindennapi politikai gyakorlatával. 

A XIX. század nyolcvanas—kilencvenes éveinek magyarországi 
közállapotait, a kor kulturális lehetőségeit figyelembe véve tudjuk, 
hogy az egyháznak, elsősorban a római katolikus egyháznak, bár a 
polgári átalakulás folyamatában csökkenő, még mindig igen nagy ha- 
tása volt az emberek gondolkodásmódjának, életvitelének kialakításá- 
ra. (Gondoljunk arra, hogy az iskolák jelentős része egyházi kézben 
volt.) Ez alól a hatás alól az ipar proletárjai sem voltak mentesek (s 
még kevésbé a mezőgazdaságé). Ebben az összefüggésben vetődik fel a 
keresztényszocializmus kérdése. Nos, keresztényszocializmus a XIX. 
század végi Magyarországon még nem volt, de a politikai katolicizmus 
már feltűnt. Az 1895-ben megalakult katolikus Néppárt ellenzéki erő- 
ként lépett fel, antikapitalista jelszavakat fogalmazott meg és azt han- 
goztatta, hogy ,,a kisiparost és a munkást a nagyiparral és a tőkével 
való versenyben az állam által kívánja az őt megillető védelemben ré- 
szesíteni". A Néppárt programja általánosságban szót emelt a mun- 
kásság érdekeinek megóvása és a munkásbiztosítás kiterjesztése mel- 
lett.1? Ezek a programpontok érvényesültek a XX. század elején a kez- 
detekhez eljutó magyarországi keresztényszocializmusban is, a XIX. 
század végén azonban még külön katolikus munkásszervezkedésre 
nem került sor. (Megemlítendő, hogy Ausztriában a kilencvenes évek- 
ben a keresztényszocializmus — állandó küzdelemben a polgári libe- 
ralizmussal és a szociáldemokráciával — a , kisemberek" érdekvédel- 
mének jelszavával már jelentős politikai tényező volt.) A hazai szociál- 
demokráciának mindegyik áramlatát ennek ellenére éles antiklerika- 
lizmus jellemezte; az egyház munkásmozgalommal kapcsolatos szere- 
pének érintésekor a szociáldemokrata újságok általában A kommu- 
nista kiáltvány ismert, , A feudális szocializmus" c. alfejezetéből merí- 
tettek. A , keresztény szociális reform "-tólaz MSZDP semmit sem várt. 

Az a körülmény, hogy a szociáldemokrata párt a századvég Magyar- 
országán az egyedüli munkáspárt volt és a szociáldemokrata szakszer- 
vezeteken kívül más magyarországi szakszervezet nem létezett, két- 
ségkívül megnövelte a szociáldemokrata mozgalom történelmi súlvát. 
Ugvanakkor a kilencvenes évek végén az is nyilvánvalóvá vált, hogy 
szükség van a párt vezetésének stabilizálására. A különböző párton 
belüli, de esetenként a pártból ki is szoruló irányzatok, csoportok ellen- 
tétei, ahogyan akkor mondták, , pártviszályok" sorozata, az elméleti- 


149. 0., továbbá a Magvarország története VII/A. kötet Hanák Péter által írt 
idevonatkozó fejezeteit. 
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politikai egység tartós hiánya gátolta mind a politikai, mind a gazda- 
sági küzdelmet és érlelte a tényleges pártegység létrehozását célzó tö- 
rekvéseket. Ennek a folyamatnak a során ismét érvényesült a kilenc- 
venes években tovább erősödő, már parlamenti erővé váló osztrák 
szociáldemokrácia hatása. A pártirányítás megszilárdítását bizonyos 
mértékben a Bánffy-kormány szocialista-ellenes hadjárata, a letartóz- 
tatások és a fővárosból való kitoloncolások is elősegítették. A mozga- 
lomnak új erőkre volt szüksége; lehetőleg olyanokra, akik a korábbi 
párton belüli küzdelmekben nem vettek aktívan részt, és Így nem 
kompromittálta őket a múlt személyi problémákkal is terhes öröksége. 
Ilyen meggondolások alapján választotta be az 1896. májusi kongresz- 
szus a pártvezetőségbe Weltner Jakabot és iktatta be az 1898. májusi 
összbizalmi értekezlet Garami Ernőt. A párt vezetőségében ezzel egy- 
idejűleg megnövekedett a már 1894-től vezetőségi tag Bokányi Dezső 
szerepe, és 1898-tól, a Szakszervezeti Tanács megalakulásától kezdve 
az egész szociáldemokrata mozgalom irányításában erőteljesen hallatta 
hangját a tanács két vezetője: Teszársz Károly és Jászai Samu. A pa- 
raszti szervezkedés gazdája a pártban — a Várkonyi és a Mezőfi-féle 
kiválás után — egyértelműen Csizmadia Sándor volt. A század utolsó 
éveiben ezt a vezetést támogatta publicisztikai munkásságával a pá- 
lyakezdő Szabó Ervin is (a Népszava hasábjain). 

Az így formálódó új pártvezetőség Engelmannhoz hasonlóan elméle- 
ti kérdésekben Kautskyhoz igazodott. Mélyrehatóbb elméleti érdek- 
lődés azonban nem jellemezte s még bevallottan felkészületlennek érez- 
te magát a fontosabb ideológiai problémák (forradalomelmélet, a pol- 
gári demokratikus és szocialista átalakulás egymáshoz való kapcsolata 
stb.) beható elemzésére. Szolidáris volt az 1891-es német (erfurti) párt- 
programmal és ennek alapján dolgozott a magyar pártprogram-terve- 
zeten. A Kautsky által megfogalmazott erfurti program jelentős rész- 
ben tartalmazta az 1889—1890-es osztrák és magyar Elvi Nyilatkozat- 
ban foglaltakat, de erőteljesebben emelte ki az osztályharcnak, az ural- 
kodó osztályok részéről mutatkozó ellenállás letörésének a gondolatát 
és kimondta, hogy céljai megvalósítását a munkásosztály csak ,,a poli- 
tikai hatalom meghódításával" érheti el. Az erfurti program terveze- 
tét, mint ismeretes, annak idején Engels megbírálta és véleménye alap- 
ján a szerzők módosítottak is a tervezeten, amelyet elfogadása után 
Engels — habár bizonyos kritikai észrevételeket fenntartott — hasz- 
nos, marxista dokumentumnak ismert el. E program, illetve az ennek 
alapján kidolgozott bécsi (1901) és budapesti (1903) programba foglalt 
követelések lényegében megegyeztek az Elvi Nyilatkozatban előadot- 
takkal, a munkaviszonyokkal kapcsolatos igények pedig bővebb ki- 
fejtést nyertek. A párt elméleti munkájának fellendülését jelzi, hogy a 
kilencvenes években megjelent magyar fordításban A kommunista ki- 
áltvány, továbbá a nemzetközi szociáldemokrata mozgalom számos 
vezetőjének néhány fontos elméleti munkája. A párt- és szakszervezeti 
sajtó a maga eszközeivel terjesztette a szocialista nézeteket. 
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A polgári demokratikus átalakulás egyik legfontosabb kérdésében, 
az agrárkérdésben a Garami-féle pártvezetés nem ment túl a már emlí- 
tett, 1894-es kongresszusi határozaton, sőt a földosztással kapcsolatos ál- 
láspontja még merevebbé vált. A magyar agrárviszonyok elemzése elma- 
radt ; a földosztás, általában a földhöz juttatás, a parcellázás gondolatát 
a pártvezetőség elutasította, a birtokos parasztság érdekeinek védelmére 
alig vállalkozott, az agrárproletariátus soraiban végzett agitációt pedig 
mérsékelte. Ha időnként voltakis az agrárkérdés — történelmi mérték- 
ben tekintve — átmeneti jellegű megoldását célzó kezdeményezések, 
ezek nemérvényesültek. Azt lehet mondani, hogy ebben a kérdésben Ka- 
utsky túlbuzgó tanítványai a mesteren is túltettek. A Várkonyi- és a Me- 
zőfi-féle pártszakadásokból Garamiék azt a következtetést vonták le, 
hogy az agrárszocializmussal nemlehet egyezkedni, intranzigensen ki kell 
tartani az önmagában persze helyes végső cél mellett; az agrárkér- 
dést egyszer s mindenkorra csak a nagybirtokok társadalmi tulajdonba 
vétele oldhatja meg. Ezt a. célt hirdetve, az átmeneti megoldásokat 
mellőzve viszont a parasztság tömegeit az MSZDP meg sem közelít- 
hette. Agrárpolitikája, azt lehet mondani, összhangban volt a II. In- 
ternacionálé pártjainak általános felfogásával. Az Internacionálé kong- 
resszusai a kilencvenes években kétszer is foglalkoztak az agrárkérdés- 
sel, közös állásfoglalást azonban nem alakítottak ki. Az egyes országok 
viszonyai közötti nagy eltérésekre utalva, a pártokat fölhatalmazták 
arra, hogy ezeknek megfelelően foglalkozzanak a problémával. 

A nemzeti kérdésnek a Garami-féle irányzat, az új pártvezetés is já- 
rulékos jelentőséget tulajdonított. A nemzetköziség hangsúlyozása 
mellett alig esett szó arról a funkcióról, amelyet a munkásosztály 
Magyarország társadalmi viszonyaiban betöltött, ennek a szerepnek 
sajátos vonásairól (soknemzetiségű ország — soknemzetiségű mun- 
kásosztály). A polgári nacionalizmussal, a közéletben mindinkább 
burjánzó sovinizmussal a pártvezetőség szemben állott s a nemzeti 
kisebbségek egyenjogúságának elvét hangsúlyozta. Most is szó esett 
immár az Internacionálé 1896-os londoni kongresszusa alapján önren- 
delkezési jogról is, de ennek konkretizálása elmaradt. Csupa olyan fel- 
adat, amellyel a pártnak a századelőn is foglalkoznia kellett! Figyelemre 
méltó jelenség, hogy az ausztriai szociáldemokrácia 1899-es — az 
ausztriai szociáldemokrata mozgalmat föderalizáló — brünni program- 
jának a magyarországi szociáldemokráciára csekély hatása volt. Ennek 
egyik oka mindenesetre az, hogy a magyarországi nemzeti kisebbsé- 
gek proletariátusa a századelőn volt még kialakulóban. A pártve- 
zetőségnek elvi aggodalmai is voltak a soknemzetiségű ország szo- 
ciáldemokráciájának az ausztriaihoz hasonló föderalizálásával kapcso- 
latban. Az erőket megosztó szeparatizmustól való félelem jogos volt, a 
föderalizálástól való elzárkózás viszont a nemzeti kisebbségek szocialista 
mozgalmának bizonyos fokú lebecsülésére, sajátosságainak (bizonyos 
tekintetben kettős elnyomás!) figyelembe nem vételére vezetett. Az 
MSZDP az Osztrák— Magyar Monarchia nemzeti tekintetben történő 
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átalakításához — az ausztriai szociáldemokráciától eltérően — nem 
adott programot, beérte annak hangoztatásával, hogy a folyamatos 
demokratizálás (majd szocializálás) önmagában is lehetetlenné teszi a 
nemzeti elnyomást, a nemzeti konfliktusokat. A pártvezetés elvileg 
most, a dualizmus érlelődő válságának viszonyai közepette is anti- 
monarchista volt, de — részben a fentiek következtében, részben a 
fennálló törvényektől gátolva — a Habsburg-dinasztiával kapcsolatos 
kérdésekkel keveset foglalkozott. 

Ugyanakkor az új pártvezetés a párt hagyományos, Függetlenségi 

Párttal kapcsolatos orientációján nem változtatott. Ilyen változá- 
soknak nem is voltak meg a feltételei. Magyarországon a század utol- 
só éveiben sem működött még országos jellegű parasztpárt, sem pedig 
demokratikusnak minősíthető polgári párt. Sőt, a hetvenes évekhez 
viszonyítva a századvégen még romlott is a helyzet. Ekkor már nem 
létezett az egykori , szélbal"-hoz hasonlítható nagy múltú, független- 
ségi balszárny. (Ilyen csak a XX. század elején alakul ismét ki.) Voltak 
azonban a függetlenségieknek most is olyan képviselői, akik kiálltak az 
általános választójog, az ennek alapján létrehozandó demokratikus 
parlament mellett s ezzel némelykor lehetővé tették közös, szociálde- 
mokrata—függetlenségi akciók szervezését. Egyébként a szociálde- 
mokrata sajtó, s maga Garami is, gyakran vitatkozott a függetlenségi 
nacionalizmus képviselőivel, a Függetlenségi Pártban erősen érvénye- 
sülő agrárius elemekkel. Mindenesetre részben a függetlenségiekkel 
való, bár korlátozott; együttműködés következménye volt, hogy az 
MSZDP állást foglalt Magyarország függetlensége s amellett, hogy 
Magyarország az Osztrák—Magyar Monarchián belül önálló vámterü- 
letet képezzen. Mindezt összekapcsolta a politikai jogok, a közélet de- 
mokratizálása és a korszerű szociálpolitika szorgalmazásával. A párt 
1899. áprilisi (VI.) kongresszusa kimondta: , követeli Magyarország 
gazdasági önállóságát és politikai függetlenségét, de határozottan ki- 
jelenti, hogy az ország gazdasági önállóságának kiegészítéséül becsü- 
letes munkásvédő törvényhozást követel, s az ország függetlenségének 
kikerülhetetlen előfeltételét az általános és titkos választójog törvény- 
be iktatásában látja. ? 

A Garami-féle irányzatot képviselő pártvezetés — a korábbi , mér- 
sékeltek"-kel ellentétben — nem volt híve különböző politikai körök 
kérlelésének, sőt időnként — az ekkortájt fellépő Bernsteinnel szemben 
— hivatkozott a tömegek valóban radikális akcióinak indokoltságára is. 
Hangsúlyozta, hogy egyik legfontosabb közvetlen célja a munkásság 
életviszonyainak megjavítása s ezen a téren a későbbiekben ért is el bizo- 
nyos eredményeket. Politikáját — a lehetőségekhez képest — demonst- 
rációkkal, különböző gazdasági jellegű (sztrájkok), és politikai jellegű 
(tüntetések) munkásakciókkal támasztotta alá. Mindez együtt Járt a 


20 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai II. 
k. 596—597. o. i 
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szervezkedés új lehetőségeinek kutatásával, a legalitás tisztelete mellett 
esetenként féllegális módszerek alkalmazásával is. Ez utóbbit meg- 
könnyítette, hogy a Bánfíyt 1899-ben felváltó Széll-kormány idején 
a mozgalomra nehezedő hatósági nyomás némileg csökkent. Az évek 
során mindinkább kiemelkedett az általános, titkos választójog kö- 
vetelése. Valóban, a választójogi reform a politikai élet lehető demokra- 
tizálása szempontjából rendkívül fontos volt, követelték nemcsak a 
munkások, hanem a városi és falusi kispolgárok, értelmiségiek is. (A 
közel húszmilliós Magyarországon alig egymillió volt — az egyébként 
nyílt — választásra jogosultak száma.) Jelentőségének nemegyszer az 
egykori , mérsékeltekre" emlékeztető eltúlzása azonban szembetűnő,; 
alkalmas volt különböző illúziók keltésére, egyik eszközévé vált egy 
mindinkább reformista hajlandóságú politikai gyakorlat kialakításának. 
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1900 decembere és 1901 januárja fordulóján a magyarországi mun- 
kásmozgalom történetében nem történt semmi korszakot nyitó ese- 
mény. Ennek ellenére nem pusztán kronológiai fogalmat jelölünk ak- 
kor, ha a XIX. század magyarországi munkásmozgalmáról beszélünk. 
Ugyanis éppen a kilencvenes évek végére jutott túl a magyarországi 
szocialista mozgalom fejlődésének kezdeti szintjén, indult meg a tö- 
megmozgalommá válás útján. Az a jelentés, amelyet az MSZDP veze- 
tősége a századzáró év, 1900 őszén az Internacionálé párizsi kongresszu- 
sára küldött, meglehetősen kritikusan szemléli az 1848 és 1900 közötti 
időszakot. A mozgalom lassú fejlődéséről beszél és ennek okát a nem 
kielégítő ipari fejlődésben keresi. Ez az utóbbi érv nem helytálló. Ma- 
gyarország ipari fejlődése — eltekintve a hetvenes nyolcvanas évek 
fordulójától — egyáltalán nem volt lassú ; az az igazság, hogy a moz- 
galom gyarapodása különböző okok következtében nem tartott lépést 
az ipari fejlődéssel. A jelentés a nehézségek egyik okát az ipar főváros- 
centrikusságában jelöli meg. Ez esetben olyan jellemvonásról van 
szó, amely az ausztriai és csehországi területeken és a Német Biroda- 
lomban nem érvényesült, az ausztriai—csehországi és a németországi 
ipar — a fővárosokon kívül — nagyszámú más központtal is rendel- 
kezett. Nem utal viszont a jelentés a viszonylag lassú fejlődés okait 
kutatva arra a körülményre, hogy a hazai szociáldemokrata mozgalom 
nehezen konszolidálódott; elméleti-politikai egység igencsak küzdel- 
mesen alakult ki benne. A dokumentum nyomatékosan utal arra, hogy 
az MSZDP osztálypárt. Ez meg is felelt a valóságnak. A fentiekben tár- 
gyalt elméleti és politikai irányzatok zömmel nem is vitatták ezt az 
osztálypártjelleget. (A Várkonyi- és a Mezőfi-féle irányzat kivételt 
jelentett, mindkettő paraszti tömegbázis kialakítására törekedett.) 
Frankelhez hasonlóan a marxista ideológiát a munkásság osztálvide- 
ológiájának fogták fel, hangsúlyozva, hogy a munkásosztály érdeke 
egyben az egész emberiség érdeke is. 
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Rövid néhány év leforgása után azonban a munkáspártnak már a 
kor társadalmi-nemzeti problémáiban is állást kellett foglalnia — ép- 
pen a munkásosztály s , az egész emberiség" érdekében. Erre viszont 
elméletileg nem volt felkészülve. Ilyen körülmények között veti fel né- 
melykor a Garami-féle vezetés is az , egységes, nagy reakcionárius 
tömeg" -ről szóló ismert lassalleánus nézeteket, egyben azt állítva, hogy 
az elszigeteltségnek , van az a jó oldala is, hogy az osztályellentétek 
még a legkorlátoltabbak szemei előtt is tisztán láthatók". Ekkor 
erősen kritikus hangot üt meg a liberális burzsoáziával szemben is, 
amelytől, semmiféle segítséget nem vár. (Figyelembe kell venni, hogy 
a , szociális liberalizmus" — egyébként teljes valósággá sohasem váló 
—— követelménye nálunk csak a XX. század elején fogamazódik meg.) 
Az értelmiség jelentős részében szellemi proletárt és potenciális szövetsé- 
gest lát. Nem mulasztja el azonban hangsúlyozni azt, hogy az entellek- 
tüelek nagy része a nagybirtokos nagytőkés köröktől, valamint az 
állam különböző szerveitől egzisztenciálisan függ és befolyásuk alatt 
áll. 

A XIX. század eleinte párton belüli eszmei-politikai irányzatainak 
küzdelme azt mutatta, hogy egyes irányzatok (pl. az anarchizmus felé 
hajló, nyolcvanas évekbeli radikalizmus) még csak fokozták volna a 
mozgalom elszigeteltségét, és érvényesülésük akcióképtelenségre veze- 
tett volna. Azok az áramlatok viszont, amelyek megértést tanúsítottak 
a dualizmus érlelődő válsága közepette a polgári demokratikus átala- 
kulás napirendre kerülő legfontosabb feladatai : az agrárkérdés és a nem- 
zeti kérdés iránt, hamarosan többé-kevésbé felhígították kezdeti szoci- 
alista céljaikat, s eltávolodtak az ipari proletariátustól is. 

A Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak — pontosabban a szo- 
ciáldemokrata mozgalomnak — a kilencvenes évek végén már három 
évtizedes múltja volt. Szilárd, demokratikus szervezeti kereteket épített 
ki, szakszervezeti munkát kezdeményezett és eljutott a vidékre is. Azzal 
egyidejűleg, hogy mondhatni hagyományos munkáspárttá vált, stabili- 
zálódott vezetése is; a párt- és szakszervezeti mozgalomban — a ki- 
lencvenes években megtartott kongresszusok, elsősorban az 1890-es I. 
kongresszus elvi alapján — a századvégre bizonyos elméleti-politikai 
egység alakult ki. Ám a megoldatlan feladatok sokasodtak. Annak, 
hogy végül is milyen módon vegyen részt a párt a magyarországi poli- 
tikai élet küzdelmeiben, milyen válaszokat adjon az ország gazdasági, 
társadalmi és politikai fejlődésének legfontosabb és mindinkább nö- 
vekvő jelentőségű problémáira — a XX. század elején kellett eldőlnie. 


(on A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai III. 
k. Szerk.: Erényi Tibor, Mucsi Ferenc, S. Vincze Edit. Szikra 1955. 37. o. 
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Emlékülés Alpári Gyuláról és a Tanácsköztársaságról 


Az MSZMP Tolna megyei Bizottsága Oktatási Igazgatósága és a Tolna megvei 
Levéltár Alpári Gyula születésének századik és a Magyarországi Tanácsköztár- 
saság kikiáltásának hatvanharmadik évfordulója tiszteletére 1982. március 19-én 
kiállítást és tudományos emlékülést rendezett Szekszárdon. 

A kiállítást, mely Alpári Gyula életútjának fontosabb állomásait, néhány írá- 
sát, harcostársát, tevékenységének tárgyi dokumentumait mutatja be a szü- 
letési anvakönyvi kivonattól az egykori sachsenhauseni koncentrációs táborban 
berendezett magyar emlékszoba fényképéig, Mátyás István, az MSZMP szek- 
szárdi városi bizottságának első titkára nyitotta meg. Tisztelettel adózott a 
dunaföldvári születésű Alpári Gyula, a magvar és a nemzetközi munkásmozga- 
lom kiemelkedő harcosa emlékének, és megköszönte a Magvar Munkásmozgalmi 
Múzeuni és a Párttörténeti Intézet segítségét, melyet a kiállítás megrendezésé- 
hez adtak. 

Az emlékülésen először Hornyák László, a megyei Oktatási Igazgatóság veze- 
töje köszöntötte a megjelenteket. Többek között rámutatott arra, hogy a mun- 
kásosztály és az ember felszabadításáért vívott harc minden szakaszában talá- 
lunk Tolna megyei vagy onnan származó vezetőket. Közülük is az egyik legki- 
emelkedőbb volt az 18852. január 19-én született Alpári Gyula. Az emlékülés 
ezért szenteli figyelmének nagyobb részét az ő életének és tevékenységének. 

Alpári Gyula életének első szakaszával, a magyarországi szocialista munkás- 
mozgalomban betöltött szerepével foglalkozott az első előadás, melyet Varga 
Lajos kandidátus, a Párttörténeti Intézet tudományos munkatársa tartott. Be- 
vezetésképpen megállapította: az utóbbi időben egyre gyakrabban fordul a tör- 
ténészek figyelme a történelmi személyiségek életútjának, pályájának megraj- 
zolása felé. Az ilven jellegű munkánál azonban a feldolgozónak ragaszkodnia 
kell a valósághű ábrázoláshoz, a ténvek erejével cáfolnia a túlzó vagy a hamis 
értékelésekete feltárnia hőse cselekedeteinek okait és mozgásterét. 


Varga Lajos előadása első részében a hallgatók elé tárta Alpári családi hát- 
terét, indulását, azt a folvamatot, melynek során autodidaktaként tanulmá- 
nyozta és korán elsajátította a marxizmus ismeretanyagát, tájékozódott a 
világ szépirodalmában, és nyelveket tanult. 


1901-ben, tanulmányait abbahagyva, 19 évesen lépett be az MSZDP-be, majd 
hamarosan a párt titkárságára, a Népszava szerkesztöségébe került. A ma- 
gyarországi munkásmozgalomnak, mely ekkoriban vált igazi tömegmozgalom- 
má, nagy szüksége volt az olvan fiatalokra, akik a tollforgatásban és a népgvű- 
lési szónoklatokban is jártasak voltak. Alpári rendszeres résztvevője volt a párt 
által rendezett megmozdulásoknak, tudósított is róluk ; riportokat, politikai cik- 
keket írt, szépirodalmat és tudománvos népszerűsítő cikkeket fordított. 
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Politikai és újságírói pályáját 1903 és 1906 között megszakította ugyan a ka- 
tonai szolgálat, a mozgalommal való kapcsolata azonban továbbra is megma- 
radt. Söt, éppen a katonaságnál szerzett gyakorlati tapasztalatok támasztották 
alá antimilitarizmusát. Katonaidejének letelte után hamarosan már ismét nép- 
gyűlési szónokként látjuk viszont, s e tevékenységét több alkalommal el is íÍtél- 
ték. 

Első maradandó tettét az 1907-es esztendőben hajtotta végre: az ő kezdemé- 
nyezésére — és a pártvezetőség passzivitása mellett — rendezték meg az első 
országos ifjúmunkás-értekezletet. A tanácskozáson Alpári elsősorban a milita- 
rizmus elleni harc és az antimilitarista propaganda feladataival foglalkozott. 
Ugyancsak jelentős szerepet játszott az ifjáúmunkások nemzetközi szövetségé- 
nek megalakításában és munkájában. Ezen a téren sikerült érvényre juttatnia 
azon álláspontját, hogy az ifjúmunkások mozgalma nem korlátozható a tanon- 
cokra, nem szűkíthető le pusztán szakmai térre, de nem tekinthető önképzőkör- 
nek, vitaklub-jellegű egyletnek sem, hanem szerves részét kell képeznie a mun- 
kásság tömeges gazdasági és politikai mozgalmának. 

A századforduló után Szabó Ervin körül kialakult szocialista értelmiségi kör 
hatással volt Alpárira is. Kapcsolatukról Varga Lajos megállapította : , gyakran 
vett részt összejöveteleiken, vitáikon, de szorosan mégsem tartozott közéjük, 
inkább a kör egyes tagjaival állt közelebbi, baráti kapcsolatban". Kifogásai voltak 
e csoportosulás eszmei heterogenitása, a történelmi materializmushoz való vi- 
szonya, és mindenekelőtt a kor munkásmozgalmának felfogása szerint a marxiz- 
muson kívül álló szindikalizmus ellen. 


Ugyancsak 1907-től bontakoztak ki Alpári nemzetközi kapcsolatai. Részt 
vett a II. Internacionálé, valamint az ifjúmunkások nemzetközi szövetségének 
Stuttgartban tartott kongresszusán, majd 1908 nyaráig a Népszava tudósítója- 
ként Németországban tartózkodott. Ezekben a hónapokban került közvetlen 
kapcsolatba az európai, különösen a német munkásmozgalommal és számos 
szociáldemokrata vezetővel, a baloldali Liebknechttől és Luxemburgtól a revi- 
zionizmus , atyjáig", Bernsteinig. Az utóbbiról később Így írt: , ha nem lát- 
tunk világosan egy-két kérdést, ajánlatos volt Bernstein írásait elolvasni. Mert így 
legalább megtaláltuk a helytelen álláspontot". Figyelme, miként e megállapítás 
is jelzi, egyre inkább a revizionizmus, az opportunizmus elleni eszmei, politikai 
harc felé fordult, e témakörben a Szocializmus és a Népszava közölte is néhány 
írását. 

Ebben az időszakban Alpárinak — Szabó Ervinen és körén kívül — már jó 
összeköttetései alakultak ki a szociáldemokrata párton belül megtalálható más 
ellenzéki csoportokkal is. Ezen ismeretségei, a németországi baloldallal kiala- 
kult együttműködése, az 1908—1909-ben az utóbbiak lapjába írt éles bírálatai 
az MSZDP vezetőségének politikájáról alkalmasnak mutatták arra, hogy a balol- 
dali ellenzék vezetője legyen. 

Alpári (és az ellenzék) fellépését elemezve Varga Lajos rámutatott: , fő 
fogyatékossága abban állt, hogy nem vállalkozott a konkrét magyarországi 
helyzet elemzésére". Elvi alapként elfogadta az 1903-as programot, de teljes 
mértékben elutasította a más demokratikus erőkkel való együttműködést. Fon- 
tosnak tartotta a szakszervezeti munkát, de bírálta a párt és a szakszervezetek 
összefonódását, a területi szervezetek elhanyagolását. Ugyanakkor nem ismerte 
fel, hogy a hazai szociáldemokrata mozgalomban milyen döntő szerepet ját- 
szanak a sajátos, féllegális szabadszervezetek. 


A bírálatok, és nemegyszer személyeskedő jellegük a párt vezetőségét erélyes 
fellépésre késztették. Hosszú vita és a vezetőségben is kialakuló nézetkülönbsé- 
gek után az 1910-es kongresszus végül is a kizárás mellett döntött, s ezt a II. 
Internacionálé koppenhágai kongresszusa is jóváhagyta. 

Alpárit és elvbarátait mindenekelőtt a mozgalomból való kirekesztésük ösz- 
tönözte új szociáldemokrata párt megalakítására. Saját elvi platform híján 
azonban a kísérlet sikertelen maradt. 

1911-től Alpári — a világháborús fírontszolgálat idejétől eltekintve — egy 
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német nyelvű kispolgári demokrata lapnál dolgozott, onnan is figyelemmel 
kísérve és kommentálva a hazai és a nemzetközi eseményeket. A munkásmoz- 
galomhoz csak az 1918-as őszirózsás forradalom idején került ismét közel,amikor 
néhány heti gondolkodás után belépett az új forradalmi munkáspártba, a KMP- 
be. 


A Tanácsköztársaság idején Alpári Gyula különböző, de alapvetően a sajtó- 
val, a hazai, majd a külföldi propagandával összefüggő posztokat töltött be. 
Foglalkozott a proletárállam külpolitikájának kérdéseivel, kivette részét a párt- 
program kidolgozásából és a körülötte folyó vitákból, tudományos előadásokat 
tartott, gyűléseken szólalt fel, cikkeket írt, agitált, nevelt. , Küzdelmeinek, har- 
cainak, építő munkájának itthoni szakasza a Tanácsköztársaság leverésével le- 
zárult. A folytatásra Európában került sor" — zárta az életrajz első szakaszá- 
nak áttekintését Varga Lajos. 

Ezt a folytatást mutatta be és elemezte a következő előadó, Szabó Ágnes kan- 
didátus, a Párttörténeti Intézet szekcióvezetője. Megállapította, hogy Alpári 

, azok közé a magyar kommunisták közé tartozott, akiknek tevékenysége elvá- 
laszthatatlan a két világháború közötti nemzetközi munkásmozgalom történe- 
tétől". 

Alpári emigrációjának első állomása 1919 őszén a csehszlovákiai Reichenberg 
(Liberec) volt, ahol jórészt magyarországi tapasztalataira támaszkodva, jelentős. 
mértékben elősegítette az ottani új, forradalmi munkáspárt megalakulását. 

Eletének nagy fordulata azonban 1921-ben következett be, amikor a Koni1- 
munista Internacionálé III. kongresszusán Lenin javaslatára határozat született 
egy nemzetközi kommunista sajtószolgálat megteremtéséről. Ennek kijelölt. 
szerkesztői között szerepelt Alpári Gyula is. 

Milyen okai lehettek annak, hogy rá esett a választás? — tette fel a kérdést 
az előadó. Egyrészt az a tény, hogy Alpári jó tollú, politikai kérdésekben jártas, 
és a polgári sajtó módszereit is jól ismerő újságíró, akinek gazdag tapasztalataira 
nagy szükség volt az összes kommunista párt sajtójának gyors, pontos és meg- 
bízható informálására hivatott Internationale Presse Korrespondenz (Inprekorr) 
létrehozásánál. Lényeges lehetett az a szempont is, hogy Alpári kitűnően beszélt 
németül és jól ismerte a németországi mozgalmat, márpedig a szerkesztőség 
székhelyéül Berlint, a remélt új forradalmi fellendülés várható kiindulópontját 
választották. Döntően eshetett a latba az is, hogy a III. kongresszuson a kom- 
munista pártok követendő politikájáról folytatott vitában Alpári azon kevesek 
közé tartozott, akik megértették a Lenin kezdeményezte új taktika lényegét: 
a forradalmi hullám visszaszorulása, a tőke ellentámadásának kibontakozása 
idején hosszabb távú harcra kell számítani, rugalmasabb politikát kell alkal- 
mazni, szorgalmazni kell a munkásegység kialakítását. Az , offenzív taktika" 
híveivel szemben Alpári a lenini álláspontot támogatta. 

Miként a következő közel két évtized bebizonyította, az Inprekorr, a nemzet- 
közi kommunista sajtószolgálat, szinte Alpári életműve, maradandó alkotása 
lett. Funkcióját maradéktalanul teljesítette, az utókor számára pedig úgyszól- 
ván kimeríthetetlen forrásanyagként szolgál — állapította meg Szabó Ágnes.. 
A folyóirat korabeli jelentőségét érzékelteti, hogy fennállása alatt nyolc nyel- 
ven adták ki (magyarul 1937—1938-ban Világszemle címmel Csehszlovákiában 
jelent meg). Az egyes országokban eltérő körülmények között (számos esetben 
illegálisan) tevékenykedő kommunisták rendszeresen tájékozódhattak az egyes 
országok politikai és gazdasági viszonyairól, a nemzetközi mozgalom és az első 
szocializmust építő ország eredményeiről és gondjairól, a Komintern vezető 
szerveinek döntéseiről, állásfoglalásairól. Különösen híresek, kedveltek voltak 
és ma is nagy forrásértéküek Varga Jenő negyedévenként közzétett gazdasági 
összefoglaló jelentései. 

Az Inprekorr oldalait lapozgatók a fentiek mellett nyomon követhetik a le- 
tartóztatott kommunisták életéért, kiszabadításáért folytatott harcot, a mun- 
kás-egységfíront, a népíront megteremtéséért vívott küzdelmet és az ezzel szem- 
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ben megnyilvánuló értetlenséget, a fasizmus leleplezésének tényeit, sőt az 1930- 
as években a szovjetunióbeli koncepciós perekben elhangzott vallomásokat is. 

Az utókor számára az teszi maradandó alkotássá, megbízható forrássá az. 
Inprekorrt, hogy szerkesztője, Alpári, elkötelezett volt a kommunizmus ügye 
iránt, tisztességes a szerkesztés munkájában, és — saját szavaival — , az Inter-. 
nacionálé hibáit is vele együtt elkövette". A folyóiratban, miként az előadó han- 
goztatta, , két évtized forradalmi munkásmozgalmának változásai éppen úgy 
nyomon követhetők, mint azok az útkeresések, amelyek a változásokat meg- 
előzték vagy követték". 


Szerkesztői munkája mellett Alpári rendszeresen részt vett a Komintern össze- . 
jövetelein is. Mindez ideje nagyobb részét igénybe vette, de így is talált módot 
cikkek, tanulmányok írására. Ezek egy része a nemzetközi munkásmozgalom 
kérdéseivel kapcsolatos, különös tekintettel az opportunizmus elleni küzdelemre. 
Miként Szabó Ágnes megállapította, az e témakörbe sorolható írások a szociál-. 
demokráciát két szempontból bírálták : leleplezték a jobboldaliakat és megvédték 
támadásaikkal szemben a Szovjetuniót. Ő sem volt mentes a leegyszerűsítésektől, 
de a szociáldemokrata mozgalom bázisát, a munkásosztályt differenciáltabban 
vizsgálta és ítélte meg, mint nem egy harcostársa. 


Alpári több írása, melyekben a marxizmus—leninizmus tanításával, terjesz- 
tésével foglalkozott, elválaszthatatlan attól a ténytől, hogy szerzőjük rendszeres 
pártoktatói tevékenységet is folytatott. Megnyilvánulásaiból kiderül, hogy ki- 
válóan ismerte Marx, Engels és kortársaik munkásságát. A marxizmus—leni- 
nizmust mindig egységben törekedett ábrázolni, kimutatva, hogy Marx és Lenin 
gondolatrendszere mennyire összefügg egymással. 


Mindeme sokrétű elfoglaltsága mellett — különösen a húszas években — 
maradt energiája a magyar illegális kommunista mozgalom számára is. 1924-ben. 
tagja lett a KMP Ideiglenes Központi Bizottságának, majd egyik előkészítője 
és résztvevője volt az I. kongresszusnak. Jelentős szerepet játszott az 1925-ben 
létrejött MSZMP egységfront-koncepción alapuló programjának kidolgozásában 
is. S bár 1927-től egyre kevesebb kapcsolata volt a magyar párttal, a harmincas. 
években is több írása jelent meg, melyben hazája és a magyar dolgozók sorsával 
foglalkozott. A Párisi Magyar Szóban például 1938-ban világosan rámutatott a 
hitleri fasizmushoz való magyar közeledés, alkalmazkodás veszélyeire, és meg- 
állapította: Magyarországot a fasizmus ellen vívott nagy nemzetközi harc fogja. 
megmenteni. 


Népe sorsát illetően optimizmusa igazolódott, saját élete azonban tragikusan 
alakult. 1940 júniusában a Párizsba bevonuló németek elfogták a betegsége miatt 
ott maradt ismert kommunista szerkesztőt, és 1944. július 17-ig, kivégzése nap- 
jáig koncentrációs táborban őrizték. Eletére legérvényesebben saját mondása 
idézhető: , Az ember nem hösként jön a világra, hanem hősként megy el" — 
mondotta végezetül Szabó Ágnes. 


Az előadásokat követően két korreferátum hangzott el, melyek a Tanács- 
köztársaság Tolna megyei történetével foglalkoztak. K. Balog János, a megyei 
levéltár igazgatója , Az átmeneti időszak hatalmi-közigazgatási viszonyai Tolna 
megyében (1919. március 14. — április 12.) " címmel először arról szólt, hogyan 
vette kezébe a hatalmat március 14-én Tolna megyében egy új hatalmi szerv, az 
öttagú direktórium. Ezen a napon a szakszervezetek, a munkás- és a katonata- 
nács, valamint az MSZDP baloldali irányítású szervezete kezdeményezésére. 
Szekszárd dolgozói elmozdították a kormány emberét. Az új testület a követ- 
kező napokban teljes hatáskörrel irányította a főispáni és az alispáni hivatal, 
valamint az egész megyei apparátus munkáját. Megalakulása és tevékenysége a 
megye számos községében forradalmasító hatást gyakorolt. 

A Tanácsköztársaság kikiáltása után, március 23-tól szűkebb testület, há- 
romtagú direktórium vette át az ügyek intézését. Noha ez már március 21-e 
után alakult meg, és feladata a proletárhatalom első rendelkezéseinek végrehajtá- 
sa volt, ugyanúgy átmeneti szervnek tekinthető, mint elődje, hiszen a burzsoá. 
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államapparátus szétzúzásának folvamatában jött létre, még a szocialista rend 
apparátusának és önkormányzati szerveinek kiépülése előtt. 

Ugyancsak megyei hatáskörű szervként tevékenvkedett az átmeneti időszak- 
ban a megvei kormánvzótanács 15. Ennek megalakulása — a korábbi feltevések- 
kel ellentétben — csak március 21-e utánra datálható. Tevékenységéről, össze- 
tételéről nem állnak rendelkezésre források. 

K. Balog János a továbbiakban a megve néhánv községének régi és új ön- 
kormányzati szerveiről szólt, a képviselőtestületekről, illetve a nemzeti taná- 
csokról, a munkás-, paraszt- és katonatanácsokról mint az átmeneti időszak 
nem választott, jellegzetes formáiról. E sokféle szervet az április 7-i tanács- 
választás szüntette meg, egységes szervezeti keretbe foglalva a különböző testü- 
leteket. 

Elsösorban a dombóvári pártszervezet 1919-es tevékenvségével foglalkozott 
korreferátumában Simon Károly dombóvári tanár. Megállapította, hogy az 
MSZ DP helyi szervezete a forradalmi időszakban baloldali volt, s ennek legfonto- 
sabb oka, hogy tagsága túlnyomórészt szervezett munkásokból, pusztai cselé- 
dekből, földmunkásokból állott, akik szoros kapcsolatban voltak az ugyancsak 
baloldali kaposvári pártszervezettel és vezetőivel. 

A munkásmozgalom helyi vezetői már 1919 februárjában a hatalom átvételére 
készülődtek. Ezt bizonyította a Munkástanács február 16-i megalakítása (a 
szociáldemokraták kiválása a helyi Nemzeti Tanácsból), továbbá a február 27-i 
tüntetés és népgyűlés megszervezése. Erősítették a helyi mozgalmat a szerb 
megszállás alatt álló, Pécsről és környékéről a demarkációs vonalon átszökött bá- 
nyászok, munkások, értelmiségiek is. 

A továbbiakban Simon Károlv a helvi pártszervezet március 21-e utáni mun- 
kásságának területeit vázolta föl. Külön kiemelte a március 30. és július 27. 
között hetente megjelent Dombóvári Proletár jelentőségét a politikai szervező és 
felvilágosító munkában. 

A helyi pártszervezet nagy figyelmet fordított a külső és belső ellenséggel 
vívott harcra is, együttműködve a belügyi és a hadügvi népbiztosság illetékesei- 
vel. A júniusi pártkongresszus és a Tanácsok Országos Gyűlése után határozot- 
tabb káderpolitikával és szervezeti változtatásokkal is törekedtek erősíteni a 
proletárdiktatúrát. A végső siker elmaradása nem elsősorban az érte küzdökön 
múlott. Tetteik nyoma az akkori vereség ellenére mai életünkben is jelen van. 

Az elnöklő Hornyák László zárszavában leszögezte, hogy a felszabadulás óta 
eltelt 37 év anyagi, kulturális és politikai eredményeit csak akkor érthetjük meg 
és fejleszthetjük tovább, ha figyelemmel tanulmányozzuk történelmi múltun- 
kat, merítünk a tapasztalatokból. A hagyományok — és köztük Alpári Gyula — 
emlékének ébren tartása nemcsak érdeklődés és tisztelet kérdése, hanem mai 
és holnapi cselekvésünknek morális és politikai erőforrása is. Az emlékülés ennek 
elősegítését volt hivatva szolgálni, és a maga elé kitűzött célt teljesítette. 


Deme Péter 
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RÖVID HÍREK 


Az MTA Történettudományi Inté- 
zete Ottó Bauer születésének 100. év- 
fordulója alkalmából 1982. január 15- 
én tudományos ülésszakot rendezett, 
melyen , Otto Bauer és a nemzetiségi 
kérdés " címmel — többek között — 
előadást tartott Kővágó László kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet szekció- 


vezetője. 
s 


A Munkásőrség Országos Parancs- 
noksága és a Magyar Munkásmozgal- 
mi Múzeum ,, Negyedszázad a nép 
szolgálatában" címmel jubileumi ki- 
állítást rendezett a munkásőrség létre- 
hozásának 25. évfíordulóján. A kiállí- 
tást 1982. január 17-én Pozsgay Imve, 
az MSZMP KB tagja, művelődési 
miniszter nyitotta meg. 


kj 


Varca Lajos kandidátus, a Párttör- 
téneti Íntézet tudományos munkatár- 
sa 1982. január 19-én előadást és kon- 
zultációt tartott Berlinben, a Magyar 
Kultúra Házában Alpári Gyula életé- 
ről és tevékenységéről. 


s 


Mészáros Sándor, a Vajdasági Tör- 
ténettudományi Intézet tudományos 
fömunkatársa a Párttörténeti Intézet 
vendégeként 1982. február 3-a és 14-e 
között Budapesten tartózkodott. Meg- 
beszéléseket folytatott a két intézet 
további együttműködéséről, a vajda- 
sági munkásmozgalom 1918 előtti tör- 
ténetét bemutató dokumentumkötet 
befejezéséről, valamint kutatómunkát 
végzett. 

j s 


Bakó Ágnes, a Párttörténeti Intézet 
igazgatóhely ettese 1982. február 16-tól 
19-ig Berlinben tartózkodott, ahol át- 
tekintette és átvette a közelmúltban 
elhunyt Jász Dezső hagyatékát, vala- 
mint megbeszélést folytatott az 
NSZEP KB Marxizmus-W—Leninizmus 
Intézete vezetőivel az együttműködés 


kérdéseiről. 
Xg . 


1982. február 19-én a Hazafias 
Népíront Elnökségének Honismereti 
Munkabizottsága emlékező ünnepsé- 
get rendezett az 1942. február 15—22. 
között az Országos Ifjúsági Bizottság 
és a Soli Deo Gloria Kabai Márton 
köre által rendezett első munkász— 
paraszt— értelmiségi fiatalok tanács- 
kozásának 40. évfordulója alkalmából. 
Az ünnepségen — mások mellett — 
"A magyar antifasiszta mozgalom 
1942 tavaszán" címmel Pintér István, 
a történettudomány doktora, a Párt- 
történeti Intézet tudományos főmun- 
katársa tartott előadást. 


g 


1982. február 22-től 28-ig a Párt- 
történeti Intézet vendégeként Buda- 
pesten tartózkodott Elisabeth Ittersha- 
gen, az NSZEP KB Marxizmus—Leni- 
nizmus Intézete Központi Pártarchí- 
vumának tudományos titkára és Elke 
Warning, az archívum kutatószolgála- 
tának vezetőhelyettese. Látogatásuk 
során fogadta őket Bakó Ágnes igaz- 
gatóhelyettes, és megbeszéléseket foly- 
tattak a Párttörténeti Intézet Archí- 
vumának vezetőivel és munkatársai- 


val. 
e 


A Párttörténeti Intézet és a Vajda- 
sági — Történettudományi Intézet 
együttműködésével készülő, a vajda- 
sági munkásmozgalom 1918 előtti tör- 
ténetét bemutató dokumentumkötet 
befejező munkálataiban való közre- 
működés céljából 1982. március 2-a 
és 5-e között Újvidéken tartózkodott 
Kende János, intézetünk tudományos 


munkatársa. 
g 


Az MSZMP KB Társadalomtudomá- 
nyi Intézetének vendégeként /erzy 
Wiatr igazgató vezetésével 1982. már- 
cius 2—6. között Budapesten tartóz- 
kodott az LEMP KB Marxizmus—W—l.e- 
ninizmus Intézetének delegációja. 
Március 4-én Nemes Dezső akadémi- 
kus, a Párttörténeti Intézet igazgatója 
fogadta a küldöttséget. 


bj 
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Szücs László, a Párttörténeti Intézet 
Archívumának vezetője a Művelődési 
Minisztérium ösztöndíjával 1982. már- 
cius 14-től 29-ig Svédországban tartóz- 
kodott, ahol levéltárakban folytatott 
feltáró munkát és konzultációkat. 


z 


1982. március 19-én a Magyar Kom- 
munista Ifjúsági Szövetség zászlóbon- 
tásának 25. évfordulója alkalmából 
, Hűség a néphez, hűség a párthoz" 
címmel kiállítás megnyitására került 
sor a Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
zeumban. A kiállítást Bakó Agnes, a 
Párttörténeti Intézet igazgatóhelyet- 
tese nyitotta meg. 


A Párttörténeti Intézet a KISZ 
megalakításának 25. évfordulója al- 
kalmából 1982. március 23-án csopor- 
tos visszaemlékezés felvétele céljából 
találkozót rendezett a KISZ alapító 
gárdájának, országos és helyi vezetői- 
nek kisebb csoportjával. A beszélge- 
tésen részt vett Borbély Sándor, Eper- 
jest László, Földes László, Gosztonyi 
János, Horváth Ignác, Koós Béla, Nagy 
Tibor, Németh Lászlóné, Petrák Ferenc, 
Petrák Lajos, Surányi László, Szath- 
máry Miklós, Terék György, Vadász 
László és Várnai Ferenc. A Párttörté- 
neti Intézet munkatársai közül a ta- 
lálkozón jelen voltak: Habuda Miklós 
kandidátus,  osztályvezető-helvettes, 
Svéd László kandidátus, tudományos 
főmunkatárs, Ács Andrásné, Molnár 
Margit és Csikós Judit a Visszaemlé- 
kezésgyűjtő Csoport, valamint Ólmosi 
Zoltán, a Párttörténeti Közlemények 
munkatársa. 


A  KISZ Központi Bizottsága 
ugyancsak a 25. évforduló alkalmából 
1982. március 24-én tanácskozást ren- 
dezett. Ezen , Az ifjúsági mozgalom 
történeti kutatásának aktuális kérdé- 
sei" címmel ülésező szekció munkáját 
Svéd László kandidátus, a Párttörténe- 
ti Intézet tudományos főmunkatársa 
vezette. 

b 
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A szocialista országok tudománvos 
akadémiáinak , A Nagv Október és az 
azt követő forradalmak" témakörrel 
foglalkozó témabizottsága, valamint a 
Szlovák Tudományos Akadémia 195$2. 
március 29—31-én Pozsonyban nenmi- 
zetközi tudományos tanácskozást ren- 
dezett , A leninizmus és a CSKP ta- 
pasztalatai a forradalomban és a szo- 
cializmus építésében" címmel, melven 
a magyar bizottság kiküldöttjeként 
Pintér István, a történettudomány 
doktora, a Párttörténeti Intézet tudo- 
mányos fömunkatársa vett részt és 
szólalt fel , A magyar kommunisták 
harca a fasizmus és a háború ellen, 
együttműködésük a csehszlovák kom- 
munistákkal, 1930—1945" címmel. 


1982. március 31-én az MTA Törté- 
nettudományi Intézete tudománvos 
ülésszakot rendezett Jászi Oszkár ha- 
lálának 25. évfordulója alkalmából. 
A tanácskozáson , Jászi és a szociál- 
demokrácia" címmel előadást tartott 
Szücs László, a Párttörténeti Intézet 
Archívumának vezetője is. 


A Magyar Történelmi Társulat 1982. 
április 7—8-án Budapesten tisztújító 
közgyűlést és tudománvos ülésszakot 
rendezett. A közgyűlést Berend TI. 
Iván, a Társulat elnöke nyitotta meg. 
Miután méltatta a Társulat elmúlt há- 
rom évi tevékenységét, bejelentette, 
hogy az Igazgatóválasztmány Molnár 
Erik emlékérmet ítélt oda tudományos 
tevékenységéért Babics Andrásnak és 
Hanák Péternek; Károlyi Mihály-díj- 
jal jutalmazott három fiatal törté- 
nészt, Krausz Tamást, Romsitcs Igyná- 
cot, és Tóth István Györgyöt. Szabolcs 
Ottó, a Társulat főtitkára fűzött ez- 
után szóbeli kiegészítést az előzetesen 
kiadott, adatokat és tényeket össze- 
gező írásbeli beszámolóhoz. Az ezt kö- 
vető vitában hozzászólt Bíró Ferencné, 
Szabó Imre, Sárközy Zoltán, Spira 
György, Buza János, Arpási Csaba és 
Deme Péter. A beszámoló elfogadása 
után került sor az új Igazgatóválaszt- 
mány és a tisztikar megválasztására. 
A Magyar Történelmi Társulat elnöke 


az zárat —. ÉT — 


Makkai László, főtitkára ismét Sza- 
bolcs Ottó lett, alelnökök: Hársfalvi 
Péter, Liptai Ervin, Ormos Mária, Pö- 
ltösket Ferenc és Vass Henrik, titkárok: 
Hanák Gábor, Izsák Lajos, Kardos 
József, Sipos Levente és Vladár Ervin. 
A 60 tagú Igazgatóválasztmányban a 
Párttörténeti Intézetet Erényi Tibor, 
Nemes Dezső, Pintér István, Sipos Pé- 
tev és Urbán Károly képviseli. 

A tudományos ülésszakon Berend T. 
Iván tartott előadást , Gazdaság- és 
társadalompolitikai vitáink történeté- 
hez az elmúlt negyedszázadban" cím- 


mel, majd Bihari Mihály , Viták a 
szocialista demokráciáról az elmúlt 
negyedszázadban", Szamuely László 
A mechanizmus-vita első hulláma 
Magyarországon" és 
, A szociálpolitikával kapcsolatos el- 
méleti viták a közelmúltban" című 
korreferátuma hangzott el. Az ezt kö- 
vető vitában Balázsy Sándor, Berend 
T. Iván, Szamuely László, Szalai Júlia 
Bauer Tamás, Fenyvesi Gizella, Szé- 
kely Erzsébet és Hanák Péter vett 
részt. Az ülésszak munkáját összefog- 
lalójában Liptai Ervin értékelte. 


Ferge Zsuzsa 
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SZAKÁCS KÁLMÁN: MEZŐGAZDASÁGI 
MUNKÁS-ÉRDEKKÉPVISELET, 1896—1944" 


Beérett Szakács Kálmán hosszú 
évekbe nyúló, szívós, alapos munká- 
jának termése. Örömteli lehet a beta- 
karítása, mert jó előre láthattuk az 
egészséges érlelödést, hogy az eredeti 
hasonlatnál maradjunk : a szemek sűrű 
és biztató duzzadását. Hiszen a gyűj- 
teményes kötetekben, folyóiratokban 
megjelent széles forrás-, mindenek- 
előtt levéltári és  folyóiratbázisra, 
szakirodalomra alapozott, már koráb- 
ban napvilágot látott tanulmánvai 
évek óta jelezték egy készülő monográ- 
fia gazdagságát. Ezek a tanulmányok 
végül egymással szervesen ötvöződve, 
újabb kutatásokkal és feldolgozásuk- 
kal bővülve olvan új tudományos ered- 
ménveket magában foglaló kötetté 
váltak, amelvek több vonatkozásban 
jelentősen meghaladják a címben jel- 
zett tartalmat. 

A könvv ugyanis a mezőgazdasági 
munkás-érdekképviselet mellett, az- 
zal természetesen szoros összefüggés- 
ben az 1890-es évek közepétől kezdve 
szinte a felszabadulásíig elemzi a szo- 
cialista munkásmozgalniat, irányza- 
tait, sót a mezőgazdasági munkásság- 
gal kapcsolatos hatalmi politika leg- 
fontosabb jellemzőit is számba veszi. 
kitér a mezőgazdasági munkásság 
különböző rétegeinek élet- és munka- 
körülményeire is. A nagvívű, mintegy 
fél évszázadot szintetizáló mű új tu- 
dományos eredményei közül a teljes- 


§ [ancsics Könyvkiadó 1921. 581 p. 
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ség igénye nélkül emelek ki néhányat, 
amelv vitathatatlanul gazdagítja tör- 
ténettudományunkat. 


Kiemelkedő jelentőségűnek tartom 
például a Magvarországi Földmunká- 
sok Országos Szövetségének megala- 
kulásáról, ennek körülményeiről, poli- 
tikai és szervezeti fejlődéséről a kor- 
mányzat, különösen a Wekerle-féle 
koalíciós vagy később, a Bethlen-kor- 
mány mezőgazdasági munkáspoliti- 
kájáról írottakat, a munkásbiztosítás 
alakulását, továbbá a Földmunkás- 
szövetség és a szociáldemokrata párt 
szélesebb, tehát nemcsak a vezetősé- 
gekre szűkülő, hanem az egves táji, 
helyi sajátosságokra, árnyalatokra is 
kiterjedő rajzát. De megemlíthetem 
itt a Földmunkások és Kisgazdák Or- 
szágos Szövetsége megalakulásának 
és az 1918—1919-es forradalmak ide- 
jén folytatott tevékenységének gaz- 
dag tárgyi anyagon nyugvó, árnyalt 
bemutatását. Pontos képet kapunk a 
Földmunkásszövetség szervezeti fejlő- 
désének, területi és szakmai megoszlá- 
sának alakulásáról is. Nem követi el 
az oly gyakran felbukkanó egvroldalú 
történetszemlélet hibáit, pl. nem idea- 
lizálja a pártvezetőség falusi politiká- 
ját, miként a Földmunkásszövetség 
működését sem emeli valamiféle vég- 
letes, a párton belül jelentkező forra- 
dalmi radikalizmussá. A magvaror- 
szági agrárproletariátus helyzetével, 
vágyaival, törekvéseivel és a hatalmi 
politika természetével persze össze- 
függött, hogy fennmaradását csak 


harcos szervezetként biztosíthatta, 
amint a szerző is találóan írja : , A moz- 
galom csak akkor nem vétett a fenn- 
álló törvények ellen, ha nem csinált 
semmit." Az adott viszonyok között, 
a dualizmus idején, különösen pedig 
az ellenforradalmi korszakban ugyanis 
a földmunkásmozgalom a kormány- 
terror különös kegyetlenségével találta 
szemben magát. A mozgalomhoz sod- 
ródó, jórészt politikailag még iskolá- 
zatlan, eleve izolált földmunkásság 
számára ugyanakkor a szociáldemok- 
rata párt adta a szervezettség erejébe 
vetett hitet, sőt a szervezeti kereteket 
is. 


E körülmények miatt a párt és 
a Földmunkásszövetség kapcsolatát 
szükségszerű volt fenntartani, még ha 
ez nem is volt konfliktusmentes. A na- 
gyobb és össztársadalmi méretű prob- 
léma inkább — ha nem is mindjárt a 
kezdeteknél, de hosszabb távon min- 
denképpen — abból fakadt, hogy a 
szociáldemokrata párt vezetősége jó- 
részt a Földmunkásszövetségre s a 
benne tömörült agrárproletariátusra 
szűkítette parasztpolitikáját, ami egy- 
ben gátjává is vált falusi tömegbázisa, 
illetve szövetségesei kibővítésének. 
Mindezt annak ellenére állíthatjuk, 
hogy a dualizmus korában a birtokos 
parasztság jó részének gondolatvilágát 
is át- meg átszőtték a társadalmi kér- 
déseket zsákutcába vivő közjogi vi- 
ták, az ellenforradalom korszakában 
pedig a keresztény, nemzeti jelszavak. 


A szerző élénk színekkel festi az 
olyan ellentmondásossá váló, de a 
földmunkásmozgalomban jelentős és 
egyben nehéz szerepet vállaló Csizma- 
dia Sándor alakját, továbbá Nyisztor 
György kivételes szervezőképességét, 
radikális balra fordulásának állomá- 
sait. Nyomon követi a különféle poli- 
tikai irányzatok mezőgazdasági mun- 
káspolitikáját, a létező szervezeti for- 
mákat az egylettől a lapszervezeten át 
a szakmai szervezetekig. Teljesen újak 
a könyvnek a szövetkezeti gondolattal 
foglalkozó részei, amely 1906-tól vé- 
gigkíséri a mozgalmat. 

Az ellenforradalom hatalomra kerü- 
lése és uralma, ami a könyvnek mint- 
egy negyedét teszi ki, új helyzetet te- 
remtett mind a szociáldemokrata 
párt, mind a Földmunkásszövetség 


számára. A szerző imponálóan gazdag 
forrásanyagra támaszkodva bizonyít- 
ja, hogy azok a gazdasági, társadalmi, 
politikai követelések, amelyeket a szo- 
ciáldemokrata Földmunkásszövetség a 
háború előtt megfogalmazott, s ame- 
lyek a két forradalom időszakában 
megvalósultak, a Tanácsköztársaság 
leverésével mind megsemmisültek. 
Ezért a szövetség érdekvédelmi tevé- 
kenységének homlokterében lényegé- 
ben a régi követelések maradtak. Az 
ellenforradalom viszonyai közepette 
azonban alapvetően megváltoztak, ne- 
hezebbé váltak az e követelések valóra 
váltására irányuló mozgalom lehető- 
ségei. Hozzájárult ehhez a szociálde- 
mokrata párt elméleti és szervezeti 
politikájának gyengülése is. A moz- 
galom ennek ellenére időnként és he- 
lyenként harcos politikai jelleget Ööl- 
tött. Az ellenforradalmi korszak szo- 
ciálpolitikája ugyanis alig hozott új 
kedvező reformokat a mezőgazdasági 
munkásság számára. Ezen a téren leg- 
feljebb az 1940 körül kibocsátott két 
intézkedést, a minimálbérek megálla- 
pítására és az öregségi biztosításra 
vonatkozó jogszabályt említhetjük 
meg. 


A nagyobb igényű munka termé- 
szetesen a bírálóban minőségileg is 
fokozottabb igényeket fakaszt, mint a 
szürke feldolgozások. Továbbgondo- 
lásra vonatkozó észrevételeimet ennek 
jegyében teszem. A teljes kifejtésre 
természetesen itt sem vállalkozhatom, 
inkább csak a problémák jelzésére. 
Számomra mindjárt a földmunkás- 
mozgalom fél évszázadát áttekintő 
munka indítása okoz gondot. A föld- 
munkás szakmai mozgalom gyökerei 
ugyanis mélyebbre nyúlnak, mint 
ahogy a szerző írja; ez legalábbis két 
ponton tapasztalható. Egyrészt az ag- 
rárproletariátus gazdasági, társadalmi 
viszonyai, másrészt már az 1890-es 
évek elejétől szinte elemi erővel feltörő 
viharsarki agrárszocialista mozgalom 
terén, amely közvetlenül kapcsoló- 
dott a szociáldemokrata párt általános 
politikájához. Ennek megfelelően a 
dolgozatban nagyobb teret kaphatott 
volna a szegényparasztság rétegzüdé- 
sének, élet- és munkakörülménveinek 
elemzése. (A munkaalkalmak, a bére- 
zés formái, a munkaidő, a feudá- 
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lis mellékszolgáltatások, jogviszonyok 
stb.) Igaz, ezek később elszórtan és 
vázlatosan elő-előbukkannak, de véle- 
ménvem szerint mindez jórészt a be- 
vezető fejezetbe kívánkozna, hiszen ez 
az a talaj, amelyből a szegényparaszt- 
ság politikai és szakmai mozgalmai 
felszínre törtek. Ezáltal kiküszöbölhe- 
tö lett volna a könyvnek az az egyéb- 
ként természetes mozgalom-centrikus- 
ságából fakadó szemlélete is, amely 
szerint  megismerkedhetünk a föld- 
munkáskövetelésekkel anélkül, hogy a 
valóságos helyzetről teljes képet kap- 
nánk. 


A földmunkás-szakszervezet létre- 
hozására iránvuló 1896—18598-as kí- 
sérlet közvetlen mozgalmi előzményei- 
nek vizsgálata is nagyobb teret igé- 
nyelne. Erénvi Tibor , A szocializmus 
a századelön" c. 1979-ben megjelent 
könyvében európai kitekintést is ad a 
szakmai és a politikai szervezet törté- 
nelmi viszonyáról. Megállapítja, hogy 
amíg Nyugaton a szakmai szervezet 
megelőzte és megalapozta a politikai 
mozgalmat, addig a kelet-európai fej- 
lödésre ennek inkább az ellenkezője 
érvényes. Valóban, részben az állam- 
rendszerek antidemokratikus vonásai 
miatt ebben a régióban jórészt a poli- 
tikai mozgalom vívta ki a szakmai 
szervezkedés lehetőségét. Ebben az 
összefüggésben a magyarországi fejlő- 
dés közbülső helyet foglalt el Nyugat- 
és lkelet-Európa között. A politikai 
és a szakmai szervezet és mozgalom 
nálunk kezdettől bizonyos fokig össze- 
fonódott. Ehhez azonban még hozzá- 
tehetjük — és Szakács Kálmán gazdag 
dokumentációjú munkája is alátá- 
masztja megállapításunkat —, hogy az 
agrármozgalmak esetében Magyaror- 
szág inkább a kelet-európai fejlődés 
útját járta végig, amiben természete- 
sen szerepe volt a szociáldemokrata 
párt agrárpolitikájának is. Ígv szen- 
vedhetett hajótörést az első földmun- 
kás-szakszervezet létrehozására irá- 
nyuló törekvés az 1890-es évek máso- 
dik felében és emiatt erősödtek a poli- 
tikai mozgalom jegyei a Földmunkás- 
szövetségben. a koalíció terrorhadjá- 
ratának kibontakozása idején és külö- 
nösen később, az ellenforradalmi kor- 
szakban. Megítélésem szerint ezek a 
körülmények mind indokolnák az ag- 
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rárszocialista mozgalmak első nagy, 
politikai jellegű, ugyanakkor a szak- 
mai szervezkedés számára is utat törö 
hullámának ábrázolását. 


A következő problémakör a föld- 
munkásszervezet és a szociáldemokra- 
ta párt vezetősége közötti viszony 
megítélése. Elöljáróban csupán annyit 
jegyzek meg, hogy rendkívül nehéz 
feladat a szociáldemokrata párt poli- 
tikai és taktikai irányvonalának a 
vizsgálata a szegényparasztság moz- 
galmainak a szemszögéből. Szakács 
Kálmán ebből a szempontból is siker- 
rel vette az akadályokat, s mindvégig 
a maga bonvolult nemzetközi és társa- 
dalmi összetettségében elemezte e 
kérdéskomplexumot. Természetesen 
nagy súlyt kap munkájában a párt 
vezetőségének kritikája, de a felgyü- 
lemlő konfliktusok, és a földmunkás- 
mozgalom által gyakran sugallt fel- 
erősödő ellentendenciák ellenére sem 
tekinti romantikus szemlélettel a pa- 
rasztság helyzetét. Máskülönben maga 
a vezetőség és a mozgalom törzsgár- 
dája is jól tudta: a szövetség csak a 
pártmozgalom segítségével remélheti 
fennmaradását. A szociáldemokrata 
párt végül is vállalta a szövetség 
anyagi és politikai támogatását. Bár 
kellő bátorsággal és ideológiai mély- 
séggel nem vonta le a koalíció idején, 
vagy az 1920-as és az 1930-as években 
alakuló parasztpártok tevékenységé- 
nek, tegyük hozzá szervezeti sikerei- 
nek politikai konzekvenciáit, azért ér- 
zékelte. Eppen emiatt tartom legalább 
megemlítendőnek Dániel Arnold elmé- 
leti munkásságát az agrárprogram- 
tervezet és a szövetkezetek terén. 
Történettudományunknak máig nagy 
adósságai közé tartozik ugyanakkor 
az említett évtizedekben felszínre törő 
új politikai — köztük a paraszti — 
pártok, irányzatok keletkezéstörténe- 
tének, az agrárproletariátus tudati ál- 
lapotának, politikai hovatartozandósá- 


gának alaposabb vizsgálata. Ezekrol 
egvébként éppen Szakács INálmán 


már több tanulmánvrt tett közzé. 

A könyvben újra és újra olvasha- 
tunk a szervezeti kérdésekről, amie- 
lvek nem szűkülnek a szegénvparaszt- 
ság szakmai szervezeti alapszabályai- 
nak, felépítésüknek leírására, hanem 
bizonyos összehasonlítást is találunk 


részben a nemzetközi összefüggések- 
re, részben a földmunkás-szakszervezet 
és az ipari szakszervezet viszonyára. 
Felmerül a kérdés — és a szerző lénye- 
gében megadja rá a választ —, mi az 
oka annak, hogy az államrendszer jó- 
val nagyobb lehetőségeket adott az 
ipari munkások szakmai szervezetei- 
nek, mint a földmunkások hasonló 
kísérleteinek. A fő okot, helyesen, a 
polgári forradalom felülről való lezá- 
rásában, a feudális eredetű nagybir- 
tokrendszer konzerválásában és a 
nagybirtokosok hatalmi súlyában lát- 
ja. Ehhez még hozzátehetjük azt is, 
hogv a magvar uralkodó osztályok — 
a nagyvbirtokosok csakúgy, mint a 
nagytókések — rendszerük biztonsá- 
gát elsősorban a nagy tömegű magyar 
és nem magyar szegényparasztságtól 
féltették. Tisza István egyik, 1897-es 
munkájában Írta: ,,... a magyar nép 
előtt az uradalmak sokkal élőbb kép- 
viselői a nagytőkének, mint az ingó 
vagyon, s ha sikerül őt harcba vinni a 
tőke ellen, bizony ott támadja meg 
azt, ahol közelebb éri, s a Zichyeken 
keresztül jut el a Rothschildokhoz". 
Ugyanakkor az ipari munkások kez- 
dettől magasabb tudati és szervezett- 
ségi szintje a felgyorsuló kapitalista 
fejlődés során tovább erősödött. Hoz- 
zájárult mindehhez a magyarországi 
kapitalista fejlődésnek az a sajátossá- 


ga is, hogy szinte átugrotta a manu- 
faktúra-korszakot, s a modern gyár- 
ipar meghonosodásával szinte szük- 
ségszerűvé vált a modern technológiá- 
hoz értő, már szervezett s a szocializ- 
mus eszméit ismerő és valló szakmun- 
kások importja. Mindezt a magyar 
kormánypolitika sem hagyhatta fi- 
gyelmen kívül. 

Végül még egy általánosabb kérdés- 
kör, amely a korszakkal s a témával 
foglalkozó munkákban általában fel- 
lelhető. A bérek, jelen esetben a nap- 
számbérek, egyáltalán a pénz való- 
ságos értékéről, a nominálbérek és a 
reáljövedelmek viszonyáról van szó. 
A  napszámbérekről,  alakulásukról 
ugyanis sorra-rendre pontos kimuta- 
tásokkal találkozhatunk a dolgozat- 
ban, de az 1892-ben bevezetett arany- 
alapú korona kiskereskedelmi átlag- 
árai a megfelelő periódusokban már hiá- 
nyoznak. Az összevetés pedig kézen- 
fekvő lenne. A Magyar Statisztikai 
Közlemények korabeli árstatisztikai 
táblázatai erre jó lehetőséget kínál- 
nak. 

Mindez természetesen messze túlmu- 
tat már a választott téma keretein, de 
Szakács Kálmán kitűnő munkája al- 
kalmul kínálkozott számomra ahhoz, 
hogy közös történetírói feladataink 
egynémelyikére utaljak. 

Pölöskei Ferenc 


A BÁNYÁSZMOZGALOM TÖRTÉNETE" 


Gergely Ernő hat, már publikált 
művében és egy nyomdai megmunká- 
lásra előkészített kéziratában (A bá- 
nyászszakszervezet megalakulásának 
történelmi előzményei) tett kísérletet 
a magyarországi érc-, ásvány-, köszén- 


s Gergely Ernő: Harc a bányamunkásság szakszer- 
vezetének létrehozásáért, 1913—1918. (A bányamun- 
kásság küzdelme szakszervezetének létrehozásáért. 
1913—1918.) Szakszervezetek Elméleti Kutató Intéze- 
te. Torténeti tanulmányok. Budapest, 1978. 123 p. 
A bányászszakszervezet a Tanácsköztársaság idején. 
(A bányászszakszervezet a polgári demokratikus forra- 
dalom és a Tanácsköztársaság idején. 1913—1919.) 
Szakszervezetek Elméleti Kutató Intézete. Történeti 
tanulmányok. Budapest, 1979. 127 p. A bányászszak- 
szervezet története, 1919—1923. (A bányamunkások 
szakszervezeti mozgalma az ellenforradalmi rendszer 
első éveiben. 1919—1923.) Szakszervezetek Elmé- 


és köolajbányászat fejlődésének, a bá- 
nyászkodással foglalkozó népesség élet- 
és munkaviszonyainak, szervezkedési 
és osztályharcos küzdelmeinek a be- 
mutatására. A választott téma igen 
fontos egyrészt a magyarországi tár- 


leti Kutató Intézete. Történeti tanulmányok. Buda- 
pest, 1973. 151 p. A bányászszakszervezet története, 
1924— 1929. (A bányászok szervezkedése és mozgalmai 
a stabilizáció és a mérsékelt fellendülés időszakában. 
1924—1929.) Szakszervezetek Elméleti Kutató Intéze- 
te. Történeti tanulmányok. Budapcst, 1975. 185 p. 

A bányamunkásság szervezkedése 1929—1933 kö- 
zött. (A magyar bányamunkásság helyzete, szervezke- 
dése és mozgalmai 1929—1933 között.) Szakszervezetek 
Elméleti Kutató Intézete. Történeti tanulinányok. Bu- 
dapcst, 19783. 92-10 p. A bányászszakszervezet törté- 
netc, 1934—1944. Szakszervezetek Elméleti Kutató In- 
tézete. Történeti Tanulmányok. Budapest, 1982. 307 p. 
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sadalmi és osztályharcok történetének 
reális és teljes feltárása, másrészt a 
sok tízezernyi bányász az emberibb 
társadalomért folvtatott szüntelen és 
nem lankadó harca során vállalt 
szenvedéseinek és áldozatvállalásának 
az utódok számára történö méltó meg- 
örökítése szempontjából. A bányva- 
munkából élő embereknek a társadal- 
mi haladásért, a szabadságért és a 
jobb megélhetésért folytatott harcait 
bemutatni napjaink történettudomá- 
nya számára nem csupán az elismerő 
és méltányló megörökítés és emlék- 
állítás szempontjából elengedhetetlen. 
A mai utódok is erőt meríthetnek, pél- 
daképet szerezhetnek elődeik harcos 
életének a megismeréséből. 


A szerző életműnek is tekinthető 
vállalkozása mindenképpen elismerés- 
re méltó, hiszen történettudományunk 
— egyes korszakokat feldolgozó és át- 
fogó részmonográfiákon, tanulmányo- 
kon, valamint néhány kisebb doku- 
mentum-publikáción kívül — az egész 
téma feltárását és közreadását még 
nem végezte el. Dicséretes a Szerző 
adatgyűjtő és -feltáró munkája, amely- 
nek során a témakörrel kapcsolatos 
szinte valamennyi közreadott nyomta- 
tott forrásművet, dokumentum-gyűj- 
teménvt, monográfiát, tanulmánvt, 
statisztikai anyagot igyekezett felku- 
tatni és hasznosítani. 


Elismerést érdemel a szerző azon 
törekvése is, hogy a bányamunkások 
egyes rétegei kialakulásának, szám- 
beli megerősödésüknek, változatos sor- 
suknak és harcaiknak bemutatásánál 
a lehető legszélesebb alapokról indul- 
jon ki. Sok más munkásmozgalomtör- 
téneti műtől eltérően, a gazdasági- 
politikai háttér és a nemzetközi viszo- 
nyok ismertetésével indítja mondani- 
valóját. A bányászati ágazatok vala- 
mennyi területére kitekintve a fejlő- 
dési folyamatokat, egy-egy jellemző, 
korszakos eseményt, az általános fel- 
tételeket és körülményeket mindig 
az adott történelmi periódus gaz- 
dasági-politikai, technikai kereteibe 
igyekszik belehelyezni. Meg kell azon- 
ban jegyezni, hogy ezek a bevezető 
részek sajnos esetenként elnagyoltak, 
nem mindig adják vissza árnyaltan az 
adott korszak gazdasági-politikai hely- 
zetét, légkörét. 
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A történeti kronológia rendjében 
vizsgálva a szerző műveit, röviden 
utalok a honfoglalástól az első világhá- 
ború kezdetéig végbement ágazati fej- 
lődést bemutató kéziratnak a kapita- 
lista fejlődés megindulásával foglal- 
kozó részére. A szénbánvászat a XIX. 
sz. derekától vált kapitalista jellegű 
iparággá, amikor a történelmi Magvar- 
országon is kialakultak a kapitalista 
nagyüzemi szénbányavállalatok, első- 
sorban a fellendülő Duna gözhajózás, 
majd az 1850-es, 1860-as években ki- 
bontakozó vasuti közlekedés, és nem 
utolsósorban a fejlődő ipari üzemek 
szénszükségletének ellátására. Megje- 
lent és egvre jelentősebbé vált a hazai 
munkásosztály és soraiban a több tíz- 
ezer fönyi szénbányász, akik csakúgy, 
mint a meginduló iparfejlőödés első 
szakmunkásai, a nálunk gazdaságilag 
fejlettebb országokból vándoroltak be 
Magyarországra, magukkal hozva ha- 
zájuk fejlettebb nömunkásmozgalmá- 
nak tapasztalatait és kizsákmánvolás- 
ellenes harcaik élményeit. A szerző 
szemléletesen mutatja be a szocialista 
eszmék elterjedését, megerősödését a 
bányászok körében, s kifejti, hogv az 
első világháború kitöréséig terjedő 
időszakban a nagy tömegeket meg- 
mozgató, elhúzódó helyi sztrájkok és a 
szakszervezet létrehozására iránvuló 
sikertelen törekvések jellemzik a bá- 
nyászok osztályharcát. 


Az első világháború kitörése után a 
nacionalista hullám elültével újból ki- 
bontakozott a bányamunkásmozga- 
lom. 1918 januárjában a Wekerle-kor- 
mány engedélyezni kényszerült a szak- 
szervezet megalapítását, s a bányá- 
szok 80—9094-a belépett a szakszer- 
vezetbe. 


A szerző ezt követően kitér az első 
világháború végét jelentő polgári de- 
mokratikus forradalom bánvász vo- 
natkozásaira. Ismerteti a bánvászok 
harcait a munkásosztálvnak a kapita- 
lista kizsákmányolás ellen folytatott 
harcában, amely első ízben 1919-ben 
vezetett győzelemre. A kötet lapjairól 
kibontakozik az a gyors és nozi- 
tív szervezkedési folyamat, :melvynek 
eredményeként — a vasmunkásokkal 
egyidejűleg — a bányamunkások dön- 
tö többsége az 1918-ban megalakult 
KMP mögé sorakozott fel. Megismer- 


hetjük a bányászoknak a Magyar 


Tanácsköztársaság idején a Vörös 
Hadseregben folytatott harcait a kül- 
ső antant imperialista támadók és a 
Vörös Őrségben a belső ellenforradal- 
mácrok ellen. 


Az ellenforradalmi Horthy-rendszer 
első éveiben a bányavidékeken elkese- 
redett osztályharc zajlott le. A tárgyalt 
időszak annak ellenére, hogy a Horthy- 
korszak legvéresebb éveit jelentette, 
a bányászszakszervezet történetének 
egyik legeredményesebb periódusa 
volt, mert az iníláció miatt folytatott 
szakadatlan  bérharcokkal sikerült 
megakadályozni egyrészt a bányászok 
életszínvonalának alacsony nívóra va- 
ló leszállítását, másrészt megvédeni 
a szakszervezet legalitását. A szén- 
hiány és a nemzetközi politikai hely- 
zet sem kedvezett az ellenforradalmi 
támadásnak a baloldali munkásszer- 
vezetek ellen. A legfőbb tényező azon- 
ban, amely lehetővé tette az ellenfor- 
radalmi fehérterror körülményei köze- 
pette is a szocialista munkásszerveze- 
tek legalitásának megőrzését, a mun- 
kások kiállása, kitartása volt osztály- 
szervezetei mellett. 


Az 1924 és 1929 közötti évekkel fog- 
lalkozó részben személtetően elevened- 
nek meg az olvasó előtt azok a ténye- 
zők (az ellenforradalmi rendszer erő- 
szakszerveinek elnyomó és üldöző te- 
vékenysége, a bányatulajdonosok ál- 
landó igyekezete a kizsákmányolás 
fokozására, a harcos és öntudatos 
munkások elbocsátása és az országból 
való kiűzése, a nyílt árulások, a jobb- 
oldali és fasiszta ál-munkásszerveze- 
tek szervezkedései;, s végül az oppor- 
tunista szociáldemokrata vezetők te- 
vékenysége), amelyek következtében a 
bányászszakszervezet fokozatosan te- 
ret vesztett. A szénbányászat számára 
a rendszer néhány éves viszonylagos 
virágzása a hanyatlás és visszaesés ál- 
lapotát hozta magával, mivel az olcsó 
és magasabb kalóriaértékű külföldi 
szén egyre növekvő mértékű behoza- 
tala miatt hatalmas, eladhatatlan bel- 
földi szénkészletek halmozódtak fel. 
A bányavállalatok profitjuk növelése 
érdekében, a kedvezőtlenné vált el- 
adási lehetőségek miatt csökkentették 
a béreket, leépítették a dolgozók lét- 
számát, és a munkában maradókat 


kedvezőtlen, elavult bányaművelésr 
és munkafeltételek mellett egyre na- 
gyobb teljesítmény végzésére hajszol- 
ták, ami a bányászcsalád nyomorát 
hozta magával. A bányamunkások 
ilyen körülmények közepette egyre 
inkább balra tolódtak, radikalizálód- 
tak, spontán mozgalmakat kezdemé- 
nyeztek. A mértékletesség, a kompro- 
misszumok és a megalkuvás, belenyug- 
vás politikai platformjára helyezkedő 
szociáldemokrata vezetők uralta bá- 
nyászszakszervezet azonban egyre in- 
kább visszaesett. 


A szerző kevéssé ismert források 
alapján mutatja be az illegális kom- 
munista mozgalom befolyásának és 
erejének növekedését, szervezett erő- 
vé válását a bányászok között. Képet 
ad a kommunisták kezdeményezte 
gazdasági és politikai harcokról, is- 
merteti a KMP-röplapokat, jelszava- 
kat és politikai célkitűzéseket. Feltárja 
egyúttal azokat a szektás jellegű hibá- 
kat is, melyek nehezítették a kommu- 
nista eszniék és az illegális szervezetek 
nagyobb mérvű elterjedését és kibon- 
takozását, sikerét. Bemutatja a végül 
testvérharc jellegét öltő versengést a 
KMP és az MSZDP között a bányá- 
szok megnyeréséért. A kommunista és 
a szociáldemokrata bányászok éles 
összecsapásai, az egymás lejáratására 
való törekvés mérhetetlen károkat 
okozott a bányamunkások osztály- 
harcának és a már ismertetett okok 
mellett, végső fokon a szakszervezet 
bomlásához is hozzájárult. Ebben a 
helyzetben a horthysta nyomozó ható- 
ságoknak lehetőségük nyílt arra, hogy 
spicliket építsenek be az illegális szer- 
vezetekbe, s velük felfedjék a kommu- 
nista bányászokat. A vezető, harcos. 
káderek lebukása, elüldözése, kikap- 
csolásuk a munkásmozgalomból pedig 
a munkástömegek magukra maradását 
idézte elő. 


A bányamonopóliumok az 1929— 
1933. közötti gazdasági válság éveiben 
tovább növelték hatalmukat: a visz- 
szaesett export-import forgalom nem 
tette lehetővé a külföldi szén behoza- 
talát, a belföldi piacon ismét a hazai 
szénkartell jutott egyeduralomhoz. 
Növekedett a barnaszén vegyipari jel- 
legű felhasználása is. A belföldi szén- 
fogyasztás azonban a gazdasági élet 
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pangása miatt erősen visszaesett, ami- 
nek nyomán a bányavállalatok mun- 
kaszüneti napokat vezettek be, fokoz- 
ták a munkáselbocsátásokat. A válság 
éveiben a bánvatókések 30—4099-kal 
csökkentették a munkásoknak termé- 
szetben adott és pénzben fizetett Já- 
randóságait. A bányászszakszervezet 
ekkor erőteljes szervezkedésbe kez- 
dett, hatására több, működését szüne- 
teltető helyi csoport újból feléledt, s a 
tagok száma 3500 fölé emelkedett. 


A szerző elemzi a Gömbös-féle szak- 
szervezetellenes terveket és a jobbol- 
dal fokozódó nyomását a szocialista 
munkásmozgalomra, amely párosulva 
a fasizmus nemzetközi előretörésével, 
az 1930-as évtized végére nemcsak a bá- 
nyászszakszervezet, hanem valameny- 
nyi hazai szocialista munkásszervezet 
ismételt visszaeséséhez vezetett. E ne- 
héz körülmények ellenére a bányászok 
több alkalommal is — az 1934., 1936. 
és 1937. évi pécsi, majd az 1938-as 
brennbergi földalatti éhségsztrájkok s 
az 1940. évi általános bánvászsztrájk 
idején — nagy hatást gyakoroltak az 
egész magyar munkásmozgalomra. 
Ezeknek a sikeresnek minősíthető har- 
coknak nemcsak a bányászok életére, 
szociális helyzetére volt hatásuk, ha- 
nem az egész magyar munkásosztály 
helyzetét, osztályharcuk alakulását és 
marxista-szocialista szervezeteik mű- 
ködését is befolyásolták. 


A szerző érzékelteti, hogy a máso- 
dik világháborúban, 1942—1943 for- 
dulóján bekövetkezett változások mi- 
lyen kedvezően hatottak a szocialista 
szervezkedésekre. A bányászszakszer- 
vezet is — amely az 1940-es évek ele- 
jén mindössze 200—300 rendszeres 
tagdíjfizető létszámot jelenthetett — 
újból megerősödött. E folyamattal 
párhuzamosan a bányavidékeken ko- 
rábban féktelen demagógiával operáló 
és a bajokra azonnali radikális megol- 
dást kilátásba helyező, s főleg az ún. 
első generációs munkások között teret 
nyert jobboldali—fasiszta pártok be- 
folyása visszaesett. 

A kötet befejező fejezeteiből megis- 
merhetjük a bányamunkások körében 
a KMP kezdeménvezésére kibontakozó 
háborúellenes harcok, majd a szabo- 
tázs- és fegyveres ellenállási mozgal- 
mak — mind ez ideig se nem eléggé is- 
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mert, se nem kellően értékelt — ese- 
ményeit is. 

A bányászszakszervezet történeté- 
nek megismerése és a szerző helves ér- 
tékelései nyomán mindinkább megerő- 
södik az a már nem egyszer hangozta- 
tott, de aktualitását ma sem vesztett 
felismerés, hogy a magyar munkás- 
mozgalom politikai és gazdasági ágai, 
a párt és a szakszervezeti mozgalom 
mennyire szorosan, szervesen és elvá- 
laszthatatlanul összefonódtak a kapi- 
talizmus elleni harcok időszakában. 
Elsősorban a szociáldemokrata párt, 
de nagymértékben a KMP politikája 
is főleg a szakszervezeteken keresztül 
hatolt a tömegek közé és vált valósá- 
gos, az osztálvharcot formáló reális 
tényezővé. Ebböl következik, hogy 
munkásmozgalom-történetírásunknak 
s ezen belül a munkáspártok történe- 
tét tárgyaló műveknek is, az eddigiek- 
nél sokkal behatóbban és átfogóbban 
kellene foglalkozniuk a szakszervezetek 
történetének ágazati és össz-szervezeti 
szinten egyaránt megvalósuló tudo- 
mányos szintű művelésével, feltárásá- 
val, a levonható felismerések és megál- 
lapítások általánosításával. 


Gergely Ernő munkái, melyek vár- 
hatóan majdan egy nagyobb monog- 
ráfiában összevontan is kiadásra ke- 
rülnek, a korábban felsorolt pozití- 
vumok mellett egyrészt a feldolgozás 
módjának részbeni újszerűsége, más- 
részt a felölelt történelmi korszak ki- 
terjedése miatt érthetően egy egész 
sor észrevétel, ill. hiányosság jelzésére 
is alkalmat adnak. E negatívumok 
kiküszöbölése minden bizonnyal szín- 
vonalasabbá tették volna a szerző ed- 
digiekben is értékes munkáját. 


A forrásfeltárás kiterjesztése érde- 
kében célszerű lenne az újabban meg- 
jelent helytörténeti publikációkat fel- 
használni. Jobban lehetne támasz- 
kodni a statisztikai és a korábban 
közreadott bányászattörténeti művek 
adatanyagára. Mindenképpen javasol- 
ható a nemzetközi, s különösen a szom- 
szédos szocialista országokban közre- 
adott bányászati vonatkozású művek 
tanulmányozása. A bányászok osz- 
tályharcának világméretekben lezaj- 
lott eseménysorozatán belül pontosab- 
ban lehetne fölmérni a magyarországi 
mozgalom helyzetét és jelentőségét. 


A forrásanyagot néhol a szerző nem 
eléggé helyesen alkalmazza. Eseten- 
ként előfordul, hogy egyes jelentések, 
eelavult kiadványok, publicisztikai köz- 
lések adatait alaposabb elemzések nél- 
kül használja fel. Emiatt néhol kétes 
-értékű, egymásnak ellentmondó ada- 
tok, nem helytálló kortársi vélemé- 
nyek és ma már nem használatos, Írá- 
zisszerű megállapítások is találhatók. 
Igen gyakran előfordul, hogy a törté- 
nelmi adatokat és a források alapján 
rekonstruálható fejlődési folyamato- 
kat és következtetéseket nem szerzői 
szövegezésben olvashatjuk, hanem a 
források , beszélnek". Sok esetben 
nem is a szerzői szöveg dominál, ha- 
nem egy-két mondat vagy rövidebb 
GE SSTÉNÉS után következnek az idéze- 
tek. 

A publikációk jegyzetanyaga nem 
egységes, túlburjánzó és néhol sem- 
mitmondó. Ritkán ad többet, mint a 
hivatkozott forrás jelzete vagy bib- 
liográfiai adatai. A jegyzetek majd 
egynegyede az , ugyanott" megjelölést 
tartalmazza s néhány fontosabb for- 
rást, forráscsoportot vagy publikációt 
számtalanszor megismétel. 


Kifogásolható, hogy a szerző kevés 


figyelmet fordít a közművelődési -" 


szempontok fokozottabb érvényesíté- 
sére. A kiadó publikációi főként a szak- 
szervezeti mozgalom aktivistái, funk- 
cionáriusai és a szakágazat munkásai, 
a bányászok részére készülnek. Első- 
sorban olyan dolgozók és érdeklődők 
körében fogják terjeszteni, akik csak 


ritkán vesznek kézbe tudományos igé- 
nyességgel készített történelmi műve- 
ket. Ezért olvasmányosabban kellene 
leírni a történteket, és pontosabban 
bemutatni az eseményeket. 

A jelen ismertetés tartalmi kereteit 
meghaladná az egyes kötetekben tár- 
gyalt korszakok fontosabb eseményei- 
nek bemutatásánál előforduló néhány 
hiba részletes felsorolása. Általános- 
ságban megemlíthető, hogy több ízben 
az egyes személyek címei vagy fÍunk- 
ciói pontatlanok, hiányzik a megbíz- 
ható sztrájkstatisztika, holott az 1910- 
es évektől ez már rendelkezésre állna ; 
eléggé áttekinthetetlenek a bérezési és 
munkaidő-adatok, s eléggé hiányosak a 
szakszervezetek oktató-nevelő és poli- 
tikai-kulturális tevékenységéről tájé- 
koztató szövegrészek. Előfordulnak 
helyenként túlzóan elfogult, negatív 
értékelések a szociáldemokrata párt és 
a szakszervezet vezetőiről. 

E kissé élesnek látszó megjegyzések 
azonban nem mondanak ellent annak 
a ténynek, hogy Gergely Ernő munkái 
a magyarországi és a magyar bánya- 
munkásság osztályharcainak történe- 
téről hiányosságaikkal együtt is fon- 
tos, hézagpótló és hasznos kötetei a 
magyarországi munkásmozgalom és az 
osztályharcok történetét feltáró iro- 
dalomnak. A szerző minden támoga- 
tást megérdemel abban a nemes cél- 
kitűzésben, hogy nagyobb monográfia 


keretében publikálja e bátor és harcos 


munkásréteg történetét. 
Szekeres József 


DIMITROV A BIRODALMI TÖRVÉNYSZÉK ELŐTT" 


Milen Szemkov bolgár történész 
Georgi Dimitrov 100. születésnapjá- 
nak alkalmából magyarul is megjelent 
könyvében a lipcsei per körülményeit 
mutatja be az olvasóknak, ezzel is em- 
léket állítva a bolgár kommunista ve- 
zető kiállásának a hitleri Németország 
bíróságával szemben, amely egy csa- 
pásra ismertté tette őt a világ előtt. 
A németországi Birodalmi Gyűlés 


9 Milen Szemkov: MOABIT 8085. Gondolat— 
Kossuth Könyvkiadó 1982. 327 p. 


(Reichstag) épületének 1933. február 
27-i tűzesetét követő széles körű nyo- 
mozás során március 9-én a déli órák- 
ban tartóztatták le Dimitravot Berlin- 
ben a Bayernhof vendéglőben két tár- 
sával, Blagoj Popovval és Vaszil Ta- 
nevvel, a Bolgár Kommunista Párt Po- 
litikai Irodájának tagjaival együtt. 
Dimitrov, a Kommunista Internacio- 
nálé VB póttagja, nyugat-európai iro- 
dájának vezetőjeként 1932 végétől 
tartózkodott Németországban; a rob- 
banásig feszült németországi politikai 
légkör, a kommunistaellenes hisztéria 
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és a letartóztatások miatt éppen a 
nvugat-európai iroda felszámolására és 
Németország elhagyására készült. A 
gyújtogatás helyszínén letartóztatott 
holland Marinus van der Lubbe beis- 
merő vallomása, Ernst Torgler letar- 
tóztatása, aki Németország Kommu- 


nista Pártja (NKP) Reichstag-írak- 


ciójának elnökeként a pártra szórt rá- 
galmak tisztázására önként jelentke- 
zett a rendőrségen, a bolgár , terroris- 
ták" őrizetbe vétele azt a célt szolgál- 
ta, hogy bekapcsolják öket a Harmadik 
Birodalom elleni , kommunista össze- 
esküvés" címén indítandó nagy perbe. 
Április 3-án a Birodalmi Törvényszék 
vizsgálóbírója, dr. Vogt sajtóértekez- 
leten közölte, hogy a Reichstag fel- 
gyújtása tárgyában indítanak ellenük 
eljárást, s együtt hoznak ítéletet van 
der Lubbe, Torgler, Dimitrov, Popov 
és Tanev ellen. A Reichstag vád alá 
helyezett , gyújtogatói " csak augusz- 
tus 38-án kapták meg a 235 gépelt ol- 
dalból és néhány vastag kötetnyi vizs- 
gálati mellékletből álló, egyébként 
még a per idején is sokáig titokban 
tartott vádiratot, amelyet 105 tanú 
vallomása alapján állítottak össze. 
A ,van der Lubbe és cinkostársai" 
elleni percben az öt gyanúsítottat az- 
zal vádolták, hogy , külön-külön és 
közös erőfeszítéssel kísérletet tettek" 
Németország alkotmányának erősza- 
kos megváltoztatására, és szándéko- 
san felgyújtották a Reichstag épüle- 
tét, hogy ezáltal zavargásokra ösztö- 
nözzenek. 


Milen Szemkov arra vállalkozott, 
hogy a történész alaposságával ismét 
feldolgozza Dimitrov szerepét a lipcsei 
perben. A szerző széles körű forrás- 
anyagra támaszkodott: archívumok 
dokumentumai, nemzetközi sajtócik- 
kek, könyvek, tanulmányok, bírósági 
iratok stb. alapján rekonstruálta az 
1933. szeptember 21-től december 23- 
ig tartó monstre per menetét. Előtte 
azonban — nagyon helvesen — külön 
fejezetben összefoglalta a weimari köz- 
társaság utolsó éveinek politikai fej- 
lődését és egyben haláltusáját, így az 
olvasó a korszak történeti viszonyaiba 
ágyazva ismerkedhet meg újkori törté- 
nelmünk egyik legnagyobb méretű bí- 
rósági tárgyalásával. 

A Birodalmi Törvényszék megaka- 
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dályozta külföldi ügyvédek részvételét 
a lipcsei perben, s hivatalos ügyvvéd- 
ként van der Lubbe mellé dr. Seuffert, 
Torgler mellé — hozzájárulásával — 
dr. sackot, a három bolgár mellé pe- 
dig dr. Teichertet jelölte ki. A vád fő 
tanúja az NKP ellen Grothe tanú 
volt, aki állítólag , kapcsolatban állt 
az NKP tisztségviselőivel a fegyveres 
felkelés előkészítése érdekében " a már- 
cius 5-én esedékes választások előesté- 
jén. A vádirat az NKP államellenes 
tevékenységét egészen 1918-ig vezette 
vissza, s hangsúlyozta, hogy ,,a párt 
felkelések útján kísérelte meg a hata- 
lom megszerzését, s ezt kívánta megis- 
mételni 1933. február végén". (76. o.) 


A Reichstag felgyújtása után kü- 
lönböző európai országokban bizottsá- 
gok alakultak és mozgalmak fejlődtek 
ki a nácik bűncselekményeinek lelep- 
lezésére és áldozataik megmentésére. 
E mozgalmak első soraiban a komniu- 
nista pártok harcoltak. A PIrancia 
Kommunista Párt, valamint Henri 
Barbusse és Romain Rolland kezde- 
ményezésére 1933. június 5—6-án a 
párizsi Plevel teremben zajlott le 
a Európai Antifasiszta Kongresszus, 
amely megbélyegezte a Németország- 
ban előkészített provokációs pert; ha- 
tározata azt a demokratikus közvéle- 
mény által elfogadott tézist fogalmaz- 
ta meg, hogy a Reichstagot Göring és 
Hitler rendeletére gyújtották fel. A 
kongresszus által létrehozott Európa? 
Antifasiszta Bizottság Háború és Fa- 
sizmusellenes  Világbizottság néven 
egyesült az 1932-ben Amszterdamban 
alakult Háborúellenes Világbizottság- 
gal, s fontos szerepet vállalt az anti- 
fasiszta . tömegek  mozgósításában. 
Nagy nemzetközi visszhangot váltott 
ki a nácik áldozatainak megmentésére 
alakult nemzetközi bizottság védnök- 
sége alatt — az illegális NKP és a 
Nemzetközi Munkássegély segítségével 
— 1933. augusztus 1-én Párizsban ki- 
adott Barna Könyv, amely több ezer 
antifasiszta által megszerzett bizonví- 
tékra építve közölt leleplező adatokat 
és dokumentumokat a hitleri rendszer 
kegyetlenkedéseiről. 

A Reichstag-tűz nemzetközi ki- 
vizsgálására alakult Nemzetközi Vizs- 
gáló Bizottság (amelynek kezdemé- 
nyezője az NKP, megvalósítója pe- 


dig a Nemzetközi Munkássegély volt) 
tekintélyes és demokratikus jogászok 
részvételével áprilisban látott munká- 
hoz, hogy ülésein legalábbis megálla- 
pítsa és bebizonyítsa van der Lubbe 
, , cinkosainak" ártatlanságát, mivel az 
akkor rendelkezésére álló bizonyítási 
anyagból nem lehetett maradéktala- 
nul bebizonyítani a nácik bűnösségét 
a Reichstag felgyújtásában. A Nem- 
zetközi Vizsgáló Bizottság , londoni 
ellenpere" szeptember 14-én kezdte 
meg üléseit a jogi normák legszigo- 
rúbb megtartásával. A szenzációs el- 
lenperben tanúvallomást tett többek 
között dr. Hertz szociáldemokrata 
Reichstag-képviselő, G. Bernhard, a 
politikatudomány professzora, Reich- 
stag-képviselő és újságigazgató, R. 
Breitscheid, a Reichstag szociálde- 
mokrata frakciójának elnöke, A. Phi- 
lippsborn, a Vossische Zeitung parla- 
menti tudósítója, W. Koenen, a: NKP 
KB tagja és Torglerrel együtt a Reich- 
stag kommunista frakciójának vezető- 
je. A Nemzetközi Vizsgáló Bizottság 
a lipcsei per megnyitásának előestéjén 
tette közzé végkövetkeztetéseit, mely- 
nek alapmegállapításai szerint van der 
Lubbe 1931-ben kilépett a Holland 
Kommunista Pártból; a Karl Lieb- 
knecht-házat (az NKP központja) a 
rendőrség időlegesen már február 17- 
én elfoglalta (ezt követően egyébként 
a párt elszállította az összes fontos 
iratot); a február 24-i házkutatásra 
pedig már nem idézték meg az NKP 
képviselőjét, s a hivatalos ígéretek el- 
lenére az állítólag ott talált szenzációs 
dokumentumokat még nen tették köz- 
zé. A kommunista elmélet elítéli az 
egyéni terrort, a gyújtogatás ellent- 
mond az NKP nyilvánvaló érdekeinek 
és kétségtelenül a nemzetiszocialista 
párt érdekeit szolgálja; Torgler és Di- 
mitrov alibije könnyen ellenőrizhető, 
Popov és Tanev pedig, ha bűnösök 
lettek volna, van der Lubbe letartóz- 
tatása után kísérletet tettek volna Né- 
metország elhagyására. A négy kom- 
munista vádlott fizikailag képtelen 
lett volna bevinni a szigorúan őrzött 
Reichstagba a hivatalos közlemény- 
ben említett óriási mennyiségű gyúj- 
tóanyagot. A bizottság kijelentette: 
, komoly alapja van annak a gyanú- 
nak, hogy a Reichstagot a nemzeti- 


szocialista párt vezető személyiségei, 
illetve azok parancsára gyújtották 
fel". (119. o.) 


A lipcsei perrel kapcsolatos anti- 
fasiszta akciók szeptember folyamán 
gyakoribbá váltak. Az európai nagy- 
városokban petíciókkal árasztották el 
a német követségeket, sőt megostrom- 
lásukra is sor került. A nagy gyárak- 
ban tiltakozó gyűléseket rendeztek. 


Fordulatosan, színesen Írja le Szem- 
kov a per egyes szakaszainak történe- 
tét is. Árnyaltan, több oldalról, bősé- 
gesen dokumentálva mutatja be az 
egyes álláspontokat és az azokat kép- 
viselők személyiségét. Torglerről pél- 
dául elmondja: az NKP vezetőségét 
meglepte és politikai hibának tartotta, 
hogy dr. Sackot bízta meg védelmével, 
aki szembe akarta állítani Torglert a 
kommunista párttal. E , lakáj modo- 
rú, cinikus, de rutinos, kenetteljes 
ember" — ahogy Dimitrov jellemezte 
— a Barna Könyv ellen fellépve a náci 
Németország szószólójának szerepét is 
betöltötte. 


A szeptember 21-től október 7-ig 
tartó tárgvalási szakaszban van der 
Lubbe teljesen összetörten, zavartan 
viselkedett, a hozzá intézett kérdések- 
re nem reagált azonnal, vagy egyálta- 
lán nem is felelt. A három bolgár fel- 
tárta az emigráns forradalmárok vi- 
szontagságos életét, visszautasította 
a Reichstag felgyújtásában való rész- 
vétel vádját, mert az ellenkezik a 
Kommunista Internacionálé program- 
jával és saját meggyőződésükkel. Ki- 
jelentették, hogy ártatlanok. Dimit- 
rov a vádirat módszeres, logikus elem- 
zésével, , kellemetlen" kérdéseivel, 
temperamentumával egyre határozot- 
tabban vádlóként lépett fel. Torgler 
cáfolta a Reichstag felgyújtásának 
vádját, s — mint mondotta — azért 
jelentkezett önként a rendőrségen, 
mert ártatlan. Kijelentette, hogy éle- 
tében soha nem látta a hollandot és 
követelte: a bíróság félreérthetetlenül 
állapítsa meg, hogy a Reichstagban el- 
fogott gyújtogató nem kommunista. 
A tanúk az előzetes felkészítés ellenére 
belezavarodtak a vádlottak és védők 
kérdéseibe. Ezért szeptember 29-én 
hirtelen megszakították a pert, bár er- 
re nem jogi szempontból volt szükség: 
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a rendezőknek ismét át kellett tekin- 
teniük terveiket. 


Az október 4-i folytatás jelentős 
fordulatot hozott: a tő vádlott taga- 
dólag válaszolt arra a kérdésre, hogy 
látta-e valamikor a  Reichstag-tűz 
előtt Torglert, Dimitrovot, Popovot 
és Tanevet. Tagadó választ adott arra 
is, voltak-e cinkostársai és megmutat- 
ta-e neki valaki, miként lehet bejutni 
a Reichstagba. Dimitrov kijelentette, 
hogy van der Lubbét életében első íz- 
ben a tárgyalóteremben látta, s a nyi- 
latkozatot a holland is megerősítette; 
Torgler közölte, hogy van der Lubbét 
először a február 28-i szembesítés során 
látta, s ezt van der Lubbe szintén el- 
ismerte. Így a , van der Lubbe és cin- 
kosai" per cinkosok nélkül maradt! 
A halálos veszély azonban még ko- 
rántsem hárult el a vádlottak feje fö- 
lül. A tárgyalás következő ,  felvonásá- 
ra" Berlinben került sor, ahol október 
12-én este lejátszották a gyújtogatást 
azzal a céllal, hogy — a , cinkostár- 
sak" alibijének igazolódása után — 
bebizonyítsák: van der Lubbe gyúj- 
totta fel a Reichstagot a kommunis- 
ták sugallatára. Egyúttal számos pró- 
bálkozás történt a vádlottak közötti 
korábbi kapcsolat bizonyítására, ezek 
a kísérletek azonban egyre-másra 
meghiúsultak a részletek tisztázása 
során. A világsajtó szerint az egész 
lipcsei per legérdekesebb ülésére no- 
vember 4-én került sor, amikor Göring 
is megjelent a törvénvszék előtt, hogy 
mindenekelőtt a Barna Könyvben 
ellene felmerült , gyanúsításokról és 
rágalmakról" nyilatkozzon. Dimitrov 
higgadt kérdéseire hamarosan elvesz- 
tette a fejét, és hisztérikus üvöltözés- 
sel, útszéli fenyegetésekkel döbbentet- 
te meg a jelenlevőket. November 8-án 
Goebbels nagyvonalúan megígérte, 
hogy minden kérdésre válaszolni fog, 
lényegében azonban egyikre sem vála- 
szolt. A , nagyágyúk" bevetése így 
nem érte el célját, a vád erősítését. 

1933. november 23-án ismét Lipcsé- 
ben folytatódott a per immáron har- 
madik, politikai része, amelyet szer- 
vezői igyekeztek megmenteni a teljes 
kudarctól. Ismét hamis tanúkat hall- 
gattak ki, akik az NKP-nak a fegyve- 
res felkelésre való készülődését bi- 
zonygatták. A vád tanúinak nem kel- 
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lett okmányokkal bizonyítaniuk a 
kommunisták vétkességét; elég volt 
az, hogy minderről meg vannak győ- 
ződve! Jelentős fordulat történt a per 
menetében december elején, amikor 
számos munkás tanú egyértelműen el- 
utasította azt a vádat, hogy a kom- 
munisták 1933 februárjában felkelésre 
készültek. E vád ugyanis azon alapult, 
hogy több 1933-ban letartóztatott 
kommunistánál egyéni tulajdonban 
levő fegyvert találtak. Nem volt nehéz 
bizonyítani, hogy e fegyverek önvé- 
delmi célokat szolgáltak a nácik által 
kezdeményezett utcai összecsapások- 
ra. 


December 6-án dr. Büngert törvény- 
széki elnök befejezettnek nyilvánította 
a bizonyítási eljárást s egy hét múlva 
kerültek sorra a vádbeszédek. Elhang- 
zásuk előtt Göring még megpróbált 
nyomást gyakorolni a Birodalmi Tör- 
vényszék bíráira, hogy halálos ítéle- 
teket hozzanak. 


December 13—14-én dr. Werner 
legfőbb ügyész Torglerra — jóllehet 
elismerte, hogy nincsenek közvetlen 
bizonyítékai — és van der Lubbéra 
halálos ítéletet, a három bolgár vádlott 
esetében pedig felmentést kért. Van 
der Lubbe védője, dr. Seuffert a Reich- 
stag felgyújtását egyéni tiltakozó, 
anarchista cselekményként tüntette 
fel. Dr. Sack, Torgler hivatalos védője, 
kevés hajlandóságot mutatott védence 
védésére, s a német kommunista pár- 
tot vádolta. Dr. Teichert, a három bol- 
gár védője, bírálta a hamis tanúkat, de 
bizonytalanságukat izgalmukkal ma- 
gyarázta. 


Dimitrov december 16-án kapta 
meg az utolsó szó jogát. Mivel a per 
során nem volt joga véleménye teljes 
kifejtésére, most addig akart beszélni, 
míg erőszakkal belé nem fojtják a 
szót. Börtönnaplójából kitűnik, hogy 
rendkívül gondosan, taktikusan ké- 
szült beszéde felépítésére. Jóllehet az 
elnök többször félbeszakította, kifej- 
tette, hogy van der Lubbe valójában 
nem egyedül gyújtotta fel a Reich- 
stagot, ő csupán eszköz volt, amellyel 
visszaéltek és a kommunizmus rová- 
sára használtak fel. Javasolta, hogy a 
Legfelsőbb Bíróság mondja ki Dimit- 
rov, Torgler, Popov és Tanev ártatlan- 


ságát, van der Lubbét pedig a mun- 
kásosztály kárára felhasznált eszköz- 
ként vizsgálják meg, továbbá az alap- 
talan vádakért vonják felelősségre a 
bűnösöket, s a bíróság ítéljen meg kár- 
térítést. Van der Lubbe lemondott az 
utolsó szó jogáról, Popov és Tanev 
nem érintették a per politikai oldalát 
s azt kérték, hogy a bíróság ne bizo- 
nyítékok hiányában, hanem ártatlan- 
ságuk bebizonyosodása miatt mentse 
fel őket. Torgler nem szólt pártja ne- 
vében, csak magát védte. 

Az ítélethirdetésre 1933. december 
23-án került sor. Dr. Büngert megis- 
mételte a vádirat megállapításait, mi- 
szerint , a Reichstag-tűz kommunis- 
ták és hozzájuk közel álló szerveze- 
tek" közös műve volt, de a bíróság 
kénytelen volt elismerni, hogy a kom- 
munista vádlottak személyes vétkes- 
ségét nem lehet bizonyítani. Van der 
Lubbét kötél általi halálra ítélték, 
Dimitrovot, Popovot, Tanevet és 


Torglert bizonyítékok hiányában fel- 
mentették. Van der Lubbét 1934. ja- 
nuár 10-én kivégezték, s szerepe Így 
máig homályban maradt. Halála utáni 
rehabilitációjára 1967—1968-ban az 
NSZK-ban és Nyugat-Berlinben le- 
folyt tárgyaláson került sor. 

A per befejezése után megindult a 
négy kommunista vádlott börtönből 
való szabadon bocsátásáért folytatott 
küzdelem. Torglert 1936 végéig bör- 
tönben tartották — közben a KI VB 
Titkársága kizárta az NKP-ból —, 
majd rendőrségi felügyelet alatt állt s 
lemondott minden politikai tevékeny- 
ségről. A három bolgár, hozzátarto- 
zóik közbenjárására, előbb a szovjet 
állampolgárságot kapta meg, majd a 
szovjet külügyminisztérium követelte 
haladéktalan szabadon bocsátásukat. 
Ezek után 1934. február 27-én, az es- 
ti órákban repülögépen megérkeztek 
Moszkvába. 

Németh István 


SZABÓ ERVIN VÁLOGATOTT LEVELEZÉSE I-II. K." 


A Szabó Ervin-centenárium legje- 
lentősebb tudományos és kiadói vál- 
lalkozása a levelezés két testes köteté- 
nek megjelentetése volt. Ha már nél- 
külöznünk kell egyelőre összegyűjtött 
műveit, ha nem áll rendelkezésünkre 
részletes, tudományos biográfia, s a 
centenáriumi tudományos ülésszak, a 
dolog természeténél fogva, inkább a 
problémák jelzésére, mint megoldására 
törekedhetett, itt van legalább ez a 
gazdag gyűjtemény, amely részben pó- 
tolja, persze csak ideiglenesen, szük- 
ségképpen a műveket s az életrajzot. 
Egy kissé a XVIII. század divatos 
műfajának, a levélregénynek a feltá- 
madását érezzük, ha belelapozunk a 
Szabó Ervin-levelezés két kötetébe: 
tanúi vagyunk a századforduló törté- 
nelmi eseményeinek, a munkásmozga- 
lom harcainak, bepillanthatunk a má- 
sodik reformnemzedék szellemi műhe- 
lveibe, tetten érhetjük jelentős művek 
születését (és nagy tervek, elképzelé- 


s Szerkesztette: Litván György és Szücs László. A 
szerkesztőség munkatársa: Perlusz Katalin. Kossuth 
Könyvkiadó 1977—1978. 894 és 1041 p. 


sek magzati állapotban történő halá- 
lát), megélhetjük egy új arcú ifjúság 
érzelmi életének viharait, s mindenek- 
előtt kirajzolódik előttünk a , főhős", 
Szabó Ervin gazdagon árnyalt portré- 
ja. Ezekből a levelekből megérthetjük, 
hogy miért és miként gyakorolt akko- 
ra hatást nemzedékére: barátaira, el- 
lenfeleire és tanítványaira. S itt nem- 
csak s nem elsősorban a személyiség 
hatására gondolunk, bár kutató szel- 
leme, jellemének szilárdsága egész éle- 
tében hozzá vonzotta a fiatalságot. 
Írott életműve, nevelői munkássága 
— tévedéseivel együtt — rányomta 
bélyegét a marxista gondolat magyar- 
országi fejlődésére. Közhely, hogy a 
munkásmozgalom szinte minden bal- 
oldali ellenzéki áramlata maga mögött 
érezhette kezdeményező, segítő kész- 
ségét s a kommunista mozgalom szinte 
minden jelentős teoretikusa többé- 
kevésbé a tanítványának tekinthette 
magát (bár erről nemigen vallanak a 
levelek, hisz életének utolsó, noha 
rendkívül fontos éveiből keveset kö- 
zölhetett a gyűjtemény). 


S itt szólnunk kell a köteteket ösz- 
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szeállító és szerkesztő együttes mun- 
kájáról, amely támaszkodva az itthon 
és külföldön kutató kollégák egész csa- 
patára — Így többek közt Jemnitz 
János, Mucsi Ferenc, Remete László, 
Vezér Erzsébet eredinénveire — a pil- 
lanatnyilag bárhol fellelhető levelezés 
zömét közzétették. Nem szorítkoztak 
a Párttörténeti Intézet Archívumában 
örzött gyüjteményre, hanem felkutat- 
tak minden számbajöhető hazai for- 
rást, amely a külföldiekkel (főként az 
Amszterdamból származókkal) kiegé- 
szítve immár nemcsak a Szabó Ervin- 
hez írott, hanem jócskán a töle szár- 
mazó leveleket is tartalmazta. Mind- 
ezt az olvasó gondos, szakszerű, tudo- 
mányos , tálalásban" kapja meg, s a 
kötethez tartozó apparátus gvakorla- 
tilag — ha ez egyáltalán lehetséges — 
hibátlan. 


Nincs terünk arra, hogy a levelezés 
tartalmi gazdagságát akárcsak cím- 
szavakban jelezzük, de nemzetközi tá- 
jékozódására jellemző, hogy levelező 
partnerei között találjuk többek közt 
Victor Adlert, Eduard Bernsteint, 
Karl Grünberget, Karl kKkautskvt, 
Íranz Mehringet, G. V. Plehanovot, 
továbbá számos olasz és francia szin- 
dikalista publicistát és teoretikust. 

Külön , réteget" képviselnek a leve- 
lezésben az orosz kapcsolatok, ame- 
lvek bécsi diákéveitől haláláig végig- 
kísérték Szabó Ervin életútját. A le- 
velezésből ennek a viszonvnak jórészt 
csak a praktikus oldala rekonstruál- 
ható. Szabó Ervin is egyik fontos 
láncszeme volt annak a nemzetközi 
hálózatnak, amely Magvarországon és 
Románián át továbbította a külföl- 
dön megjelent illegális forradalmi iro- 
dalmat a cári Oroszországba. Ez a 
munka nem kötődött az orosz forra- 
dalmi mozgalmak egyetlen, meghatá- 
rozott áramlatához sem, Így a levelező 
partnerek között szinte minden iránv- 
zat képviselve van. Arról nem tu- 
dunk, s a levelezésben nincs is erre 
utalás, hogy fűzték-e kapcsolatok Sza- 
bó Ervint a bolsevikokhoz, de 1909- 
ben Böhm Vilmossal folytatott vitája- 
kor tett egvik megjegyzéséből vilá- 
gos: tájékozott volt az OSZDMF-n 
belüli helyzetről, tudott Lenin mun- 
kásságáról, s a svájci bolsevik emigrá- 
ció is ismerte és méltatta (lásd Bucha- 
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rin , Világgazdaság és imperializmus" 
c. művét) Szabó Ervin tevékenységét. 
Így nem volt előzmény nélküli, hogy 
1918 nyarán a moszkvai Szocialista 
Akadémia tagjává választották. Ta- 
lán a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos 
nézetei is motiválták azt a tényt. 
hogy szoros kapcsolatokat ápolt szá- 
mos román és szerb szocialista veze- 
tövel. Ez a széles ívű nemzetközi tá- 
jékozódás, amelv az Egyesült Álla- 
moktól Kelet-Európáig terjedt, sokkal 
gazdagabb, sokrétűbb volt, mint pl. az 
MSZDP nemzetközi orientációja, S az 
útkeresés periódusaiban még esetleges 
tévedéseivel is termékenyítően hatott 
a hazai munkásmozgalomra. 

A gyűjtemény igen lényeges részét 
képezik a Marx—Engels válogatott 
művek összeállításával kapcsolatos 
levélváltások, melyek közül jelentősé- 
gét tekintve messze kiemelkedik a 
Kautskyval folytatott levelezés. Mind- 
ezekből kitetszik Szabó Ervin váloga- 
tásának úttörő jelentősége, hisz Marx 
és Engels egész életművét reprezen- 
táló összeállítás született (föként, ha a 
tervezett harmadik kötetet is ideszá- 
mítjuk), s a kommentárok, jegyzetek 
a művek keletkezéséről is tájékoztat- 
ták az olvasót, tehát nem hatottak 
időtlen szövegeknek. A szinte elözmé- 
nyek nélkül született első magvar 
nyelvű Marx—Engels-válogatás mél- 
tán töltött be korszakos szerepet ge- 
nerációk marxista nevelésében, hisz 
példátlan tudományos precizitással 
készült (erról vall többek között a 
Plehanovval folytatott levelezés is), s 
a szerkesztő a szó legszorosabb értel- 
mében minden tudását, erejét, egész- 
ségét , bevetette" a vállalkozás sikere 
érdekében. Csak sajnálhatjuk, hogy ez 
a kezdeményezés torzóban maradit, s 
még inkább, hogy gyakorlatilag hozzá- 
férhetetlen könyvritkasággá vált. 

A levelezésből gazdagon dokumen- 
tálható az az iránvító szerep, amelvet 
Szabó Ervin betöltött a formálódó 
baloldali ellenzék életében. Csizmadia 
Sándor, Dániel Arnold, László Jenö, 
Mérő Gvula, Tarczai Lajos, Vágó Béla 
leveleiből szinte kirajzolódik e csoport 
programja, eszmei-politikai arculata, 
tevékenysége: egyszóval a története. 
Ma már mosolvogtatóan romantikus- 
nak látszik, hogy a fiatal tanítvánvok 


a szocialista . diákszervezétben , forra- 
dalmi bizottságot" alakítanak, hogy 
— követve. mesterük tanácsait — 
egyenként megharcolják harcukat kis- 
polgári környezetükkel, a korabeli 
mozgalom értelmiség-ellenességével a 
befogadásért. A levelekből kirajzoló- 
dik harcuk a pártvezetés reformizmusa 
ellen, s bár a harcosok bajsza még alig 
serkent, mégis küzdelmük részben elő- 
története a forradalmi munkáspárt- 
nak, amelynek létrehozásában 1918 
novemberében közülük sokan, s aligha 
véletlenül, részt vettek. 

Szerénytelenség lenne méltatni itt a 
levelezésnek azt a részét, amely Szabó 
Ervint, mint tudós bibliográfust mu- 
tatja be. Mégis annyit el kell monda- 
nunk, hogy a kötetből kirajzolódik az 
elméletileg képzett, nemzetközileg el- 
ismert könyvtáros arcéle, aki gyakor- 
lati munkájával — a főváros könyv- 
tárának megteremtésével — a népmű- 
velésben is úttörő feladatot vállalt 
magára. 

Sajnálatosan elvékonyodik a levele- 
zés az 1910-es évekre, s még inkább a 
világháború időszakára. Így a kötet 


nem tükrözi, nem tükrözheti azokat az 
erőfeszítéseket, amelyekkel a háború 
ellen fordult, s amelyek egy új forra- 
dalmi nemzedék szellemi vezérévé tet- 
ték. Inspiráló hatásának nyomát őrzik 
Babitshoz írott levelei, amelyek érthe- 
többé teszik a nagy háborúellenes ver- 
sek születését. Utolsó — épp a költő- 
höz írott levele — plasztikusan mu- 
tatja meg emberi nagyságát. Az élettől 
búcsúzó, nagy művének befejezésével 
birkózó Szabó Ervin Babits egészsé- 
géért aggódik. Ez az egyetlen levél is 
érthetővé teszi azt a maradandó em- 
beri hatást, amelyet Szabó Ervin a 
magyar progresszió nemzedékeire gya- 
korolt. Csak köszönet illeti a kötet 
szerkesztőit és összeállítóit ennek a 
portrénak a halott, a levéltárakban 
porosodó anyagból való , kivéséséért " . 
Reméljük, a kutatómunka a levelezés 
két kötetének megjelenésével nem zá- 
rult le, s talán felbukkannak külföldön 
vagy itthon is újabb levelek és még 
teljesebbé válik Szabó Ervinnek a tu- 
dósnak, nevelőnek, forradalmi gon- 
dolkodónak a képe. 

Kende János 


ÉLETPÁLYA KORTÖRTÉNETI DOKUMENTUMOKBAN?" 


Az elmúlt másfél-két évtizedben a 
magyar munkásmozgalom történeté- 
nek kutatói, bemutatva a fejlődés cso- 
mópontjait, részletesen feltárva folya- 
matait, növekvő figyelemmel fordul- 
tak és fordulnak a harcok résztvevői 
felé, hogy portréjukat, életpályájukat 
megrajzolják. Számos monografikus 
igényű életrajzi áttekintés jelent meg, 
és kiadtak több cikkgyűjteményt, for- 
ráspublikációt is. Az Orbán László 
beszédeiből, írásaiból összeállított kö- 
tet a kortörténeti dokumentumok fel- 
használásával kívánja bemutatni a 
kommunista politikus életútját, tevé- 
kenységét. 

A mintegy négy évtizedet átívelő 
válogatás közel négyszáz oldalon több 
mint félszáz írás, beszéd, tanulmány 
teljes vagy részleges közlésével tárja 


s Orbán László : Ifjúság, értelmiség, szocialista kul- 
túra. Válogatott beszédek és írások. Összeállította: Pin- 
tér István. Kossuth Könyvkiadó 1981. 399 p. 


fel Orbán László elméleti-politikai né- 
zeteit, arculatát. A közrebocsátott 
műveket a könyv összeállítója kelet- 
kezési idejük, valamint a feldolgozott 
téma korszakának megfelelően a törté- 
neti irodalomban általánosan elfoga- 
dott fejlődési periódusok szerint cso- 
portosította. Így képet kapunk szer- 
zőjük tevékenységéről, harcáról az 
antifasiszta függetlenségi mozgalom, a 
népi demokratikus átalakulás, a Sszo- 
cialista társadalom alapjainak a meg- 
teremtése és a szocialista építés széles 
körű kibontakozása éveiben. 

A válogatás első csokra az antifa- 
siszta függetlenségi mozgalom, a há- 
ború elleni küzdelem fél évtizedét 
fogja át. A közzétett tizennyolc művet 
részben a kor legjelentősebb legális 
munkáslapjában, a Népszavában, rész- 
ben a kommunisták illegális sajtójá- 
ban, a Szabad Népben és a Béke és 
Szabadságban publikálták. Melléjük 
sorakoztathatók azok az elemzések 
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(s ezeket eddig csak részlegesen vagy 
egyáltalán nem tették közzé), melyek- 
ben az illegális párt megbízásából ele- 
mezte az antifasiszta függetlenségi 
mozgalom, az értelmiségi politika el- 
méleti és gyakorlati kérdéseit. 

A cikkek elsősorban az ifjúság 
szemszögéből vizsgálták az antifasisz- 
ta, függetlenségi politika gyakorlati 
megvalósításának feltételeit,  eszkö- 
zeit. Általános elvként húzódik végig 
rajtuk az a meggyőződés, hogy a meg- 
valósítás fontos előfeltétele a magyar 
ifjúság egységének a megteremtése, a 
munkásság és a parasztság erőinek az 
összefogása. Az Írások a maguk idején 
szót emeltek a , csodavárás " hangulata 
ellen, tettekben megnyilvánuló, cse- 
lekvő kiállást hirdettek a szabad, füg- 
getlen, demokratikus Magyarorszá- 
gért, egy új világért. Különösen nagy 
nyomatékkal szóltak az ifimozgalom- 
ba került fiatalok eszmei-politikai ne- 
veléséről, a cselekvő közösségek ki- 
alakításáról soraikban. Halála előtt 
egy nappal tartott előadásában a szer- 
ző az Országos Ifjúsági Bizottság 1938 
és 1942 közötti periódusát idézte fel, 
amely a szervezet legsikeresebb idő- 
szakának tekinthető. Itt a mindennapi 
munkában valósultak meg azok az el- 
vek, célkitűzések, amelyeket e válo- 
gatás írásai fogalmaznak meg. A sze- 
mélyes emlékekkel dúsan átszött elő- 
adás értéke elsősorban az, hogy Orbán 
László megtalálta a helyes arányt a 
személyes emlékek fölidézése és a tör- 
ténelmi eseménysor elemzése között. 


A második világháború fél évtizedét 
átölelő fejezet legfontosabb kortörté- 
neti dokumentumai azok az elemzé- 
sek, amelyeket egyedül, illetve Skolnik 
Józseffel közösen készített az értelmi- 
ségi munka kérdéseiről. Az 1942 no- 
vemberében keletkezett , Békét, ke- 
nveret, földet, szabadságot" című 
elemzést ezúttal publikálták első Íz- 
ben teljes terjedelmében. A dokumen- 
tum helyzetelemzése, a háború mene- 
téről adott értékelése, az ország bel- 
politikai képének a felvázolása és az 
ebből adódó konkrét feladatok meg- 
fogalmazása az újabb történeti kuta- 
tások fényében is helytálló. Orbán 
László és Skolnik József írásukban 
ugyanis világosan megfogalmazták a 
háború menetében beállott változást, 
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az antifasiszta koalíció erőinek növe- 
kedését. Egyértelműen feltárták, hogy 
a Kállay-kormány kétkulacsos politi- 
kája nem vezethet el a háborúból való 
kilépéshez, hanem még inkább bele- 
rántja a magyar népet a világégés for- 
gatagába. Mindez még fontosabbá 
tette, hogy a Kommunisták Magyar- 
országi Pártja nemzeti szabadság- 
harcra szervezze a németellenes erő- 
ket, a munkásosztály vezetésével 
megteremtse összefogásuknak eszmei 
és szervezeti előfeltételeit. 


Az eredetileg , Az értelmiségi mun- 
ka új alapjai" címet viselő dokumen- 
tum (amely korábban csak a korszak 
kutatói előtt volt ismeretes) 1944. de- 
cember közepén keletkezett. Ennek 
megfelelően már nemcsak a háborúel- 
lenes küzdelembe való bevonás felada- 
taival foglalkozott, hanem világosan 
felismerte, hogy a háború után to- 


:" vább növekszik az értelmiség soraiban 


végzett pártmunka jelentősége, és 
olyan tömegmunka kibontakoztatásá- 
ra lesz szükség, amely a sok vonatko- 
zásban kifejezetten reakciós beállított- 
ságú réteget megnyeri a demokratikus 
és a szocialista átalakulás céljainak. 


A népi demokratikus átalakulás 
éveit a kötetben nyolc beszéd és cikk 
dokumentálja, amelynek egy része 
ugyan már korábban is megjelent 
(Társadalmi Szemle, Szabad Nép, 
Fiatal Magyarország, Országgyűlést 
Napló), néhányat közülük azonban itt 
publikáltak első ízben. Orbán László 
pártmunkája — a kortörténeti doku- 
mentumok tanúsága szerint — a fel- 
szabadulás után jelentősen kibővült. 
Az ifjúság- és az értelmiségi politika 
elvi-gyakorlati kérdéseivel való fog- 
lalkozás mellett gyakorlati politikai 
munkát is végzett. Az írások a népi 
demokratikus átalakulás döntő for- 
dulópontjaihoz kapcsolódva (három- 
éves terv, 1947-es parlamenti válasz- 
tások) nyújtanak bepillantást szer- 
zőjük mindennapi politikai tevékeny- 
ségébe. 

A pártmunka területének kiszélese- 
déséről tanúskodnak a parlamenti fel- 
szólalásokból közölt részletek is. A de- 
mokratikus államrend és a köztársaság 
védelméről szóló törvényjavaslat, illet- 
ve az igazságszolgáltatás demokrati- 
zálásával kapcsolatban elmondott be- 


szédek részletei Orbán László munkás- 
ságának azt a részét is jellemzik, amely 
az egyes politikai kérdések megítélésé- 
nél minden esetben a konkrét, vatósá- 
gos társadalmi-gazdasági viszonyok- 
ból, az erre épülő hatalmi eszközökből, 
a történelmi fejlődés feltárásából in- 
dult ki. Ennek a szemléletmódnak 
megfelelően nyíltan megállapította, 
hogy minden társadalmi rendnek, így 
a magyar demokráciának is, szüksége 
van arra, hogy megvédje magát az el- 
lenséges társadalmi erők támadásával 
szemben. , Erősíteni, védeni, meg- 
dönthetetlenné tenni a magyar demok- 
ráciát annyit jelent — hangsúlyozta 
nemzetgyűlési felszólalásában —, mint 
biztosítani benne a nép uralmát min- 
den ellentétes reakciós érdekkel szem- 
ben: annyit jelent, mint igazi népi de- 
mokráciává tenni: annyit jelent, mint 
biztosítani az országban teljes egészé- 
ben és maradéktalanul a magyar nép 
győzelmét és uralmát." (124. o.) 


1948. március 5-én elhangzott be- 
szédében az igazságszolgáltatás de- 
mokratizálásával összefüggésben rá- 
mutatott, hogy a gazdasági-politikai 
életben lezajlott történelmi változáso- 
kat a bírói és az ügyészi testület a ma- 
ga eszközeivel támadja. Ez a tenden- 
cia világosan megmutatkozott a föld- 
reformmal kapcsolatos ítélkezésben, a 
bélistásoknak nyújtott jogi védelem- 
ben és más esetekben. Orbán László 
felszólalásában nem a bírói független- 
ség eszményét vonta kétségbe — ennek 
szükségét a népi demokratikus állam- 
hatalom is fontosnak tartotta —, ha- 
nem az ellen emelt szót, hogy a bírók a 
reakció erőitől függjenek és akadályoz- 
zák a jogrend demokratizálását. 


A szocialista társadalom alapjai 
megteremtésének AP RAEEZ HŐS nyolc 
beszéd és cikk került be a válogatásba. 
A kötetet átlapozva, ennek a történel- 
mi időszaknak a sajátosságait is figye- 
lembe véve, az a benyomás támad az 
olvasóban, hogy a szelektálás talán 
kissé szűkmarkúan bánt az ötvenes 
évek anyagainak válogatásakor. A 
közzétett dokumentumok (amelyek 
között ismét vannak olyanok, melye- 
ket korábban nem hoztak nyilvános- 
ságra) szerzőjük tevékenységének új 
területével, arculatával ismertetnek 
meg : az oktatás- és kultúrpolitikussal. 


A negyvenes évek végének, az Ötve- 
nes évek elejének művei két kérdéskör 


köré csoportosíthatók. Egyfelől arról 
szólnak, h milyen feladatok és le- 
hetőségek 


ódnak abból a helyzet- 
ből, amely az iskolák államosításával 
kialakult, másrészt arra irányulnak, 
hogy milyen teendők állnak az okta- 
tási intézmények előtt az új, szocialis- 
ta értelmiség kialakítása, nevelése vo- 
natkozásában. Nyomatékkal foglal- 
koznak a szocialista kulturális forra- 
dalom taSE 7 AlÓSÍKÁSANAÓS 1 ivel, a 
munkás- és parasztfiatalo tovább- 
tanulásának segítésével. Felhívják a 
figyelmet az oktatás emberi tényező- 
jének a jelentőségére, a azza gzlktüzákby 
a felsőoktatási tanárra. Órbán László 
— művei tanúsága szerint — nagy 
fontosságot tulajdonított annak, hogy 
az oktatás és képzés különböző szint- 
jein milyen szellemű, elkötelezettségű 
oktatók végzik munkájukat. Ehhez 
megfelelő alapot biztosíthatott a tan- 
könyvek átdolgozása, a tananyag, a 
tanulmányi rend megreformálása, de 
nem pótolhatta az oktatók összetéte- 
lének, politikai arculatuknak az át- 
alakításához szükséges lépéseket. 


A válogatás anyagai számos olyan 
gondolatot is felvetettek, amelyek 
napjainkban és a jövőben is érvénye- 
sek: így a szakmai és politikai képzés, 
fejlődés szü ességének a megfogal- 
mazása, a kettő megfelelő összhangjá- 
nak a megteremtése ; a tanárok, okta- 
tók személyes felelőssége az ifjúság ne- 
velésében, arculatának formálásában; 
a tanszéki kádercserék jó előkészítése 
és lebonyolítása. 


Az ötvenes és a hatvanas évek for- 
dulóján keletkezett műveket új vonás- 
ként hatotta át az MSZMP művelődés- 
politikai irányelveinek gyakorlati 
megvalósítása. Ennek során nem ke- 
rült kritikátlanul a statisztikák, ki- 
mutatások mágikus erejének a hatása 
alá, hanem a számszerű eredmények 
tényleges értékének elismerése mellett 
feltárta azokat a feladatokat, célokat, 
amelyek a továbblépést segíthették. 
Ezen belül a mezőgazdaság szocialista 
átalakításával párhuzamosan nyoma- 
tékosan utalt a falu kulturális életének 
szélesítésére, a parasztság általános 
műveltségének és ezzel együtt kultu- 
rális felemelkedésének elősegítésére. 
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A szocialista társadalom alapjai 
megteremtésének periódusából a vá- 
logatás két történelmi, politikai beszé- 
det foglalt a kötetbe. A személyi kul- 
tusz áldozatainak temetésén elhang- 
zott szavai nemcsak a kegyelet és 
megbecsülés tolmácsolására, az elkö- 
vetett tévedés feltárására törekedtek, 
hanem egyúttal fogadalmat tettek ar- 
ra, hogy nem ismétlőödhetnek meg a 
szocialista törvényesség megsértése, az 
ötvenes évek első felének tévedései, 
tévútjai. A Tanácsköztársaság kikiál- 
tásának 41. évfordulóján elhangzott 
ünnepi beszéd a szocialista forradalom 
győzelmének a méltatásával azokra az 
eltéphetetlen történelmi szálakra hívta 
fel a figyelmet, amelyek a magyar és a 
szovjet tanácshatalmat, az első győz- 
tes munkásállamot és a felszabadulás 
utáni szocialista építőmunkát össze- 
kapcsolták. 

A válogatás zárórésze az oktatás és 
a művelődés különböző területein dol- 
gozó Orbán László életének másfél 
évtizedével ismertet meg. A kötet egé- 
szét tekintve úgy tetszik, hogy itt si- 
került a legsokoldalúbbra az összeállí- 
tás, és a tizenhét anyag a legteljesebb 
képet nyújtotta életpályája, szellemi 
arculata, tevékenysége sokrétűségéről. 
Természetesen a közzétett beszédek, 
írások tetemes hányadát is ebben a 
részben publikálták elsőként, míg a 
többi már megjelent lapokban, tudo- 
mányos folyóiratok hasábjain. 

A kötetnek a több mint egyharma- 
dát kitevő fejezete a társadalmi élet 
legfontosabb kérdéseit, a kulturális és 
oktatáspolitika csomópontjait, az ál- 
lami és a pártmunka lényegi területeit 
fogja át a közreadott anyagokkal. Az 
írások, beszédek szólnak az agitáció és 
a politika kapcsolatáról, az osztály- 
harc és a szövetségi politika egymás- 
hoz való viszonyáról, a szocialista tu- 
dat fejlesztésének feladatairól, a szo- 
cialista demokrácia elvi kérdéseiről, az 
oktató és nevelő munka céljairól, az 
oktatáspolitika  továbbfejlesztéséről. 
Mellettük a válogatás zárórészében 
történelmi visszapillantás és recenzió, 
parlamenti felszólalás és emlékbeszéd 
is található. 

A sokrétű kérdés- és gondolatcso- 
korból ezúttal két területet ragadunk 
ki, olyan témaköröket, amelyek jele- 
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nünk és jövőnk feladatainak a meg- 
valósításához segítséget nyújthatnak. 
Az első ilyen témakör a ma forradalmi- 
ságának sokat vitatott kérdése. Orbán 
László Ságvári Endre példájából kiin- 
dulva fejtette ki, hogy forradalmár- 
nak lenni, forradalmi cselekedeteket 
végrehajtani történelmi korszakon- 
ként mást és mást jelent. Ságvári 
Endre életében a forradalmár a fasiz- 
mus ellen harcolt, az ország független- 
ségéért küzdött és ezzel távlatilag 
hozzájárult a haza felemelkedéséhez, 
a szocializmus győzelméhez. A kor 
nagy tettei mögött azonban mindig ott 
volt az , aprómunka ", azoknak a talán 
kis lépéseknek, cselekedeteknek a sora, 
amelyek egymáshoz kötődve, együtt 
vitték előre a történelem kerekét. 
A tettek mögött pedig ott álltak azok 
a fiatalok, akik önfeláldozóan valósí- 
tották meg az akciókat. 

A szerző e gondolatsorral párhuza- 
mosan fejtette ki, hogy napjaink for- 
radalmárának nem kevésbé lelkesítő 
célokat kell megvalósítania. Ez a tör- 
ténelmi cél a szocialista társadalom 
sokoldalú építése, amelynek sikere 
megköveteli a helytállást a munkában, 
a tanulásban és a katonai szolgálatban 
egyaránt. Napjainkban is az egyéni 
tettek és a történelmi cél teljesítése 
között szoros kapcsolat van. Es bár 
másféle nehézségekkel kell megbirkóz- 
ni, ma is küzdelmet, helytállást igé- 
nyelnek a társadalomépítő feladatok. 

, Forradalmárnak lenni azt is jelenti 
— állapította meg —, hogy lépést kell 
tartani a fejlődéssel, harcolni minden 
ellen, ami visszahúz, ami fékez. Har- 
colni a megcsontosodás, a maradiság, 
a szokás hatalma ellen akkor, amikor 
a fejlődés újért és változásért kiált. 
Meglátni az új problémákat és keresni 
rájuk a választ." (327. o.) . 


A másik témakör amely jának 
feladatainak megoldásához segítséget 
nyújthat, a közművelődés, a szocialis- 
ta tudat fejlesztése. Orbán László 
mindkét célkitűzés megvalósítását az 
egész társadalom ügyének tekintette, 
nemcsak abban a vonatkozásban, 
hogy hatóköre mindenkit érint, hanem 
abban is, hogy megvalósításában a tár- 
sadalom minden intézményének, gaz- 
dasági egységének megvan a maga 
sajátos feladata, amelyet mások nem 
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PE3IOME 


Hemeu, Hesmcé: 


Bbyp:KRya3Ha-JJEMORDATNHSOCKAA POBOJIONHA NH 
CoMHAJI-JJOMORPDATHSCOCCKAA NAPTHA Benrpum 


B CTaTbe IHIDOCJIEMKHBAIOTCA BHYTDPHIIOJIHTHUECKHE COŐHTHA B BeHFrpHH 
c oOKkTAÓpA 1918 roJa J0 NOŐEeILI ŐVpxkya3Ha-IEMOKDATHUECKOA pPeBOJTIONMHH, 
B paMKaX KOTODHX ABTOD OCOŐO paCCMaTpPHBACT JEATEJIBHOCTb HEKOTODBIX, 
TOTJHA €lHE ONTOZHIHOHHBIX HaprTHIt, TJIIABHEHIM OŐpa3oM, CouHaJI-HEMOKpaTH- 
yeCKOH NnapTHH BeHrpHH AÁBTODP IHONPOŐHO AHAJIH3HDYET CTATbBIO B razere 
cHencaBas, MHOCBAIIEHHYIO Upe3BHiya4HOMY Cbesny CIKIIB, nporpaMMv neH- 
CTBIÜ PanHKaJJbHOH NHApPTHM, BOZZBAHHEe, OTJJAlIHEHHOEC B HapJaMeHTEe HapTHeji 
KapoüH, a TaKXke 3KCIHHO3e, HPeJCTABJJEHHOEC MHXxaeM Kapoln 22 okrTaóőpa. 
AÁBTOD paCCKA3bIBAeT OŐ OŐCTOATEJIDBCTBAX, IIPENMKIECTBOBABIIIHX COZ3NAHHIO 
HanHKOoOHasIibHoro CoBerTa H BO3ZJeGÁCTBOBABIIIHX HA HerO, H3JIaraeT H AHaAJIH- 
3HnpyerT NpOkJIaMalIHIÓ HatuHOHaJIbHOro CoBera OT 25 OKTAŐDPA. AÁBTOD HOJ- 
HEPKIIBAET, HÚTO CIIDOKJIAMANHA ŐbiJa NDOrpaMMOH ŐYpPxxya3HHLIX HaprHit 
pedbopMbi Ho COIIHaJ-HNMEMOKpaTKUEÉeCKOIt HADTHH, MDOrTPaMMOH, HDpPOBO3Zr.1a- 
HIAaBIIECA MEMOKDATHUECKHE HPEOŐDPDAZOBAHHA. OHA Bbi3BaJla OTPOMHHIH OT- 
KIIHK MH HPOŐYAHJIA V ŐOJIDIIHHHCTBA HapoJla HAJNECKIBI Ha TO, HTO HMOABHB- 
HIHIiCA Ha CIIEHE HOBbII MNOSIHTHUCCKHÁ ŐHEHTD Őe3 KOSICŐAHHII BOZbBMET B5IACTb 
B CBOH PYRH H BbiBeJ/eT CTpaHy 43 Kp43HCa. IIÍDOKJaMauHA MOABHJIIACb5 B OŐ- 
CTAHOBKE HENOCPENCTBEHHOI PEBOJHOLHOHHOH CHTYAIIHH, UTO DPEeIIAJONIHM 
OŐpPA3OM NOBJIHAJIO HA €€ BOCAIPDHATHE.r 

Bcanen 3a HpokJaMaunelt HauHOHAaJbHLIt COBeT HDPHCTYIIHJI K COZNAHHIO 
MECTIIBIX OpraHoB. IlapasiJleJsibHO C 3THM HILJIH NHCKYCCHH 0 TOM, KTO JIOJLKEH 
OŐPa30BATb HNHDPDABHTEABCTBO. MOHADXHCTCKHE FDYIITIBI JIJOŐBHÍMH CDEACTBAMH 
CTAPAJHCb HE HOHNYCTHTB TOTO, UTOŐHI TJIABOIt HOBOTO IDPABHTEJIBCTBA CTAJI 
Mnxatt Kapoltn. Ho noőenja pPeBO-TOUCHH JIHIIHJIA HX BOZMOXKHOCTM C/(EeJIATb 
HHOT RHŐODp. 

ABTOP HOAPOŐHO Da3ŐHpaeT OŐCTOATESIBCTBA HONTOTOBRKH BOODY:3KEHHOTO 
BOCCTAHHA, B TOM UMHC.IE€ HEFITEJIBHOCT5D BoeHHoro CoBera, coznaHHOoro 25 
OKTAÓDA, H JIEBBIX COHHAJT-JEMOKDPATOB, KOTODPBI€ HTFPaJMH B HEM BENyYIHIYIO 
pPo4A1h. ABTODP CHHTACT, TO XOTA OŐIHECTBEHHOC MHEHHE CMOTDPEJIO Ha HattHo- 
HAJIBHBIÜ COReT KakK Ha IUTAŐ PEBOJTAONHH, OH CTAKOBBIM HE ŐBIJI, HO CBOHM 
CYINECTBOBAHHEM COJIC€EÁCTBOBAJN IOABJIEHHIO MACCOBHIX JIRHIKEHHIDP. ÁABTOp 
OCOO0O paccMaTPHBACT BOHDPOC 0 TOM, HTO C/IEeJIAJIO BOZMORKHOII CTOSIb ŐHICTDVI0 
ITOŐE-TY PEROSTONHH. OCHOBHBIM YCIOBHEM OH CHHTAECT TIIOJTIHTHUCCKHA HepeBec 
PeBO.HOLHOHHDIX CHJI, HX FOTOBHOCTB K -IeHCTBHAM. OMHAKO HMHOMOrJIA H 
Hapa IH3OBRAHHOCThb MOHADXHCTCKOFTO JIBHIKECHHA, HEVYBEDPEHHOCTb H HEpa3BH- 
TOCTb erO0 BEXYINHHX KDPVYTOR. 

B S3AKJOYHTESIBHOII HACTH CTATLH ABTODPD aHaJNn3HpyerT 3HateHn6ne CIIIIB. 
OH KOHCTATUHDVET, UTO XOTA DYKOBO-ICTBO CiIIIB H CHHTAJOCB C€ BOZMOR- 
HOCTBIOÓ PCBOSTOIHOHHOTO B3DPPIBa, OHO ŐOASIOCBb, TO PEBOTIOUHIO MOTYT IIO- 
TONHTb B KDOBH. PykoBoJzcTBO CIIIIB HOXYEÉepKHBAJIO HEGŐXOJIHMOCTL 
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, 


IHONrFTOTOBKH, HAKOILICHHA CHJI, UTOŐBI paAŐOUHÁÚ KJIACC MOT HEÖCTBEHHO Bb5I- 
CTYIIHTb, KOFrjlIla HACTAHEeT HY:KHEIÍ MOMEeHT. HO HOTOK COŐHTHÁ 3AaXJIECTHYIJI 
pYKOBOJXCTBO CIIIIB, BMecre c HAHNHOHAJBHHEHIM CoOBeETOM, H OHO OCTAJIOCb 
HA CTODPOHE peBOJIIOUHH. B To :ke caMoe BpeMma l[Ileké HeMeiu nonyepkH- 
BAaeT, 4TO B 3TOM ENOTOKC? IHDOABJIAIOTCA ONDEÉeHEeJEHHEI€ pPa3JIHUHA MeKNYyY 
uJIeHAMH IHADPTHÁHOTO pyKOBOACTBAa. HO H NHOMHMO 3TOTO H B HOJIHTHKEe, H B 
HEATEJIDBHOCTH COLIIHAJI-JEMOKpPATHUECKOMH HApTHM HAŐÓJIIONAJAÁACb NBOÁCTBEH- 
HOCTb: C OHHOH CTODOHBI, HAJNC3KIIBI HADTHÁHOTO DYKOBOJNICTBA HA KOMIIDO- 
MUCC C MOHADXHCTAMH B BOIIDOCAaX BJIACTH, C Npyrof, HeATECJIBHOCTB5 JeBOH 
OTITIOZHIIHH, KOTODOA pyKOBONMHAH Baro—CaHrTo u JlaHunnzep—HAucTop H 


KOTOpPaA BeJIA HMHONTOTOBKY K pPeBOJIOLHH, UTO H OKAZAJIOCb DPeIMAIOIIHM B 
PeBOJHOLIHUH. 


Kupunep, Bena: 


Benrepcxaz KoMMyHEEeTMJCCRAA NAPTHA 0 Xxapakrepe 
pexHma Xoprn-berJaeHa 


Ha OCHOBe paHe€ HEH3BECTHBIX HJIH HEJJOCTATOHHO AHAJH3ZHDPDOBAHHBIX 
HCTOUHHKOB ATOD IIDPOCJI€-?KHBACT hODPDMHDPOBAHHEe TOUKH 3peHHA BKII Ha 
xapakrTep pexkHMa XOpTH—berJieHa. HasHnaueHHe BerJeHa 14 anpenza 1921 
rola IIDeMbep-MHHHCTDPDOM BeHrTDHH KOMMYHUHCTbI CHHTAJIH TAKHM 3TAnoM, 
KOTODBHIÁA YCKOPHMHT HPeOŐPpPA30BAHHe CTDYKTYDBI BJIaACTH B HHTepecax Gypitya- 
3HH H KDYIIHBIX 3e€MJIEBJIAJJeJIbIZEB, JIHIIUT MEeJIKHX CEe5IDCKHX XOZAECB, MeJIKyIO 
TODOJCKYIO ŐVP:KYAa3HIO H OÓHUEpPOB NOZHUHII B aririapare BJacru. B KoHLe 
1921 — Hayaze 1922 roga KOMMYHHCTHI IDABHJIDHO KOHCTATHDPOBAJIH, 4TO 
KOHCOJIHIJIAIIHA BJIACTH O3HAHAECT COZJIAHHE HHOK CTDYKTYDEHI, yeM Ta, KOTOpaA 
cyinecTBOBaJIa no 1918 rona. Peub HIUAa 0 TAKOM KOMIIDOMMHCCe, HA OCHOBE 
KOTODPOrTO TPAJNHUHOHHEBI€ TOCNHONCTBYIOIIIHEÉ KIIACCBI HHTerPDHDYIOT B CACTEeMYy 
BJIIACTH MHOTrTOUHCIIEHHbi€ HHCTHTYUHM HMEDBOTO HEDPDHOJIA KOHTPDPEBOJIIOLIHH 
(3TOT NEDBHÁ HMNEePDHOJI OTOXJIECTBIIAJICA C ÖALIHCTCKOH NIHKTATYpOM) H NpH- 
HHMAIOT K CRE/ICHHIO, HTO, IIO CDABHEHMIO C IHOBOCHHBIM TIOJIO:KEHHEM, B Cepax 
BJIACTH BOZDOC BeC CPeAMHHX CJIOCB. OHHAKO PE:KUM 3TOT, HeECMOTPA Ha CBOH 
KOHTDPDPECBOJTOLHOHHHHŐH XxapakTep, IHIHCAJIH KOMMYHHCTBI, He ABJAECTCA Hha- 
HIHCTCKHM, XOTA H NeJlaeT VCTYIIKMH IHMDPABBIM, ÖAIHCTCKHM CHJIAM, KOTODHIEe 
OJHAXKJIbI Y3Ke HAXOJIHJIHCb Yy BJacTH. B craTbe yka3kiBaeTcA, uro B BRHKII 
YKDPerIHJIOCb MHEHHe, UTO CYIIIHOCTbD PpeXXHMa XOprTH—berJIeHA COCTOHT B 
KOMIIDOMHCCe C KpalHe HDABBIMH KDYyraMH, H 4TO Ha CaMOM JMeJe HMHDPDAaABAUWM—He 
KAACCBI HE XOTAT JIHKBHAHDOBATh ÖaAaIH3M, UTO IIOJIHTHKA rOCyNIApCTBA B 
OŐJIACTH drAlátil Úr; HMeeT alllHCTCKHH xapakTep. 

B cepenHHe 1920-x FOHMOB KOMMYHHCTBI CÖOPMY.IHDPOBaAJIH OIIHŐOUHOEL 
MHECHHe, ŐVYITO HDPDABHTEJIBCTBO FOTOBHTCA K pecTaABpalHH JHHACTHH [a6őc- 
ŐYproB, B TO 3Ke CAMO€ BPeMA OHH HOJSHEDKHMBAJIH, 4TO €CJIH H MO:KET BO3- 
HHUKHYTR KOHÓJIHKT MEXKIY HDPDABAIIHMH KJIACCAMH HK KpaÜfHe HDABbBIMH Kpy- 
FAMH, TOHHO TaK Ke MEXxKIIYy HHMH MOXRET ŐLbITb COZHAH ÖDPOHT JaJlekOo HIYIIIero 
enHHCTBa. GyIHEeCTBYIOMHÜŐ PEXXHM — pPeXXHM COIO3a C ÖAalHHCTAMH, hAIH3M — 
4 KOCTBUIb9, HEOÓXONHMHIŐ IJIA TOCIIONCTBA KDYIIHOTO KarIHTaJIa H KDpYyIIHOrTO 
3EMJIECBJIANECHH A. 

HakKOHEIHI, ABTOD AHAJHZHDPYEeT, KAK HZ3MEHAJIACb TOHKA 3PEHHA KOMMVY- 
HUCTOB Ha XapakTep pe:kHMa. Bo Bropott noJOBHHe 1927 rona B HOKyYMeHTAaXx 
y3ke NOABJIAIOTCA HOBBI€ MOMEHTBI. TaK, HAIDHMEÉepD, KOHCTATAUHA TOTFO, 4TO 
aririapaT HACHJIHA CTAHOBHTCA BCEBJIACTHBIM ; TOCYHApPCTBO ÖYHKIIHOHHUpDyYeT 
Kak IIOJIHUHCÁCKHŐ H ŐIOPOKpPaTHHCCKHÁ arirtaparT ; HDABHTEeJIDBCTBO HDHMEHAET 
ÖallIHCTCKHE METOJIHI. B koHue 1927 — HauaJe 1928 roja ŐHBISIO0 C$HOPMYSITH- 
pPOBAHO HOJMOXECHHE 0 TOXKHECTBE PeXXkHMA C ŐOHONADPDTH3ZMOM H NOJHTHKY 
KOHCOJIHNHALMHH CTAJIH OHCHHBATb KaK ÜAMIHCTCKYIO. 


E Sort eme 
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RESUMÉS 


Dezső Nemes : 


La révolution caux reines-margueritesi, et le PSDH 


L" étude suit les événements de politigue intérieure hongrois du milieu d"oc- 
tobre 1918 jusguá la victoire de la révolution saux reines-margueritess et dans ce 
cadre elle traite les divers partis alors d opposition, surtout le PSDH. I./auteur 
analyse en détail V article du Népszava (Voix du Peuple) gui s" occupe de la réunion 
extraordinaire du PSDH, le programme d/action du Parti Radical et la propo- 
sition de memorandum du parti Károlyi soumise au parlement, ainsi gue le 
rapport du 22 octobre de Károlyi. I! nous offíre une image des circonstances dé- 
terminant et influencant la constitution du Conseil National, puis il expose et 
analyse le manifeste paru le 26 octobre du Conseil National. L"auteur souligne 
gue ee manifeste était le programme des partis de réformes bourgeoises et du par- 
ti socialdémocrate proclamant la transformation. II a provogué un grand 
retentissement, et éveilla lespoir dans la grande majorité du peuple gue le nou- 
veau centre politigue paraissant sur la scéne prendrait sans hésitation en mains 
le pouvoir et sortirait le pays de la situation critigue. I.e manifeste vit le jour 
dans une situation révolutionnaire directe et son accueil fut décisivement in- 
fluencé par ce fait.s 


Par la suite le Conseil National commenca Vétablissement de ses organismes 
locaux et parallélement se poursuivaient les discussions: gui devait former le 
gouvernement. Les groupes monarchistes voulaient éviter á tout prix gue Mihály 
Károlyi devienne le nouveau chef de gouvernement, mais finalement le triomphe 
de la révolution ne leur laissa pas d autre choix. 

I/auteur s"occupe en détail de la préparation du soulévement armé, de l/acti- 
vité du conseil militaire formé le 25 octobre, respectivement des sociaux-dé- 
mocrates de gauche gui y jouaient un róle dirigeant. D aprés lui, bien gue Vopi- 
nion publigue ait considéré le Conseil National comme I] Etat-Major de la révo- 
lution, celui-ci enétait pas Il Etat-Major de la révolution, mais par son existence 
il a promu les actions des mouvements de masse.s Il sétend sur la guestion de 
savoir gu/a-t-il rendu possible une telle victoire rapide de la révolution. D"aprés 
lVauteur la condition fondamentale fut la suprématie politigue, la combativité 
des forces révolutionnaires. Il s"y ajoutait cependant la paralyse des monar- 
chistes, Vincertitude et la confusion de leurs groupes dirigeants. 

Dans la partie finale de son étude Vauteur examine Vimportance du PSDH. II 
constate gue la direction du PSDH, tout en comptant avec la possibilité du 
déclenchement de la révolution, craignait gue celle-ci ne soit étouffée dans le 
sang. Elle proclamait la concentration des énergies, la préparation pour gue les 
ouvriers puissent agir avec lefficacité nécessaire — lorsgue le moment arriverait. 
Sous l/effet des événements le parti fut entrainé avec le Conseil National et res- 
tait aux cőtés de la révolution. Dezső Nemes souligne en méme temps gue dans 
cet s entrainement; certaines différences se manifestent parmi les membres de la 
direction du parti. Par ailleurs, en plus une certaine dualité pouvait étre décélée 
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dans la politigue et IV activité du parti : dune part lespoir de la direction du parti 
en un compromis de pouvoir avec les monarchistes, daautre part Vaction com- 
mune des groupes d opposition de Vágó—Szántó et de Landler—Nyisztor se 
préparant a la révolution. Finalement c est cette derniére tendance gui devenait 
déterminante dans la révolution. 


Béla Kivschner : 


Le PCH sur le caractére du régime Bethlen— Horthy, 
1921-1928 


Sur la base de sources jusgufici inconnues ou pas assez analysées, Vauteur 
suit Vévolution de la position du PCH sur le caractére du régime Bethlen— 
Horthy. Les communistes considéraient la nomination du 14 avril 1921 de 
Bethlen comme chef de gouvernement, comme une étape gui accelérerait gue la 
bourgeoisie et les grands propriétaires puissent transformer la structure du pou- 
voir conformément a leurs propres intéréts, en privant les petits propriétaires et 
la petite bourgeoisie urbaine, ainsi gue les officiers de Varmée de leurs positions de 
pouvoir. Fin I921, au début de 1922 ils estimaient, avec justesse, gue la con- 
solidation du pouvoir ne représentait pas la méme structure du pouvoir gu"vavant 
1918. II svagissait dun compromis, sur la base duguel les classes dominantes 
traditionnelles intégraient dans le systéme du pouvoir nombreuses institutions 
de la premiére phase de la contre-révolution (cette premiére phase entre 1919 et 
1921 íut considérée comme une dictature fasciste) et prennent acte du fait gue 
le poids des couches moyennes a augmenté dans les sphéres du pouvoir par rap- 
port de celui davant la guerre. Malgré son caractére contre-révolutionnaire — 
ont écrit les communistes — le systéme n"est pas fasciste, méme s "il fait des con- 
cessions aux forces extrémes droites fascistes gui ont déja été une fois au pouvoir. 
L étude indigue gue sfétait affirmé dans le PCH la conception selon laguelle le 
compromis avec V!extréme-droite appartenait a lessence du systéme Bethlen- 
Horthy et gufen réalité les classes dominantes ne voulaient pas liguider le 
fascisme, et la politigue culturelle de VEtat était également de caractére fasciste. 

C "est vers le milieu des années 1920 gu on a formulé Vavis erroné gue le gouver- 
nement se préparerait a la restauration des Habsbourg, tout en soulignant 
Vopinion gue si la contradiction pouvait surgir entre les classes dominantes et 
Vextréme droite, de méme un front uni des plus serrés pouvait se créer entre 
elles. Le systéme était celui de Valliance avec les fascistes, le fascisme étant ela 
béguille indispensables du pouvoir du grand capital et de la grande propriété 
terrienne. 

L auteur examine finalement comment sétait modifié la position communiste 
A propos du caractére du systéme. Dans la deuxiéme moitié de 1927, les docu- 
ments indiguent déja de nouveaux éléments. Par exemple gue Vappareil d op- 
pression devient tout puissant; IV Etat fonctionne en Etat policier et bureau- 
crate; le gouvernement appligue la méthode du fascisme ssecs. Fin 1927 et au 
début de 1928 on identifiait le ssstéme au bonapartisme et on commengait a ap- 
peler la politigue de consolidation une politigue fasciste. 
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TAVNELMANNYOK 


NEMES DEZSŐ: 
AZ ŐSZIRÓZSÁS FORRADALOM ÉS AZ MSZDP 


A forradalom előestéjén megrendezett rendkívüli szociáldemokrata 
pártgyűlés megerősítette az MSZDP vezetőségének a zajló események- 
kel kapcsolatos politikáját. A kongresszust követően, október 15-én a 
Népszava a pártgyűlés fontosságát méltatva jelezte, hogy a pártveze- 
tőség miképpen kíván eleget tenni a kongresszusi határozatnak. Ismé- 
telve a rendkívül súlyos helyzetről már korábban mondottakat, a lap 
ez alkalommal is elsősorban a nemzeti kérdésre összpontosította a fi- 
gyelmet, mert , egyelőre a nemzeteknek Ausztriában és Magyarországon 
való elhelyezkedése áll az érdeklődés középpontjában". 

A Népszava e cikke megállapította : , kongresszusunknak legnagyobb 
eseménye kétségtelenül az volt, hogy a szociáldemokrata párthoz tar- 
tozó külön nemzetiségi bizottságok szónokai egymás után állottak föl 
pártgyűlésünkön s fejezték ki azt a fölfogásukat, hogy a követeléseink 
értelmében átalakított Magyarországtól aligha fognak az önrendelkező 
jogukat gyakorló népek elszakadni". A nemzetiségi képviselők ugyan 
kitértek az elől, hogy állást foglaljanak népük állami elhelyezkedése 
ügyében, felszólalásaikat a Népszava vezércikke mégis a , történelmi 
Magyarország" melletti állásfoglalásnak nyilvánította. Ezt tette Kunfi 
is kongresszusi zárszavában, s ezt tette a Népszava méltató cikke is, 
kissé nagyobb nyomatékkal. Így próbálta a nemzetiségi képviselők fel- 
lépéseit az MSZDP számára politikailag hasznosítani. 

Nőtt az MSZDP súlya a politikai életben. A munkásság szervezett 
erőinek sokasodása és tettvágyának fokozódása eredményezte, hogy a 
párt tényleges politikai ereje és befolyása növekedett, míg a hatalmon 
levők bomló tábora, csapások sorozatát elszenvedve, egyre zsugorodott. 
Az MSZDP hitelét a polgári pártok előtt az aligha növelte, hogy a 
párt nemzetiségi bizottságait a magyar állam területi épsége mellett 
állóknak nyilvánították, annak ellenére, hogy ez nem felelt meg a való- 
ságnak. Az ilyen hamis beállítás nem maradhat homályban, s inkább 
kételyt támaszt a párt iránt, s nem a bizalmat növeli. A döntő azon- 
ban a munkásság tényleges erejének és harckészségének növekedése, s 
ennek politikai hatása volt. 


De hogyan tovább? 

A lap hangsúlyozta: , gyors cselekvés és gyors elhatározás kell!" 
Sürgette a polgári reformpártokat, hogy foglaljanak állást az október 
8-i szociáldemokrata kiáltvánnyal kapcsolatban. Nyomatékosan figyel- 
meztette e pártokat annak a szükségességére, hogy , ,a lázasan szervez- 
kedő konzervatív ellenforradalommal szemben meginduljon a demokra- 
tikus átalakulást követelő hadsereg fölvonulása is. De ez csak akkor 
történhetik meg, ha mindazok a pártok, amelyek valóban harcolni 
akarnak a demokrácia eszközeivel megvédendő Magyarországért, világo- 
san kijelentik : elfogadják-e a szociáldemokrata bárt kiáltványában meg- 
szabott politikát. " 

Ha ilyen nyilatkozat már a pártgyűlés előtt elhangzott volna — 
írja a lap —, különösen az itt elsősorban számbajövő Károlyi-bárt 
részéről, , akkor a pártgyűlés általános hangulata sokkal kedvezőbb 
lett volna az iránt az egyébként majdnem mindenkitől kikerülhetet- 
lennek jelzett politikai gondolat iránt, hogy az eljövendő küzdelmek- 
ben bizonyos fajta együttműködés jöjjön létre mindazok között, akik 
le akarják rombolni a régi Magyarországot és a nemzetek önrendel- 
kező joga, a politikai szabadság és a szociális haladás alapján új 
világot akarnak teremteni " . 

A lap tehát elsősorban a Károlyi-párttól várt megfelelő állásfogla- 
lást, s nyilván nem egyedül Károlyi Mihálytól, aki egyébként a magyar 
állam területi épségét féltve, az itt élő nem magyar ajkú népek ön- 
rendelkezési joga ügyében tartózkodó volt. Ő is szükségesnek tartott 
bizonyos autonómiát, de hogy ez szűkebb vagy szélesebb körű legyen-e, 
álláspontját a szlovák és az erdélyi román nemzeti bizottság vezetői- 
vel való tárgyalás folyamán akarta kialakítani, s ez húzódott.! 

A Károlvi-párt támogató nyilatkozatának hiányával magyarázta a 
lap, hogy a pártgyűlés hangulata éppenséggel nem volt kedvező a 
polgáriakkal való együttműködést illetően. Ugyanakkor a cikk megálla- 
pította, hogy a , demokratikus átalakulást követő hadsereg felvonulá- 
sa" csak akkor történhetik meg, ha akcióba lépnek , mindazok a 
pártok", amelyek kívánják a változást, s a szociáldemokrata párt 
támogatását igényelve kinyilvánítják egyetértésüket a szociáldemokra- 
ta akcióprogrammal. 


: Könyvében említi Károlvi, hogy először a , tót nemzetiségi párt elnökével, 
Dula Mátéval és ezen kívül a párt több tagjával" kezdte meg a tárgyalást a 
szlovákoknak adandó autonómiáról, , az autonómia természete és mértéke felől". 
Taktikája az volt, hogy , a részletekre térve ajánlatom a minimális legyen" 
azzal az elgondolással, hogy alkudozások esetén , legyen miből engedni ". A szlo- 
vákok viszont, , amikor én igyekeztem lehetően keveset ajánlani, igyekeztek 
a lehető legtöbbet kérni, ugyanilyen taktikából ". A megállapodás megkötésétől 
elzárkóztak, tekintettel arra, hogy Károlvi nem képviselte a hatalmat, s ők nem 
kötelezték el magukat egy ellenzéki politikussal kötendő egyezménnyel. ,, Nem 
kizárt dolog az sem — írja Károlyi — , hogy ök is skét vasat tartottak a tűzbene", 
s az antant , utolsó konzekvenciájáig végigerőszakolt gvőzelme esetén nemi álla- 
nák a paktumot ". 
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Mi tehát a teendő? 

Ha a polgári reformpártok cselekszenek, a szociáldemokrata párt 
kész a támogatásukra tömegfellépéseket szervezni, illetve az együttes 
akciókban részt venni. Ha azok csak alkudoznak s tartózkodnak a 
határozott küzdelemtől, akkor a szociáldemokrata párt sürget és vára- 
kozik, s erőfeszítéseit szervezeteinek további kiépítésére és a propagan- 
dára összpontosítja. 

E politika logikája abból a felfogásból fakadt, hogy a liberális 
burzsoázia képviselőinek kell átvenniük a hatalmat a bukott rendszer 
képviselőitől, s ez a polgári reformpártok útján történhet meg. De miért 
harcoljon a szervezett munkásság e pártok hatalomra jutásáért, ha ők 
maguk kerülik a küzdelmet és haboznak támogatni az MSZDP reform- 
követeléseit ? Következésképpen , csak akkor történhetik meg" a de- 
mokratikus erők fölvonulása — hangsúlyozta a Népszava —, ha a 
polgári reformpártok ts megmozdulnak. Amíg ez nem történik meg, 
addig az MSZDP igyekszik megtartani a tömegeket a készülődés álla- 
potában, miközben a munkásság erői tovább tömörülnek. 

De ha a tömegek tettrekészsége túlléb az alkudozókon és várako- 
zókon, és forradalmi robbanás történik? Ezt a lehetőséget az MSZDP 
vezetői, s a polgári reformpártok képviselői is emlegették a hatalmon 
levőknek, siettetve őket a szükséges engedmények megtételére. Nem 
az alkudozók és várakozók szándéka szerint történik, ha ez a lehető- 
ség valósággá válik . . . 


A Radikális Párt akcióprogramja 
és a Károlyi-párt felirati javaslata 


A Radikális Párt október 14-én este rendkívüli kongresszust tar- 
tott. Jászi Oszkár a referátumában hangsúlyozta a szükséges reformok 
mielőbbi megvalósításának sorsdöntő fontosságát. Az általa előterjesz- 
tett s a tanácskozáson elfogadott első határozati javaslat ,,a mai kor- 
mányrendszer azonnali távozását" követelte. , A mai feudális és plu- 
tokratikus uralmat egy olyan kormánnyal kell helyettesíteni — olvas- 
ható ebben az okmányban —, mely az ország összes, valóban demok- 


Károlyi nem közölte, mikor voltak ezek a tárgyalások; bizonyára a bolgár 
fegyverletétel után. Azt sem közölte, ő mit ajánlott s Duláék mit követeltek. 
A szerbek képviselőjével, dr. Hodzsi Kosztával Károlyi szeptember 29-én beszélt, 
s a horvátok képviselőivel is tárgyalt. ,, A délszláv állam már nem volt kérdéses 
— írta Károlyi — . . . Tudtam, hogy külön államiságuk kialakításában senki már 
őket nem akadályozhatja." 

A román nemzeti párt képviselőivel folytatott tárgyalásokról közli, hogy 
, rendkívül tá AGtOnÁK niát követeltek a román nép, illetve Erdély számára" 
amely lazább kapcsolatot jelentett volna, , mintsem mi kívántuk". Mi volt a. 
konkrét követelés és a magyarok konkrét javaslata, arra Károlyi nem tér ki. 
A tárgyalásokban egyébként, melyet többnyire nála folytattak, magyar részről 
hd és Garami is részt vett. — Károlyi Mihály : Egy egész világ ellen. Gondolat 

ciadó 1965. 302— 306. o. 
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ratikus pártjainak és szervezeteinek bizalmát bírva, azonnal hozzálát- 
hasson az ország alkotmányának korszerű átalakításához." Üdvözölte 
az MSZDP , ama törekvését, mely az ország összes, valóban demok- 
ratikus pártjainak, csoportjainak és egyéneinek" az összefogására 
irányul. 

Ez az üdvözlet nem a szociáldemokrata kiáltványban foglalt köve- 
telések mellett foglalt állást, hanem az MSZDP pártgyűlési határozata 
mellett, amely utat nyitott a polgári reformpártokkal való szövetke- 
zéshez. A konkrét követelésekről a Radikális Párt a saját akcióprog- 
ramjának elfogadásával fejezte ki álláspontját. Ez tekinthető az 
MSZDP kiáltványához való közvetett állásfoglalásnak is. 

Jászi Oszkár előterjesztésére külön határozatot fogadtak el a terüle- 
ti integritásról is. Ez kimondta, hogy , más nemzetek jogos igényeit" 
tiszteletben tartva , rendületlenül ragaszkodik" ahhoz, hogy az ország 
, területi és gazdasági egysége csorbítatlanul fenntartassék".? 

A szociáldemokrata párt is arra törekedett, hogy megőrizzék az 
ország területi épségét, s ehhez igyekezett megnyerni a párt nemzeti- 
ségi szervezeteinek demonstratív támogatását is. Óvakodott azonban 
annak kinyilatkoztatásától, hogy a területi integritáshoz , rendületlenül 
ragaszkodik". Kunfi pártgyűlési beszédében éppen azt jelentette ki, 
hogy a párt , nem fog olyan politikát támogatni, amely fegyverek 
erejével, kényszereszközökkel itt tart olyan népeket, amelyek itt ma- 
radni nem akarnak". 

A két nyilatkozat ebben a kérdésben egyazon, illetve hasonló poli- 
tika két oldala is lehet, hangsúlybeli eltolódással, egyik vagy másik 
oldal kiemelésével. Valójában a Radikális Párt nem volt hajlandó 
számolni azzal a ténnyel, hogy a szláv és a román lakosság bizo- 
nyos autonómia lehetősége esetén sem kíván a magyar állam fenn- 
hatósága alatt maradni, az MSZDP viszont számolt ezzel, mint nagyon 
is reális lehetőséggel. S körülbelül azzal is számolt, hogy erő sem lesz 
ahhoz, hogy az elszakadni akaró népeket bárki is ittmaradásra kény- 
szerítse. 

A Radikális Párt konkrét belpolitikai akcióprogramját dr. Szende 
Pál terjesztette elő. 

Ennek I. pontja a képviselőház azonnali feloszlatását szorgalmazta, a 


: A nemzetiségek helyzetének rendezését célzó, ,, Keleti Svájc"-nak is neve- 
zett Jászi-féle tervről Hajdu Tibor megállapítja, hogy ennek értelme , a magyar 
felsöbbség megóvása volt a nemzetiségek számára elviselhető, demokratikus for- 
mában... a magyar—német kapitalizmus uralmának változatlanul hagyásá- 
val". (Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forrada- 
lom. Kossuth Könyvkiadó 1968. 25. o.) 

Jászi tervezete mindenképpen elviselhetőbb, normálisabb helyzetet kívánt 
teremteni a nemzetiségek számára, igényelve a belenyugvásukat a , magyar — 
német kapitalizmus" uralmába. A , német" kapitalizmuson nyilván a , német- 
osztrák" kapitalizmus értendő. A magyar nagybirtokos osztály uralmát viszont 
Jásziék messzemenően korlátozni kívánták, amit tanúsít akcióprogramjuk alább 
következő 8. pontja 1s. 


6 


2— 4. pontja általános titkos szavazati jogot az országos, megyei és 
községi választásoknál, és haladéktalanul új választásokat követelt. 
Az 5. pont a cenzúra eltörlését, valamint az egyesülési és gyülekezési 
jogot tartalmazta. A 6. és a 7. pont a visszatérő katonákról való gon- 
doskodást, ruhával való ellátásukat és számukra munkaalkalom bizto- 
sítását, s kimondta, hogy , az összes hadiüzemet e célra le kell foglal- 
ni". 

E követelések túlnyomórészt egyeztek a szociáldemokrata kiáltvány- 
ban is foglaltakkal. Eltérést jelentett , az összes hadiüzem lefoglalása" 
— a hazatérő katonák ellátása céljából. Ez nem jelentett , szociali- 
zálást ", hanem meghatározott célra való igénybevételt, legalábbis ad- 
dig, amíg a hazatérő katonák ellátása ezt szükségessé teszi. A had- 
sereget ellátó ruha- és cipőipari vállalatok ilyen célú lefoglalása ért- 
hető, de az , összes hadiüzem" lefoglalása kevésbé világos. 

A 8. pont , az agrárreformok sürgős megkezdését" követelte, hogy a 
föld , nemzetiségi különbség nélkül azok kezére jusson, akik megműve- 
lik". Ennek kapcsán követelte, hogy az állam , már most tegye rá a 
kezét a kötött birtokokra és a külterjesen gazdálkodó latifundiumok- 
ra", hogy ennek révén a hazatérő katonáknak földet adhasson. 
A szociáldemokrata akcióprogram agrárkövetelése , gyökeres agrárre- 
form" szükségességét állapította meg, mellőzve minden konkrétumot. 
A Radikális Párt e követelése tehát konkrétabban jelölte meg, hogy 
milyen birtokokat kell állami kézbe venni és a reformhoz rögtön 
hozzákezdve kiknek kell elsősorban földet juttatni. 

A 9. pont , előkészületeket" sürgetett , egyszeri nagy vagyonadó" 
kivetésére, továbbá a rendszeres vagyonadót illetően a hadinyereség- 
adó növelését, valamint az egyenes adók emelését tartotta szükséges- 
nek az állami költségek fedezésére, hozzátéve: , Életszükségleti cikkek- 
re többé fogyasztási adó ki nem vethető. " E követelések is konkré- 
tabbak az MSZDP akcióprogramjának hasonló pontjánál, de elvileg 
azonosak vele. Az nem világos, hogy az életszükségleti cikkekre ko- 
rábban kivetett fogyasztási adók törlése mellett foglalt-e állást, vagy 
csupán az újabb ilyen fogyasztási adók mellőzését követelte. Meg- 
jegyzendő, hogy ez utóbbi sem vonatkozott minden fogyasztási adó- 
ra, hanem csupán az , életszükségleti " cikkekre. Az MSZDP akcióprog- 
ramja viszont , az összes nyílt és leplezett fogyasztási adók " tör- 
lését követelte. 

A 10. pont az , önálló iparosok és kereskedők " nyersanyag-, illetve 
áruellátásának a biztosítását kívánta, s felszámolandónak tekintette a 
készletekkel rendelkező háborús , központok " és más gazdasági intéz- 
mények rendszerét, amely , az állami beavatkozás örve alatt kizá- 
rólag a nagybirtok és a banktőke érdekeit szolgálja". Követelte to- 
vábbá, hogy az állam vegye át , azokat az üzemeket, amelyek egyed- 
árusági helyzetet élveznek ". A kisipar , szövetkezeti alapon " történő 
szervezését is kívánta, de nincs meghatározva, hogy a szövetkezés 
mire terjedjen ki; ezt bizonyára nyitott kérdésnek tekintették. A Ra- 
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dikális Párt igyekezett kiterjeszteni befolyását a középrétegekben, te- 
hát fontosnak tekintette az ilyen követelések programba vételét. 
Hasonló követelések az MSZDP akcióprogramjában nincsenek. 

A 11. követelés kissé sajátságos. Törvényhozási és kormányzati 
feladatnak nyilvánította ,,a békekötés hírére bekövetkezett áresés" 
előmozdítását, s megakadályozandónak tekintett , minden olyan kor- 
mányzati intézkedést vagy gazdasági szervezkedést, amely a magas 
árakat fenn akarja tartani". Ez utóbbi kartellellenes hangulatot tükrö- 
zött, ami elég széles körű volt. Az áresés kormányzati előmozdítása 
viszont csak általános óhajként szerepelt anélkül, hogy bármilyen 
konkrét cikk árának csökkentését követelte volna. 

A 12. pont a közalkalmazottak jobb javadalmazását és közszük- 
ségleti cikkekkel való jobb ellátását, valamint a magánalkalmazottak 
, jogviszonyainak sürgős rendezését" követelte. 

Az MSZDP akcióprogramja a két utolsó pont követeléseit sem tar- 
talmazta. 

A Radikális Párt kongresszusának egyik határozata sem foglalkozott 
a béketárgyalások ügyével. Így nem tárgyalták azt sem, hogy a béke- 
tárgyaláson Magyarország képviseletében részt vegyenek-e ama nem 
magyar ajkú népek képviselői, amelyeknek a magyar állam fennható- 
sága alatt maradásához , rendületlenül " ragaszkodnak. 

Ugyancsak mellőzték az állásfoglalást a berszonálunitó ügyében. 
A tanácskozáson elfogadott három határozat egyike sem tért ki e kér- 
désre, habár ez a hatalmi-politikai viták előterébe került. Szende Pál 
is beszélt róla a belpolitikai akcióprogram előterjesztésekor. , , A politikai 
szemérmetlenség nem ismer határokat — mondotta —. Mióta a dua- 
lizmus megbukott, a közösségnek és a német vámszövetségnek fel- 
esküdött hívei országszerte a perszonálunióval házalnak és kuruc 
függetlenségi cikkeket írnak." Érthető e szenvedélyes kifakadás annak 
láttán, hogy olyanok válnak most a perszonálunió szószólóivá, akik 
oly sokáig szidalmazták ennek híveit. De az homályban maradt, hogy 
az előállt helyzetben a Radikális Pártnak ebben a kérdésben mi az 
álláspontja ? 

A kongresszusi állásfoglalás mellőzésében nyilván szerepet játszott 
az a körülmény, hogy e kérdés megítélésében nem volt egység. Voltak, 
akik köztársaság létesítését kívánták vagy legalábbis az események 
hatása alatt mindinkább a felé hajlottak. Azt mindenképpen elutasí- 
tották, hogy a perszonálunió a meglevő konzervatív monarchista ha- 
talom átmentésének eszköze legyen. 

A hétfő esti kongresszusról a Radikális Párt újságja, a Világ más- 
nap reggeli, keddi száma tudósított. Ez egyidejűleg jelent meg a 
Népszava vezércikkével, amely az MSZDP pártgyűlését méltatta. A 
lap e vezércikke nem tett említést Jásziék kongresszusáról, de külön 
írt róla. Említette, hogy a radikálisok tanácskozása , melegen üdvözli" 
a szociáldemokrata párt törekvését az összes demokratikus párt, cso- 
port és egyén , közös szövetségbe való egyesítésére ". Röviden tudósí- 
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tott a radikálisok akcióprogramjáról is, tartózkodva a kommentálás- 
tól. Garamiék ezekben a napokban már élénkebb kapcsolatban voltak 
Jásziékkel, de a Radikális Párt befolyásának gyors növekedésével való- 
színűleg nem számoltak. A Népszava nem fordított különösebb figyel- 
met a Radikális Párt kongresszusára. 


ak 


A Károlyi-párt nevében Hock János terjesztett elő akcióprogramot 
október 18-án a képviselőházban, a királyhoz küldendő föltrati javas- 
lat formájában. Ez megállapította, hogy , Felséged kormánya" meddő 
kísérletezésre pazarolja a drága időt, s még mindig , a régi, bukott 
politika képviselőinek megmentésén fáradozik, holott minden életbe- 
vágó érdek ezeknek a politikai színtérről való végleges eltűnését 
követeli ". Felhívja a királyt a kormány elbocsátására, s olyan új 
kormány kinevezésére, amely biztosítja a szükséges változások végre- 
hajtását. Követeléseiket 12 pontban foglalva adták elő. 

Az 1. pont szerint az új kormány , megvalósítja Felséged jogara 
alatt a politikailag, katonailag és gazdaságilag teljesen önálló és minden 
más államtól független Magyarországot". Ez állásfoglalás a Károlyi- 
párt követelése: a berszonálunió mellett, amelyet a szociáldemokrata 
párt elutasított, s a Radikális Párt tartózkodással fogadott. 

A 2. pont a béketárgyalások haladéktalan megindítását sürgette , ,min- 
den eddigi érdekeltségre való tekintet nélkül", vagyis Németországtól 
függetlenül, s e tárgyalásokon Magyarországot , külön megbízott és 
teljes hatáskörrel felruházott államférfi " képviselje. Ekkor még nem 
tudták vagy nem akarták tudomásul venni, hogy az antant többé 
nem ismeri el a Monarchiát a széteső osztrák—-magyar birodalom 
egészének képviselőjeként és nem hajlandó vele ilyen minőségben béke- 
tárgyalást kezdeni. E követelés tehát illuzórikus. Egyébként a felirati 
javaslat sem szólt semmit arról, hogy a remélt béketárgyalásokon 
Magyarország képviseletében az itt élő összes nép képviselői is részt 
vegyenek, amit az MSZDP nyomatékosan követelt. 

A 3. pont kimondta, hogy ,a béke és a háború sorsa fölött 
ezután egyedül a népképviselet" döntsön, a 4. pont pedig hangsú- 
lyozta, hogy a béketárgyaláson ,,az ország területi integritását " minden 
erővel védeni kell. Ezzel egyetértett az MSZDP és a Radikális Párt is. 

Az 5. pont követelte az általános, egyenlő és titkos választójogot, a 
tiszta választásokat és igazságos választókerületi beosztást. A 6. pont 
tartalmazta , az ország nem magyar ajkú honpolgárai részére a kultu- 
rális és gazdasági fejlődés szabadságát ", valamint anyanyelvük szabad 
használatát a közigazgatásban, a közoktatásban, a helytartósági ön- 
kormányzati szervekben és a törvénykezésben is. E két pont alapjá- 
ban véve szintén egyezik az MSZDP és a Radikális Párt állásfog- 
lalásával. A , gazdasági fejlődés szabadsága" mindenekelőtt az üzleti 
vállalkozás szabadságát jelenti, tehát ama korlátok megszüntetését 
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ígéri, amelyek ezt nehezítik vagy éppen lehetetlenné teszik , ,a nem ma- 
gyar ajkú honpolgárok" számára. 

A 7. pont a sajtószabadságot tartalmazta, a cenzúra enyhítését sür- 
gette, megszüntetését a béke megkötésekor kívánta. Bizonyos cenzúrát 
tehát még elfogadott, nyitva hagyva azt, hogy milyen irányban. 
Követelte továbbá az egvesíilési és gyülekezési szabadságot, az MSZDP- 
vel és a Radikális Párttal egyezően. 

A 8. pont , mélyreható szociális politika" kezdeményezését kívánta, 
konkrétan a háború rokkantjairól, özvegyeiről és árváiról való gondos- 
kodást említette. A felterjesztés, bár szűkszavúbb, de e kérdésben is 
találkozott a két másik párt akcióprogramjával. 

A 9. pont , gyökeres földbirtokbolitika " szükségességét állapította 
meg, hogy földhöz juttassák , a birtoktalan nép tömegeit ". A köve- 
tendő földbirtokpolítika közelebbi meghatározásától tartózkodott. 

A 10. pont a politikai üldözések megszüntetését, az internáltak haza- 
engedését, s a politikai elítélteknek kegyelem kieszközlését kívánta. 
Ez összhangban volt az MSZDP és a Radikális Párt állásfoglalásával. 
A szabadon bocsátandó internáltak az ellenséges országok állampol- 
gárai, illetve a hazai nemzetiségi mozgalmak , gyanus "-nak nyilvání- 
tott vezetői és résztvevői. 

A 11. pont a közellátás biztosításáról szólt, s azt is leszögezte, 
meg kell gátolni, hogy ,, az erre szükséges élelmiszerkészleteket az or- 
szágból bármilyen ürügy alatt kivigyék". Az ilyen készletek Ausztriá- 
ba vagy Németországba szállításának a megakadályozásáról van itt 
szó. A két másik párt akcióprogramja ilyen követelést nem tartalma- 
zott, de aligha kétséges, hogy evvel egyetértettek. 

Végül a 12. pont az , országot fenyegető invázió veszedelmére" 
utalt, és intézkedéseket sürgetett a külföldön levő magyar csapatok 
hazahívásáról, valamint az idegen katonaság eltávolításáról. Leszö- 
gezte azt is, hogy magyar katonaság , ne legyen felhasználható a 
szabadságszerető népek nemzeti vágyainak letörésére ". Ilyen követe- 
lést sem tartalmazott az MSZDP és a Radikális Párt akcióprog- 
ramja, de bizonyos, hogy mindkét párt egyetértett vele. 

E felirati javaslatot a képviselőház nem fogadta el, Károlyiék se 
nagyon számítottak az elfogadására. Parlamenten kívüli erők támo- 
gatásával szenvedélyes kampányt folytattak, követelve a Wekerle- 
kormány távozását és Károlyi Mihály kormányfői kinevezését. Elő- 
terjesztésük célja az volt, hogy fokozzák a politikai nyomást a bécsi 
udvarra a kormányváltozás érdekében. Felirati javaslatuk a lapok tu- 
dósításai útján a legszélesebb körű nyilvánosság elé került. 

Természetesen a Népszava Is ismertette (október 17-én) a Hock János 
által benyújtott felirati javaslatot, teljes egészében közölte 12 pontját. 
Ezekhez megjegyzéseket nem fűzött. Azt emelte ki, hogy a reakció- 
sok által uralt képviselőház elutasította az előterjesztést. Nem reagált 
arra vonatkozóan, hogy a felirati javaslat az MSZDP kiáltványához 
való közvetett állásfoglalásnak is tekinthető. 
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A konzervatív. monarchista politikusok vezető körei, mind Tiszáék, 
mind Andrássyék és a mérsékelt ellenzéki Apponyiék is, szívós ellen- 
állást fejtettek ki Károlyi Mihály kormányfői kinevezése ellen. Szá- 
mukra nagy gond volt a birodalom osztrák felének éppen október 
16-án bejelentett föderációs átszervezése és annak magyarországi ha- 
tása. Legtöbbjüknek gondot okoztak a demokratikus reformkövetelé- 
sek, a hadihelyzet pedig siralmas. Törökország október 17-én kapitu- 
lált, az antant balkáni csapatai egyre jobban közeledtek a magyar 
állam határaihoz, s már csak a készülő olasz offenzíva megindulása 
volt hátra, hogy bekövetkezzék az osztrák—magyar hadsereg teljes 
összeomlása. A magyar uralkodó osztályokat különösen az nyugtalaní- 
totta, hogy jelentős nemzeti engedményeket tegyenek az ország szláv 
és román lakosságának. Joggal kételkedtek abban, hogy az utóbbiak 
hűek maradnak ahhoz a magyar államhoz, amelytől annyi megaláz- 
tatásban és keserűségben volt részük, de amely most megígéri, hogy 
megjavul és valamilyen autonómiát is ajánl, ha nagyon muszáj. 

A naponta súlyosbodó válság rendkívül feszült légkörében terjesz- 
tette elő Károlyi Mihály pártjának újabb követeléseit, immár nem fel- 
irati javaslat, hanem politikai nyilatkozat formájában. 


Károlyi Mihály parlamenti előterjesztése 
pártjának követeléséről 


A képviselőház október 22-i ülésén terjesztette be Károlyi Mihály 
pártjának 10 pontban foglalt követeléseit. 

Az 1. pont a kormány azonnali távozását és új kormány alakítását 
követelte ,,a háborús politikával nem kompromittált elemekből". Az 
október 16-i felirati javaslatuk ilyen követelést még nem tartalmazott, 
egy héttel később ez került az előtérbe. Beszédében Károlyi ismét 
szenvedélyesen ostorozta az uralkodó körök országvesztő politikáját, 
azt is kimondotta, hogy a létesítendő új kormány olyan legyen, 
amelyben ,,a szocialisták és a nemzetiségek is helyet foglalnak". 

A 2. pont a háború azonnali beszüntetését, a magyar katonaság haza- 
hozását és a béketárgyalások haladéktalan megkezdését követelte. 
Károlyiék ekkor már nyilvánvalóan számoltak azzal a ténnyel, hogy az 
antant többé nem ismeri el a bécsi udvart a Monarchia területén élő 
összes nép képviselőjének, s most azt követelték, hogy a magyay kor- 
mány önállóan kezdeményezzen rögtöni béketárgyalást. De vajon szóba 
áll-e az antant bármilyen magyar kormánnyal, amely az egész ország 
képviseletében akar békét kötni? 

Miután az antant nem ismerte el a bécsi udvart az egész Osztrák— 
Magyar Monarcia képviselőjeként és ilyen minőségében nem volt haj- 
landó vele szóba állni, a császári és királyi udvar magyar kormányát 
sem ismerte el a magyar állam összes népét képviselő hatalomként. 
A magyar urak nem számíthattak arra, hogy az antant szóba ál! a 
Wekerle-kormánnyal. Károlyi Mihály viszont azt remélte, hogy ha 
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az ő vezetésével alakul új kormány, amelyben a szocialisták és a 
nemzetiségek képviselői is részt vesznek, akkor az antant ezt a kor- 
mányt hajlandó lesz elismerni a magyar állam egész területét és 
minden népét képviselő kormánynak. E reményében nemcsak a saját 
pártja, hanem az MSZDP és a Radikális Párt vezetői is osztoztak és 
a három párt együtt követelte, hogy a király Károlyi Mihályt nevezze 
ki kormányfővé. 

Az előterjesztés 3. pontja azt követelte, hogy , a király ezen válságos 
időben Budapestre jöjjön ". Ausztriában nem kevésbé válságos a hely- 
zet a Monarchia számára. A király Pestre hívását Károlyiék nyilván 
azért kívánták, hogy az új magyar miniszterelnök kinevezése ügyében 
a magyar fővárosban folytassa a tárgyalásokat és itt hozza meg az 
uralkodói döntést. 

A 4. pont , Magyarország függetlenségének törvénybe iktatását" 
követelte. A felirati javaslat már tartalmazta az , önálló és minden 
más államtól független " Magyarország kinyilvánítását. A mostani elő- 
terjesztés ezt kiegészítette azzal a konkrét követeléssel, hogy a magyar 
kormánynak legyen haladéktalanul saját külügyminisztere és a közös 
hadsereg részét képező magyar katonaságot helyezzék a magyar hon- 
védelmi miniszter hatáskörébe. 

Az 5. pont követelése: , a német szövetség fölbontassék . Német- 
ország immár békét kért, kapitulációja elkerülhetetlen, a központi ha- 
talmak szövetsége ténylegesen széthullott. Ennek a követelésnek tehát 
külpolitikailag már nincs különösebb jelentősége, mégis huzakodás 
tárgya volt. Az uralkodó körök számára gondot okozott, hogy ha 
Wilson csak a német békekérésre válaszol, akkor a Monarchia hogyan 
juthat békéhez — a német szövetséges nélkül? Károlyiék viszont azt 
hangsúlyozták, hogy a német szövetségessel együtt semmiképpen, 
mert a szétesett Monarchia képviselőivel a győztesek többé nem állnak 
szóba. 

A 6. pont sürgette a tárgyalások megindítását a , nem magyar ajkú 
honfitársakkal". Ennek ekkor gyakorlati jelentősége már alig volt. 
Mind a románok, mind a szlovákok nemzeti mozgalmában dominált 
a magyar államtól való elszakadási törekvés; s a délszlávok elszaka- 
dását a Károlyi-párt tudomásul is vette mint megmásíthatatlant. 
A 7. pont ki is mondta: , az új kormány jelentse ki, hogy nem szán- 
déka a délszláv nemzet függetlenségének útjában állni ". 

A 8. pont a felirati javaslatban is szereplő választójogi követelést 
tartalmazta, továbbá , a főrendiház demokratikus átalakítását" és 
népjóléti minisztérium felállítását. Ez utóbbi a rendkívül megnöveke- 
dett szociálpolitikai feladatok hatékonyabb megoldását kívánta biztosí- 
tani. A 9. pont megismételte a sajtószabadság és az amnesztia kö- 
vetelését a politikai elítéltek számára, amit a felirati javaslat szintén 
tartalmazott. A felirati javaslat szociálpolitikai és földbirtokpolitikai 
állásfoglalását az új előterjesztés nem ismételte meg. 
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A 10. pont követelte, hogy az új kormány , a nép képviseletére 
nem jogosult parlamenti csoportok akadékoskodására való minden te- 
kintet nélkül tegye meg mindazt, ami a végveszélybe sodort haza 
megmentésére szükséges . Ez a pont a képviselőház kikapcsolását 
helyezte kilátásba anélkül, hogy követelte volna a feloszlatását. 

A Károlyi-párt tehát ismételten saját akcióprogramját terjesztette a 
képviselőház és egyben az ország nyilvánossága elé. Követeléseinek 
nagyobb része azonos vagy csaknem azonos az MSZDP kiáltványá- 
ban foglaltakkal. Bár eltérő fogalmazással, mindkettő a rögtöni békét 
sürgette és új kormányt követelt. Mindkettő Magyarország független- 
ségének haladéktalan kimondását és megvalósítását sürgette. A szociál- 
demokrata kiáltvány követelte a képviselőház azonnali feloszlatását is, 
a Károlyi-párt megelégedett azzal, hogy a képviselőházi , akadékosko- 
dásokat" figyelmen kívül hagyandónak nyilvánította. A szláv és román 
lakosság részére biztosítandó nemzeti engedményeket illetően mind 
a szociáldemokrata kiáltvány, mind a Károlyi-párt felirati javaslata 
az anyanyelv szabad használatát emelte ki s az agrárreform mellett 
mind a kettő elvileg foglalt állást; a Károlyi-párt október 22-i elő- 
terjesztése ezeket nem ismételte meg. A választójog, a sajtószabad- 
ság, az egyesülési és gyülekezési szabadság követelése a két párt akció- 
programjában azonos vagy hasonló. A Károlyi-párt okmányai nem tér- 
tek ki a közigazgatási reformra, nem szóltak a nagy vagyonok meg- 
adóztatásáról, a nyolcórás munkanap bevezetéséről és nem tartalmaz- 
tak semmiféle szocializálási követelést. 

Károlyi Mihály előterjesztését a Tisza-féle parlament nem kívánta 
megvitatni, napirendre tűzését elutasította.3 

A Népszava másnapi, október 23-i száma közölte a Károlyi Mihály 
által előterjesztett akcióprogramot. Külön írásában a főrendiházról 
szóló pontjához fűzött kritikai észrevételt. Főrendiház , nekünk nem 
kell. Sem mai formájában, sem valamely megreformált formában , 
ezt , mi még átmeneti reformnak sem fogadjuk el", írta a lap. Az urak 
háza intézményét épp úgy eltörlendőnek nyilvánította, mint a viriliz- 
must ; mindkét intézmény a vagyonosok érdekeit fejezi ki és védel- 
mezi. , Nem szabad meghagyni semmiféle születési és vagyoni kivált- 
ságot " — hangsúlyozta a demokratikus átalakulás e két fontos köve- 
telését. 


:k 


A kül- és belpolitikai válság Károlyi Mihály október 22-i fellépése 
idején olyan általános és mélyreható volt, hogy bekövetkezett a mo- 
narchista hatalom teljes kormányzati csődje, s e csődből többé nem 
volt számára kiút. Az uralkodó körök még reménykedtek abban, hogy 
találnak kompromisszumos megoldást egy olyan kormány alakításával, 


s Wekerle ugyanezen az ülésen kijelentette, lehetetlen, hogy , Németországtól 
külön kössük meg a békét". 
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amelyben részt vennének a polgári reformpártoknak s akár még a szo- 
ciáldemokrata pártnak a képviselői is, de a vezető szerep a konzer- 
vatív monarchisták kezében marad. Így akarták hatalmukat átmen- 
teni a , jobb időkre". A polgári reformpártok és a szociáldemokrata 
párt vezetői szintén szorgalmazták a megegyezést a királyi udvarral 
és az udvar számára megbízható konzervatív politikusok valamely 
részével, de a politikai hatalom szférájában jelentős változást, min- 
denekelőtt Károlyi Mihály kormányfői kinevezését követelték. Mesz- 
szebb menő demokratikus reformokat és a más ajkú lakosság részére 
bizonyos nemzeti autonómiát is szükségesnek tartottak. Károlyi Mi- 
hály kormányelnöksége immár országos követeléssé vált, amelyet a 
magyar közvélemény túlnyomó többsége sürgetett, s amellyel a nem- 
zetiségi lakosság jelentős része is rokonszenvezett. 

A válság mélyülése azonban csak az alkudozási kísérleteket tette 
egyre élénkebbé s ugyanakkor kuszáltabbá.! Az uralkodó körök ag- 
godalma növekedett, mindenekelőtt amiatt, hogy elveszíthetik vezető 
szerepüket a politikai hatalomban. A forradalomtól félve és kompro- 
misszumos reményekbe kapaszkodva hajlottak arra, hogy messzebb 
menő reformprogramot nyilvánítsanak elfogadottnak, ha biztosítani 
tudják, hogy a végrehajtás mikéntjében döntő szavuk legyen. 

A király október 23-án Magyarországra érkezett, abban a remény- 
ben, hogy enyhítheti az új kormány létesítése ügyében az ellentéteket, 
elősegítheti egy szükségesnek vélt politikai összefogás létrejöttét a 
konzervatívok vezető szerepének biztosításával. A helyzet úgy alakult, 
hogy éppen a király ideérkezése váltott ki olyan parlamenti politika: 
vihart, amelynek lecsendesítésére Tisza és társai sem találtak hirtelen 
más módot, mint a Wekerle-kormány azonnali lemondását.5 Nem a kis 
létszámú parlamenti ellenzék okozott gondot a képviselőház Tisza- 
párti és Andrássy-párti többségének és kormányuknak, hanem az álta- 
lános kormányellenes és monarchiaellenes tömegvisszhang, amelynek 
robbanásszerű kitörésétől tartottak. 

A Wekerle-kormány október 23-án délután lemondott. Másnap meg- 
indult az olasz hadsereg offenzívája, amelyet a már felbomló osztrák — 
magyar hadsereg képtelen volt feltartóztatni. Ilyen körülmények kö- 
zött egyfelől folytatódtak a meddő alkudozások az uralkodó körök 


s Ezt talán legjobban Károlyi Mihály , Egy egész világ ellen" című 1922-ben 
írt, valamint Hajdu Tibornak , Károlyi Mihály"-ról szóló könyve (Politikai 
életrajz. Kossuth RNönvvkiadó 1978.) ismerteti a legjobban, s Hajdu Tibor 
, Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom" című munkája is 
részletesen foglalkozik a kérdéssel (Kossuth Könyvkiadó 1968.). 

: A parlamenti vihart az váltotta ki, hogy IV. Károly Debrecenbe utazott, 
ahová azért vitték, hogy részt vegyen az egyetem megnyitó ünnepségén és ez 
alkalommal őt is ünnepeltessék. Megérkezésekor üdvözlésére a zenekar régi 
szokás szerint a császári himnuszt játszotta. A magyar nemzeti himnusz mellő- 
zése, a független Magyarország e megsértése adott ürügyet a parlamenti ellen- 
zéknek a viharos , nemzeti" tiltakozásra, amellyel szemben Tiszáék elnémultak. 
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és a reformpártok között, másfelől folytatódott a különböző kormány- 
ellenes és forradalmi erők harca a békéért, egy Károlyi Mihály vezette 
reformkormányért és a Monarchia megdöntéséért. 


A Nemzeti Tanács megalakítása és kiáltványa 


A monarchista hatalom átmentését célzó kísérletek egyik s talán leg- 
befolyásosabb irányítója Andrássy Gyula gróf. Még belügyminiszter 
korában (1906—1910) kapta a , fekete gróf" nevet a munkásszerve- 
zetek üldözéséért. Most ő is elismerte, hogy szükség van a szociál- 
demokrata párt támogatására, akár a kormányba való bevonására is. 

Károlyi Mihály írja könyvében, hogy Andrássynál október 22-től 
(ekkor érkezett vissza eredménytelen svájci, antant-kapcsolatokat ke- 
reső utazásáról) állandó tanácskozások voltak, amelyeken ,,a reakció 
minden épkézláb emberét szívesen látták". Károlyi Mihály is tárgyalt 
vele s egy alkalommal megkérdezte tőle: , hogy képzeli, hogy ilyen 
társasággal tudná magát tartani a demokratikus és radikális elemekkel 
szemben, amikor mimögöttünk van az egész szociáldemokrata párt? 
Erre Andrássy azt felelte, hogy ez az én nagy tévedésem, mert a 
szocialistákról ő és Vázsonyi is jobban van informálva, mint én, és 
megnyugtathat engem, hogy a szocialisták benne lesznek abban a kor- 
mányban, amely ha kell, nélkülem fog megalakulni . . . Az események 
megmutatták, hogy Andrássy is, Vázsonyi is mennyire elszámították 
magukat; de Andrássyék a szocialisták belépésében bízva tartottak 
ki olyan konokul énellenem és a nemzetiségi miniszterek ellen is."§ 

Károlyi Mihály feltételezte, hogy Vázsonyi tévesztette meg Andrássyt 
azzal, hogy a szociáldemokrata párt vezetői készek együttműködni 
vele Károlyi nélkül is. Szeptemberben még olyan volt a helyzet, hogy 
Garami inkább hajlott az együttműködésre a német szövetség mel- 
lett kitartó Vázsonyiékkal, mint a németekkel való szakítást és külön- 
békét sürgető Károlyiékkal. Vázsonyi talán arra is számított, hogy 
Garamiék készek az Andrássy-párttal is együttműködni és a kormány- 
alakítási kísérletet támogatni, ha biztosítják az általános, titkos válasz- 
tójogot. Októberben azonban az MSZDP vezetősége határozottan 
Kunfi irányvonalát tette magáévá, aki a Károlyiékkal való együtt- 
működést szorgalmazta s ezt erősítette meg az október 13-i rendkívü- 
li pártkongresszus is. 

Wekerle bukását követően Garami és Kunfi felkereste Andrássyt, 
mégpedig Garami emlékiratai szerint a Nemzeti Tanácsot megalakító 
három párt megbízásából. A , fekete grófot " ugyanis ekkor az udvari 
körök a Monarchia közös külügyminiszterévé akarták kinevczni, s el 
kellett dönteni, hogy az alakuló Nemzeti Tanács mit szóljon ehhez. 
, A megbízás alapján egy este [ez október 23-án vagy 24-én lehetett 
— N. D.] Kunfival együtt felkerestük Andrássyt budai palotájában 


s Károlyi Mihály id. mű, 337. o. 
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— Írja Garami —. Közöltük vele, hogy amennyiben hajlandó mint 
külügyminiszter keresztülvinni a rögtönös fegyverszünetet, ha hajlan- 
dó azonnal béketárgyalásokra való felhívást intézni az antanthoz és 
hajlandó ezt a két lépést megtenni akkor is, ha Németországgal 
emiatt szakítani kellene, akkor az alakulóban levő Nemzeti Tanács 
őt mint külügyminisztert nemcsak elfogadni, hanem erőteljesen támo- 
gatni is hajlandó." Andrássy kijelentette, hogy a rögtöni fegyver- 
szünetet , katasztrofálisnak tartaná és . . . nem hajlandó Németország 
nélkül egyetlen lépést sem tenni". Garamiék ezután visszatérve az 
alakuló Nemzeti Tanácshoz, azt jelentették, hogy , Andrássyra nem 
lehet számítani" .? 

Garami e közlése szerint Andrássynak hamar rá kellett jönnie té- 
vedésére azt illetően, hogy Károlyi Mihály nélkül is megszervezheti 
a szociáldemokraták támogatását saját kormányalakítási terveihez. 
Bécsbe ment, ahol mint külügyminiszter külpolitikai tekintetben már 
tehetetlen volt. Abban azonban továbbra is nagyon hatékony tudott 
lenni, hogy a forradalom kitöréséig útját állja Károlyi Mihály kor- 
mányfői kinevezésének. 

Október 23-án délután a parlamenti pártcsoportok vezetői a Weker- 
le által hirtelen összehívott tanácskozáson tárgyalták, hogy milyen 
kormány lépjen a távozó helyébe. Tisza kategorikusan ellenezte, hogy 
Károlyi Mihály legyen az új miniszterelnök. Erre ,,a többi vezér is" 
ellenezte — írja Károlyi —, hogy ,,az én elnökletem alatt, az én 
szellemem jegyében alakuljon meg az új kormány, azt azonban meg- 
engednék, hogy az ő kormányukban tárcát kapjak én is és pártom- 
nak más tagjai is, továbbá, hogy a parlamenten kívül álló erők is 
bevonassanak az új kormányba. En kijelentettem, hogy semmi szín 
alatt nem megyünk bele sem én, sem a Károlyi-párt, sem a szociál- 
demokrata párt egy olyan koalícióba, amelyre a régi háborús uszítás 
és németbarát, nemzetiség- és népellenes politika vezérei rányomják a 
bélyegüket. Hajlandó vagyok azonban olyan kormányt alakítani, tel- 
jesen az én programom alapján, amelyben... helyet foglalhatna 
Andrássynak, Apponyinak, a néppártnak és a demokraták pártjának 
is egy-két képviselője. Ebbe ők nem mentek bele. " 

Károlvi tehát kész volt a , történelmi osztályok" aggodalmának 
legalábbis csökkentése végett helyet biztosítani kormányában , a régi 
háborús uszítás és németbarát, nemzetiség- és népellenes politika" 
képviselőinek, de arra nem volt hajlandó, hogy átengedje nekik a 
vezető szerepet. Hajlandó volt bizonyos hatalmi kompromisszumra, 


" Garami Ernő: Forrongó Magvarország. Pegazus kiadás, Leipzig — Wien, 
1922. 13—14. o. — Néhány nappal később, mint a Monarchia utolsó külügyv- 
minisztere, Andrássy mégis megtette azt, amit október 24-én még , katasztrofá- 
lisnak" vélt. Ennek oka nvilván az, hogy az olasz offenzíva teljessé tette a 
Monarchia katonai katasztrófáját. 

, Károlyi Mihály id. mű, 344. o. — A néppárt a reakció klerikális jellegű 
pártja, a demokratapárt pedig a Vázsonvi-párt. 
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amelytől feltételezhetően az átalakulás korlátozása fejében a simább 
keresztülvitelt remélhette. Kompromisszumos reményében azonban 
csalódnia kellett. Ezután került sor a Nemzeti Tanács megalakítására. 

Miért csak ezután? 

, Amióta mindenütt megalakultak a nemzeti tanácsok, bennünket 
is egyre sürgettek — Írja Károlyi Mihály —, hogy ne várjunk to- 
vább, hanem a dolgok irányítását vegyük magunk a kezünkbe . . . 
Mi vezetők, az utolsó pillanatig el akartuk kerülni, hogy mellékkor- 
mány alakuljon, mert előttünk, akik ismertük az egész ország hangu- 
latát, nem volt vitás, hogy ha megalakul a Nemzeti Tanács, a kor- 
mány mögött semmiféle hatalom nem lesz, és az történik majd, amit 
a Nemzeti Tanács akar; de mert nem akartunk forradalmat, hanem 
evolúciót, amíg erre a legkisebb reményünk volt, a várakozás állás- 
pontján voltunk." "? 

Valóban attól féltek, hogy ha a Nemzeti Tanács megalakul, akkor 
, a kormány mögött semmiféle hatalom nem lesz és az történik, amit 
a Nemzeti Tanács akar" ? S miért kellett ettől félniük? Károlyi erre 
nem ad kellő választ, s arra sem, hogy ez a , félelmük" október 25-re 
miért szűnt meg? 

Vajon Károlyiék valóban számítottak arra, hogy , ha megalakul a 
Nemzeti Tanács, a kormány mögött semmiféle hatalom nem lesz" ? 
Az október 30—31-i forradalmi ütközet óráiban a Nemzeti Tanács 
vezérkarában nagy volt az aggodalom amiatt, vajon Lukachich fegy- 
veres erői nem verik-e szét a Nemzeti Tanácsot, és nem fojtják-e 
vérbe a forradalmat. Örömteli tanulságként, de csak utólag állapították 
meg, hogy a forradalmi fellébés a monarchista hatalom maradék erejének 
a szétesését eredményezte. Amíg ez be nem következett, addig Károlyiék, 
Garamiékkal és Jásziékkal együtt az említett , evolúcióban" remény- 
kedtek. Vagyis abban, hogy a király még a forradalom kitörése előtt 
kinevezi Károlyit kormányfőnek, aki reformkormányt alakít s a Mo- 
narchiát fenyegető forradalom veszélyét elhárítva hajtják végre a de- 
mokratikus átalakítást. 

Károlyi akkor szánta el magát a Nemzeti Tanács megalakítására, 
és javasolta ezt pártbeli társainak, valamint Garamiéknak és Jásziék- 
nak is, amikor a nyilvánvalóan katasztrofális helyzetben ismét látnia 
kellett , evolúciós" elképzelésük kétes voltát. , A képviselőházban a 
pártvezérekkel folytatott tanácskozásaim után — írja az október 23-i 
tárgyalásairól — nekem is és barátaimnak is az volt a véleményünk, 
hogy a régi vezérek maguktól sohasem fognak abba beleegyezni, 
hogy bukásuk következményeit levonják. Ki kellett tehát lépnünk a 
tartózkodásunkból, és munkához kellett látnunk." 

A , tartózkodás" természetesen csak a Nemzeti Tanács megalaku- 
lásától való tartózkodásra vonatkozik, hiszen politikai aktivitásuk ad- 


? Károlyi Mihály id. mű, 346. o. 
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dig is igen élénk volt, szinte fáradhatatlanok voltak, legalábbis ami 
a tárgyalásokat illeti. 

A Károlyi-palotában október 23-án este a késő éjszakába nyúló 
eszmecsere folyt a tennivalókról. Garami és Kunfi is részt vett rajta. 
, A megjelent urakkal megismertettem először — írja Károlyi — az 
aznapi pártvezéri konferencia lefolyását. Elmondottam, hogy mindenki 
az én miniszterelnökségem ellen volt. És én, ennek ellenére, ragasz- 
kodom ahhoz, hogy olyan kormány alakuljon az én elnökletem alatt, 
amelyben a Károlyi-párt, a szociáldemokrata párt, a Radikális Párt, 
esetleg a nemzetiségek képviselői, a hozzánk csatlakozott pártonkívü- 
liek vegyenek részt, és — az ország megnyugtatása, továbbá a szélső- 
ségek elkerülése céljából — mellettünk helyet kapnának olyan András- 
sy-, Apponyi-, vagy néppárti politikusok is, akik a történelmi osztá- 
lyokat képviselnék ugyan, de, a múlt hibáin okulva, ma készek len- 
nének koalíciós programunkat támogatni." Andrássyt a szétválásig 
közös külügyminiszterként, az állami szétválás után magyar külügy- 
miniszterként igyekezett elfogadtatni, s szóba hozott más jobboldali 
politikusokat is, akiket elfogadhatónak vélt. Andrássy külügyminisz- 
terségét a megbeszélés minden résztvevője, még a Károlyi-pártiak is, 
ellenezték. 

Közben hírét vették, hogy a király kinevezte Andrássyt külügy- 
miniszternek. Károlyinak nem volt könnyű dolga rávenni a tanács- 
kozás résztvevőit, hogy nyugodjanak bele Andrássy kinevezésébe. 
A politikai megegyezés reményében tette ezt. Ugyanakkor emlék- 
iratai szerint Andrássy külügyminiszteri kinevezése , azt az elhatáro- 
zást provokálta, hogy amivel még várni akartunk: a Nemzeti Taná- 
csot meg kell most már alakítani .! 

Ekkor kaphatta Kunfi és Garami (valószínűleg saját kezdeménye- 
zésükre) azt a megbízást, hogy keressék fel Andrássyt és tárgyaljanak 
vele ők is. Erről a megbízásról Károlyi a könyvében nem tesz em- 
lítést. Megírja viszont, hogy október 25-én délután ismét audienciára 
hívták a királyhoz, aki vele is és Andrássyval is tárgyalt. Károlyi 
ekkor már az alakuló Nemzeti Tanács képviselőjeként magyarázta 
programját, ismét eredménytelenül. Aznap este beszámolt erről a laká- 
sán lefolytatott, ismételt tanácskozáson, ahol megerősítették elhatáro- 
zásukat, hogy megalakítják a Nemzeti Tanácsot. 

Garami szűkszavúan emlékezik meg a Nemzeti Tanács megalakí- 
tásáról. Azt írja, hogy amíg a , Nemzeti Tanács nem volt hivatalosan 
megalakult szerv", addig is valami hasonlóként működött. Oly mó- 
don, hogy az , ott egyesült pártok értekezletei lettek mind rend- 
szeresebbek . . . Amikor nyilvánvalóvá lett, hogy a kompromisszumos 
megoldás Andrássynak és a mögötte álló egész nagy tábornak ellen- 
állásán meghiúsul, akkor elhatározó lépés történt: a Nemzeti Tanács 


10 Károlyi Mihály id. mű, 347., 348. o. 
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hivatalosan is megalakult és hatalmas proklamációval lépett az ország 
népe elé." 

Garami szűkszavú közlése semmi konkrétumot nem közöl arról, 
mi jellemezte az egyesült pártok rendszeres megbeszéléseit a Nemzeti 
Tanács , hivatalos " megalakítása előtti napokban. Utalásának lényege, 
hogy a szociáldemokrata párt, a Károlyi-párt és a Radikális Párt szövet- 
sége létrejött és valamilyen formában működött a Nemzetit Tanács meg- 
alakulása előtt is. A Nemzeti Tanács tényleges (Garami szavai szerint 
, hivatalos") megalakítása egyben e három párt politikat szövetségének 
nyilvános bejelentése is volt. 

Ugyanakkor a Nemzeti Tanács nemcsak a három párt képviselete 
volt, hanem politikailag szélesebb körű testületté vált. Egyrészt csatla- 
koztak hozzá más rétegek, s a Károlyi-párttól jobbra álló politikusok 
is törekedtek a védőszárnya alá helyezni magukat. Másrészt a mun- 
kásmozgalom forradalmi szárnyának a képviselői, vezető csoportjai- 
nak a tagjai is igyekeztek felhasználni és sikerrel használták fel a 
Nemzeti Tanácsot arra, hogy égisze alatt új politikai lehetőségeket 
teremtsenek a forradalmi erők mozgósítására. 

A Nemzeti Tanács Kiáltványa, mely megalakulását is hírül adta 
az ország népének, október 26-án jelent meg. A Nemzeti Tanács 
Intéző Bizottságának létrehozásáról és összetételéről október 30-án je- 
lent meg a hír a lapokban. Erre tehát akkor került sor, amikor kide- 
rült, hogy. a király gróf Hadik János Andrássy-párti politikust ne- 
vezte ki új kormányfőnek. 

A 20 tagú Intéző Bizottság elnöke természetesen Károlyi Mihály. 
A szociáldemokrata pártot Böhm Vilmos, Garami Ernő, Garbai Sándor, 
Kunfi Zsigmond, Weltner Jakab pártvezetőségi tagok, valamint Müller 
Ernőné, a párt országos nőtitkára képviselte. A Nemzeti Tanács 
ügyintéző irodájának a vezetője viszont Landler Jenő lett, aki a párt 
balszárnyának más vezető csoportjaival szorosan együttműködve kü- 
lönösen fontos szerepet játszott a forradalmi. fellépések befolyásolásá- 
ban és irányításában. 


it 


A Nemzeti Tanács kiáltványa , az osztrák abszolutizmus, a feuda- 
lizmus és a bankuralom" bűneit jelölte meg az országot fenyegető 
veszedelem okaként. A nehéz helyzetben , vezérek és irányító nélkül 
áll a magyar nemzet az előrenyomuló ellenség és a már-már bizal- 
mukat vesztett nemzetiségeink kettős fÍrontja között". A parlament 
s, erkölcsi tekintély nélkül áll", s az , elvtelen, Ígéreteit megszegő, 
programtalan, most már megbukott kormány pedig a közgyűlölet és 
közmegvetés tárgya lett". A kiáltványt kibocsátó pártok ilyen körül- 
mények között elhatározták, hogy megalakítják a Magyar Nemzeti 
Tanácsot, mely központi szerve kíván lenni , minden olyan törekvés- 


u Garami Ernő id. mű, 165. o. 
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nek, amely Magyarország megmentésére és korszerű újjászervezésére 
irányul . 

Utalt a kiáltvány annak a szükségességére, hogy pontosan megha- 
tározzák , azokat az alapelveket, amelyek a magyar népet a mai vég- 
veszedelemből kivezethetik", s e célból pontokba foglalta a legsürgő- 
sebb feladatokat. 

Az 1. pont a , korrupt parlamenti és kormányrendszer " haladék- 
talan eltávolítását, a 2. pont az ország teljes függetlenségének késede- 
lem nélküli biztosítását, a külföldön levő magyar csapatok hazaren- 
delését s az idegen csapatok távozását sürgette, a 3. pont az , immár 
teljesen reménytelen háború" haladéktalan beszüntetését, a német szö- 
vetség felbontását, s a fegyverszüneti és béketárgyalásoknál kizárólag 
Magyarország érdekeinek a figyelembevételét követelte. 

E pontok alapjában véve megegyeztek a három szövetkezett párt 
akcióprogramjának vonatkozó pontjaival, de nem találunk közöttük 
olyan követelést, amely megjelölné, hogy a bukott kormány helyett 
milyen új kormány létesüljön?! Nyilvánvalónak látszik, hogy ennek 
konkrét megjelölésével nem akarták megnehezíteni az esetleges 
kompromisszumos megoldást, amely továbbra is a fő reménységük 
volt. S a 3. pontban foglalt követelés, mely szerint a fegyverszüneti 
és béketárgyalásokon csak Magyarország érdekeit szabad figyelembe 
venni, ilyen igényt olyan magyar kormánnyal szemben támasztanak, 
amely valóban minden más országtól független és teljesen önállóan 
folytatja a tárgyalásokat. Ez olyan követelés, amelyet akkor tekinte- 
nek időszerűnek, ha feltételezik, hogy a győztesek megbízottaival 
Magyarország képviselői Ausztria képviselőivel együtt tárgyalnak. A 
közös tárgyalás elutasításával a kiáltvány kibocsátói legalábbis vártak ; 
nem álltak elő azzal a követeléssel, hogy Magyarország képviselői ne 
csak Németországtól, hanem Ausztriától is teljesen függetlenül tár- 
gyaljanak az antanttal. 

A kiáltvány 4. pontja a képviselőház azonnali feloszlatását, valamint 
az új választásokat követelte az általános titkos választójog alapján. 
Az utóbbi , a vármegyei és községi életben is tüstént keresztülviendő "". 
Ez elvileg magában foglalhatja a virilizmus felszámolását is, ha nem 
is esik róla szó. A főrendiház eltörlése azonban csak külön követelés 
lehet, de ez sincs felvéve a , legsürgősebb feladatok" közé. 

Az 5. pont tartalmazta az önrendelkezési jog biztosítását , országunk 
nem magyar ajkú népei számára", remélve, hogy a területi integri- 
tást , ezek az elvek nem veszélyeztetik, hanem , biztosabb alapokra 
helyezik". A nemzetiségek , kulturális és helyhatósági önkormányzata 
a lehető legmesszebbmenően kiépítendő . A konkrét nemzeti enged- 
mény, amelyet a kiáltvány Ígért, a kulturális és helyhatósági auto- 
nómiáig ment el. A nemzetiségek kiegyezésre hajló képviselői nemzeti 
területük részére saját országgyűlést és saját kormányt igényeltek — 
amikor még hajlottak a megegyezésre. A kiáltvány kibocsátói ebbe 
nem voltak hajlandók belemenni. Gátolta őket saját vonakodásuk és 
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talán még inkább a remélt kompromisszum a magyar , történelmi 
osztályok" konzervatív képviselőivel. Kerülték tehát, hogy kilátásba 
helyezzenek olyan nemzeti engedményt a más ajkú népeknek, amit 
Andrássyék, Apponyiék és Vázsonyiék semmiképp nem voltak haj- 
landók elfogadni. Viszont egyidejű megegyezés a bukott és csődbe ju- 
tott magyar monarchista hatalom , belátóbbnak" remélt képviselőivel, meg 
az önrendelkezést és egyenjogúságot követelő nemzetiségek képviselőivel is 
— kilátástalan vállalkozás volt és az is maradt. 

A kiáltvány 6. pontja az egyesülési, gyülekezési és sajtószabadság 
mellett állt ki, a 7. pont amnesztiát követelt a politikai elítéltek szá- 
mára. A 8. pont az ínség elhárítását sürgette. A 9. pont a , népet 
földhöz juttató" birtok- és szociálpolitikai reformokat meg a hazatérő 
katonák segítését tartalmazta. Ez a pont kilátásba helyezett valami- 
lyen tőkeellenes intézkedést is a következő fogalmazásban: ,,A túl- 
tengő tőkefelhalmozás megakadályozandó és közcélokra messzemenően 
igénybeveendő." Hogy mi tekintendő , túltengő " tőkefelhalmozásnak 
— ez természetesen meghatározásra várt. Bizonyos, hogy a hadigaz- 
dagokkal szembeni általános ellenszenv figyelembevételéről és felte- 
hetően a háborús jövedelmek megadóztatásának szándékáról van 
szó. 

A 10. pont a létrejövő ukrán, lengyel, cseh, délszláv és osztrák- 
német nemzeti állam elismerését mondta ki. A 11. pont megfelelő 
képviselők külföldre küldését tartotta szükségesnek, hogy a , művelt 
külföldön" kellő felvilágosító munkát végezzenek Magyarország érde- 
kében. Végül a 12. pont arról szólt, hogy Magyarország képviseleté- 
ben békeszerető és a népek közti barátságot támogató megbízotta- 
kat kell a békekongresszusra küldeni. Ez a pont állást foglalt a 
breszt-litovszki és a bukaresti béke semmissé nyilvánítása mellett. 
Az események ezeket már semmissé tették, ennek az állásfoglalásnak 
azonban Így is volt elvi jelentősége. 

E kiáltvány csatlakozásra hívta fel a programmal egyetértőket, s 
közölte, hogy csatlakozásukat a felhívást kibocsátó három párt köz- 
pontja fogadja el. Másnapra, október 27-re (mely vasárnapra esett), 
a kiáltvány kibocsátói gyűlést hirdettek az Országház előtti téren.:: 


k 


A Nemzeti Tanács Garami által , hatalmas proklamációnak " neve- 
zett kiáltványa a polgári reformpártok és a szociáldemokrata párt de- 
mokratikus átalakulást hirdető programja volt. Rendkívül nagy vissz- 
hangot keltett, s a nép döntő többségében azt a reményt ébresztette, 
hogy a színre lépő új politikai centrum habozás nélkül kezébe veszi 


12 A kiáltványt az október 26-i lapok publikálták. A már lemondott kor- 
mány még elrendelte a lapok elkobzását, amit részben végre is hajtottak, de ez 
már nem tudta meggátolni, hogy a kiáltvány országszerte ismertté váljék. 
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a hatalmat és kivezeti az országot válságos helyzetéből. A kiáltvány 
közvetlen forradalmi helyzetben látott napvilágot, s fogadtatását ez a 
körülmény döntően befolyásolta. Visszhangját illetően valóban , hatal- 
mas proklamáció " volt. I . 

A Nemzeti Tanács színrelépésének országos visszhangjáról Hajdu 
Tibor teljes joggal állapítja meg, hogy a , Nemzeti Tanácsot is 
meglepte" az a hatás, amelyet , megalakulásának puszta ténye a 
forradalmat váró népre gvakorolt".13 Megindult a különböző szerveze- 
tek és testületek csatlakozása. Országszerte kezdtek megalakulni a 
helyi nemzeti tanácsok. Némi késéssel a szociáldemokrata pártvezető- 
ség is felhívta a párt helyi szervezeteit, hogy kapcsolódjanak be e 
szervek megalakításába, illetve maguk is kezdeményezzék a helyi 
nemzeti tanácsok létrehozását. Farkas István, az MSZDP Központi 
titkára aláírásával október 29-én kelt az a levél, amelyet az ügyben 
a helyi pártszervezeteknek küldtek. ,,. . . szükségesnek tartjuk — ol- 
vasható a levélben —, hogy Önök az ottani politikailag nem kompro- 
mittált múltú polgársággal együtt alakítsák meg a Nemzeti Tanács helyi 
csoportját ".14 HZ 

A levél arra nem tért ki, hogy mi legyen, ha polgári elemek 
már megalakították a helyi nemzeti tanácsot, de a felhívás értelem- 
szerűen arra ösztönöz, hogy csatlakozzanak hozzájuk, igyekezzenek 
képviselőiket bejuttatni e szervekbe. Arra sem tért ki a levél, mit te- 
gvenek, ha a polgári elemek által alakított helyi nemzeti tanácsokban 
, kompromittált múltúak" is helyet foglalnak. Ösztönözhette őket, 
hogy az ilyen személyek ellen lépjenek fel, de ez csak feltételezés. 

A Nemzeti Tanács reformprogramját úgy szerkesztették meg, hogy 
nyitva maradjon az uralkodó körökkel való kompromisszumos meg- 
egyezés lehetősége. A kiáltvány azonban nem a kompromisszumos tö- 
rekvéseket propagálta, hanem a változás szükségességét. Egyrészt a forra- 
dalmi erők fellépéseit serkentő s a monarchista hatalom erőinek to- 
vábbi bomlását gyorsító hatása, másrészt a Nemzeti Tanács vezetői- 
nek kompromisszumos megoldásra való készsége és ilyen jellegű kísér- 
letejnek folytatása — eltérő irányú volt. 


13 Hajdu Tibor : Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom. 
40. o. 

u MMIVD 5. k. Szikra 1956. 272. o. — Az október 24-i pártválasztmány 
Pogány József javaslatára azt is elhatározta, hogy megalakítják a Munkástaná- 
csot. Varkas levele erről hallgat; tartózkodik attól, hogy munkástanácsok alakí- 
tását ösztönözze. Küldtek viszont levelével egvütt a helyi nemzeti tanácsok 
alakítására felhívó röpirattervezetet, amelynek mielőbbi helyi kinyomtatását 
ajánlották. Tekintve, hogy 31-re virradóra a forradalom diadalmaskodott, a röp- 
iratok kiadására már aligha kerülhetett sor. Annál inkább gyűlésekre, amelveket 
a levél szintén nyomatékosan ajánlott. 


22 


Garamiék részvétele a további megegyezési kísérletekben 


Október 26-án délelőtt — tehát a Nemzeti Tanács megalakulását 
hírül adó és reformprogramját ismertető kiáltvány megjelenésének 
napján — felkereste Károlyi Mihályt a Magyar Bank!5 vezérigazga- 
tója, Krausz Simon. Előadott egy kompromisszumos javaslatot — Írja 
könyvében Károlyi —, amelyet ő , több demokratikus gondolkodású 
politikussal beszélt meg, és amelyhez azok közül is többen hozzájárul- 
nának, akik eddig az én kormányelnökségemben nem tudtak meg- 
egyezni". A javaslat lényege: elfogadják Károlyi Mihályt miniszter- 
elnöknek, miniszternek Batthyány Tivadar grófot és Lovászy Mártont 
a Károlyi-pártból, továbbá a szocialista Garamit és Kunfit, meg a ra- 
dikális Jászit is, viszont a honvédelmi, a pénzügyi és az igazságügyi 
tárca Andrássy-párti politikusoké lenne. A Monarchia külügyminisz- 
tere Andrássy marad. ,,A tervet tudomásul vettem — közli Károlyi —, 
és Krausz Simon azzal búcsúzott tőlem, hogy délutánra illetékes 
helyről választ fogok kapni." Délután felhívta őt sógora, Pallavicini 
György őrgróf, és megismételte a Krausz Simon által mondottakat. 
Károlyi neki is azt válaszolta, hogy a tervet keresztülvihetőnek 
tartja és bizonyosra veszi, hogy , ebbe a Nemzeti Tanács intéző bi- 
zottsága bele fog menni". Érintkezésbe került Hunyady József gróf 
főudvarmesterrel is, aki közölte vele, hogy ismeri a tervet, s , abba a 
király csakugyan beleegyezett ".!§ 

A Krausz Simon és társai által ajánlott terv nyilván azoknak a 
konzervatív nagytőkés és nagybirtokos csoportoknak a kompromisszu- 
mos javaslata, akik nem tartották helyesnek továbbra is elzárkózni 
Károlyi Mihály kormányelnöksége elől s úgy vélték, hogy a javasolt- 
nál kedvezőbb kompromisszumra többé nem számíthatnak. Eszerint 
a nevezett három tárca és a külügy vezetése lenne Andrássy-pár- 
tiak kezében; tehát a hadügy, a pénzügy, a külügy és az igazságügy. 

Hatalmi szempontból jelentős a belügyi tárca is, de ezt Krausz, 
Pallavicini és társai most nem igényelték Andrássy-pártiak számára. 
Talán azért, mert túl sok lett volna a belügyi tárcát is igényelni? 
Vagy talán azért, mert úgy vélték, erre a tárcára hárul a fő feladat, 
hogy meggátolja a forradalom kirobbanását, s politikailag jobbnak 
látták, ha ezen a területen a Nemzeti Tanács képviselője tölti be a 
fő irányító szerepet? Valószínűleg mindkét körülményt mérlegelve 
tartózkodtak a belügyi tárca igénylésétől. 

A Pallavicinivel és Hunyadyval folytatott beszélgetés után Károlyi 
sürgősen magához hívatta pártjából Batthyányt és Lovászyt, továbbá 
a szövetséges pártokból Kunfit és Jászit. , Rövid tanácskozás után 
egyhangúlag abban állapodtunk meg — írja —, hogy bár fontos tár- 


1 A Magyar Bank ekkor a három legnagyobb budapesti bank egyike volt, 
elnöke gróf Károlyi Imre. E bank vette fel később az Angol— Magyar Bank 
nevet. 


16 Károlyi Mihály id. mű, 355., 356. o. 
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cákat kell a Nemzeti Tanácsnak kiadnia, e kompromisszumot elfogad- 
juk, nehogy rajtunk múljék egy békés megegyezés lehetősége." 

Csakhamar megérkezett Károlyiért az udvari autó, amely kivitte 
őt Gödöllőre, újabb királyi audienciára. (IV. Károlyt ugyanis a szeren- 
csétlen debreceni látogatás után nem Budára, hanem a gödöllői kas- 
télyba vitték és ott fogadta nagy számban a politikusokat.) 

A gödöllői kastélyban nyüzsögtek a különböző politikusok, akiket 
jórészt Andrássy és társai szerveztek oda királyi audienciára. Ott vá- 
rakozott Hadik János gróf is, Andrássyék kormányelnök-jelöltje. 
Károlyiban ismét feltámadt a kétely, vajon kit is akar a király kine- 
vezni, illetve kit fognak vele kineveztetni. IV. Károllyal folytatott 
beszélgetése nyomán, amelyet a délelőtti kompromisszumos terv alap- 
ján folytatott, úgy látta, hogy az uralkodó hajlandó őt elfogadni, 
hiszen már nagyon muszáj. Károlyi ajánlatára a király fogadta Ga- 
ramit és Kunfit, valamint Jászit is. Feltételezhető, Károlyi ezt azért 
kérte, hogy valamelyest ellensúlyozza azokat, akik az ő kormányel- 
nöki kinevezése, s egyben Krausz Simonnak és társainak kompro- 
misszumos terve ellen nyilatkoznak. Így került sor arra, hogy a 
Monarchia végnapjaiban az utolsó magyar király az ország történeté- 
ben először kegyeskedett fogadni az MSZDP két vezetőjét, hogy meg- 


hallgassa őket. 
k 


A két szocialista vezetőt együtt fogadta az uralkodó október 26-án 
este. A Népszava másnapi száma erről a következőt Írja: Garami és 
K unfi kifejtették a királynak, hogy , az ország jövőjének megmentése 
csak olyan politikával lehetséges, amely kifelé a gyors békét, befelé 
pedig az azonnali radikális demokratizálást biztosítja ". Ezt csak olyan 
politikusok biztosíthatják, , akik a régi rendszerrel nem kompromit- 
tálták magukat. Kérték a királyt, hogy gyorsan határozza el magát 
erre az uj irányzatra", különben a félmegoldásos kisérletek , menthe- 
tetlenül az anarchia felé sodorják az állapotokat". Sürgették Károlyi 
Mihály kormányfői kinevezését. 

A Krausz Simonnak és társainak aznap délelőtti kompromisszumos 
terve, ha Andrássyék is elfogadják — félmegoldási kísérlet lett volna. 
Délután, a Károlyi által összehívott sürgős megbeszélésen, amelyen 
Kunfi vett részt, egyhangúlag a kompromisszumos terv elfogadása 
mellett foglaltak állást. Az esti gödöllői audienciáról szóló közlés sze- 
rint pedig Garami és Kunfi együtt óvta a királyt a félmegoldást 
kísérletektől. Valóban ettől óvták, ha a Krausz Simonék kompromisz- 
szumos javaslatát mégis támogatták? Vagy inkább csak attól óvták 
őt, hogy Károlyi kormányelnöki kinevezését halogassa ? 

Garami hasonlóan, de némi árnyalatnyi különbséggel tájékoztat 
könyvében a királlyal közölt álláspontjukról. , Megmagyaráztuk neki 
— írja —, hogy az ország számára is, de az uralkodóház számára 
is egyetlen menekülés van, ha gyorsan és energikusan szakítanak az 
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eddigi kül- és belpolitikai rendszerrel." Lefestették előtte , az ország 
népének forradalmi hangulatát" és kifejtették, hogy , minden további 
habozás és kísérletezés súlyos veszedelmeket rejt magában, és hogy csak 
abban az esetben van remény a teljes összeomlás és a forradalom 
elkerülésére, ha a király rászánja magát egy teljesen egységes Károlyi- 
kormány kinevezésére". Az uralkodó , megköszönte előadásainkat, de 
egyetlen szóval sem nyilatkozott terveiről" .17 

Garamiék tehát meg akarták győzni a királyt, hogy az uralkodóház 
számára is az a lehetséges menekvés, amit ők ajánlanak. Ez nem meg- 
lepő. Ha vele akarnak egyetértésre jutni, akkor ilyen magyarázattól 
remélhetnek több sikert. 

De mit jelent a , teljesen egységes Károlyi-kormány" ? A délelőtti 
Krausz Simon-féle kompromisszumos terv elhárítását? Ebben az eset- 
ben keresztezik Károlyi Mihály erőfeszítéseit az ellentétek kompro- 
misszumos áthidalására, ez pedig teljesen valószínűtlen. Valószínűbb, 
hogy a , teljes egység" igénye a Nemzeti Tanács programjának elfoga- 
dását rejti magában. Garami azonban nem nyújt világos képet erről. 

Az október 26-i esti gödöllői audiencia után Károlyi Mihály a király 
felszólítására ott maradt, majd az uralkodó különvonatán Bécsbe 
utazott. Feltételezte, hogy Bécsben megtörténik kormányfői kineve- 
zése, leteszi az esküt a király kezébe, miniszterelnökként folytatja a 
szükséges tárgyalásokat, s tér majd vissza Budapestre. 27-én reggel 
érkeztek az osztrák fővárosba. Károlyi délután 3-ig hiába várt, hogy 
a király hívassa, s utolsó telefon-érdeklődésekor látta, hogy megjelené- 
sét már nem kívánják, csúnya játékot űztek vele. Ekkor visszautazott 
Budapestre. Kormányfői kinevezését, valamint Krausz Simonék 
kompromisszumos tervét — Andrássyék, Tiszáék és társaik közös 
erővel meghiúsították. 

Károlyi Mihály József főherceggel együtt utazott Budapestre. 
Az utóbbit az uralkodó azzal bízta meg, hogy az ő képviseletében 
(mint , homo regius"") alakítsa meg az új kormányt. 

Ezalatt, vasárnap délután, megtartották a Nemzeti Tanács nagy- 
gyűlését a Parlament előtti téren; százezres tömeg vett részt rajta. 
A rendezők úgy vélték, hogy Károlyi Mihály kinevezett kormányfő- 
ként tér vissza, s ez mérsékelte a gyűlés hangulatát. 

A nagygyűlés első szónoka gróf Batthyány Tivadar volt, aki a Nem- 
zeti Tanács programjáról beszélt. Azt is hangsúlyozta, hogy meg akar- 
ják szüntetni azoknak a , klikkuralmát", akik , a király és a nép közé 
állnak". A Nemzeti Tanács ,,a királlyal együtt akar haladni, de a nép- 
jogok útján". Vagyis az általa is remélt kompromisszumos megegyezés 
szellemében beszélt. Utána Lovászy Márton szólt a tömeghez, hang- 
súlyozta, hogy milyen súlyos a helyzet. , Az ellenség már a határunkon 


17 Garami Ernő 1d. mű, 17., 18. o. 
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áll" — mondotta, s arra hívta fel a népet, hogy tömörüljön a Nemzeti 
Tanács köré.18 

Lovászy után Garbai Sándor következett. Magyarázta, hogy a szo- 
ciáldemokrata párt miért vesz részt a Nemzeti Tanácsban. Azért 
— mondotta —, , mert az abban egyesült pártoknak meggyőződése, 
hogy haladéktalanul minden feltétel nélkül meg kell kötni a békét, 
mert a béke megkötése nem lehet ránk nézve gyalázatosabb, mint a 
háború folytatása, amely csak az osztályuralom politikájának kedvez. 
Azért veszünk részt a Nemzeti Tanácsban, mert az a meggyőződésünk, 
hogy a szociáldemokrata párt hatalmas erejével le kell győznünk az 
osztályuralmat. "1 

Jászi Oszkár beszédében azt hangsúlyozta, hogy pusztulnia kell a 
feudalizmusnak. Ő is sürgette a rögtöni békét és a nemzetiségekkel 
való megegyezést is. Fényes László felszólította az embereket, hogy 
este 9-kor jöjjenek el a nyugati pályaudvarra üdvözölni az érkező 
Károlyi Mihályt.? 

A szónokok hangja nem jutott el a távolabb állókhoz ; még nem volt 
ismert az a technika, amely lehetővé tette volna nagy terek felszere- 
lését hangszórókkal. A fő szónokokon kívül felléptek a tér más részein 
mások is. A tér egyik oldalán Pogány József beszélt, egy másikon 
Ladányi Szeréna, a szocialista nőmozgalom egyik vezetője. Pogány 
követelte, hogy a Nemzeti Tanács vegye át a kormányt, leplezze le 
, azokat a grófi és udvari intrikákat, amelyek megakadályozzák a nép- 
kormány megalakítását . Ladányi Szeréna a nők követeléseiről és a 
küzdelemben való részvételéről beszélt.?! 

A tömegeket a közeli forradalmi változás reményteljes érzése uralta. 

Estére tízezrek gyülekeztek a nyugati pályaudvarnál, hogy köszönt- 
sék a hazaérkező Károlyi Mihályt. Ekkor már hírét vették, hogy 
a király nem nevezte ki őt kormányfőnek. Köszöntése ismételt viharos 
tüntetés volt mellette, s egyidejűleg József főherceg ellen, akit bujtatva 
kísértek ki a pályaudvarról. 

A tüntető tömeget arra szólították fel, hogy másnap este jöjjenek a 
Gizella (a mai Vörösmarty) térre, a Károlyi-párt székháza elé, ott 
majd közlik velük a Nemzeti Tanács határozatát a további lépések- 
ről.?? 

Ilyen körülmények között folytatódtak másnap, október 28-án a 
kormányalakítási tárgyalások József főhercegnél, ki még e nap délután- 


18 Az Est, 1918. október 29. — A Népszava tudósítása Batthyány beszédéből 
kihagyta a királlval való együttműködésről szóló kijelentést. 

1w Népszava, 1918. október 29. — Az Est tudósítása szerint Garbai így fogal- 
mazott: , akármilyen béke sem lehet gyalázatosabb, mint a háború folytatása". 
A Népszava tudósításából az , ak ármilyen béke sem" szavakból csak a , béke" 
maradt meg. 

10 Az Est 1918. október 29. 

2 Népszava, 1918. október 29. 
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ján fogadta Garamit és Kunfit is. A Népszava október 29-i keddi 
száma adott hírt erről a találkozóról. 

A Népszava közlése szerint Garamiék kijelentették a főhercegnek, 
hogy a Nemzeti Tanács kiáltványában kinyilvánított program , az 
a minimum, amelyet a szociáldemokrata párt ma még elfogad, de két 
hét múlva ez is kevés lesz". A köztársaság követelése ugyanis roha- 
mosan terjed, s egyre nehezebb kitérniük előle. A tudósítás nem közli, 
hogy ezt megmondták a főhercegnek, de az olvasók feltételezhették, 
hogy erről lehetett szó. 

. A lap szerint Garamiék követelték Károlyi Mihály azonnali kor- 
mányelnöki kinevezését. Kijelentették, hogy a szociáldemokrata párt 
kész , anélkül, hogy a kormányban részt venne, a program keresztül- 
vitelében minden erejével támogatni ezt a kormányt, ha benne egyéni- 
leg megbízható, politikailag nem kompromittált és demokratikus gon- 
dolkodású szakemberek volnának a miniszterek, a Károlyi-párt és a 
Radikális Párt tagjai mellett". Egy ilyen, , a szociáldemokrata párt 
támogatását kívülről megkapó Károlyi-kormány ellen a konzervatív 
ellenállás sem volna olyan nagy, mint Károlyi olyan kabinetje ellen, 
amelyben a szociáldemokraták is helyet foglalnak". Siessenek, mert 

, Órák kérdése csak oly események elkövetkezése, amelyekért senki 
sem vállalhat felelősséget". 

Garami könyvében némileg többet közöl erről a találkozóról. Meg- 
mondták a főhercegnek — írja —, szerencsétlen dolognak vélik, hogy 
őneki, a tábornok-főhercegnek adott az uralkodó megbízást a ,,poli- 
tikai válság elintézésére". Figyelmeztették, hogy , minden olyan kísér- 
let, amely a baloldali pártok kirekesztésével akarná a válságot megol- 
dani, még akkor is súlyos kudarcba fulladna", ha a Nemzeti Tanács 
programjának, vagy e program nagy részének kisajátításával történ- 
nék. , Kifejtettük előtte — írja —, hogy egy-két hét előtt az ilyen 
megoldás esetleg még eredményre vezetett volna, mert akkor a sze- 
mélyi garanciák kérdése még nem volt olyan fontos és a baloldali pár- 
tok a program kedvéért szívesen deferáltak volna személyi kérdések- 
ben. Most már azonban az ország népének hangulata annyira izgatott, 
és a királynak még a legutóbb is tanúsított magatartása annyira föliz- 
gatta a tömegeket, hogy most már a békés kibontakozás csakis úgy 
képzelhető, ha nemcsak a baloldali pártok programja alapján törté- 
nik, hanem garanciaképpen a végrehajtást is ezek a pártok vállalják 
Károlyi vezetésével. . . " Hozzátették, hogy ,,a szociáldemokrata párt 
az ilyen kormányban sem óhajtana részt venni", de kötelezné magát, 
hogy azt , minden erejével" támogatja. , Figvelmeztettük József fő- 
herceget arra is — Írja —, hcgy ezzel a megoldással se késlekedjenek, 
mert úgy lehet, hogy esetleg napok múlva már ez a megoldás sem fogja 
kielégíteni a tömegeket és kereken megmondtuk neki, hogy most már 
egyenesen a dinasztia trónjáról van szé." A főherceg kérdéseiből , ,bizo- 
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nyos informáltság és érdeklődés látszott. Konkrét nyilatkozatot azon- 
ban nem tett terveiről. "? 

Garami nem közli, mi az a , bizonyos informáltság ", amit a főher- 
cegnél észleltek. Ugyancsak nem közli, miért került szóba, hogy a bal- 
oldali pártok kirekesztésével, de programjuk kisajátításával alakí- 
tandó kormány , egy-két hét előtt " esetleg eredményre vezetett volna. 
Ennek azonban más magyarázata nem lehet, csak az, hogy Garamival 
is tárgyaltak ilyenfajta megoldásról, s erről a főherceg is tudott. 

A személyi ügyekben való deferálás fő kérdése az volt, hogy lemon- 
danak-e Károlyi Mihály kormányelnöki kinevezéséről. Ismeretes, hogy 
Károlyi nem volt hajlandó meghátrálni, s ebben pártja is, a Radikális 
Párt is támogatta. Bizonyos, hogy az MSZDP pártvezetőségéből 
Kunfi ellenezte volna az ilyen deferálást, viszont Garami közlése azt 
tanúsítja, hogy ő , egy-két hét előtt " még készséget mutatott ilyen 
megoldáshoz. Innen eredhetett Andrássynak az a téves számítása, 
amit Károlyinak erről mondott, s amit fentebb említettem. József 
főhercegnél viszont Garami és Kunfi együttesen hangsúlyozta azt, 
hogy a trón sorsa forog kockán, ha tovább haboznak Károlyi Mihály 
kinevezésével. 

S mi az oka annak, hogy a szociáldemokrata párt nem kívánt részt 
venni a Károlyi Mihály vezetésével létesítendő, általa 15 sürgetett új kor- 
mányban? 

A Népszava közleményében az olvasható indokként, hogy ha a szo- 
ciáldemokraták nem vesznek részt a Károlyi-kormányban, akkor vele 
szemben , a konzervatív ellenállás sem volna olyan nagy, mint Károlyi 
olyan kabinetje ellen, amelyben a szociáldemokraták is helyet foglal- 
nak ". A konzervatív köröket azonban nem az izgatta, részt vesznek-e 
Garamiék az új kormányban, hanem az, hogy a kormány vezetése 
Károlyi Mihály kezében lesz-e! Az MSZDP vezetősége ezt nagyon jól 
tudja, s Garami a könyvében nem is hivatkozik rá. Amit a Népszava 
indokként említ — az kitérés a válasz elől. 

Garami közlése szerint amikor látták, hogy , az ellentábor csökönyös 
ellenállása folytán a válság Károlyi Mihály kineveztetése nélkül nem 
oldható meg. . . akkor szükséges volt a párt fórumainak tájékoztatá- 
sa". Tehát ameddig úgy vélték, hogy a válság Károlyi kormányelnöki 
kinevezése nélkül is , megoldható", addig nem kellett dönteniük a kor- 
mányban való részvétel kérdésében. Amikor viszont más megoldás már 
nem maradt, állást kellett foglalni a dologban. 

A Pártválasztmány ülését október 24-én tartották, rögtön azután, 
hogy 23-án a késő esti tanácskozáson Károlyi javaslatára elhatároz- 


23 Garami Ernő id. mű, 25—26. o. 
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ták: nem halasztják tovább a Nemzeti Tanács megalakítását és színre- 
lépését. Az MSZDP vezetősége szükségesnek tartotta, hogy a Párt- 
választmánnyal hagyassák jóvá a szociáldemokrata párt részvételét 
a polgári reformpártokkal közös testület létesítésében. A kongresszusi 
határozat ugyanis kimondta, hogy a párt együttműködhet a polgári 
reformpártokkal, de nem léphet velük formális szövetségre. Most pedig 
ilyen testület létesítése került napirendre, mégpedig a hatalom átvéte- 
lének az igényével. 

A pártvezetőség egységes volt abban, hogy a pártnak észt kell 
vennie a Nemzeti Tanács létrehozásában. Ám a pártvezetőség ,, na- 
gyobbik fele amellett foglalt állást, hogy ha a helyzet valóban kiélese- 
dik és Károlyi kineveztetése és a válság megoldása csakugyan a szociál- 
demokrata párt álláspontján fordulna meg, akkor hajlandó a kormány- 
ban aktív szerepet vállalni. A kisebbség azon az állásponton volt, hogy 
még ilyen kényszerhelyzetben sem szabad a kormányban részt ven- 
nünk , Károlyinak azonban minden támogatást meg kell ígérni. Meg- 
bízták Garamit, hogy a Pártválasztmányon fejtse ki a kormányban 
való részvételt helyeslő, Weltnert pedig azzal, hogy mondja el a rész- 
vételt ellenző álláspontot. 

Garami a Pártválasztmány ülésén kételyekkel fűszerezve képviselte 
a kormányban való részvétel melletti véleményt. , Utaltam arra — 
írja —, hogy esetleg már néhány napon belül arra a problémára kell 
választ adnunk, vajon... a párt vállaljon-e aktív részt abban a kor- 
mányban, amely saját követeléseinket lesz hivatva megvalósítani." 
Felvetette a sajátságos szónoki kérdést: ,, a magyar munkástömegek 
érettek-e arra, hogy a párt egyetlen ugrással, minden átmenet nélkül, 
az utcáról a miniszteri székekben teremjen?" 

Mit jelent a , minden átmenet nélkül, az utcáról a miniszteri szék- 
be"? Nyilván azt, hogy a pártnak még parlamenti képviselete sincs, 
tehát képviselői az , utcáról" kerülnének a kormányba. S nem a várható 
politikai nehézségek miatt húzódoztak ettől, ha húzódoztak, hanem 
Garami szerint amiatt, vajon , érettek-e" a munkások arra, hogy 
Garami vagy Kunfi miniszter legyen! 

Weltner kifejtette a kormányban való részvételt elutasító álláspon- 
tot. , Az ő fejtegetései — írja Garami — erős visszhangra találtak, és 
ha abban a pillanatban szavazni kellett volna, kérdéses, hogy kapott 
volna-e a pártvezetőség felhatalmazást a kormányban való részvé- 
telre. :5 Vagyis azért vitték ezt a vitatott kérdést a Pártválasztmány 
elé, mert már dönteni kellett az ügyben, de döntést ekkor még nem 
hoztak. 

Buchinger , Tanúvallomás" című munkájában szintén említi a vitát, 
belépjen-e a párt a kormányba, ha erre felszólítják. ,, A tanácskozások 
egyik legfontosabb kérdése az volt — Írja —, mi történjék abban az 


36 Garami Ernő id. mű, 20—21. o. 
3 Uo. 21— 22. o. 
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esetben, ha olyan kormány alakul, amely a szociáldemokrata pártot 
is a kormányzatban való részvé -elre felhívja? Ezt a kérdést úgy is meg 
lehetne formulázni, hogy állan lóan, éjjel-nappal azon tanakodtunk, 
vajon hogyan lehetne elkerülni — a kikerülhetetlent?? . . . 

Emlékezetem szerint a legtöbben a legnagyobb erőfeszítéssel hada- 
koztunk és tiltakoztunk a kormányban való részvétel terve és gondo- 
lata ellen. ?e 

Buchinger közléséből nem derül ki, hogy ez a vita csak a Károlyi- 
kormányban való részvételről folyt-e, avagy egy Andrássy-féle kombi- 
náció esetében is. Garami közlése azt valószínűsíti, hogy kezdetben szá- 
moltak az utóbbi lehetőséggel is. Bizonyos azonban, hogy a pártvá- 
lasztmányi vita egy Károlyi-kormányban való részvételről folyt. Arról 
Buchinger semmit nem ír, hogy miért hadakoztak a kormányban való 
részvétel ellen. 

Weltner szintén említi könyvében, hogy nem kívánták a szociál- 
demokrata párt részvételét a létesítendő kormányban, de hogy miért, 
arról ő sem ír semmit.?? 

A tényleges ok aligha lehet más, mint Garamiék aggodalma amiatt, 
hogy a felszabaduló forradalmi erők a demokratikus politikai jogok 
megszerzésével együtt megnövekedett lendülettel fogják .sürgetni a 
messzemenő társadalmi változásokat is, és ennek következtében 
szembekerülnek az új kormánnyal. Milyen módon segítsék Garamiék 
mérsékelni a földműves szegények földosztást sürgető megmozdulá- 
sait, és leszerelni a proletár tömegek szocialista átalakulást követelő 
fellépéseit " Kormányon kívül támogassák-e a demokratikus kormányt, 
elhárítva maguktól vagy legalább jelentősen csökketve a közvetlen 
felelősséget, avagy vegyenek-e részt a kormányban, vállalva a fokozot- 
tabb politikai felelősséget a tömegek további forradalmi megmozdulá- 
sának leszerelésében ? 

A pártvezetőség többsége úgy vélte, hogy célszerűbb lenne az adott 
helyzetben kitérni a kormányban való részvétel elől. A kormányon 
kívül maradás különösen akkor lehetett nagyon határozott álláspont- 
juk, amikor az Andrássy-kormány kombinációjával számoltak mint 
lehetőséggel. Nagyon is érthető, ha egy olyan kormányban, amelyben 
a vezető szerep Andrássyéké, nem akartak részt venni, s ennek azzal 
is nyomatékot adtak, hogy a rendkívül feszült helyzetben még egy 
Károlyi vezette kormányba sem kívántak belépni. Teljesen hitelt ér- 
demlő ugyanakkor Garami közlése arról, hogy Károlyi Mihály szüksé- 
gesnek vagy éppen nélkülözhetetlennek tartotta részvételüket a kor- 


2 Buchinger Manó: Tanúvallomás. Népszava, 1936. 80. o. 
17 Weltnevy Jakab: Forradalom, bolsevizmus, emigráció. A szerző kiadása. 
Budapest, 1929. 47. o. 
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mányban. Hogy Károlyi a szociáldemokraták nélkül nem is volt haj- 
landó kormányt alakítani — ez mégis egyoldalú közlés. ; 

Amikor József főherceg meghallgatta Garamiékat, éppen azzal 
kísérletezett, hogy egy Andrássy-féle kombináció szerinti kormányt 
hozzon tető alá Hadik gróf vezetésével. Hadik is tárgyalt Garamiék- 
kal, akik elhárították az együttműködési ajánlatot. A helyzet már na- 
gyon kritikus volt, s ez október 28-án este véres összecsapásban nyil- 
vánult meg. Ekkor volt az emlékezetes , lánchídi csata". 

E nap estéjén az előző napi pályaudvari felhívás nyomán nagy töme- 
gek gyűltek össze a Gizella-téren a Károlyi-párt székháza előtt. A szék- 
ház ablakából szenvedélyes beszédek hangzottak el, amelyben ostoroz- 
ták a hatalomhoz ragaszkodó reakciós köröket. Innen indult el a tö- 
meg, hogy felmenjen a várba, s követelje József főhercegtől Károlyi 
Mihály kormányfői kinevezését. A Lánchídnál a karhatalom sortűzzel 
akadályozta meg továbbhaladásukat. 

A lánchídi vérengzés ismertté vált áldozata: három halott és 50 
sebesült. 3 [ 

A három halott — három munkás. 

Az 50 sebesült közül, akikről a lapok megemlékeztek, 24 a munkás, 
közülük tízen 25 éven aluliak, hatan 25—35 év közöttiek és nyolcan 
35 év felettiek. Középiskolai tanuló hat, egyetemi hallgató öt volt 
a sérültek között. Kereskedő szintén hat; valószínűleg kereskedősegé- 
dek — közülük hárman 18—22 évesek —, az újság azonban nem közli, 
hogy az illetők alkalmazottak-e vagy önállóak. Megsebesült négy 
tisztviselő, egy ügyvéd, egy fiatal színész, egy szolga, egy orosz hadi- 
fogoly, egy háztartásbeli fiatalasszony. A három sebesült nő közül kettő 
munkáslány. A legfiatalabb sérült két 14 éves fiú, az egyik tanuló, 
a másik egy szerelőinas. A legidősebb sérült egy 53 éves napszámos.?? 

A lánchídi vérengzés rendkívüli felháborodást váltott ki. A helyzet 
robbanásig feszült, s a nép cselekvést sürgetett. A Nemzeti Tanács fel- 
hívta a főváros munkásságát és polgárságát, hogy a vérengzés elleni 
tiltakozás jeléül 29-én délelőtt fél órára hagyják abba a munkát és zár- 
ják be az üzleteket. Ez meg is történt, s e tiltakozó akció kiterjedt 
a külvárosokra is, amelyek akkor nem tartoztak a fővároshoz. j 

A délelőtti megmozdulások 29-én általában nem lépték túl a fel- 
hívásban jelzett kereteket. Az utcai tüntetések azonban folytatódtak, 
s a Soroksári úti Fegyver- és Gépgyár munkásai messzebb menő lépésre 
szánták el magukat, olyanra, amit sem a szociáldemokrata pártveze- 
tőség, sem a Nemzeti Tanács vezetői nem kívántak : felfegyverkeztek! 

A most készülő gyártörténet?? ismerteti az 1918. október 29-én 


18 Károlyi Mihály nem említi könyvében, hogy vitáznia kellett Garamival 
a kormányban való részvételük ügyében, s hogy a szociáldemokraták részvétele 
nélkül nem lett volna hajlandó kormányt alakítani. 

2 Az Est, 1918. október 30. KN 

30 Szerzője Reiner Róbert, aki a gyárvezetőség megbízásából kutatta fel a 
gyáriak segítségével a nevezetes üzem történetét. I 
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lezajlott eseményeket. A félórásnak hirdetett tiltakozó sztrájk rend- 
kívül feszült hangulatú gyári gyűléssel kezdődött, amelyet a bizalmi 
testület már előzetesen megszervezett. Percek alatt több ezren gyűltek 
össze az igazgatóság épülete előtti térségen. Az egyik főbizalmi, 
Andrásinak hívták, szenvedélyes szavakkal ítélte el a lánchídi véreng- 
zést, a háborút, az egész monarchista hatalmat, s kijelentette : , A mun- 
kásságnak fel kell! készülnie arra, hogy minden eshetőségre megvédel- 
mezze magát." 31 Beszéde nyomán a munkások behatoltak a gyár fegy- 
verraktárába és onnan Frommer-pisztolyokat és mannlichereket vit- 
tek el nagy tömegben. Sokan azonnal kivitték a gyárból, a közelebb 
lakók a lakásukra vagy máshová. Ebben részt vettek asszonyok és 
lányok is, a gyár dolgozóinak jelentős része ugyanis nő volt. A szakasz- 
nyi gyári karhatalom passzív maradt, parancsnokuk dermedten nézte, 
hogy mi zajlik le. 

, A déli szünet kezdetén — olvasható a Népszava tudósításában — 
megpróbálták a munkásokat megmotoznt, és akiknél Mannlicher-puskát 
találtak, azoktól elszedték azokat"; pisztolyokat nem vettek el. 

Nyilvánvaló, hogy a puskákat nem személyes motozások, hanem a 
munkahelyek, illetve a műhelyek közvetlen ellenőrzése során találhat- 
ták meg; pisztolyokat könnyebb volt elrejteni és a kutatást végzők 
könnyebben tudták esetleg szándékosan is látatlanul hagyni. Minden- 
esetre tény, hogy a raktárakból elvitt fegyverek egy részét, mindenek- 
előtt a műhelyekbe került puskák egy részét elvették a munkásoktól. 

Délután , katonák, csendőrök, rendőrök vonultak a gépgyár telepé- 
re — Írja a Népszava —, amelynek több pontját megszállták, attól 
tartva, hogy a munkásság zavargásokban fog kitörni" .3? 

E félelmük forrása egyrészt bizonyára az volt, hogy az üzemben dol- 
gozó munkásoknál számottevő fegyver maradt töltényekkel egvütt, 
amelyeket vonakodtak visszaadni. Az üzem körülzárását még egy 
körülmény magyarázhatja. Utasították a rendőrséget, hogy járják 
végig a munkások lakásait és szedjék össze az elvitt fegyvereket. Ag- 
gódhattak tehát amiatt is, hogy a munkáslakásokban történő rendőri 
kutatások híre kiválthatja az üzembeliek valamilyen akcióját. 
A rendőrség azonban nem hajtotta végre a házkutatási parancsot.$5 


n A Népszava 1918. október 30-i száma röviden tudósít a Fegyvergvárban 
történtekről, ismerteti Andrási főbizalmi beszédét 15, nevének említése nélkül. 

33 Népszava, 1918. október 30. 

53 Szántó Béla még 1920-ban megjelent brosúrájában Írja: , A rendőrség 
megbízást kapott, hogy tartson házkutatást a fegyvergvári munkások lakásán. 
Nagy pénzjutalmat és szolgálati kitüntetést helyeztek kilátásba sikeres eljárás 
esetén, azonban a rendőrség remegett a munkásság bosszújától az előző napi 
vérfürdő után, megtagadta az engedelmességet és a Nemzeti Tanácshoz csatla- 
kozott." (Szántó Béla : Forradalmi mozgalmak 1918-ban. A Kommunista Inter- 
nacionálé kiadása, Moszkva, 9— 10. o.) 

A diadalmas forradalom könyve" című gyűjtemény (Szerk. : Gellért Os-kár. 
Légrádi kiadás, Budapest, 1918.) összefoglalót közöl az eseményekről. Ebben 
olvasható: , Szűcs János államrendörségi detektívfelügyelő kedden délután 
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Eközben a , rendcsinálással " nem boldogulók a Nemzeti Tanácstól 
kértek segítő közbelépést. Erről Károlyi Mihály a következőt írja: 
, : Egy ízben jelentették, hogy a Soroksári úti Frommer-fegyvergyár 
munkásai föllázadtak és a fegyvereket és pisztolyokat szétosztják 
egymás közt. A munkások elsáncolták magukat a gyárban, amelyet 
katonaság vett körül. Mind a rendőrség, mind a katonák részéről a 
Nemzeti Tanácshoz fordultak és könyörögtek, hogy mi csináljunk ren- 
det, akadályozzuk meg a vérfürdőt. Autóba ültem, és Landler Jenő- 
vel, késő este, a helyszínen sikerült lecsillapítani a katonákat, majd a 
munkásokat is. 34 

Károlyiéknak bizonyára a csendőr- és rendőrtiszteket kellett lecsil- 
lapítaniuk és nem a legénységet, amelynek készsége az esetleges tűz- 
parancs teljesítésére már nagyon is kétséges volt; ez valószínűleg 
nyomatékos körülményként játszott szerepet abban, hogy — a Nem- 
zeti Tanácshoz fordultak segítségért. Károlyi arról nem ír, hogy mi- 
lyen módon sikerült lecsillapítani a katonákat, majd a munkásokat is. 
Figyelemre méltó azonban, hogy a számára szokatlan ügyben Landler- 
től kért segítséget és vele ment a Fegyvergyárba. 

Két idős munkás visszaemlékezése szerint Károlyinak és Landlernek 
a gyárba érkezése után is tartottak egy munkásgyűlést, amelyen mind- 
ketten beszéltek, arra hívták fel a munkásokat, hogy adják vissza a 
fegyvereket. A két visszaemlékező azonban ezt társaitól hallotta, mert 
ezen a gyűlésen ők nem vettek részt. S hogy e felszólítást mivel indo- 
kolta Károlyi és miképpen magyarázta Landler, erről nem tudtak sem- 
mit sem mondani. Ami az eredményt illeti, a gyártörténeti kézirat 
szerint a munkások , csak tessék-lássék adták vissza a puskák egy ré- 
szét, a pisztolyok szinte mind náluk maradtak" .:5 Károlyi és Landler 
itteni fellépéseinek indokát, úgy vélem pontosan kifejezi Hajdu Tibor 
következő megállapítása : , Károlyi el akarta kerülni a harcot — Land- 


[október 29-énj megbízást kapott, hogy embereivel menjen ki a Fegyvergyárba, 
ott rendelkezésre bocsátják a munkások lakásjegyzékét és szerdán reggel, ami- 
kor:a munkások megjelennek a gyárban, katonaság fogja kordonnal körülvenni 
az egész telepet, onnan senki ki nem mozdulhat, és ezalatt a detektívek megfe- 
lelő rendőri és katonai segítséggel megjelennek valamennyi munkás lakásán és 
a fegyvereket elszedik." A detektíveknek , napi 500 korona külön jutalmat", 
a katonai rendőröknek , napi 300 koronát, az államrendőröknek pedig napi 200 
koronát ígértek, teljes siker esetén pedig még külön jutalmakat". A parancsot 
mégsem hajtották végre. A karhatalmi század pedig, amelyet a Fegy vergyárhoz 
vezényeltek, , szintén azokhoz tartozott, amelyek már a Nemzeti Tanácshoz csat- 
lakoztak". (A diadalmas forradalom. 146—147. o.) Ez a karhatalmi század 

zántó Zoltán százada volt. Ő a , Vég és kezdet" című könyvében (Szépirodalmi 
Könyvkiadó 1964. 513—514. o.) ismerteti a történteket. A budapesti rendőrség 
csatlakozása a Nemzeti Tanácshoz és a fegyvergyári munkások lakásain végre- 
hajtandó házkutatás megtagadása időben egybeesett. A két esemény össze- 
függött. 

5 Károlyi Mihály id. mű, 378. o. 

3 Reiner Róbert kéziratából. 


33 


ler az idő előtti összeütközést, hiszen ő a baloldali szocialistákkal, 
a Katonatanáccsal már készült a felkelésre. 5" 

A nyílt fegyveres szembenállás a Fegyvergyárban nem vezetett 
fegyveres összecsapáshoz, de nem a munkások, hanem a monarchista 
karhatalmi erők tisztjeinek visszariadása miatt. A fegyvergyárt mun- 
kások fellépése a forradalmi cselekvés olyan eseménye, amely jelezte, hogy 
elérkezett a monarchista hatalommal való döntő összecsapás ideje. 


A Katonatanács 


A Katonatanács a forradalmi események felgyorsulásakor alakult 
és szintén a forradalmi események egyik igen fontos tényezője volt. 
A kezdeményező Csernyák Imre százados, aki a polgári reformpártok 
céljainak lett aktív híve, s politikailag a Károlyi-párthoz állt legköze- 
lebb. Abból a célból kezdeményezte a Katonatanács megalakítását, 
hogy katonai támogatást szervezzen a Nemzeti Tanács számára. Ok- 
tóber 27-től foglalkoztatta a fegyveres hatalomátvétel, amely biztosí- 
taná a Nemzeti Tanács kormányának megalakulását Károlyi Mihály 
vezetésével, nem várva tovább arra, hogy az uralkodó nevezze ki őt 
kormányfővé. Károlyi és a Nemzeti Tanács más tagjai részben aggo- 
dalommal, részben rokonszenvvel fogadták, hogy a Katonatanács 
terjeszti a katonák között a Nemzeti Tanács támogatását, de a fegy- 
veres felkelésre vonatkozó tervet elutasították; féltek egy esetleges 
véres összecsapástól és kudarc esetén a még véresebb megtorlástól. 

A Katonatanács október 25-én este alakult meg 11 tagból a Károlyi- 
párt Gizella téri helyiségében. Közülük többen részt vettek a Várban 
lezajlott diáktüntetésen s a lovasrendőrökkel való tusakodás után 
mentek a Gizella téri párthelyiségbe.37 Ők kezdték meg, külön bizott- 
ságokat alkotva, a csatlakozó katonák felesketését a Katonatanácsra 
és a Nemzeti Tanácsra. E felesketések morális jelentősége, hogy sieg- 
tagadták a királynak tett korábbi katonai eskiit, s egyben vállalták a 
monarchista hatalom elleni harcot. 

Csernyák és társai hamarosan kapcsolatba kerültek Szántó Bélával. 
Szántó írja visszaemlékezésében : ,, a Katonatanáccsal csak a baloldali 
ellenzék lépett szoros összeköttetésbe még a megalakulás estéjén. Az- 
nap este találkoztam Kunfival, közölte, hogy megalakult a Katona- 
tanács, nézzem meg ezeket az embereket. Nem kell-e valami nagy baj- 
tól tartani, nem szélhámosok-e ezek. Még aznap este összekapcsolt a 
Katonatanács akkori elnökével, Csernyák századossal. Attól fogva 


30 Hajdu Tibor: Károlyi Mihály. 279. o. 

37 Közöttük volt Pusztai Gazda Jenő, tanulmányi szabadságon levő tartalékos 
hadnagy, aki a Várba vonuló tüntető menet zászlóvivője s a tüntetés egvik veze- 
töje lett. Visszaemlékezése a Tanúságtevők 3/b. kötetében olvasható. (Kossuth 
Könyvkiadó 1978. 99— 100. o.) 


34 


a Katonatanács egész vezetése átment a kezembe, mint akit a baloldali 
ellenzék ezzel megbízott." "58 

Kunfi nyilván azért kérte Szántót, hogy lépjen kapcsolatba Cser- 
nyákkal, mert úgy vélte, ő alkalmas arra, hogy befolyásolja tevékeny- 
ségüket, s ebben nem tévedett. Ez egyben megkönnyítette a közvetlen 
összeköttetést a munkásmozgalom forradalmi szárnyának vezető cso- 
portjai és a Katonatanács között. 

Csernyákék Szántó Béla segítségével kerültek kapcsolatba a szocia- 
lista forradalmi erőkkel, amelyeket szintén foglalkoztatott a fegyveres 
hatalomátvétel a Nemzeti Tanács által létesítendő kormány javára. , ,Ne- 
héz feladat volt — írja Szántó a Katonatanácsot alakítókról — ezekkel 
az emberekkel dolgozni, ezek mind puccsot akartak, mind fel akarta 
robbantani a Várat, de komoly munkára venni őket majdnem lehetet- 
len volt. Volt közöttük néhány komolyabb ember és egész komoly 
felkelési tervet lehetett kidolgozni. . . ""? 

Károlyi Mihály bizalmatlan volt a számára is váratlanul létesült 
Katonatanáccsal szemben. Közlése szerint Csernyák , a Károlyi-párt 
kültagja " volt. Könyvében a Katonatanácsról ezt írja: , a Nemzeti 
Tanács az utolsó napig nem is tartotta őket komoly embereknek. 
A Nemzeti Tanácshoz a Katonatanácsnak nem is volt semmi köze." 
Károlyi e közlése aligha fogadható el, véleménye nem volt azonos az 
egész Nemzeti Tanács véleményével. 

A Katonatanács néhány tagjának időskori visszaemlékezése sze- 
rint a Nemzeti Tanács részéről Kunfi, Garami, Kéri Pál, Fényes 
László, s mások is kapcsolatot tartottak Csernyákékkal. Bizonyos, 
hogy támogatták a katonák, s különösen a katonatisztek közötti pro- 
pagandájukat a Nemzeti Tanács mellett, ugyanakkor óvhatták is őket 
az olyan tervektől, amelyek irreálisak voltak, illetve amelyek nem 
egyeztek politikai elképzeléseikkel és követett taktikájukkal. Hogy ké- 
pesek lennének konkrét és keresztülvihető felkelési tervet is készíteni 
és végrehajtani, abban aligha bíztak, s ha tudtak róla valamit, inkább 
elhatárolták magukat tőle, mintsem, hogy erre ösztönözzék őket. 

A Katonatanács létrejöttétől a forradalom kitöréséig alig egy hét 
telt el. Tevékenységük kiformálódása mégis rendkívül gyorsan vett 
határozott irányt. Ebben döntő szerepe volt a forradalmi helyzetnek, 
valamint annak, hogy hamar közvetlen kapcsolatba kerültek a mun- 
kásosztály forradalmi erőivel és vezető képviselőivel. Lehet, hogy 
Szántó Béla túloz, amikor azt írja, hogy Csernyákékkal való kapcsolat- 


38 16 Archívum. 731. f. 35. ő. e. Szántó Béla visszaemlékezése. 

30 

49 Károlyi Mihály id mű, 350., 3765. o. 

a PI Archívum. 867. f. sz-40. és 867. f. 1-16. Sztanykovszky Tibor és Lengvel 
László visszaemlékezése. — E visszaemlékezések idealizálják a Katonatanács 
tevékenységét, s megállapítható, hogy az elmosódott emlékeket részben a kép- 
zelet pótolta. Bizonyos momentumokra mégis fényt derítettek, illetve segítik 
meglátásukat és megítélésüket. 
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teremtése után a Katonatanács tényleges vezetése átment az ő kezébe, 
legalábbis ami a fegyveres felkelés együttes előkészítését és végrehaj- 
tását illeti, de hogy neki ezekben kiemelkedő szerepe volt, azt aligha 
lehet kétségbe vonni. 

A 37 éves Szántó másfél évtizedes mozgalmi tapasztalattal, a háború 
folyamán szerzett katonai ismeretekkel, valamint szervező és irányító 
készséggel rendelkezett. Idősebb volt a Katonatanácsot létesítők bár- 
melyikénél. Tekintélyét lényegesen megnövelte, hogy személyében a 
munkásmozgalom tapasztalt képviselőjét tisztelték, annak a politikai 
erőnek a képviselőjét, amelynek a Monarchia elleni küzdelem a fő célja. 
S Szántó Béla személyében a munkásmozgalom olyan képviselője lett 
a harcostársuk, aki megértette ama felfogásukat, hogy fegyveres fel- 
keléssel kell a hatalmat megszerezni a Nemzeti Tanács részére, s e tö- 
rekvésüknek kellő irányt tudott adni, részleteiben is befolyásolva te- 
vékenységüket. Ennek természetesen fontos feltétele volt, hogy jól 
együtt tudjon működni Csernyákkal és a Katonatanács néhány más 
tagjával, elsősorban azokkal, akiknek közvetlen kapcsolatuk volt a 
csapattestekkel. Ilven kapcsolatuk a Katonatanács megalakítóinak 
kevésbé, a csatlakozók közül viszont egyre többnek volt. 

A Katonatanácsot megalapítók szűk csoportja gyorsan bővült a 
Nemzeti Tanácshoz csatlakozott egységek küldötteivel.§ 

Sztanykovszky Tibor, a Katonatanács egyik alapító tagja vissza- 
emlékezésében megemlíti néhány társát, akiknek közvetlen kapcsola- 
tuk volt egyes katonai egységekkel. Ő maga a hadvezetőség által meg- 
bízhatatlannak ítélt és ellenőrzés alatt tartott, Óbudán elhelyezett, 
600 főnyi tengerészegységgel teremtett kapcsolatot, amely két moni- 
torral tudott fölkelés esetén akcióba lépni. Émlíti Korvinyi Árpád had- 
nagyot, aki Esztergomból mozgósíthatott egy pótzászlóaljat, Pusztai 
vadászfőhadnagyot, aki egy fél zászlóaljnyi géppuskás osztagot moz- 
gósíthatott, Czenner Zoltán hadnagyot, aki egy menetzászlóaljjal ren- 
delkezett, Hüttner Sándor főhadnagyot, aki egy 250 főnyi egység 
parancsnoka volt, Madocsányi Geiger József tüzérüteg parancsnokot, 
János Andor tüzérfőhadnagyot, akinek két tüzérezreddel volt össze- 
köttetése.53 


a: PI Archívum. $67. f. 1-16. Lengyel László visszaemlékezése. — A Katona- 
tanács megalakulásakor ő Csernyák titkáraként működhetett. Visszaemlékezé- 
sében azt is említi, hogy a Katonatanács tagjai közül Korvinyi, Sztanykovszky, 
Pusztai Gazda Jenő, majd ő is a KMP tagjai lettek. 

ss PI Archívum. 867. Í. sz-40. Sztanvkovszkv Tibor visszaemlékezése. — 
A háború előtt Sztanykovszky járt a szociáldemokrata pártban és a Galilei Kör- 
ben. A háború kitörése után hívták be katonának, tartalékos hadnagy lett. 1917 
végén az orosz frontról megszökött. A szökevénvek 1918. október második felé- 
ben már kevésbé bujkáltak. Sztanykovszky egy-két társával együtt a Katona- 
tanács tagjaiként a szökevények között ís toboroztak híveket a Nemzeti Ta- 
nácsnak s közülük szerveztek olyanokat is, akiknek hírszerző és egyéb feladatot 
adtak. 
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A fegyveres felkelés előkészítése és végrehajtása 


Szántó Béla, Korvin Ottó, Landler Jenő és társaik készültek a mun- 
kásság forradalmi harcára támaszkodó fegyveres hatalomátvételre. 
Közvetlen céljuk: a Nemzetit Tanács kormányának hatalomra juttatása 
Károlyi Mihály vezetésével, de olyan Károlyi-kormányért léptek fel, 
amelyik nem osztozik a hatalomban Andrássyékkal és nem alkuszik a bécsi 
udvarral, hanem a Monarchia felszámolásának kormánya lesz. Saját kor- 
mányalakítási tervük nem volt, ezzel nem is foglalkoztak. De azzal 
igen, hogy a Nemzeti Tanács alkudozó politikájával szemben a forra- 
dalmi cselekvést fejlesszék, a döntő ütközetet készítsék elő, s ennek 
részeként a fegyveres felkelést is. 

A szocialista mozgalom két irányzata — a forradalmi és a refor- 
mista — különböző politikai vonalat követett, de mindkettő egy Károlyi 
elnökségével létesítendő új kormány hatalomra kerüléséért és az or- 
szág demokratikus átalakításáért lépett fel. Az MSZDP vezetősége 
azonban Garamival és Kunfival az élén a monarchista hatalommal 
való alkudozás politikáját támogatta, a Szántó—Korvin—-Landler 
irányzat pedig a monarchista hatalommal való forradalmi leszámolás 
politikáját igyekezett érvényre juttatni. Garamiék részt vettek a kü- 
lönféle kormányalakítási kombinációkról folyó tárgyalásokban és a 
pártvezetőség egyik fő kérdése volt: belépjenek-e a párt képviselői a 
létesítendő új kormányba. A Szántó—Korvin—Landler vezette egyre 
jobban együttműködő balszárny fő célja a Monarchiával való forra- 
dalmi leszámolás, szabad lehetőség biztosítása a nép forradalmi erőinek 
további tevékenysége számára. Mind szorosabb együttműködésük 
eredményeként közösen az önálló cselekvés útjára léptek. Ugyanakkor, 
amiben lehetett, igyekeztek kapcsolatot tartani és együttműködni 
Garamiékkal is (főleg Kunfiékkal) — mindenekelőtt Landlerék, de 
Szántóék is, Korvinék kevésbé. 

Október második felében Korvinék tevékenységének egyik sajátos 
vonása lett, hogy merényletet szerveztek egyes gyűlölt reakciós sze- 
mélyiségek ellen. Egyedül Lékai János október 16-i Tisza elleni siker- 
telen merénylete vált ismertté, de terveztek merényletet ez után gróf 
Andrássy Gyula és báró Lukachich Géza altábornagy ellen is. Lengyel 
József, a merényletek szervezésével foglalkozó külön csoport tagja, 
, Visegrádi utca" című riportjellegű könyvében írt e tervekről.§4 Köz- 
lésének külön érdekessége az, amit Kunfinak a merényletekhez való 
viszonyáról mondott. 

,, Kunfi — írja — Vágó Béla, a szociáldemokrata ellenzék egyik régi 
embere útján (aki ekkor már Ottóval összeköttetésben állt) pénzt 


4 Ezeket könyvének , Direkt akció" című fejezete ismerteti. (Xossuth Könyv- 
kiadó 1968. 54— 64. o.) 
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küldött terrorista akciók végrehajtására. Egyben azt is megüzente, 
hogy a pénz adásán kívül nem kíván velünk kapcsolatot fenntartani. "45 

K unfi, mint láttuk Szántó Bélát kérte fel, hogy kapcsolódjék be 
a Katonatanács tevékenységébe és Vágó Bélát kérte meg a Korvinék- 
nak küldött pénz továbbítására. Tehát a párt régi baloldali ellenzéké- 
nek két ismert vezetőjét találta a forradalmi helyzetben kényes fel- 
adatokra leginkább alkalmasnak. Valószínűleg egyéb politikai meg- 
gondolásból is célszerűnek tartotta, hogy kapcsolata legyen a párt 
Vágóék vezette szárnyának képviselőivel is. Az biztos, Vágóék szintén 
fontosnak tartották a kapcsolatot Kunfiékkal, remélve, hogy bizonyos 
fokig befolyásolhatják őket. E kapcsolatot megkönnyítette, hogy egy- 
azon párt harcosai voltak, ha számos kérdésben vitában álltak is egy- 
mással. 

Milyen pénzt küldött Kunfi Korvinéknak? 

Lengyel közléséből kitűnik, hogy jelentős összegről volt szó, s más 
célokra is jutott belőle. Nem kétséges, hogy a pénz nem a szociálde- 
mokrata pártvezetőségtől származott, s csaknem bizonyos, hogy erről 
a pártvezetőség nem is tudott. S hogy Kunfi éppen Vágót kérte fel az 
összeg továbbítására, annak oka természetesen az volt, hogy Vágó 
kapcsolatban állt Korvinnal, emellett Kunfi bízott Vágó diszkréciójá- 
ban is, ti. hogy ő a pártvezetőségi tagokat sem informálja a külde- 
ményről és céljáról. 

Feltételezhető, hogy Kunfi a polgári reformpártok mellett álló, s 
pénzben nem szűkölködő körök vagy személyek valamelyikétől kapta 
a pénzt a jelzett célra. Lengyel nem közölte, nyilván nem is tudta, 
hogy mikor történt a pénzküldés. Feltehető, hogy a sikertelen Tisza 
elleni merénylet után, látva, hogy a kísérlet puszta tényének is nagy 
politikai visszhangja van. A pénzküldők arra számíthattak, hogy az 
előállt helyzetben az ilyen merényletek is segítik meghátrálásra bírni 
a hatalmon levő konzervatív erőket. De újabb merényletek végre- 
hajtására nem került sor, a kibontakozó tömegfellépések háttérbe szo- 
rították e terveket. 


4 Uo. 59. 0. — , Ottó" természetesen Korvin Ottó. Vágó Béla viszont nem 
pusztán az ellenzék régi embere, hanem egyik kiemelkedő vezetője; a szerző 
ellenszenvvel viseltetik iránta, legalábbis a könyv magyarországi kiadásában. 
Ezt újonnan betoldott megjegyzésekkel és új szövegrész beiktatásával fejezte ki. 
Ezek a részek az eredeti, 1932-es kiadásban nincsenek benne. Az eredeti kiadás 
megjelenésénél Vágó még élt, a könyv magyarországi megjelenésekor már nem 
volt az élők sorában. 

ss Lengvel a sikertelen Tisza-merénylet után azt a feladatot kapta, hogy gróf 
Andrássv lakása körül , szemlélje meg a terepet". Ennek már azért sem volt 
jelentősége, mert Andrássy, aki a Monarchia külügyminisztere lett, Bécsbe uta- 
zott. Egvébként az október 25-i, a Várba induló tüntető felvonulás láttán 
Lengvel a szemlélendő terepet elhagyva csatlakozott a tüntetőkhöz. A Várban 
történteket könyvében igen szemléletesen ismerteti, legalábbis azt, amit belöle 
észlelt ésami emlékezetében rögzödött. ( Lengyel József : Visegrádi utca. 60 — 62. o.) 
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Korvinék szemléletében a Monarchia megdöntéséért való harc és a 
szocialista forradalomért folyó küzdelem csaknem teljesen egybefonó- 
dott, bár annak a forradalmi küzdelemnek voltak részesei, amelynek 
közvetlen célja a hatalom megszerzése a Nemzeti Tanács részére. Ök is 
támogatták a fegyveres fellépés tervét, s a Katonatanács ilyen irányú 
tevékenységét, úgyszintén a katonaság körében végzett munkáját a 
monarchista hatalom ellen. 

A hatalom megszerzése a Nemzeti Tanács számára és egy önálló, 
a bécsi udvartól független Károlyi-kormány létesítése olyan cél volt, 
amelyet a Katonatanács szívvel-lélekkel elfogadott. E cél jegyében ki- 
bontakozó tevékenysége gyorsította a katonaság körében végbemenő 
forradalmi erjedést és azt eredményezte, hogy a Katonatanács a forra- 
dalmi események hatékony tényezőjévé vált, mégpedig a monarchista 
fegyveres erők körében folyó forradalmi propaganda kiszélesítésében, 
s a fegyveres felkelés előkészítésében és végrehajtásában. De nemcsak 
a Katonatanács útján teremtettek Szántó Béláék kapcsolatot katonai 
egységekkel, hanem más összeköttetések révén is. Ennek egyik példája 
a kapcsolat a Szántó Zoltán (Szántó Béla öccse) parancsnoksága alatt 
állt karhatalmi századdal, majd zászlóaljjal. Ezt Szántó Zoltán könyve 
ismerteti, felvillantva egyben Szántó Béla és Landler Jenő együttmű- 
ködésének egyes mozzanatait. 

Szántó Zoltán , Vég és kezdet" című könyvében elmondja, hogy 
1918. október közepén helyezték egy újonnan szervezett karhatalmi 
zászlóaljhoz szolgálatra. Zászlóalja közvetlenül Lukachich tábornok- 
nak volt alárendelve és négy századból állt. Szántó hadnagyi rangban 
az egyik századnak lett a parancsnoka. 

Október 25-én reggel Szántó Béla üzent öccsének, Zoltánnak, hogy 
jöjjön délelőtt 11-re egy Kossuth Lajos utcai kávéházba. ,, A kávéház- 
ban — írja Szántó Zoltán — már várt rám Béla és Landler Jenő elv- 
társ." A beszélgetés során az ifjabb Szántó szóvá tette, miért várnak 
arra, hogy a király kinevezi-e Károlyit. Közölték vele, hogy folyamat- 
ban van a Nemzeti Tanács megalakulása. Úgy vélték, hogy ennek 
, nagy jelentősége lehet, mert ha késik a baloldali kormány kinevezése, 
akkor a tömegek és a katonák mozgalma arra kényszerítheti Károlyi 
Mihályt is és a szociáldemokrata pártvezetőséget is, hogy beleegyezze- 
nek az új kormánynak a Nemzeti Tanács által történő kinevezésébe. " 
Landler közölte vele, hogy , fel kell készülni az eseményekre". O és 
Szántó Béla kapcsolatot kerestek a budapesti és Pest könyéki katonai 
alakulatokkal és , igen előnyös dolognak mondta, hogy rajtam keresz- 
tül egy karhatalmi zászlóaljjal létesíthetnek összeköttetést". Azzal vál- 
tak el, hogy hamarosan újra találkoznak." 

Három nap múlva Szántó Béla ismét sürgős találkozóra hívta Zol- 
tán öccsét, este 9-re. A szigorú karhatalmi készültségi állapot ellenére 
az ifjabb Szántó módját ejtette, hogy a jelzett időre ismét ott legyen a 


47 Szántó Zoltán: Vég és kezdet. 508— 509. o. 
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megadott helyen. Megint a bátyjával és Landlerrel találkozott. ,, Tőlük 
értesültem a lánchídi csatáról" — írja. Landler mélységesen fel volt 
háborodva, szidalmazta Károlyit és Garamit is, mert , arra várnak, 
hogy fehérruhás szüzek bársonyterítőn hozzák elébük a miniszteri tár- 
cákat". Majd megkérdezték , számíthatnak-e arra, hogy felkelésre szóló 
felhívás esetén századom csatlakozik a Nemzeti Tanácshoz. Biztosítot- 
tam őket, hogy az így lesz. § 

Szántó Zoltánnak nem volt kapcsolata a Katonatanáccsal, illetve 
csak annyiban, hogy a bátyja, Szántó Béla a Katonatanács tevékeny- 
ségében is irányító szerepet töltött be. A Katonatanács egykori tagjai- 
nak visszaemlékezései nem említik, hogy Szántó Zoltán alakulatával 
is összeköttetésük lett volna. S bizonyosra vehető, hogy nem Szántó 
Zoltán alakulata volt az egyetlen, amelynek a Szántó—Korvin— 
Landler vezette ellenzéki csoportokhoz közvetlen összeköttetésük volt 
a Katonatanács által létesített kapcsolatokon kívül. 

A munkásság felfegyverkezésének a legjelentősebb és legismertebb 
eseménye a spontánul kirobbant fegyvergyári megmozdulás. Folyt 
bizonyos szervezett fegyverszerzés is, egyikről egy csepeli munkás visz- 
szaemlékezése tájékoztat. 

Nemes István a csepeli WM-gyár egyik üzemében volt biza 
Visszaemlékezésében elmondja, hogy Sztranszky Ferenc villanyszerelő 
1918 őszén elvitte őt egy bizalmas értekezletre. Ott egy , nem munkás- 
nak látszó fiatalember" arról beszélt, hogy a háború rövidesen véget ér 
és ki fog törni a forradalom, s , nekünk, meghívottaknak lesz az a kö- 
telességünk, hogy a gyárban a munkásságot előkészítsük a forradalom- 
ra". Sztranszkytól később tudta meg, hogy a fiatalembert Korvin 
Ottó küldte, Sztranszkynak kapcsolata volt a forradalmi szocialisták 
szervezetével. 

Nemes István a , fegyverkezési vonalon" kapott feladatot. Hat vil- 
lanyszerelőt, egy vasesztergályost, egy mintaasztalost említ, akik , na- 
gyon szép és veszélyes munkát hajtottak végre ". Az éjszakai műszakok 
idején fegyvert loptak a gyári őrségek laktanyáiból, s egy transzformá- 
torház pincéjében rejtették el. A transzformátorházban dolgozók segí- 
tettek nekik. Kaptak Frommer-pisztolyokat a fegyvergyáriaktól is. 
Egy alkalommal feltörtek éjszaka két lezárt vagont ; az egyikben úgy- 
nevezett kukorica kézigránátok, a másikban rohamkések voltak, s 
ezekből is bővítették készleteiket. A katonai őrségek parancsnokainak 
a fegyverlopások nagy gondot okoztak, de általános ellenrendszabá- 
lyokra már nem szánták el magukat.:? 

A fegyveres harcra való készülődés másik példája a kispesti vörös 
gárda létrejötte, melyet Rákos Ferenc tartalékos főhadnagy kezdemé- 


s Uo. 512. o. — Szántó Zoltán könyvében azt írja, hogy e második találko- 
zója október 28-án vagy 29-én volt. Miután a lánchídi vérengzés október 28-án 
este volt, ső ezen a találkozón értesült erről, bizonyosra vehető, hogy ez az esti 
találkozás október 28-án volt. 

a PI Archívum. 867. Í. n-0. 
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nyezésére szerveztek meg. A Lipták-gyár és a Teudloff-Diettrich gyár 
főbizalmiainak együttes megbeszélésén határozták el, hogy létrehoz- 
zák titokban a kispesti munkástanácsot, s készülve a közeledő forra- 
dalomra, vörös gárdát is szerveznek. Rákos visszaemlékezése szerint 
, a Lipták-gyáriak közül mintegy 200, a Teudloff-Diettrich gyárból 
50—60, főképpen katonaviselt, feltétlen megbízható ember nevét Ír- 
ták fel". Őket kisebb-nagyobb csoportokba osztották egy-egy csoport- 
vezetővel. Parancsnokuk Rákos Ferenc lett, helyettese Jakab Rudolf, 
aki a Teudloff-gyár egyik főbizalmija volt. A két gyár munkásgárdája 
október 31-én a korai órákban lépett akcióba : körülvették és lefegyve- 
rezték mindkét gyárban a katonai őrséget, s a fegyvereket, mintegy 
90 mannlichert, egy gépfegyvert és néhány kézigránátot birtokba vet- 
ték, a katonákat pedig hazaküldték.50 

Volt fegyver a katonaszökevényeknél is, akik közül sokan önvédelem 
céljából megőrizték puskájukat vagy szereztek revolvert. A szökevé- 
nyek egy része, legalábbis Budapesten, készséggel állt a Katonatanács 
rendelkezésére. 

Növekedett azoknak a katonáknak, katonai egységeknek a száma, 
amelyek nemcsak megbízhatatlanná váltak a régi hatalom számára, 
hanem vállalták a fegyveres harcot a régi hatalom ellen. Ez a folyamat 
a Nemzeti Tanács megalakulása után különösen meggyorsult. Októ- 
ber 29-én a budapesti rendőrök jelentős része kimondta csatlakozását 
a Nemzeti Tanácshoz, megtagadva ezzel a kormány parancsainak a 
végrehajtását és vállalva a Nemzeti Tanács parancsainak teljesítését. 

A forradalom fontos kérdése volt, hogy a monarchista hatalommal 
szembefordult fegyveres erő szétaprózott potenciális erő marad-e, vagy 
sikerül jelentős részét összefogni és szervezett akcióra mozgósítani a 
régi hatalom még felhasználható katonai és csendőri erőivel szemben ; 
sikerül-e a reakció fegyveres erőit akcióképtelenné tenni, összecsapások 
esetén megbirkózni velük. 

Szántó Béla hagyatékában két írás is található, amely foglalkozik 
a fegyveres felkelés előkészítésével, bár csak szűkszavúan Ír, s jórészt 
vitázva azokkal, akik kétségbe vonták a felkelés előkészítését.51 Említi, 
hogy a vezetésével folyt előkészítésben részt vett Korvin Ottó, László 
Jenő, Chlepkó Ede (a Lipták-gyár egyik főbizalmija), Rudas László is. 
Mindkét írásában említi, hogy október 27-én este a magántisztviselők 
szakszervezete székházának egyik helyiségében , fontos összejövetelt 


se Nagy idők tanúi emlékeznek. Kossuth Könyvkiadó 1959. 101—102. o. — 
Dr. Rákos Ferenc a háború előtt két évig az MSZDP kispesti titkára volt. Vissza- 
emlékezésében elmondja, hogy a kispesti vörös gárda további akciókat is végre- 
hajtott, összlétszáma körülbelül 300 fő lett, s a Népőrség létrejötte után kispesti 
osztagává vált. Közben Rákosék megalakították a KMP kispesti szervezetét. 
A vörös gárda a Népőrség kispesti egységeként is kommunisták vezette osztag 
maradt. 

s1 PI Archívum. 731. f. 35. ő. ec. — Szántó főleg Hevesi Gyulával vitázik ; meg- 
állapítja, hogy Hevesi azért vonta kétségbe a felkelés előkészítését, mert nem 
vett részt benne, nem tudott róla. 
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tartottak az ellenzék vezetői a csepeli, újpesti és kispesti gyárak kép- 
viselőivel és elhatároztuk november 4-re a fegyveres felkelést ". Ugyan- 
ebben az írásában említi a Katonatanácsról a már idézett megállapí- 
tást, mely szerint tagjai között volt , néhány komolyabb ember és 
egész komoly felkelési tervet lehetett kidolgozni november 4-re. Ellen- 
ben az események úgy alakultak, hogy már október 28-án lehetett látni, 
hogy a dolgok nem jutnak el november 4-ig, hogy itt előbb fog robbanni 
a forradalom, úgyhogy a terv, amit kidolgoztunk, az két eshetőséggel 
számolt." 

, Ebben az időben már a Köztársaság volt a jelszó , folytatódik az 
írás, mely szerint akkor már ,,a budapesti kaszárnyákban a kormány 
nem talált megbízható csapatokat. Az egyetlen a bosnyák laktanya 
volt. A többi laktanyában mindenütt ott voltak az ellenzék meg- 
bízottjai és biztosak voltunk abban, hogy forradalom esetén ezek mel- 
lettünk fognak állni." 5? 

1918 végén megjelent Gellért Oszkár szerkesztésében egy kiadvány 
sokak nyilatkozatával, ,, A diadalmas forradalom könyve" címmel. 
Egy ismertetést is közölt a forradalom előkészítéséről és lezajlásáról, 
melynek szerzője Kemény Ferenc. A Katonatanács tevékenységével 
kapcsolatban említi, hogy október 29-én este , a Katonatanács tagjai 
a nagyobb gyárak bizalmi férfiaival értekezletet tartottak és elhatá- 
rozták, hogy a készülő eseményekben egyöntetű eljárást követnek" .§5 

Ez a bizalmas értekezlet egybeesett a fegyvergyári eseményekkel. 
Bizonyosra vehető, hogy a megbeszélést Szántóék és Korvinék együtt 
szervezték, Csernyákék egyetértésével. Az MSZDP vezetői ebben nem 
vettek részt, s ha esetleg tudtak róla valamit, távol tartották tőle ma- 
gukat, részben talán nem is tekintették komolynak a tevékenységüket. 

Kemény Ferenc ismertetése szerint a Katonatanács a csatlakozott 
alakulatok tisztjeivel és legénységével külön-külön bizalmi férfiak 
útján érintkezett s , a szervezés és irányítás Csernyák Imre százados 
és Szántó Béla honvédhadnagy érdeme".5§4 A Katonatanács , egyre 
gyarapodó tisztikara" tárgyalt a katonákkal, a , szervezés és irányítás 
munkáját pedig a háttérből Szántó végezte, aki kifelé egyáltalán nem 
szerepelt, nehogy a hatóságok esetleg figyelmesek legyenek rá és letar- 
tóztassák".55 


ss PI Archívum. 731. f. 35. ő. e. Szántó Béla visszaemlékezése. 

53 A diadalmas forradalom könyve. 144. o. — Az eseményeket ismertető írás 
címe: ,, A forradalom előkészítése és lezajlása". Az ismertetés szerint a zászlóalj- 
parancsnokok nem tudtak azokról a kapcsolatokról, amelyeket a Katonatanács 
a századokkal létesített. Nem biztos és nem is valószínű, hogy egyikük sem ész- 
lelt semmit. Valószínűbb az, hogy velük, akik hivatásos tisztek voltak, a Katona- 
tanácsnak nem volt kapcsolata, a századparancsnokok közül viszont több tu- 
cattal volt. 

54 Jo. 144. o. 

ss Uo. 145. o. — Kemény Ferenc Korvinékról semmit sem írt, tevékenységük- 
ről feltehetően nem tudott. A Gellért szerkesztette gyűjtemény tölük nem közöl 
nyilatkozatot, s a gyári bizalmiak egyikétől sem, bár szerepük fontosságára ne- 
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Lengyel József október 29-én éjjel a magántisztviselők szakszerve- 
zetének Erzsébet körúti helyiségében találkozott Korvinnal. Közlésé- 
ből kiderül, hogy nem a Katonatanács és az üzemi bizalmiak tevékeny- 
ségét egyeztető megbeszélésen volt jelen, erről, úgy látszik, mit sem 
tudott, hanem az ott összegyűltek olyan értekezletére csöppent be, 
amelyen a Köztársaság jelszavának azonnali kiadását, ennek helyes- 
ségét és szükségességét vitatták. Említi, hogy , Vágó Béla volt a szó- 
nok", de hogy Vágó mit mondott, arról semmit sem Ír. Említi továbbá, 
hogy felszólalt Nyisztor György is. Az egész vitára azért utal, hogy 
róla szóljon. Nyisztor a Köztársaság kikiáltását azonnali feladatnak 
tekintette, de hozzátette: , az állam formájánál döntőbb... hogy a 
munkásság, a dolgozók kezében legyen a hatalom" ."" 

A régi pártellenzék vezetői közül Lengyel rokonszenvvel emlékezik 
meg László Jenőről, mint azok egyikéről, akivel Korvinék a forradalom 
előtt is kapcsolatban álltak. Írja, hogy Lászlóéknak , számtalan mun- 
kás-összeköttetésük volt. Kapcsolatban álltak a vidéki városok — 
Nagyvárad, Miskolc, Sátoraljaújhely — forradalmi mozgalmaival. 
A kormány telefoncenzúrája László Jenő számára nem létezett. Há- 
rom elvtársnőnk dolgozott a telefonközpontban... S László Jenő 


vek említése nélkül a nyilatkozók közül többen is utalnak. Szántó Bélától van a 
gyűjteményben egy egyoldal terjedelmű nyilatkozat, de az nem arról szól, hogy 
ki mit csinált a forradalomban. Röviden említi a forradalom lehetőségét latol- 
gatók előzetes megállapítását, mely szerint , Magyarországon forradalom csakis 
a szervezett munkásság és a katonaság összeműködése révén lehetséges". 
A felgyülemlett keserűség , nem agitációt, hanem tudatos irányítást, szervezést 
tett szükségessé és erre néhány nap elegendőnek bizonyult. A forradalom, mely- 
nek katonalázadás jellege volt — pár óra alatt győzött." Utal ezután arra, hogy 
sokan aggódnak a vidékről jövő hírek miatt", s megállapítja: ,, A falusi hadi- 
özvegyek lázadása a jegyző, a pap, a boltos ellen enélkül a forradalom nélkül is 
bekövetkezett volna. Beosztási helyemen a honvédelmi minisztériumban akták 
ezrei között tömegesen találkoztam a jogos panaszokkal. E forradalom nélkül 
a kitörések rapszodikusak lettek volna, most orkánszerűen söpör végig az orszá- 
gon." Nyomatékosan hangsúlyozza, hogy földhöz kell juttatni ,a fellázadt 
katonaságot, a földnélküli parasztokat. A Nemzeti Tanács programja ezt beígérte, 
elvárjuk tehát, hogy ezt az Ígéretét a kormány sürgösen be is váltsa" — írja. 

Szántó nyilatkozata az egyedüli ebben a gyűjteményben, amely november 
közepén felhívta az új hatalom vezetőinek a figyelmét a földkérdés sürgős meg- 
oldásának szükségességére. A nyilatkozók között egyébként megszólaltak a kor- 
mány tagjai, s más közéleti személyiségek, írók, újságírók, akik teljes hévvel 
vagy az események hatása alatt örültek a népforradalom győzelmének, a továb- 
biakat illetően eltérő nézetekkel. Nyilatkoztak hirtelen , demokratává" vedlet- 
tek is, József főherceg és fia is írt két sort, elvégre ők szintén felesküdtek a Nem- 
zeti Tanácsra. Az ilyen nyilatkozatok közlése a konzervatívok riadt táborának 
megnyugtatását is, megzavarását 1s szolgálta. 

s6 Lengyel József : Visegrádi utca. 64— 65. o. — Az időpontra Lengyel tévesen 
emlékszik, október 30-a éjjelét jelöli meg 29-e helyett. Nyisztor állásfoglalása a 
vitatott kérdésben teljesen összhangban van az október 13-i rendkívüli párt- 
kongresszuson elhangzott felszólalásával. (MMTVD. 4/B. k. Kossuth Könyv- 
kiadó 1969. 482. o.) 
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hamarabb kapott kapcsolást, mint a kormány akármelyik miniszte- 
fézst 

Szántó Béla hátrahagyott írásában az is olvasható, hogy a Katona- 
tanács a forradalom idején , már a szociáldemokrata régi ellenzék meg 
a Korvin—Sallai csoport vezetése alatt állott". Közli továbbá, hogy 
a Katonatanács , bevonult a Nemzeti Tanácsnak az Astoria szállóban 
levő helyiségeibe". Idézi egy 1918 végén megjelent brosúrából a követ- 
kezőt: az Astoria Hotel , hátsó lépcsőjének portásfülkéjében, mivel 
üres szoba egyetlen egy sincs a szállóban, utolsó tanácskozásra gyűl 
össze a forradalmi Katonatanács. Jelen vannak Csernyák elnök, János 
főhadnagy, Geiger főhadnagy, Szántó hadnagy, Sós László és Kéri 
Pál, és informálják a Nemzeti Tanács kiküldöttjét, Fényes Lászlót és 
dr. Landler Jenőt. 58 Ezt idézve Szántó megjegyzi, hogy ez október 30- 
án este történt. 

A katonai akció irányítói és szervezői tájékoztatták Fényest és 
Landlert az események alakulásáról, s nyilván a további lépésekről is. 


sk 


Szántó közlésével egybehangzik Kemény Ferenc ismertetése. Több 
nyilatkozó is közli, hogy november 4-re tűzték ki a hatalom megraga- 
dásáért indítandó fegyveres akciót. S mint Szántó Írja, már október 
28-tól számolniuk kellett avval, hogy hamarabb kell akcióba lépni. Ez 
az értékelésük csak megerősödhetett, mikor hírét vették hogy a Luka- 
chichék számára megbízhatatlanná vált egységeket kezdik elvezényelni 
Budapestről. , Szerdán délután már olyan volt a hangulat — olvas- 
ható Kemény ismertetésében —, hogy az események kirobbanását nem 
lehetett többé megakadályozni. A Katonatanács a munkásság vezetői- 
vel este 7 órakor tanácskozásra ült össze a magántisztviselők Erzsébet 
körúti körhelyiségében, ahol megbeszélték a munkásság részvételét és 
mindent a részletekig a legpontosabban megállapítottak. 5? 


57 Uo. 78. o. — Lengyel említést tesz Mosolygó Antalról is, akinek , közvetlen 
befolyása alatt három gyár állt. A mátyásföldi és az aszódi repülőgépgyár és a 
budapesti fegyvergvár." (Uo. 49. o.) A forradalmi bizalmiak valóságos tevé- 
kenységéről Lengyelnek konkrét ismeretei nem voltak, s csupán személyes ref- 
lexióként, Mosolygó egyéniségének jellemzéseként említi, amit üzemi kapcsola- 
tairól hallott. 

s Bus Fekete László: Katona forradalmárok. Légrádi kiadás, Budapest, 
1918. 80. o. — A szerző elbeszélések és hallomások alapján írja le nagy pátosszal 
a történteket, képzeletével pótolja, amit nem tud. Helyenként meseszerűen, lát- 
hatóan gyors munkával. Bizonyos ténveket azonban elég pontosan közöl. 

se A diatalmas forradalom könyve. 146. o. — A , szerda" megjelölés valószí- 
nűleg téves, és ugyanarról az értekezletről van szó, amelvet előzőleg már emlí- 
tett, s időpontjául október 29-et jelölte meg, az pedig keddi nap volt. Lehet, 
hogy Lengyel József későbbi, hasonló tévedésének ez a forrása. Ami viszont a 
munkásság részvételét illeti, hogy ti. , mindent a részletekig a legpontosabban 
megállapítottak ", ez feltehetően túlzás. 
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A , nem lehetett többé megakadályozni " úgy értendő, hogy nem le- 
hetett tovább halasztani. Budapest népe állandó forradalmi tüntetések- 
kel az utcát birtokba vette. Utját kellett állni annak, hogy a Nemzeti 
Tanácshoz csatlakozott vagy csatlakozni kész katonai egységeket el- 
vezényeljék a fővárosból. 

Október 27-én tanácskoztak Szántóék és Korvinék a magántisztvi- 
selők szakszervezetében a forradalmi bizalmiakkal, s november 4-re 
tűzték ki a felkelés megindítását, amit a Katonatanács is elfogadott. 
Október 29-én — ugyancsak a magántisztviselők szakszervezetének a 
helyiségében — tanácskozott a Katonatanács , a munkásság vezetői- 
vel" a felkelés végrehajtásáról. A következő napon egy tüzérüteg 
legénysége és egy gyalogos menetszázad megtagadta az engedelmes- 
séget, mikor el akarták szállítani őket. Vonatra szállás helyett a Ká- 
rolyi-párt helyisége elé vonultak, utasítást kérve, hogy mit tegyenek. 

A Katonatanács elhelyezte őket a Reáltanoda utcai iskolában, amit 
birtokba is vettek. Lukachich azonban ezt hamar megtudta és néhány 
óra múlva karhatalmat küldött a lázadók lefegyverzésére és letartóz- 
tatására. Csernyákék kerülni kívánták az idő előtti összeütközést, s arra 
utasították a Reáltanoda utcai századot, hogy ne tanúsítson ellenál- 
lást.9 Ez október 30-án délután történt. 

Eközben folytatódott a menetszázadok elindítása Budapestről. Ez 
még a frontra küldés jegyében történt, bár a Íront már felbomlott. 
A lényeg tehát a hatalom számára megbízhatatlan egységek eltávolíi- 
tása a forradalmi fővárosból. Este érkezett az Astoria szállóba a hír két 
újabb menetszázad bevagonírozásáról a Keleti pályaudvaron. Az Asto- 
ria körüli tüntető tömeg tettre vár, s hogy mi történt, azt Hajdu Tibor 
így írja le: 

Jelentették a Katonatanácsnak, hogy , elindították a pályaudvarra 
a két budapesti gyalogezred — az 1-es és a 32-es — karhatalmi alakula- 
tait, egy-egy fél zászlóaljat, a Dráva-vonalra, miután a fővárosban 
megbízhatatlanok voltak. A szóban forgó csapatok már csatlakoztak 
volt a Katonatanácshoz, és most utasítást kértek ; mitévők legyenek ? 
Szántó Béla, a sforradalom vezérkari főnöket (Magyar Lajos nevezte 
így néhány héttel később) kilépett az Astoria erkélyére, bejelentette 
a forradalmi katonák elhurcolásának tervét, és felszólította a várako- 
zókat : Hozzátok vissza őketlk 

A sokezres tömeg percek alatt felsorakozott és Korvinyi Árpád, 
Pusztai Gazda Jenő (a Katonatanács tagjai), Korvin Ottó vezetésével 
megindult a Rákóczi úton a Keleti pályaudvar felé. Az oszlop élén 
hazatért polai matrózok, slógósk katonák haladtak, akiknek az életet 
vagy halált jelenthette a forradalom sorsa. A szembejövő katonákat 


00 To. — A Reáltanoda utcában a Katonatanács néhány tagját is letartóztat- 
ták. Ők a kibővített Katonatanácsnak voltak tagjai, nem az alapítók csoportjá- 
hoz tartoztak. Kemény írása csak a lázadó menetszázad lefegyverzését említi; 
Bus Fekete brosúrája szerint letartóztatták őket. (JPus Fekete László : Katona 
forradalmárok. 79. o.) 
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maguk közé szólították. Az útközben megnőtt menet elfoglalta a pálya- 
udvart, több mint 2000 fegyvert zsákmányolt. A kiszabadított smars- 
bataillonk a tömeg egy részétől kísérve megindult az Astoria felé, egy 
csoport útba ejtette a Conti utcai katonai fogházat, amelynek őrsége 
szabadon engedte a politikai foglyokat és katonaszökevényeket. "51 

A menet éjfél után érkezett az Astoria elé, ahol a forradalom katoná: 
felsorakozva várták a további parancsot. 

A fegyveres felkelés elkezdődött. 

Mikor Szántó Béla az Astoria erkélyéről felszólította a szálloda előtti 
tömeget, katonákat és civileket, fegyvereseket és fegyverteleneket, 
hogy hozzák vissza a Keleti pályaudvarról az elvezényelt menetszáza- 
dokat — megadta a jelt a fegyveres felkelésre, a döntő harcra a Nem- 
zeti Tanács hatalmáért. 

Vajon ő egyedül határozta el, hogy a döntő harc nem halasztható 
tovább? Ez teljesen valószínűtlen. Ugy vélem, hogy Landlerrel, Kor- 
vinnal, valamint a Katonatanács vezető testülete két jelenlevő 
tagjának: Korvinyinak és Pusztainak az egyetértésével járt el. Ez 
utóbbit valószínűsíti az a tény, hogy Korvin, Korvinyi és Pusztai veze- 
tésével indult el a menet a Keleti pályaudvarra, hogy a menetszázado- 
kat a meginduló döntő harcban való részvételre késztessék. Feltehető, 
hogy támogatta a felkelés megindítását Pogány József is, aki a Nem- 
zeti Tanács irodájában Landler egyik fő segítőtársa lett.52 Csernyák 
nem volt jelen, amikor elindult a menet az Astoriától a Keleti pálya- 
udvarra, legalábbis nincs adat róla. Később azonban ő is bekapcsoló- 
dott az eseményekbe. 

A felkelés a tervezett időpont előtt, egy nem tervezett akcióval kez- 
dődött, nyilvánvaló tehát, hogy nem pontosan az előzetes tervek sze- 
rint, de teljes sikerrel ment végbe. A felkelés kiterjedt spontán tömeg- 
fellépésekre támaszkodott, s az események menete bizonyos tervszerű 
irányításról ís tanúskodik. 

Egy egység Szántó intézkedésére elfoglalta a térparancsnokságot, 
foglyul ejtette a parancsnokot, Várkonyi tábornokot és két törzs- 


1 Hajdu Tibor : Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom. 
54. o. 

s2 Magyar Lajos : , A magyar forradalom. Élmények a forradalom föhadiszál- 
lásán" című könyvében említi, hogy Pogány a Nemzeti Tanács irodájában a köz- 
élelmezési ügvekkel foglalkozott, s ő szervezte meg, hogy 31-én , reggel 9 órára 
kilencezer katonának tudtunk enni adni". (Athenaeum kiadás, 1919. 23. o.) 
Pogány a forradalom éjszakáján feltehetően nem csupán hadtápfőnöki ügyekkel 
foglalkozott, bár az ís fontos feladat volt. 

Magyar Lajos az Ujságírók Szabadszervezetének küldötteként lett tagja 
a Nemzeti Tanácsnak. A szerkesztőségben, ahol dolgozott, értesült a menetszá- 
zad visszahozataláról, a térparancsnokság elfoglalásáról, azaz a katonai felke- 
lésról. Az előkészületekről mit sem tudott, s úgy vélte hogy a forradalom csupán 
spontán akcióként bontakozott ki. Ejjel 152 tájban ment az Astoriába, ahol át- 
vette a Nemzeti Tanács irodájában a befutott különféle kérelmek felvételét és 
részben intézését. 
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tisztjét, és bekísérte őket az Astoriába, hogy átadja a Nemzeti Tanács- 
nak. 

Egy egység elfoglalta a Terézvárosi telefonközpontot, egy másik a 
Józsefvárosit és biztosították, hogy a telefonkezelőnők csak a Katona- 
tanács által megadott jelszóra kapcsoljanak ; minden más telefonössze- 
köttetést a továbbiakig beszüntettek, kivéve amikor lehallgatás cél- 
jából kapcsolták a kért vonalat. Lehallgatták például Lukachich tele- 
fonbeszélgetését báró Szurmay Sándor honvédelmi miniszterrel és 
Schönbrunnal, amiről később még szó lesz. 

Elfoglalták a postát, a távirdát, a pályaudvarokat, majd a hidakat, 
felvonultak a forradalmi tengerészek a Dunán két monitorral, s a Lánc- 
híd és az Erzsébet-híd között, a Bristol Szálloda mellett vetettek hor- 
gonyt, készen arra, hogy lőjék a várat, ha erre kapnak parancsot. 

Az este folyamán Kernstock Károly kapcsolatot keresett Lukachich- 
csal, akit régebben ismert, s azt gondolta, talán sikerül őt is a Nemzeti 
Tanács mellé állítania, ami biztosítaná a véres összeütközés elkerülé- 
sét. Próbálkozása sikertelen volt, még kapcsolatba lépni sem tudott 
vele. Éjféltájban bement az Astoriába, megkereste Jászit, és közölte 
vele: , kísérletem nem sikerült a Militárr-kommendánssal". Jászi vála- 
sza: , Károlykám, már úgyis késő, csapataink elfoglalták a Platzkom- 
mandót, a tábornok foglyunk, négy menetszázad hozzánk csatlakozott, 
a főposta is a miénk. "63 

Szántó Zoltán könyvében megírja, hogy október 30-án — miután 
századát a fegyvergyárnál felváltották és az bevonult a barakjába — 
a Nemzeti Tanácsba ment, de nem találta ott sem Béla bátyját, sem 
Landlert. Sietett vissza a zászlóaljhoz s éjfélre ért ki. Itt a tisztekkel 
beszélve megtudta, hogy ,,a telefon már egy fél órája nem működik". 
Ez volt számára annak jelzése, hogy a felkelés megkezdődött. Erre 
gyorsan sorakoztatta századát, hogy a Nemzeti Tanácshoz induljon 
vele. Ez a másik három századot is felcsigázta, a tisztikar zavarban 
volt. A zászlóaljparancsnok tiltakozott a század távozása ellen, s végül 
más kiutat nem látva azt követelte, kérdezzék meg a másik három szá- 
zadot is, a zászlóalj maradjon egységes. Szántó e kívánságnak készség- 
gel eleget tett. Felsorakoztatták az egész zászlóaljat és Szántó felhívá- 
sára a három másik század is csatlakozott a Nemzeti Tanácshoz. Szántó 
Zoltánt választották meg a zászlóalj új parancsnokává s az addig ha- 
bozó tisztek is csatlakoztak. Így az egész zászlóalj elindult a Nemzeti 
Tanácshoz. Az Üllői úton vonulva megálltak a Mária Terézia laktanyá- 
nál (az Üllői út és a Nagykörút sarkán), lefegyverezték őrségét, amely 
addig meggátolta, hogy a laktanyában levő katonák távozhassanak 
és csatlakozhassanak a forradalomhoz. Ezután Szántóék vonultak to- 
vább. A zászlóalj 920 puskával indult, de mire az Astoriához ért, meg- 
szaporodott. 


ss Magyar Lajos: A magyar forradalom. 69. o. 
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Az Astoriában Landler nagyon melegen üdvözölte Szántó Zoltánt, 
aki jelentette, hogy nem egy századdal, hanem egy zászlóaljjal érke- 
zett. , Beléptünk egy szobába — írja a továbbiakról —, ahol Béla bá- 
tyám Budapest térképe fölé hajolva néhány katonának és civilnek ma- 
gyarázott valamit." Azután a kapott parancs szerint , egy-egy szakaszt 
kellett küldenem a dunai hidak őrzésére, két szakaszt az Osztrák— 
Magyar Bank budapesti főintézetének a megszállására, egy századot a 
Keleti pályaudvarra a rend fenntartására, a megmaradó létszámból a 
nagy malmok őrzéséről kellett gondoskodni" .84 

Mikor a Szántó-zászlóalj az Astoriához érkezett, a döntő csata már 
eldőlt — a forradalom győzelmével. Béla bátyja közölte vele: ,,Egy 
órával ezelőtt értesítette József főherceg Károlyi Mihályt, hogy a király 
kinevezte miniszterelnökké. "55 (Gondoskodni kellett azonban a forra- 
dalom rendjéről, többek közt az ilyenkor mindig előforduló s veszélvt 
jelentő fosztogatások meggátlásáról. A Szántó-zászlóalj is a közrend 
és a közbiztonság védelmére kapott parancsot. 

Garami nyilatkozatában így emlékszik vissza a történtekre : , Gyors 
egymásutánban jöttek most már a jelentések: megszálltuk a főkapi- 
tányságot!... a mi emberünk rendelkezik a rendőrséggel! Tíz perc 
múlva: megszálltuk a főpostát, a posta és a távirda a kezünkben van. 
Megint egy jelentés: megszálltuk az egyik telefonközpontot, megállí- 
tottuk az egész telefonforgalmat, csak az előre megszabott jelszavak 
segítségével lehet a vonalakon beszélni! Valahonnan jelentik, hogy 
intézkedés történt a másik telefonközpont hasonló megszállására. 
Ujabb hír: megállítottuk az összes vonatot, nehogy ellenforradalmi 
csapatokat hozhassanak Pestre. . . 56 Ez utóbbi nyilván Landlerék kez- 
deményezésére és útmutatására történt. Tény, hogy Lukachichékat el- 
vágták az összeköttetési vonalaktól. 

Garamit mindez reménységgel és nyugtalansággal töltötte el. ,, Még 
senki sem hitte, hogy az ütközet eldőlt" — írja könyvében. Ő úgy hal- 


s Szántó Zoltán : Vég és kezdet. 522. o. — Bizonyos, hogy más katonai egy- 
ségek is és a szerveződő munkásgárdák is végeztek hasonló feladatokat. Kispes- 
ten a Rákos Ferenc vezette vörös gárda lett a közrend és közbiztonság fő védel- 
mezője. A Népórség szervezése is ezzel a feladattal indult meg. Szántó Zoltán 
megírja azt is, hogy amikor Béla bátyjától értesült arról, hogy a király nevezte 
ki Károlyit kormányfővé, ő megkérdezte, miért kellett ehhez a király és József 
főherceg. , Én a zászlóaljnak a köztársaságról beszéltem, minden katona eldobta 
a sapkarózsát. Béla azt felelte, hogy nem ment másképp, mert a baloldali pár- 
tok, tehát a szociáldemokrata párt is, mindenáron ragaszkodtak a törvénves 
követelmények betartásához. Ha nem indult volna el alulról a felkelés, Károlyit 
még most sem nevezte volna ki a király." 

, Alulról a felkelés", vagyis nem a Nemzeti Tanács akaratából és jóváhagvá- 
sával, hanem enélkül. A , sapkarózsa" a katonasapkákat díszítő rézgomb, raj ta 
a ,, N" betűvel, ami ÍV. Károly nevének a kezdőbetűje, azt szimbolizálta, hogy 
a katonák a király katonát. 

$5 (o. 

se A diadalmas forradalom könyve. 6. o. (Könyvében később ugvanezt szó 
szerint megismétli. Lásd: Garanni Ernó id. mű, 39. o.) 
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lotta, hogy Lukachich , hetven-nyolcvan ezer főnyi katonaságot ren- 
delt Budapestre" s a Nemzeti Tanácsban nagy gondban voltak : , mire 
készül Lukachich báró?" S azzal a tudattal, hogy az ütközet még nem 
dőlt el — Garami hazament aludni. ,,A feleségemmel közöltem — írja 
—-, hogy kitört a forradalom, de hogy győztünk-e, az még nem biz- 
tos... Ha reggel nyolcig nem jönnek értem és nem tartóztatnak le, 
akkor győztünk. "§7 Ha az ellenforradalom győz és őt keresnék, az 
ágyban találják és nem a forradalom vélt vezérkarában. 

Másnap reggel értesült róla, hogy a forradalom győzött, a városban 
általános sztrájk van, s a munkásság az elővárosokból is özönlik a vá- 
rosba. Hadik lemondott, és József főherceg a király nevében Károlyit 
nevezte ki miniszterelnöknek. 

Október 31-én kora reggel a fővárosban utcára került a szociálde- 
mokrata párt röplapja is, amely a forradalom támogatására általános 
sztrájkra hívta fel a munkásságot. Hogyan került sor ennek kiadására, 
azt elsősorban Gyetvai Jánosnak, a Népszava akkori munkatársának 
visszaemlékezéséből ismerjük. 

Gyetvai a forradalom éjjelén a zajló események hírével érkezett a 
szerkesztőségbe, szorgalmazva, hogy a lap másnapi száma tudósítson 
róluk. Weltnerrel a győzelem lehetőségéről vagy kétes voltáról beszél- 
getve, általános sztrájkra felhívó röpirat kiadását javasolta és sür- 
gette. , Mit szólna ehhez a pártvezetőség? — mondta Weltner —, nél- 
küle nem lehet ilyen nagyfontossági intézkedést tenni." Legalább 
Garami hozzájárulását tartotta szükségesnek. Gyetvai elsietett az 
Astoriába, hogy Garamival találkozzon, aki azonban már hazament. 

tehát visszasietett a szerkesztőségbe. Weltnert már nem találta ott, 
de talált a szerkesztőségi asztalon egy röpiratszöveget a kívánt tarta- 
lommal. Feltételezte, hogy Weltner írhatta, de nyomdába adni nem 
merte. Gyetvai viszont azonnal nyomdába küldte, hogy nyomtassák 
ki. Majd az utcán megszólított munkába induló munkásokat, s öket 
kérte meg, hogy az elkészült röplapokat juttassák el az üzemekbe."8 

Weltner is megemlékezik könyvében e röplapokról. Cáfolja, hogy ő 
írta volna. Azt , a pártvezetőség tudta nélkül, sőt a Nemzeti Tanács 
tudtán kívül szövegezett meg egy elvtársunk a nyomdában " — Írja.? 
Gyetvai úgy vélte, hogy az október 31-i fővárosi és Pest környéki álta- 
lános sztrájk ennek a röplapnak köszönhető. Ez mindenképpen túlzás, 
valamint az a feltevés is, hogy az utcán felkért mintegy 30 munkás 
útján csaknem minden gyárba eljuttatta a röplapokat. A forradalmi 
bizalmiak igen széles körű kapcsolatainak nagyobb szerepe volt az álta- 
lános sztrájk kiváltásában, mint ennek a röplapnak. Kétségtelen azon- 
ban, hogy ennek is jelentős szerepe lehetett. S jelentősége nemcsak 


$7 Uo. 34. o. 

es PI Archívum. 867. f. g-6.; Gyetvai János : Emlékezések 19900—1966. Gépelt 
kézirat. I. k. 79—81. o. 

s Weltner Jakab: Forradalom, bolsevizmus, emigráció. 56. o. 
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a sztrájk kirobbantásának segítésében volt, hanem abban is, hogy a 
szociáldemokrata párt befolyása a proletárság tömegeiben tovább erő- 
södött, s a párt tekintélye az egész közvéleményben szintén növeke- 
dett. 

A Népszava október 31-i száma e röpiratot nem közölte. 

,, Mi terveztünk, a tömegek, elsősorban a fegyverben álló tömegek, 
végeztek" — írja Garami."? Garamiék valóban terveztek, de nem for- 
radalmat, s a legkevésbé fegyveres felkelést. Valóban a tömegek végez- 
tek, de hogy győzelmesen végezhettek, abban nem kis szerepük volt a 
Szántó— Korvin—Landler vezette ellenzéki erők szoros együttműkö- 
désének, vezető csoportjaik irányító és szervező munkájának. Támo- 
gatták a Katonatanács tevékenységét és döntően befolyásolták műkö- 
dését. Viszont Garamiék (s természetesen nemcsak ők) igyekeztek mi- 
nél jobban homályban hagyni a Szántó—Korvin—Landler vezette, szo- 
ros együttműködésre lépett ellenzék vezető csoportjainak élen járó 
szerepét. Hangsúlyozták tehát, hogy , győzött a nép" s hallgattak 
arról, hogy kik segítették a népet a győzelemhez, azokkal is ellentét- 
ben, akik féltek az ellenforradalomtól, s félelmükben igyekeztek vissza- 
tartani a népet a forradalomtól. 

A Szántó—Korvin—Landler vezette ellenzéki csoportok közös voná- 
sa, hogy a forradalom győzelme után vajmi keveset foglalkoztak annak 
elbeszélésével, hogy milyen szerepük volt a döntő harc előkészítésében 
és eseményeiben. Figyelmüket a további tennivalókra, így a Köztár- 
saságot követelő megmozdulásokra irányították, és nem saját forradal- 
mi szerepük ismertetésére. Ez viszont megkönnyítette Garamiéknak és 
másoknak is, hogy elhallgassák azt az élen járó szerepet, amit a mun- 
kásmozgalom forradalmi szárnyának vezető csoportjai a forradalom- 
ban betöltöttek. 

Az MSZDP vezetőinek az eseményekben játszott szerepét jól tükrözi 
Weltner Jakab is a már idézett könyvében. Említi, hogy , a forradalom 
kitörése előtt két nappal még a Nemzeti Tanács sem sejtette, hogy az 
átalakulás ilyen közel van . O október 30-án este a Népszava szerkesz- 
tőségében volt. Amikor ide , befutottak azok a jelentések — Írja —, 
amelyek a munkások és katonák együttes föllépésének eredményekép- 
pen a posta, a távíró, a telefonközpontok s a térparancsnokság elfogla- 
lását jelentették, ösztönösen azt írtuk, hogy ) Kitört a forradalome. . , 
de mindez még nem jelentette azt, hogy másnap már minden hatalom 
a Nemzeti Tanács kezébe kerül, hogy a forradalom az államhatalom 
minden ellenállásával szemben győzelmes marad". Weltner e megálla- 
pítása feltétlenül helyes. Említi továbbá a Lukachich ellenakciójáról 
elterjedt híreket. A lapszerkesztőségből az Astoriába ment, ahol még 
ott találta Garbait, Kunfit és a Nemzeti Tanács néhány más tagját 
(Garamit már nem). ,, A hangulat nem volt túlságosan lelkes. A Nem- 
zeti Tanács tagjai majdnem kivétel nélkül" lehetségesnek tartották 


7 Garami Ernő id. mű, 30. o. 
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épp úgy , a forradalom győzelmét, mint annak az ellenkezőjét, tudni- 
illik a Nemzeti Tanács tagjainak az elfogatását " . Az Astoriából ő is haza- 
ment aludni. , A feleségemnek azt mondtam — írja —, hogy akármi 
történik, ne keltsen fel. Lehetséges, hogy holnap már a Nemzeti Tanács 
ura lesz a helyzetnek, de az is megtörténhetik, hogy elfognak bennün- 
ket, s ebben az esetben gondoskodnak arról, hogy fölkeljek."7! Ez 
esetben őt sem a forradalom vezérkarának tekintett testület helyisé- 
gében, hanem az ágyában találták volna. Kunfi és Garbai viszont az 
Astoriában maradt, ott aludt valamelyest, várva a reggelt. 

A Nemzeti Tanácsot a közvélemény a forradalom vezérkarának te- 
kintette. A Nemzeti Tanács valójában a forradalom elkerülését kívánta 
és e célból kész volt valamilyen kompromisszumra a monarchista hata- 
lommal. A Nemzeti Tanács tehát nem volt a forradalom vezérkara, de 
létével elősegítette a tömegmozgalmak fellépbésett. Elősegítette azt is, hogy 
a Szántó— Korvin Landler vezette erők a Nemzeti Tanács harcosaiként 
fellépve, ennek hatalmáért és egyben a Köztársaságért küzdve készül- 
jenek a döntő ütközetre. 

A Nemzeti Tanács, ha aggódva is, mindinkább számolt azzal, hogy 
a forradalom mégis bekövetkezhet, mert Andrássyékkal és a királlyal 
nem tudnak megállapodni. Andrássyék szívós szembeszegülése és a ki- 
rály bizonytalansága ennek gátat vetett, a forradalmi erők pedig növe- 
kednek. S mikor a forradalom kitört, a Nemzeti Tanács sodródott az 
eseményekkel, de a forradalommal sodródott, s a forradalom győzelme adta 
kezébe a hatalmat. 

Október 31-én reggel, mikor József főherceg hivatta Károlyit, ő Kun- 
fival és Jászival együtt a Nemzeti Tanács képviselőjeként ment hozzá. 
Tőle megtudták, hogy Hadik lemondott s a király nevében a főherceg 
Károlyit nevezi ki miniszterelnöknek. Kérte, hogy még aznap alakítsa 
meg kormányát. 

Károlyi kormányelnöki kinevezése a király és a főherceg részéről 
annak a tudomásulvétele, hogy a forradalom győzött, s a hatalom a 
Nemzeti Tanács kezébe került. Formálisan a király nevében nevezték 
ki Károlyit kormányfővé, de a lényeg az, hogy a monarchista hatalom 
összeomlott, s a király és kétségbeesett tanácsadói tudomásul vették 
ezt a számukra szomorú tényt, remélve, hogy a dinasztia — az osztrák 
trónt éppen elveszítve — a magyar trónt talán még megtarthatja. 

. Böhm ezt a következőképpen értékelte: ,,... a dinasztia, ha más- 
képp nem tudta megmenteni hatalmát, úgy igyekezett a forradalom 
élére kerülni, hogy egyszerűen beleilleszkedett az új helyzetbe. A forra- 
dalom éjszakáján a király nevében József főherceg kinevezte Károlyit 
miniszterelnökké." "7"? Eszerint azok — így Garami és Kunfi is —, akik 


— n IVeltner Jakab: Forradalom, bolsevizmus, emigráció. 54., 55., 56. 
n Böhm Vilmos : Két forradalom tüzében. Bécsi Magyar Kiadó, Wi ien, ), 1923. 
51—52. o. 
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siirgették a királyt, hogy nevezze ki Károlyi Mihályt kormányfőnek; 
azért tették, hogy a dinasztia álljon , ,a forradalom élére "? Böhm meg- 
állapításából ez következik, s nem is minden alap nélkül. 

A valóság viszont az, hogy a dinasztia semmiképpen sem igyekezett 
a forradalom élére kerülni ", hanem a forradalom győzelme következ- 
tében kénytelen volt meghátrálni. A király már csak abban reményked- 
hetett, hogy magyar trónját a forradalom megkíméli, ha Károlyit kine- 
vezi. Csakhogy, amikor Károlyit kinevezte, a monarchista hatalmat 
a forradalom már megdöntötte, s a trón megóvásának a reménye immár 
hiúnak bizonyult. 

Miután Károlyi Mihály kormányfő lett, október 31-én délelőtt a 
Nemzeti Tanács vezetői kinevezték dr. Dietz Károlyt új budapesti 
főkapitánynak," Heltai Viktor főhadnagvot térparancsnoknak"!t és 
döntöttek Lukachich elmozdításáról is. Ez utóbbit a Katonatanács 
tagjai követelték és azt ajánlották, hogy Hunke altábornagy vegye át 
tőle a parancsnokságot. Előzőleg beszéltek Hunkéval; ő kész volt fel- 
esküdni a Nemzeti Tanácsra és vállalni a városparancsnoki megbíza- 
tást. 

, A diadalmas forradalom könyve" című munkában olvasható egy 
ismertetés Lukachich leváltásáról és letartóztatásáról. Eszerint októ- 
ber 31-én délben a Nemzeti Tanács megbízásából Hunke altábornagy, 
Kobek Kornél volt főispán, Csernyák Imre és Szántó Béla bizottság- 
ként felkeresték Lukachichot a hivatalában. Hunke tudatta vele, hogy 
a Nemzeti Tanács őt, Hunkét bízta meg a budapesti katonai parancs- 
nokság vezetésével és felszólította Lukachichot, hogy adja át a pa- 
rancsnokságot. Ez simán ment végbe, Lukachich nem ellenkezett. Ez- 
után Szántó Béla közölte Lukachichcsal, hogy a Nemzeti Tanácshoz 
kísérik, s ő némi tiltakozás után engedelmeskedett. A bizottság autóján 
elvitték őt az Astoriába. Amikor a szálloda körül várakozó tömeg 
megtudta, hogy letartóztatták és idehozták Lukachichot, akit a kato- 


"3 A diadalmas forradalom könyve. 154. o. — Dietz az itt említett könyvben 
kinevezéséről így nyilatkozott: ,,A megbízás váratlanul ért... dr. Sándor 
László volt főkapitánynak nevelése, jóbarátja, Írói munkatársa voltam: olyan 
szálak fűztek tehát vele össze, amelyek szétszakadása fájdalmasan érintene. Ez 
volt abban a pillanatban az első gondolatom... De nyomban úrrá lett rajtam 
a helyzet komolyságának tudata. Nekifogtam a munkának..." Nyilatkozatát 
Sándor László e neveltje ezzel kezdi: s SzÍívvel- lélekkel szocialista és demokrata 
voltam már abban az időben, amikor még nem volt divat ezt az irányt követ- 
ni. 

Dr. IXörnyei Zoltán rendőrfogalmazó egvik vezetője volt a főkapitányság el- 
foglalásának; dr. Sándor László eltávolítását ő intézte, s ő vette át elöször a 
főkapitányság vezetését. , Nagy örömömre szolgált — írja nyilatkozatában —, 
mikor reggel a sajtóirodába bejáró kedves barátaim bejöttek hozzám, és én mint 
a főkapitányság vezetője fogadhattam őket." Ez október 31-én délelőtt 10 óráig 
tartott. Ekkor , vette át tőlünk a rendelkezést a Nemzeti Tanács tagja, Ábrahám 
Dezső képviselő és az új főkapitány, dr. Dietz Károly ". (Uo. 163. o.) 

74 Uo. 149. o. — Heltai kinevezését a Nemzeti Tanács nevében Fényes László 
és Garbai Sándor írta alá. 
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naszökevények kivégeztetése miatt általános gyűlölet övezett, bosszút 
kiáltott és leszámolást követelt. A Nemzeti Tanács vezetőinek ez 
nagy gondot okozott, mert semmiféle leszámolást nem akartak a régi 
hatalom képviselőivel. Segítettek Lukachichnak, hogy civil ruhát ölt- 
sön és a szálloda mellékkijáratán távozni engedték."5 Várkonyi és két 
törzstisztje sem volt már fogoly, őket is elengedték. 

Lukachich letartóztatása a győzelmes forradalom politikai aktusa 
volt, de a Nemzeti Tanács vezetői elhatárolták magukat tőle és sietve 
hatálytalanították, elhallgatva e lépésüket a tömeg előtt. 

Lukachich parancsnokságának ilyen vége egyenes következménye 
volt annak a fejetlenségnek és tehetetlenségnek is, amely a monarchista 
hatalom vezető köreit ezekben a napokban különösképpen jellemezte, 
s amely október 30-ra karhatalmi akcióképtelenséggel is párosult. Az- 
nap délután Lukachich elrendelte a karhatalom fellépését azok ellen, 
akiket a Katonatanács a Reáltanoda utcai iskolában elszállásolt, s 
mivel a kirendelt karhatalom fegyveres ellenállással nem találkozott, 
ezt végre is hajtotta. A leírások szerint kelletlenül és restelkedve, de 
, a parancsot teljesítették". Ám a fegyveres felkelés még aznap este 
elkezdődött. 

Lukachich tudta, hogy a budapesti katonai egységek zöme megbíz- 
hatatlan a monarchista hatalom szempontjából, de még abban re- 
ménykedett, hogy a Katonatanács és a Nemzeti Tanács tagjainak 
letartóztatása visszavetheti a forradalmat, megkönnyítheti az egyes 
felkelő csoportok ártalmatlanná tételét, ha a mozgósított katonaság 
nem tagadja meg az engedelmességet. Viszont éppen az utóbbitól félt, 
tehát habozott. 

A telefonkezelőnők lehallgatták Lukachich néhány beszélgetését 
Szurmay Sándor tábornokkal, a honvédelmi miniszterrel. Éjjel 1 óra 
35 perckor Szurmay hívta őt és , kijelentette, hogy tanácsokat nem 
adhat, azonban ő a katonai parancsnok és joga van arra, hogy teljesen 
belátása szerint cselekedjék". Öt perccel később ő hívta fel Szurmayt 
és , jelenti, hogy a helyzet kezd komollyá válni. Tenni kellene valamit. 
Megtudta, hogy kik a Katonatanács tagjai. El kell fogatni őket." 
Szurmay ezt helyeselte. Öt perccel később Lukachich egy kaszárnyába 
telefonált és , kiadta a parancsot a Katonatanács és a Nemzeti Tanács 
tagjainak elfogatására ""." 

A Katonatanács tagjait Lukachich már korábban is el akarta fogat- 
ni, s a Reáltanoda utcai akció során néhányat le is tartóztattak közü- 


75 A diadalmas forradalom könyve. 173— 175. o. — Megjegyzem, Lukachich 
a közös hadsereg parancsnokságának volt alárendelve, nem a magyar hadügymi- 
niszternek. 

76 Uo. 170—171. o. — Lapalji megjegyzésben a szerkesztő közli, hogy nem 
sikerült megállapítani, , melyik kaszárnya kapta ezt az utasítást". A beszélgetést 
Krucsay Margit hallgatta le és jelentette a Nemzeti Tanácsnak. Krucsay tagja 
volt annak a tízes bizottságnak, amely a telefonkezelőnők néhány megmozdulá- 
sát vezette létviszonyaik javításáért, s akik a forradalmi fellépések lelkes segítői 
voltak. 
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lük. A Nemzeti Tanács tagjainak elfogatására most adott parancsot, 
de nem sikerült végrehajtani. Talán a parancs már el sem jutott ahhoz, 
akinek a végrehajtásról gondoskodnia kellett volna. 

Lukachichnak döntenie kellett, mozgósítja-e saját felelősségére a 
katonaságot, amelynek megbízhatóságában kételkedett, vállalja-e a 
véres összecsapás ódiumát, tudva, hogy ez inkább véres bukást ered- 
ményezhet, semmint a széthulló monarchista hatalom megmentését. 
Ezt a kockázatot ő egyedül nem vállalta, s miután Szurmay honvé- 
delmi miniszter sem vállalta, közvetlenül a királyhoz fordult. 

Éjjel 2 óra 15 perckor Lukachich Schönbrunnba telefonált, ahol a 
király tartózkodott. Gróf Hunyadi főudvarmester jelentkezett. I.uka- 
chich közölte, hogy , olyan súlyos a helyzet, hogy a király parancsa 
nélkül nem intézkedhet ". Hunyadi nem volt hajlandó fölkelteni a ki- 
rályt, politikai manővert sejtett a dologban. A Nemzeti Tanács poli- 
tikai manőverére gondolhatott. 3 óra 10 perckor Lukachich megint 
telefonált Hunyadinak: , Újra követelem, keltse föl azonnal őfelségét! 
A helyzet nem tűr semmiféle halasztást. " A gróf erre kapcsolta a király 
hálószobáját. Miután a király felvette a telefonkagylót s közölte, hogy 
ő van a telefonnál, Lukachich elmondta, hogy , forradalom van Buda- 
pesten, a középületeket a forradalmi katonaság elfoglalta. A katonaság 
egy része az engedelmességet megtagadta. Szurmayval megegveztek, 
hogy a Nemzeti Tanács tagjait elfogatják. . . fölhatalmazást kér a ki- 
rálytól arra, hogy a katonasággal lövethessen: Kérdi, megadja-e a ki- 
rály ezt a felhatalmazást?" A király válasza nemleges."" 


7 A diadalmas forradalom könvve. 171—172. o. — Lukachich az 1932-ben 
megjelent könyvében, mely a Monarchia összeomlásáról szól, cáfolja, hogy ő 
vonakodott volna saját felelősségére tűzparancsot adni. Akár önmaga , hatá- 
rozottságának " igazolása, akár a király bizonytalanságának mentegetése be- 
folyásolta cáfolatát, úgy vélem, ezt kétellyel kell fogadni. 

Hajdu Tibor a forradalomról szóló könyvében foglalkozik Lukachich cáfola- 
tával, melvben az utal arra, hogy adott ő tűzparancsot többször is, csak nem 
volt foganatja. Bizonyos, hogy adott parancsokat letartóztatásokra, forradalmi 
tüntetések feloszlatására is, ami magában foglalhatja a fegyverhasználatot, a 
tűzfegyver használatát is ellenállás esetére. Október 25-én és október 2x-án 
erre sor is került, később is volt néhány ilyen akció áldozatokat követelő fegy- 
verhasználat nélkül. Ellenállás esetén Lukachich karhatalmistái ekkor már 
meghátráltak. Általános ellentámadást elrendelő tűzparancsot a forradalom éj- 
szakáján saját felelősségére, a kilátástalanságot érzékelve vonakodott kiadni. 
A királlval folytatott éjszakai beszélgetése alkalmával, Hajdu megállapítása sze- 
rint: , Ínkább azt kívánhatta, hogy e reménvtelen helyzetet megismerve, a 
király vagy adjon engedélyt a harc beszüntetésére, vagy ha nem, úgy rendeljen 
el egy utolsó kilátástalan támadást." (Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarországi 
polgári demokratikus forradalom. 58. o.) Ez inkább összhangban van a telefon- 
kezelőnönek a beszélgetésről adott jelentésével, semmint, hogy cáfolná azt. 

Fontos kiegészítés azonban az a közlés, hogy Lukachich e nevezetes telefon- 
beszélgyetésekor Hadik is mellette volt. A telefonkagvlót átvéve bejelentette a 
király mák lemondását, , s miután a forradalom eröszakos elfojtása nem sikerült, 
javasolta Károlvi kinevezését magvar miniszterelnökké". (Uo.) Ez is Összecseny 
a telefonkezelőnő ama jelentésével, amely szerint a király elzárkózott attól, hogy 
elrendelje az általános ellentámadást. 
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A királynak választania kellett: megadja-e a felhatalmazást Luka- 
chichnak, hogy kísérelje meg vérbe fojtani a forradalmat, magára véve 
ennek közvetlen felelősségét, vagy enged a Nemzeti Tanács követelé- 
sének és Hadikot menesztve kinevezi kormányfőnek Károlyi Mihályt. 
S a király az utóbbit választotta, tudva és talán már mit sem törődve 
azzal, hogy az előállt helyzetben Károlyi immár kizárólag a Nemzeti 
Tanács kormányát alakítja meg, amelynek összetételére sem András- 
syéknak, sem Krausz Simonéknak már nincs befolyása. A királyi vá- 
lasz egyben parancs volt Lukachich részére, hogy ne lövessen, a véres 
összecsapást kerülje el. Ez azt is jelentette, hogy Lukachich nem pró- 
bált mozgósítani, hanem várta a hatalmat elvesztők politikai döntését. 

A győzelmes forradalommal szemben a dinasztia már képtelen volt 
akcióképes erőt szembeállítani, kompromisszumos reményeiket ilyen 
erővel már nem tudták alátámasztani. A Nemzeti Tanács vezetői még 
hajlottak volna valamilyen megegyezésre a dinasztiával, de a forrada- 
lom teljes szakítást követelt, s e követelésnek engedniük kellett. Októ- 
ber 31-én délután a Károlyi-kormány felesküdött a királynak, de a 
népfelháborodás nyomására már másnap sietve kérte , őfelségét , 
hogy mentse fel a neki tett eskü alól, mert az új kormány a Nemzeti 
Tanácsnak kell hogy felesküdjön. S IV. Károly meghozta utolsó, kény- 
szer diktálta , kegyes döntését" és , felmentette" a Károlyi-kormányt 
a neki tett eskü alól. Így a kormány formálisan is a Nemzeti Tanács 
kormányaként lett a hatalom birtokosa. 

Ismeretes, hogy az őszirózsás forradalom vértelenül győzött. Mi 
tette ezt lehetővé? 

A forradalom győzelmének alapvető feltétele a forradalmi erők po- 
litikai túlsúlya és tettrekészsége. Ez adva volt. Emellett a felkelés 
megindítása és bizonyos irányítása, a forradalmi katonaság számottevő 
részének szervezett összefogása és harcbavetése nélkül a forradalom 
aligha győz. Ám a forradalom vértelen győzelméhez mindez még nem 
elég. A vértelen győzelemhez az is kellett, hogy a bénult monarchista 
hatalom képtelenné váljék arra, hogy a számára még megbízható vagy 
megbízhatónak vélt erők mozgósításával ellentámadást indítson. 
A konzervatív monarchista tábor bénultsága, sorai jó részének szét- 
hullása, vezető csoportjainak bizonytalansága és fejetlensége is szere- 
pet játszott az ellentámadási kísérlet elmaradásában. Ezért vonulha- 
tott be az ország történetébe a monarchista hatalmat megdöntő őszi- 
rózsás forradalom vértelen forradalomként. 

A forradalom megdöntötte a Monarchiát, demokratikus köztársaságot te- 
remtett és megvalósította az ország nemzeti fiiggetlenségét, mégpedig telje- 
sebben, mint ahogy ezt az októberi reformpárti akcióprogramok köz- 
vetlen célul kitűzték. Az osztrák és a magyar forradalom külön-külön 
is, együttesen is véget vetett a perszonáluniós terveknek. 

A forradalom a kormányzati hatalmat a reformista irányzatok ve- 
zető képviselőinek a kezébe juttatta, a polgári reformpártok, ponto- 
sabban a Károlyi-párt vezető szerepe mellett. A szociáldemokrata 
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pártvezetőség ezt nemcsak tudomásul vette, hanem kifejezetten így 
is kívánta. 

A magyar állam által korábban nemzetileg alárendelt helyzetben 
tartott szlovák, román és délszláv lakosság elszakadási törekvését 
messzemenő nemzeti engedményekkel sem sikerült az új kormánynak 
visszaszorítania, s nem tudta útját állni, hogy elszakadásuk az új cseh 
állam, az új délszláv állam és Románia katonai erőt is igénybe vevő 
közreműködésével végbe ne menjen. 

A győzelmes forradalom eredményeként megvalósult a városokban 
és a falvak nagyobb részében is az egyesülési és gyülekezési szabadság, 
úgyszintén a sajtószabadság. Ez az októberi reformpárti akcióprogra- 
mok részét képezte, de megvalósítása nem az új kormányzat tette 
volt, hanem a nép vívmánya, ami a Nemzeti Tanács, s egyben az új 
kormány programjával is egyezett. A szocialista forradalmi erők to- 
vábbi növekedése és fejlődése során a kormány korlátozni igyekezett 
e jogokat, kirekeszteni belőlük a proletárhatalomért küzdőket, de 
mindez csak részlegesen és csak átmenetileg sikerült. 

A győztes forradalom eredményeként létrejött az üzemi és teriileti 
munkástanácsok országos hálózata és a katonatanácsok minden ezredre 
kiterjesztett hálózata is." Ez nem a reformpártok októberi akcióprog- 
ramjai alapján történt, hanem a forradalmi munkásság és katonaság 
(a katonazubbonyba öltöztetett parasztság) erőinek fellépése nyomán. 
Mind az üzemi, mind a területi (városi, járási, megyei) munkástaná- 
csok jelentős szerepet játszottak a mindennapi élet ügyeinek alakulá- 
sában. A kibontakozó hatalmi harc fontos szerveivé váltak a munkás- 
ság befolyásának visszaszorítására törekvő liberális polgári erőkkel, va- 
lamint a hamarosan újjászerveződő monarchista ellenforradalmi erők- 
kel szemben helyileg és országosan is. 


Mi volt a szociáldemokrata párt történelmi szerepe 
az őszirózsás forradalomban? 


Ami a Pártvezetőseget illeti, nem forradalomra készült, hanem arra, 
hogy a bolgári reformpártokkal egyittműködve rászorítsa a Monarchiát 
a demokratikus rendszerváltozásra. Sürgette a polgári reformpártokat 
az erőteljesebb fellépésekre, és kész volt biztosítani részükre a szerve- 
zett munkásság hatékony támogatását. 


"8 A Budapesti Munkástanács létrehozása, amit a szociáldemokrata Párt- 
vezetőség halogatott, október 30-án egyes budapesti és peremvárosi nagyüze- 
mekben indult meg a létesülő tanácsba küldött képviselők megválasztásával. 
A helyzet akkor már siettette a Pártvezetőséget és a Szaktanácsot, hogy kezébe 
vegye e halaszthatatlanná vált ügyet. A Pártvezetőség és központi szervei, az 
osztrák példát követve, biztosították a Szaktanács és az egyes szakszervezeti 
központok jelentös képviseletét, és hatékonyan befolyásolták az üzemi képvise- 
lök választását is. Ilyen módon alakult meg a Budapesti Munkástanács a forra- 
dalom győzelme után, november 2-án. 
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A Monarchia 1918. szeptember végére az összeomlás küszöbére ér- 
kezett. A háborús vereség közelsége, a haladéktalan béke követelésé- 
nek általánossá válása a birodalom népei körében, s az elnyomott nem- 
zetek elszakadási mozgalmainak fékezhetetlensége mind világosabbá 
tette, hogy a háborút Németországgal együtt kirobbantó, a hadműve- 
leteket elsőnek megindító Osztrák—Magyar Monarchia — utolsó he- 
teit éli. A Monarchia felbomlása a forradalmi helyzet látványos meg- 
nyilvánulása volt. 

1917—1918-ban a munkásság szervezettségének gyors növekedése 
és harci készségének fokozódása azt eredményezte, hogy a Magyaror- 
szági Szociáldemokrata Párt az ország legerősebb bolitikat bártjává vált. 
Nagy politikai erőt képviselve került szembe az 1918 októberére kiala- 
kult helyzettel. 

A Pártvezetőség számolt a forradalom kitörésének lehetőségével, 
de félt attól, hogy a forradalmat esetleg vérbe fojtják. Remélte, sikeres 
lesz Károlyiék azon kísérlete, hogy a konzervatív erőkkel kötendő 
kompromisszum révén kerüljön sor rendszerváltozásra, szélesebb körű 
demokratikus reformokkal, mindenekelőtt az általános, titkos vá- 
lasztójog bevezetésével, s demokratikus vagy legalábbis liberálisabb 
kormányzati rendszer létrejöttével. A Pártvezetőség számolt azzal is, 
hogy az ország területi épségét nem sikerül megóvni, de megpróbálta 
rávenni a párt országos nemzetiségi bizottságait, hogy szálljanak 
szembe a népeik körében terjedő elszakadási mozgalommal és a de- 
mokratikus rendszerváltozás reményében legyenek védelmezői az or- 
szág területi épségének. A párt nemzetiségi bizottságai aggállyal tekin- 
tettek a nemzetiségi pártok reakciós korifeusainak törekvéseire, de 
azt sem a román, sem a szlovák, sem a szerb nemzetiségi bizottság 
nem vállalta, hogy a népüket elnyomó magyar állam integritásának 
védelmezője legyen. 

Az alkudozási kísérletek tanulságait a következőképpen összegezhet- 
jük. 

1. A magyar uralkodó osztályok vezető rétegei, a politikai hatalom 
birtokosai és támogatóik, ködösítve és vitatva a magyar uralkodó kö- 
rök háborús felelősségét, a magyar állam területi integritásának meg- 
óvásában reménykedtek. Ekkor csaptak fel az általuk korábban heve- 
sen ellenzett perszonálunió híveivé, mert ilyen módon határolták el 
magukat a birodalom osztrák felének föderációs átszervezési kísérle- 
tétől. Abban bizakodtak, hogy a számszerűleg még jelentős katonai 
erőkkel és bizonyos reformengedményekkel megőrizhetik a konzerva- 
tív monarchista hatalmat és az ország nem magyar ajkú népei felett a 
magyar nagybirtokosok, pénzügyi és iparmágnások uralmát. Ebben 
gróf Tisza, gróf Andrássy, gróf Apponyi és pártjaik, továbbá a krausz 
simonok, a chorin ferencek és társaik együtt reménykedtek, miközben 
vitáztak az elkerülhetetlen demokratikus reformok mértékéről, s arról 
is, hogy a nem magyar ajkú lakosságnak adható-e a nyelvhasználat 
kiterjesztésén túlmenően bármiféle nemzeti engedmény. 
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2. A Károlyi-bárt kész volt a kompromisszumra Andrássyékkal és 
Apponyiékkal, megosztva velük a politikai hatalmat, de a vezető szerep 
igényéről, Károlyi Mihály kormányelnökségéről nem volt hajlandó le- 
mondani. Az a kísérlete, hogy egyidejűleg megegyezésre jusson And- 
rássyékkal is, valamint a szláv és a román nemzeti mozgalmak vezetői- 
vel is, teljesen kilátástalannak bizonyult. A rendszerváltozást sürgetve 
helyet követelt a létesítendő új kormányzatban a szociáldemokrata 
pártnak és a Radikális Pártnak is. 

3. Andrássyék is törekedtek megegyezni mind a Károlyi-párttal, 
mind a szociáldemokrata párttal, mert mindkettőnek a támogatását 
szerették volna megnyerni saját céljaiknak, megőrizve saját vezető 
szerepüket. Miután Károlyiék az ilyen kompromisszumot visszautasí- 
tották, a szociáldemokrata pártvezetőség is elutasította. Andrássyék- 
nak nem sikerült Vázsonyi segítségével sem meglazítani a szociál- 
demokrata párt és a Károlyi-párt erősödő együttműködését. 

4. A Nemzeti Tanács megalakulása után a politikai harc egyre éle- 
sebb, s a forradalom közeli kitörése egyre valószínűbb lett. A Tisza— 
Andrássy-féle konzervatív monarchista körök makacs szembeszegülése 
a Károlyi által hirdetett politikával és az ő kormányfői kinevezésével, 
a tőlük elszakadni képtelen IV. Károllyal együtt csaknem eltemették 
a hatalmi kompromisszum reformista reményét, a polgáriakét és a 
szociáldemokrata reformistákét egyaránt. 
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A forradalmi események felgyorsultak, s a Nemzeti Tanácsnak nem 
volt mivel mérsékelni ezt a folyamatot. Még abban bizakodhattak, 
hogy ez a folyamat megrettenti és kényszeríti jobb belátásra térni 
a hatalmon levőket. A Nemzeti Tanács csak arra volt képes, hogy 
sodródjék az eseményekkel, a szociáldemokrata pártvezetőség pedig a 
Nemzetit Tanáccsal együtt sodródott és a Nemzeti Tanáccsal egyiitt maradt 
a forradalom oldalán. 

A forradalmi eseményekkel való sodródásban mutatkozik bizonyos 
különbség a pártvezetőség tagjai között. Nem véletlen, hogy Garami 
és Weltner a forradalom éjszakáján úgy , sodródott", hogy mindkettő 
hazament aludni,?? míg Kunfti és Garbai ott maradt a Nemzeti Tanács- 
ban, ott várták be a nélkülük és szándékaik ellenére elkezdődött fegy- 
veres felkelés kimenetelét. Bizonyos, hogy valamennyien a forradalom 
győzelmét kívánták, ha már kitört, de úgy tűnik, Kunfi és Garbai 
inkább el volt szánva rá, hogy ezzel a forradalommal vereség esetén is 
vállalja a szolidaritást. 

A Pártvezetőség politikája általában döntően befolyásolta a párt te- 
vékenységét. De azt nemcsak a pártvezetőség politikája és tevékeny- 
sége befolyásolta, hogy a párt milyen szerepet tölt be a forradalomban, 
. "9 Garami a forradalom éjszakáján röviddel azután ment haza a Nemzeti 
Tanácsból, miután hírét vették (a Lukachich telefonbeszélgetését lehallgató 


telefonkezelőnő gyors közléséből), hogy Lukachich parancsot adott a Nemzeti 
Tanács tagjainak letartóztatására. 


58 


OSRTELÜET Ess DARNKÁSÓSTEÉSERE kezszzzás teszek a Ész tt MÉ 


KP Ft na enne, RTTTRTÉt án MEEEEEee LRTEZMGZŐEZEE Él — eesssző non tm 


km él grttraanttae kenszszái 


hanem az objektív helyzet hatása, a tömegek forradalmi tettvágya és cse- 
lekvése, valamint a párt megerősödött balszárnyának, vezető csoportjainak 
irányításával az önálló cselekvés útjára lépő erőit. 

A demokratikus rendszerváltozásért küzdve a pártvezetőség az erő- 
gyűjtést és a felkészülést hangsúlyozta, hogy a munkásság kellő haté- 
konysággal léphessen fel — ha majd itt lesz az ideje. A gyűléseken, 
a kialakult reformista módszereknek megfelelően a tömegek hangula- 
tához igazodva, úgy igyekeztek a tömegek cselekvését befolyásolni, 
hogy ne lépjék túl a Pártvezetőség taktikája által kívánt határt. Az 
erőgyűjtés és felkészülés propagandája mellett terjesztették azt a re- 
ményt, hogy valamilyen hatalmi kompromisszum révén elkerülhető 
a bizonytalan kimenetelű véres összecsapás a hatalmon levőkkel. 
A Pártvezetőség szembefordult azokkal, akik a Monarchia forradalmi 
megdöntését és a szocialista átalakulásért való harcot is szorgalmazták. 

E politikájában a Pártvezetőség támaszkodott a szakszervezetek 
reformista vezetőire, akik a szakmai szervezetek központjaiban a leg- 
több vezető poszttal rendelkeztek és a helyi szervezetek nagy részét 
vagy éppen többségét is befolyásuk alatt tartották. A háború folya- 
mán a reformisták támogatták a kormány , honvédő" politikáját, 
fékezték a munkásfellépéseket, ugyanakkor a napi munkaviszályokban 
és közellátási ügyekben részleges megállapodásokat kötve bizonyos 
eredményeket értek el. Ennek szintén hatása volt a szakszervezetek 
erősödésére, egyben a szociáldemokrata párt tömegbázisának szélese- 
désére. 

A reformista szakszervezeti vezetők szemléletének megfelelt a Párt- 
vezetőség politikája. Kialakult körükben az a felfogás is, hogy a szak- 
szervezeteket mentesítsék a párt megmozdulásainak terhétől, amit a 
hatóságok retorziói nyomán nem egyszer viselniük kellett. Egy részük 
a polgári reformpártokkal való szövetkezést is azért ellenezte, mert 
nyugtalankodott amiatt, hogy a polgári szövetségesek kívánságára a 
Pártvezetőség a szakszervezetek mozgósításával indít kockázattal 
terhes tömegakciót. A polgári pártokkal való együttműködést a mun- 
kásosztály önállóságának a védelme címén is lehetett ellenezni, akár 
, balos" érvekkel; a párt október 13-i, rendkívüli kongresszusán ilyen 
jellegű ellenvetések is elhangzottak. Ugyanakkor a reformista szak- 
szervezeti vezetőknek figyelembe kellett venniük a munkásság balra- 
tolódását is; a párt balszárnyának növekvő aktivitása és erősödő be- 
folyása szintén fokozott gondot okozott nekik. A mind erőteljesebb 
balratolódást alapvetően a Pártvezetőség politikájával, támogatásával 
igyekeztek mérsékelni. 

A további erőgyűjtés szükségességét illetően a párt egységes volt, 
s abban is, hogy fokozottabban kell fölkészülni a döntő harcokra. 
A szervezetek erősítéséből a párt minden szárnya kivette a részét, s a 
balszárnyhoz tartozók ebben is élen jártak. A politikai felkészülés jel- 
legét és céljait illetően a Pártvezetőség és a balszárny vezető csoportjai 
között lényeges és növekvő volt a nézeteltérés. Az utóbbiak a politikai 
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felkészülést azzal kapcsolták össze, hogy a monarchista hatalmat for- 
radalmi úton kell megdönteni és a demokratikus reformokon kívül a 
szocializálásért is küzdeni kell, a demokratikus rendszerváltozással 
szabaddá kell tenni az utat a szocialista átalakulás számára ts. 

A Vágó—Szántó vezette régi forradalmi ellenzék, mely egyre erő- 
sebb lett és jelentős szakszervezeti összeköttetésekkel is rendelkezett, 
valamint a Landler—Nyisztor vezette balszárny, melynek kapcsolatai 
és politikai befolvása a párton belül és a szakszervezetekben még szé- 
lesebb körűek voltak, egyre szorosabb együttműködésre lépett a mo- 
narchista hatalom forradalmi megdöntésének előkészítése érdekében. 
Ugyancsak együttműködésre léptek a Korvinék által vezetett Forra- 
dalmi Szocialisták vezető csoportjával, mely jelentős üzemi kapcsola- 
tokkal rendelkezett. 

Sajtópropagandával Vágóék és Landlerék alig foglalkoztak, illetve 
csak annyira, amennyire sikerült egyik-másik harcostársuknak egy-egy 
írását a Népszavában vagy némely szaklapban elhelyezniük. Saját 
sajtójuk nem volt. Korvinék megjelentettek egy-egy röplapot, de 
októberben röpiratpropagandájuk szünetelt. Annál erőteljesebb volt 
valamennyiük szóbeli propagandája és szervezői tevékenysége. Ez 
tükröződik Szántó Bélának az október végi napokra vonatkozó megál- 
lapításában: , A felgyülemlett keserűség nem agitációt, csupán tuda- 
tos irányítást, szervezést tett szükségessé." 90 A , nem agitáció " kife- 
jezésen, úgy vélem, a sajtóbprobaganda nélkülözhető volta értendő, 
mert a szóbeli agitáció nem szünetelhetett. S ez az egész októberre jel- 
lemző volt, nemcsak utolsó napjaira. 

A Vágó—Szántó-csoport ismerte fel elsőnek — Szántó Béla vissza- 
emlékezése szerint még szeptember végén, tehát a bolgár kapituláció 
után —, hogy elő kell készíteni a fegyveres felkelést. A katonai tapasz- 
talatokkal rendelkező Szántó Bélát bízták meg, hogy irányítsa azok 
munkáját, akik ennek előkészítésében részt vesznek. A Nemzeti Ta- 
nács megalakulása után ezek az előkészületek különösen felgyorsul- 
tak. Egyrészt azért, mert a Nemzeti Tanács létrejötte lehetővé tette, 
hogy a felkelés közvetlen céljául a Nemzetit Tanács hatalmát jelöljék 
meg, melyet a magyar lakosság túlnyomó többsége támogatott. Más- 
részt pedig azért, mert megalakult a Katonatanács, mely ugyanezt a 
célt tűzte maga elé. Csernyákék készséggel fogadták a munkássággal 
való közvetlen kapcsolatot, mert ez éppen azokkal létesült, akik szin- 
tén a monarchista hatalom forradalmi megdöntésére készültek. Szán- 
tóék viszont hamar felismerték, hogy a felkelést legcélszerűbben a 
Katonatanács útján lehet előkészíteni és végrehajtani. 

A Katonatanács nemcsak élvezte a Szántó— Korvin—Landler ve- 
zette forradalmi erők támogatását, hanem politikai befolyásuk alá is 
került. De Szántóék a szociáldemokrata bárt nevében léptek kapcsolatba 
Csernyákékkal, s mind Szántóék, mind Landlerék a szociáldemokrata 


80 PI Archívum. 731. f. 35. 6. e. Szántó Béla visszaemlékezése. 
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párt részét képezve adtak politikai irányítást a Katonatanácsnak a felke- 
lés előkészítésében és végrehajtásában. Korvinék a pártszervezeteken 
kívül működő, bár egyes szakszervezetekben is tevékeny Forradalmi 
Szocialisták képviseletében, Vágóékkal és Landlerékkel együtt, velük 
közös frontot alkotva vették ki részüket a döntő csata előkészítéséből 
és végrehajtásából. 

Az őszirózsás forradalomban a szociáldemokrata párt történelmi sze- 
repének szerves része, mégpedig a legjelentősebb része az a tevékenység, 
amelyet a párt balszárnya fejtett ki vezető csoportjainak közös irányí- 
tásával. Ez a tevékenység volt az, amely irányt adott a széles körű sbon- 
tán forradalmi fellépéseknek, biztosította a fegyveres felkelés előkészítését 
és sikeres végrehajtását. 

A párt politikájában és tevékenységében kettősség érvényesült : egyrészt 
a pártvezetőségnek a monarchistákkal való hatalmi kompromisszum- 
ban reménykedő politikája és tevékenysége, másrészt a Vágó— 
Szántó-féle, valamint a Landler—Nyisztor-féle ellenzék forradalmi 
csatára készülő együttes politikája és tevékenysége. A forradalomban 
a Vágó—sSzántó vezette, valamint a Landler—Nyisztor vezette egyesült 
balszárny tevékenysége vált döntővé. Ebben szerepet játszott összefogá- 
suk a Korvinék vezette Forradalmi Szoctalistákkal és a Katonatanács- 
csal melynek gyorsan kibontakozó tevékenységét támogatták, a fel- 
kelés KT SZSEEB és végrehajtásában irányító befolyást gyakorol- 
tak rájuk. 

A párt balszárnyának küzdelmében tevőlegesen részt vettek kisebb 
forradalmi csoportok, így Hevesi Gyuláék mérnökcsoportja és Komját 
Aladárék irodalmi csoportja is, melyeknek szintén elég széles körű kap- 
csolataik voltak. 

A párt politikájában és tevékenységében érvényesülő kettősség kö- 
vetkeztében a párt szerepe is kétirányú lett. Egyrészt a Pártvezetőség 
a polgári reformpártokkal összefogva, az MSZDP képviseletében jelen- 
tős szerepet játszott a rendszerváltozást sürgetők, de a forradalmat 
elkerülni kívánók táborában ; a reformbártok között a legnagyobb tömeg- 
mozgósítási képességgel és lehetőséggel rendelkező erőt képviselte. Másrészt 
a Vágó—Szántó és a Landler—Nyisztor vezette egyesült forradalmi erők 
a monarchista hatalommal való egyezkedési politikával szemben a 
Monarchia forradalmi megdöntésére vettek irányt, s a fegyveres felkelés 
előkészítésében és végrehajtásában játszott szerepükkel a döntő órák- 
ban döntő befolyást gyakoroltak az események alakulására, melyet a forra- 
dalom győzelme koronázott. A szociáldemokrata párté volt tehát a sors- 
döntő szerep a forradalom győzelmében, mégpedig annak következté- 
ben, hogy a döntő csapásban a forradalmi szárny vált tevékenységének 
alapvető tényezőjévé. 

A párt reformista és forradalmi szárnyának tevékenysége ebben az 
időben sokkal jobban különbözött egymástól, mint bármikor koráb- 
ban. A párt ennek következtében a forradalomban egyrészt reformista, 
másrészt forradalmi szerepet töltött be. Mindkettőt egybekapcsolta 
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azonban az azonos közvetlen cél: megszerezni a hatalmat a Nemzeti 
Tanács részére. 

A párt balszárnyát irányító vezető csoportoknak nem volt konkrét 
cselekvési programja azt illetően, hogy mit tegyenek, miután a kon- 
zervatív monarchista hatalom megdőlt és a Köztársaságot is kivívták. 
Sem a Vágó—Szántó vezette, sem a Landler—Nyisztor vezette ellen- 
zéknek nem volt konkrét akcióprogramja arra vonatkozóan, hogyan 
folytassák a küzdelmet a forradalom győzelmével elért demokratikus 
vívmányok védelméért és a forradalom továbbfejlesztéséért. 

A szociáldemokrata párt a kormányzati hatalom részesévé vált, s a 
pártban a reformista szárny, a demokratikus illúztók széles körű elterjedé- 
sére támaszkodva, ismét túlsuúlyra jutott. A Pártvezetőség a forradalom 
győzelmét a saját politikájának sikereként tekintette és hirdette, foly- 
tatta és fokozta szembenállását a forradalom továbbfejlesztését sür- 
getőkkel. A Vágó—Szántó vezette és a Landler—Nyisztor vezette 
ellenzék korábbi egysége megbomlott, többek között vagy elsősorban 
abban a kérdésben, hogy kell-e külön pártot létesíteni a forradalom 
továbbfejlesztéséért, a szocialista átalakulásért folyó küzdelem kibon- 
takoztatása céljából. Mint ismeretes, a Vágó—Szántó-féle ellenzéknek 
a Korvinék vezette Forradalmi Szocialistákkal való együttműködése 
nem gyöngült, hanem tovább erősödött. Közösen vettek részt — Kun 
Béláék hazaérkezése után — a KMP megalakításában, amely kibon- 
totta a szocialista forradalomért való harc zászlaját és megalkotta 
ennek akcióprogramját. 

Az MSZDP-ben a reformista politikával szemben hamarosan ismét 
megerősödött a Landler— Nyisztor— Hamburger—Pogány vezette bal- 
szárny. Ezzel csaknem párhuzamosan, s mindenekelőtt ennek hatá- 
sára, a centrista irányzat szintén erősödött. Az utóbbi vezető képvise- 
lőihez tartozott Kunfi és Garbai is. A balszárny a létrejött munkás- 
tanácsok védelmében és szerepük növelésében, a katonatanácsok védel- 
mében s számos más kérdésben a kommunistákkal együtt lépett fel. 
Befolyása az MSZDP-ben a szocialista forradalom erőinek növekedésé- 
vel együtt nőtt; a szocialista forradalom érlelődésének hatására jutott 
túlsúlyra a pártban, s ez, mint ismeretes, a Tanácsköztársaság kikiáltá- 
sakor az MSZDP és a KMP egyesüléséhez vezetett. 
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KIRSCHNER BÉLA: 


gp -egar ÉS BETHLEN—HORTHY-RENDSZER JELLEGÉRŐL 
1921— 1928 


1920 második felétől kezdve már nincs olyan álláspont a KMP-ben, 
hogy az ellenforradalmi rendszer diktatúrája tisztán nagybirtokos jel- 
legű, vagy hogy az államigazgatási szervek és a tisztek osztályok fe- 
letti hatalmat képviselnek. Ha előfordul is a katonai diktatúrának, az 
önállósult karhatalom és a közigazgatási szervek hatalmának vagy a 
bonapartizmusnak a fogalma a párt megnyilatkozásaiban, már nem 
úgy, mint a hatalom burzsoá minőségének az ellentétpárja. Mindinkább 
erősödött viszont az a nézet, hogy a Horthy-féle katonai különítmé- 
nyes garnitúra nem képes már sokáig betölteni a magának kierőszakolt 
szerepet; hogy pozícióinak egy részét kénytelen lesz feladni, s nem 
tudja megakadályozni a hagyományos uralkodó osztályok konszoli- 
dációját, amin ezek hatalmának a visszaállítását értették. Nem gon- 
dolták azonban, hogy e folyamat befejezése egyúttal megvalósítja a 
polgári demokráciát is. Feltételezésük szerint ugyanis a tőkés rend 
fenntartása az adott körülmények között csak nyílt erőszakkal kép- 
zelhető el, a kispolgárságot sem lehet a világháború előttihez hasonló 
uszályszerepre kényszeríteni, s a hadsereg sem oszlatható fel. 

A különböző konfliktusgócok miatt (a királykérdés, a szélsőjobboldal 
pozíciói, a földkérdés) ugyan 1921 elején sem tartották még a konszoli- 
dációt megvalósíthatónak, azzal viszont számoltak, hogy ha nem is a 
Tisza-korszakkal azonos, de valamilyen konzervatív irányzat előbb- 
utóbb felülkerekedhet, s ez érvényesíti majd mind a parasztsággal, 
mind a városi kispolgársággal szemben a nagytőkések és a nagybirto- 


: Lukács György : A konszolidációs kísérlet. Proletár (Bécs), 1920. november 
4.; Vörös Ujság (Moszkva), 1920. november 7. Őszirózsa és darutoll.; Varga 
Jenő: Valami készül. Uo. 1920. november 21.; Uo. 1920. november 28. A kü- 
lönítmények alkonya. ; Proletár, 1920. december 2. Rend és forradalom. 
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kosok érdekeit, s e két osztálynak megfelelő jogrendet is kialakít." 
Az első királypuccs vereségét, Bethlen 1921. április 14-i miniszterelnöki 
kinevezését viszont olyan állomásnak tekintették, amelynek következ- 
tében az addigi hatalmi struktúra átrendeződési folyamata várhatóan 
lényegében befejeződik. Úgy érzékelték, hogy a burzsoázia és a nagy- 
birtokos osztály megpróbálja elérni politikai hatalmának elismerteté- 
sét, ami maga után vonja, hogy a kisgazdákat és a városi kispolgársá- 
got megfosztják hatalmi pozícióiktól. Úgy látták, hogy Teleki távozása 
nem jelenti a Kisgazdapárt győzelmét, mert Bethlen nem alkudni 
akar, hanem a kisgazdákat a nagybirtokosok szekerébe fogva egységes 
kormányzópártot létrehozni. Ha pedig a kisgazdapárt a középparaszt- 
ságra támaszkodva fellépne a kormány ellen, elképzelhető a nemzet- 
gyűlés feloszlatása — írták. Ennek az értékelésnek a talaján május 
közepéig lehetségesnek tartották, hogy a konfliktus polgárháborúba 
torkollik.! Még nem ismerték fel: a különböző nagytőkés és nagybirto- 
kos csoportosulások nem egyformán ítélik meg Horthyt, s azt sem lát- 
ták, hogy Bethlen a horthysta vezető katonai körökkel alakítandó 
blokk megvalósításán munkálkodik. Pedig ez egyben azt is tükrözte: 
Bethlen tudomásul vette, hogy a kormányzás módszere nem lehet 
ugyanaz, mint 1918 előtt. Csak olyan kompromisszum lehetséges, 
amely biztosítja ugyan a hagyományos uralkodó osztályok hatalmát, 
de úgy, hogy beépítik a hatalom rendszerébe és működésébe azoknak 
az intézményeknek egy részét s azokat az eljárási módokat, amelyek 


: Nun Béla: Meddig tart a magvar válság. Vörös Ujság (Moszkva), 1921. 
január 9.; Varga Jenő: Meddő erölködés. Uo.; Uo. 1921. január 15. Vonaglik 
a fehérterror. ; "Proletár, 1921. február 10. Lehiggadt kurzusisták és vetélytár- 
saik.; Uo. Válság. ; Pogány József: A fehér bolsevizmus csödje. Vörös Ujság 
(Moszkva), 1921. február 12.; Proletár, 1921. március 17. A , konszolidáció" 
újabb jelet. 

: Proletár, 1921. április 21. Polgárháború.; Révai József: A magyar válság 
megoldása. Uo. — Varga Jenő viszont annak a nézetének adott hangot, hogv 
a Bethlen- kormány csak a parlamentben erősödött meg, mivel a ténvleges 
hatalom még a különítmények kezében van, amelyeknek meggyengülését a béke- 
szerződéstől várják. De azt is jelezte: az ellenforradalom menete a nagybirtoko- 
sok és nagytőkések egyesült uralma irányába halad, a Bethlen- kormány ui 
mint írja — annyiban jelent újat is, hogy nyíltan programjának vallja a nagy- 
birtokosok és nagytökések politikáját, a választójog szűkítését, a főrendiház 
visszaállítását, a vallásegyenlőséget, a , rendet". (Varga Jenő : Grófok a födélze- 
ten. Vörös Ujság (Moszkva), 1921. május 7.) 

s Rudas László, aki ezt az elképzelést a legszínvonalasabban fejtette ki, a 
konfliktus okát abban jelölte meg, hogy most került igazán napirendre a kapita- 
lizmus visszaállítása, ani viszont együtt jár az eddigi szövetség felbontásával. 
Ez a munkásosztály pária sorsa mellett a kispolgárság jogfosztását is jelenti. 
Ez a kispolgárság minden rétegét egy táborba löki, s a köztük levő feszültségek 
ellenére most már az egész kispolgárság és a nagyburzsoázia közötti ellentét 
válik alapvetővé, a kispolgárság ugyanis nem kívánja pozícióit békésen átadni. 
(Proletár, 1921. május 5. Fordulópont. Kommunismus, Zeitschrift der Kkommu- 
nistischen Internationale für die Lánder Südeuropas. Wien, 1921. június 1. 
19— 20. f. 666—669. o. Ladislaus Rudas: Wendepunkt in Ungarn.) 
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lényeges szerepet játszottak az 1919-es nyílt ellenforradalmi diktatúra 
s hatalmi struktúra megalapozásában, újszerű jellegének kialakításá- 
ban. Tudomásul veszik a hatalom szféráiba bejutott középrétegbeli 
elemnek az 1918 előttihez képest megnövekedett súlyát is.5 

1921 májusában a Landler-csoport már arra a következtetésre ju- 
tott, hogy nem a kispolgárság és a parasztság a fehérterror vezetője, 
bár a hatalmi átrendeződési folyamat még nem ért véget." A Kun-írak- 
ció is úgy látta, miként a Komintern III. kongresszusa után közvetle- 
nül, a Komintern által vezetett tárgyalásokból kiderül, hogy a hagyo- 
mányos uralkodó osztályok politikai uralmi tényezők, s nagyrészben 
már kezükben összpontosul a politikai hatalom is. Sőt még azt is fel- 
tételezték ekkor, hogy várható a fehérterror megszűnése s lehetőség 
nyílik az akcióképes párt létrehozására is." 

Az uralmi szférákban mutatkozó konfliktusok, a Kisgazdapártot ért 
különböző támadások, illetve e párt követelései miatt azonban nem 
alakult ki egységes álláspont arról, hogy milyen erejű a burzsoázia ha- 
talmi pozíciója, s mennyiben lehet még önállósult hatalomként kezelni 
a tiszti csoportokat és az államigazgatási szerveket. A Központi Bizott- 
ságot helyettesítő pótbizottság (a KB a Komintern 1921. június 22. és 
július 12. között tartott III. kongresszusán vett részt) pl. július végén, 
augusztus elején arra a következtetésre jutott, hogy Bethlen — a kine- 
vezése idején kialakult feltételezéssel ellentétben — mégsem tudja a 
konszolidációt biztosítani. S mikor nem sikerült a Prónay zászlóaljat 
feloszlatni, úgy értelmezték a helyzetet, hogy állandósul a bonapartiz- 
mus módszere s vele a katonai diktatúra, amelyhez a nemzetgyűlés a 
demokráciát adja fügefalevélként. Létrejötte esetén ugyanis az Egysé- 
ges Párt a Horthy-uralom támogatója lesz. Ezzel ugyan csak formáli- 
san jön létre az egység az ellenforradalom különböző csoportjai, réte- 
gei, osztagai között, de krízisre mégsem lehet számítani, mert ehhez a 
munkásosztály és a parasztság közös fellépésére volna szükség az ál- 
lammal szemben. 

Ez a megítélés azonban csak időleges volt. A júliusi Komintern-tár- 
gyalások után az is egyértelművé vált: a legális ellenforradalom még 
Horthy esetleges bukása esetén is megtalálja az eszközöket ahhoz, hogy 
a proletariátust elnyomja, s a munkásosztály legfeljebb az elnyomás 
enyhítésére törekedhet. Kun 1921. szeptember 27-én megjelent ,, Das 


s Nemes Dezső : A fasiszta rendszer kiépítése Magyarországon a Bethlen-kor- 
mányzat kezdeti időszakában. 1921— 1924. Közli: A fasiszta rendszer kiépítése 
és a népnyomor Magyarországon, 1921—1924. Budapest, 1956. 21—23. o. ; 
Pölöskei Ferenc : Horthy és hatalmi rendszere. 1919— 1922. Kossuth Könyvkiadó 
1977. 

s PI Archívum. 500. f. 2/6. ő. e. Tézisek. 2—4., 8—9. o. 

2? Uo. 500. f. 2/13. ő. e. Protokoll. 4— 65. o. 

" Rudas László: Klasszikus példa. Proletár, 1921. július 21.; Rudas László : 
Két év ellenforradalom. Uo. 1921. július 28. ; Rudas László : Egy alezredes. Uo. 
1921. augusztus 11.; Révat József: Két válság között. Uo. 
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Erwachen der ungarischen Arbetiterschaft " című írásában pl. arról szált, 
hogy megkezdődött a konszolidációs folyamat, a burzsoázia diktatú- 
rája alkotmányos formát öltött. A finánctőkések és a nagybirtokosok 
legyőzték a városi és vidéki kispolgári rétegek antikapitalista tenden- 
ciáit, hatalmukba kerítették az államapparátust és e folyamatot azzal 
tették teljessé, hogy ellene szegültek a különítmények hatalmának." 
Egy nappal később Landlerhez írt levelében — arra utalva, hogy 
Friedrichék is bekapcsolódtak abba a manőverbe, amellyel a kormány 
és más ellenforradalmi csoportosulások igyekeztek megakadályozni 
Burgenland Ausztriához csatolását —, azt is jelezte: az a valószínű, 

hogy ez lesz a kispolgárság utolsó vagy utolsóelőtti kísérlete, hogy 
megakassza a két uralkodó osztály konszolidációját.1? Október elején 
Pogány azt állapította meg a magyar uralmi viszonyokról, hogy az ún. 

, keresztény irányzat " csődbe került, kudarcot vallott a nagytőkések- 
kel és nagybirtokosokkal szemben. A kormány egyre inkább a két 
uralkodó osztályra támaszkodik, s a , kurzus " lényegében e két osztály 
uralmává alakul át. Horthy is, aki hatalmát fenn kívánja tartani, 
kénytelen fellépni az agresszív erők egy részével szemben. Viszont azt 
is megemlítette már, hogy Horthy bukására nem lehet számítani, 

mert a kisantant számára ő elfogadhatóbb, mint a Habsburgok. S így 
hiábavaló a polgári radikálisoknak s a centrista szociáldemokratáknak 
az a reménye, hogy Horthyt megbuktatja egy délszláv—cseh—román 
szövetség." 

Az októberi, második királypuccs után az uralmi szférákat érintő 
vizsgálatok, elemzések (ha az ellentmondó eseménvek miatt a követ- 
keztetések nem 1s voltak mindig pontosak, s a megítélések sem minden- 
ben és mindig reálisak) valójában helyesen határozták meg a fő ten- 
denciák irányát. Így Bethlen és Horthy pozíciójának megszilárdulása 
nem okozott különösebb meglepetést, mint ahogy az sem, hogy a 
Kisgazdapárt elveszítette hatalmi jellegét ; továbbá hogy a szélsőjc obb- 
oldal háttérbe szorult anélkül, hogy pozíciói teljesen megsemmisültek 
volna. Kun október 26-án pl. arról írt Pogánynak, hogy ÍV. Károly 
hibás taktikája ellenére is várható a , kisgazdáknak ellenzékbe taszí- 
tása", s nem marad el a földbirtokos egyeduralom.!? Csak rövid ideig 
vetődött fel bennük (egyébként mindkét pártírakcióban), hogy 
Horthy kénytelen lesz a Kisgazdapártra támaszkodni, s megerősödik 
a különítmények uralma is. A detronizációs törvény novemberi el- 


s Internationale Presse Korrespondenz (a továbbiakban: Inprekorr), 1921. 
szeptember 27. 

10 PI Archívum. 500. f. 2/27. ő. e. 61— 62. 

11 Proletár, 1921. október 12. és 22. A kegátant és Magyarország válsága. 

12 PI Archívum. 500. f. 2/23. ő. e. 19. o. 

13 Uo. 500. f. 2/30. ő. e. 52—60. o. Der Bürgerkrieg der ungarischen Gegen- 
revolution.; Vörös Ujság (Wien), A Kommunisták Magyarországi Pártja 
(A III. Internacionálé szekciója) ellenzéki csoportjának lapja, 1921. november 
21. Puccs után. 
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fogadása után azonban már a bécsi magyar kommunista sajtóban is 
arról lehetett olvasni, hogy a Kisgazdapárt ez irányú győzelme látszó- 
lagossá, sőt könnyen vereséggé is változhat. Ezt november közepén 
a Vörös Ujság így kommentálta: bebizonyosodott, hogy ,,a zsíros- 
parasztság és pártja, a kisgazdapárt nem lehet az ellenforradalom ve- 
zetője". A nagyburzsoázia nem kapitulált, sőt szekerébe fogta a városi 
kisburzsoáziát. Tudomásul vette ugyan a legitimizmus vereségét, de 
azt nem, hogy kisgazda értelmezésű , demokrácia " legyen. S Horthy- 
nak is választ kell adnia : kivel akar együtt haladni. Mivel valójában a 
katonati diktatúrára nincs lehetőség, a burzsoázia nem hajlandó el- 
tűrni, hogy a Horthy-féle államhatalom a fejére nőjön.!5 Bár a továb- 
biakban is fel-felbukkant még az újabb katonai diktatúra lehetősége 
a kommunista lapokban,!" sőt időnként el is túlozták a Horthy, vala- 
mint a nagytőkések és nagybirtokosok közti ellentétet, a december 31-i 
újabb kormányalakítás, Bethlen miniszterelnöki megerősítése és a 
Bethlen—Peyer-paktum után már úgy látták, tető alá kerül a meg- 
egyezés Horthyval. Ezáltal azonban a hatalom konszolidációja nem 
hozza létre a hatalmi viszonyokban az 1918 előtti helyzetet, mint elő- 
zőleg gondolták. Lukács 1922 januárjában megjegyezte ugyan: az is 
kérdéses, el tudja-e érni Horthy, hogy a nagytőkések és a nagybirtoko- 
sok megtűrjék őt uralmuk reprezentánsaként, s nem a , Horthy kurzus " 
teljes likvidálásával látják-e biztosítottnak érdekeik érvényesítését, 
mégsem számított erre a megoldásra. A szociáldemokrácia leválasztása 
az ellenzékről megkönnyíti a burzsoáziával való megegyezést — írta 
Lukács —, csökkenti a Horthyval való szembenállást, megerősíti a 
kormány helyzetét. De — tette hozzá — Horthynak is csak egy lehető- 
séget hagy: kompromisszumot a nagybirtokos osztállyal és a nagy- 
burzsoáziával. Így valójában , a pártokban és a nemzetgyűlésen leját- 
szódó események most már nem jelentenek egyebet, mint a győzelem 
felé haladó nagytőke és nagybirtok arra irányuló kísérleteit, hogy sleppbe 
vegyenek a kispolgári rétegekből annyit, amennyi különleges érdekeinek 
feláldozásából erre hajlandó. (Az eredeti kiemelése. — K. B.) Izolálni a 
városi kispolgárságnak úgy balra, mint jobbra túlságosan sradikálist 


14 Proletár, 1921. november 10. Élesedik Magyarországon az osztályharc. 

15 Vörös Ujság (Wien), 1921. november 19. Puccs után. — Vágó Béla is ha- 
sonló elképzelést fejtett ki, bár az okot irreálisan a proletárforradalomtól való 
félelemben határozta meg. — Új Előre (New York), 1922. január 10. Demokrá- 
cia és szociáldemokrácia. 

16 Uo. 1921. december 15. Horthy a vádlottak padján. — Pogány 1922 január- 
jában (Die neue Etappe in Ungarn und das Proletariat. Inprekorr, 1922. január 
21. 72. o.) arról írt, hogy a katonai abszolutizmus a levegőben lóg. Gábor 
Andor pedig úgy látta: Horthy mindenféleképp tartja pozícióját, s ha nem lesz 
forradalom Európában, király is lehet. (Új Előre (New York), 1922. január 15. 
A nemzet hálája.) Révai január végén szintén nem zárta ki, hogy esetleg bekö- 
vetkezik a katonai diktatúra, ha a burzsoázia rohamra indul Horthy ellen. 
(Vörös Ujság (Wien), 1922. január 15. Köztársaság vagy Tanácsköztársaság.) 
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elemeit, valamint a birtokos parasztság érdekeit a nagybirtokkal 
szemben képviselni igyekvő kisgazda politikusokat."17 S szükségsze- 
rűen előbb-utóbb létrejön szerinte az a csoportosulás, amely a parla- 
menten belül is érvényt szerez ,,a tényleges uralkodásra képes és arra 
törekvő erőknek... vagy pedig ezek az erők szétfeszítik az ellenforra- 
dalmi egvség ma már kiélt, idejét múlt nemzetgyűlését .!? 

Más írások is jelzik, hogy mindenféleképpen számítottak a parlament 
szerepének az átalakítására, mivel ez az emigráns kommunista vezetők 
szerint már nem az ország tényleges urainak az érdekeit fejezte ki, nem 
a reális hatalmat képviselte. 

Az Egységes Párt megteremtését célzó 1922. februári eseménvek 
alapján azután megszületett az a lényegében reálisnak tekinthető meg- 
állapítás, hogy az ellenforradalomra mindinkább a nagyburzsoázia 
nyomja rá a bélyegét. A kommunisták ekkori értékelése szerint az 
osztályerőviszonyok lényegesen és véglegesen a nagytőkés és a nagy- 
birtokos osztály javára tolódtak el. A Horthy-féle hatalom összebékült 
a nagybirtokosokkal és a nagyburzsoáziával. A legitimista ellenzék 
tevékenysége a legitimitás közjogi programjának hangoztatására szo- 
rult vissza. Az Egységes Párt pedig lassan átalakult , a nagyburzsoá- 
Zia és az államhatalom tényleges erejét kezükben tartó dzsentri, ébre- 
dő, s magas hivatalnokelemek szövetségének pártjává. A kisgazdák 
háttérbe szorulnak, előtérbe nyomul a Munkapárt, a bank, a nagybir- 
tok és a dezsentri régi pártja, amelynek útját Bethlen és Klebelsberg 
már régóta egyengették." Megszűnik az , ébredők" önálló kritikai sze- 
repe.?0 A kispolgári és dzsentri elemek alsóbb hatalmi szférákba szo- 
rulnak vissza. Mindez — olvasható — összefügg azzal, hogy a birtokos 
parasztság pártja sem volt képes aktív ellenállásra Bethlennel szem- 
ben, akinek személyén keresztül a két uralkodó osztály megszervezte, 
visszahódította a hatalmat. De azzal is, hogy a Rassay által képviselt 
kispolgárság , az alkotmányos kretenizmus" útjára lépett, s hogy az 
Andrássy-féle legitimisták nem játszhattak fontos szerepet, mivel 
osztályszempontból ugyanazt akarták, mint Bethlen, de az osztályér- 
dekeket Bethlen képviselte erélyesebben.?! 


1 Lukács György : Vanczákék paktuma. (A nemzetgyűlés válsága.) Uo. 1922. 
január II. — Gvetvai János viszont február elején azt írta, hogy Horthy a szo- 
ciáldemokratákkal kötött megegyezés ellenére is kénytelen lesz lemondani. 
(A haldokló magyar ellenforradalmi kurzus. Uo. 1922. február 7.) 

18 (Go. 

19 Proletár, 1921. december 8. Bethlentől Bethlenig.; Vörös Ujság (Wien), 
1921. december 15. Horthy a vádlottak padján. ; Lengyel Gyula : A megváltozott 
osztályerőviszonyok. Uo.: Josef Pogány : Die neue Etappe in Ungarn und das 
Proletariat. Inprekorr, 1922. január 21. 72. o.; Révai József: Köztársaság vagy 
Tanácsköztársaság. Vörös Ujság (Wien), 1922. január 25. 

10 Röpiratok. A Kommunisták Magyarországi Pártja magyarországi! Szerve- 
zeteinek kiadása 1922. február 25. Kévai József: Horthy-Magyarország új , ,kur- 
zusa".; Lukács György: Vanczákék , harca" a választójogért. 

2 Lukács György: A polgári ellenzék széthullása. Uo. 1922. március 11. 
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Az 1922-es parlamenti választás után a KMP-ban ez az álláspont 
egyértelművé vált. Ekkor a rendszerről alkotott kép egyrészt azt a 
tényt rögzítette, hogy , a modern finánctőke és agrártőke" jelentősen 
háttérbe szorította mind a terrorista, antiszemita, mind az agrár-kis- 
polgári szárnyat. A parlamentet úgy Ítélték meg, hogy modern nagy- 
birtokos—nagyburzsoá jellegű parlamentté vált. S mivel helyesen úgy 
látták, hogy az Egységes Párt vezetése is a finánc- és agrárkapitalista 
érdekű elemek kezébe került, azt állapították meg, hogy itt is azok 
szorultak háttérbe, akik a kispolgári radikalizmust képviselték. A ter- 
rorista államhatalommal kötött kompromisszum Így a burzsoázia 
pozícióinak a kibővítésével zárult. A kormányt ennek megfelelően a 
finánctőkések és nagybirtokosok kormányának tekintették, az államot 
a burzsoázia eszközének. Másrészt úgy látták, hogy a legitimisták ve- 
resége egyben azt is jelenti: már nem képesek kifejezni a burzsoázia 
érdekeit, így a Horthyval szembeni ellenzékiségük is sok tekintetben 
már a múlté. 

Bár a tekintetben nem volt egység, hogy Bethlen képes lesz-e a szél- 
sőjobboldalt törvényes keretek közé szorítani, :: mégis az volt a jellem- 
ző vélemény, hogy az erőviszonyok alapvetően átrendeződtek. A ke- 
resztény kurzus burzsoá kurzussá való átalakulásának viszonylagos 
lassúsága pedig nem a burzsoázia gyengeségét, hanem azt tükrözi, 
hogy Bethlen el akarja kerülni vagy legalábbis el akarja odázni a 
jobboldallal való összecsapást, mert jelentős részét meg kívánja nyerni. 
Más szóval: a kommunisták szerint a hatalom sajátos arculatot vesz 
fel, mert a központi erős hatalom , sleppbe veszi" a szélsőjobboldal 
jelentékeny részét a , jogrend" teljes helyreállítása érdekében, mégpe- 
dig úgy, hogy ezek érdekeit sem hagyja teljesen figyelmen kívül. Ez 
azonban nem zárja ki, hogy az , osztálytudatosabbak" ne menjenek 
ellenzékbe. Ennek kapcsán figyeltek fel a Gömbös—Wolff— Fried- 
rich-féle szélsőjobboldali szervezkedésre, amely a kormányt szélső- 
jobboldali fordulat megtételére akarta szorítani, s most először azono- 
sították a szélsőjobbot a fasizmussal. Ezt a Kommiün 1922. szeptember 


12 Szabó Ágnes: A Kommunisták Magyarországi Pártja az ellenforradalmi 
rendszer társadalmi viszonyairól, 1919—1933. Történelmi Szemle, 1962. 3— 4. 
sz. 375. o. 

13 Georg : Die Wahlen in Ungarn. Inprekorr, 1922. június 13. 679—680. o.; 
J- Révat : Das Ergebnis der Wahlen in Ungarn. Uo. 1922. június 17. 720— 721. o. ; 
László Boross F. : Die Parlamentsdeklaration der Horthy-Sozialisten. Uo. 1922. 
július 28. 859. o.; Kommün, 1922. június 28. Megkezdődött a cirkusz; Uo. 1922. 
július 5. Együttműködés a burzsoáziával. Uo, 1922. július 26. Kivirul a Héjjas- 
virág.; Révai József: Burzsoá konszolidáció — burzsoá diktatúra. Vörös Ujság 
(Berlin), 1922. augusztus 19.; Rákosi Mátyás : Vibori v Vengrii. Kommunyisz- 
tyicseszkij Intyernacional, 1922. szeptember 13. 5835— 5842. o.; Gábor Andor : 
Kisgazda és a kispolgár halála. Új Előre (New York), 1922. június 22.; Gábor 
Andor : A megvadult masina. Uo. 1922. június 26. ; Lukács György : Liberalizmus 
és radikalizmus. Uo. 1922. július 29.; Lukács György: Jogrend és kilengések. 
Uo. 1922. augusztus 10. ; Gábor Andor : Mi van a fenekén? Uo. 1922. augusztus 
22.; Kassai Munkás, 1922. június 1. A magyar választások. 
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20-i, utolsó számában a következő módon jelezték: Friedrich és az éb- 
redők olasz mintára meg akarják teremteni a fasizmust Magyarorszá- 
gon s a tiszti csőcselék segítségével új utakat akarnak szabni a magyar 
ellenforradalom számára. 

A Horthy—Bethlen-rendszerről kialakult álláspontot 1922 végén, 
1923 elején az jellemezte, hogy a kommunisták az ellenforradalmi 
rendszert nem azonosították a fasizmussal. Ebben az is közrejátszott, 
hogy sem a Komintern, sem más nemzetközi fórumok nem tekintették 
fasiszta jellegűnek a magyarországi ellenforradalmi diktatúrát. A Kom- 
intern ÍV. kongresszusa Magyarországot azok között az országok kö- 
zött említette, ahol a fasizmus veszélyével kell számolni.?5 Zinovjev is 
csak arról szólt, hogy egy ilyen változás nincs kizárva, megjegyvezvén: 
, A fasiszták Magyarországon iskolát próbáltak teremteni" ;?§ s Radek 
is a szélsőjobboldali ellenforradalmi jelleg meghatározást használta." 
A Komintern és a Profintern 1922 decemberében megalakuló Akció- 
bizottsága 1923. január végi kiáltványában Magyarországot tekintve 
csak fasiszta jelenségekről beszélt, s 1923 márciusában a frankfurti 
nemzetközi fasizmusellenes konferencián Clara Zetkin kimondottan 
elutasította, hogy a magyarországi rendszer fasiszta lenne. Azzal indo- 
kolta, ezt, hogy a , Horthy-terror" egy túlnyomóan agrárországban 
a junkerek és a militaristák erőszakuralmaként alakult ki, s nem volt 
tömegmozgalom, mint az ipari államok fasiszta mozgalmai, amelyek- 
ben nemcsak kispolgárok és kisparasztok, hanem proletár elemek is 
részt vesznek.?? 

Ehhez azonban két megjegyzést még hozzá kell fűzni. Az egyik, hogy 
egyes írásokban megfogalmazták a rendszer fasiszta jellegét is. Király 
Albert pl. abban a formában utalt erre, hogy a burzsoázia konzervatív 
szárnya a legális terrort ki akarja egészíteni az egyéni és kollektív ter- 
rorral és a , rend", a , nemzeti fajvédelem" jelszavával szervezi a fa- 
sizmust.39 Gábor Andor 1922 decemberében arról írt, hogy a Friedrich- 
garnitúra azért nem tud lábra állni, mert az államhatalom fasiszta, 
,, Mussolini programját hajtja végre és a nem állami szervek is kiala- 
kultak már, s a magyar kormányhatalom a fasiszták kezében van ".?! 


4 Kommün, 1922. szeptember 20. Fasiszta szervezkedés Magyarországon. 

135 A Kommunista Internacionálé válogatott dokumentumai (a továbbiakban: 
KIVD). Válogatta, szerkesztette: Csonka Rózsa — Harsányi Iván — Székely Gábor. 
Kossuth Könyvkiadó 1975. 148—149. o. 

1 Protokoll des vierten Kongresses der Kommunistischen. Internationale. 
Petrograd— Moskau, 1922. november 2—december 5. Verlag Karl Hoyrm, 
Hamburg, 1923. 57. o. 

37 Uo. 309—311. o. 

18 Inprekorr, 1923. január 29. 150. o. 

9 Uo. 1923. március 23. 418. o. Kampf gegen den internationalen Faschismus. 

10 Albert Király : Die Bedeutung des ungarischen Streiks. Uo. 1922. október 
10. 132. o. 

a Gábor Andor : Magyar Mussolinik. Új Előre (New York), 1922. december 2. 
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Az Inprekorrban pedig a Tanácsköztársaság 4. évfordulójára megje- 
lent írás , kapitalista-fasiszta" államhatalomról beszélt.:? 

A másik megjegyzés, hogy Clara Zetkinnel ellentétben voltak, mivel 
a konszolidáció előtti időszakot, az ellenforradalom első időszakát hatá- 
rozták meg úgy, mint amelyben a fasizmus volt uralmon.33 Ez a nézet 
már 1922 őszén észlelhető. Eszerint az ellenforradalom állami konszo- 
lidációjával történetileg lejárt a fasizmus ideje: ,, . . . a lényeget tekint- 
ve a különítmények, az ébredők szervezetei fascisztaszerű szervezetek 
voltak, illegális, az államban államot alkotó ellenforradalmi szerveze- 
tek".36 Révai 1923 januárjában arról írt, hogy az ellenforradalom tu- 
lajdonképpen a fasizmus uralmát teremtette meg, , szerepének elját- 
szása után pedig szépen átengedte helyét a tőkének ".55 Márciusban, 
az állami közalkalmazottak elégedetlenségének láttán, amikor megál- 
lapította: szükségszerű, hogy a kispolgárság létfeltételei összeütközés- 
be kerüljenek a burzsoázia életérdekeivel, újra megismételte az előbbi 
nézetet: , A burzsoázia mihelyt a fascizmus kispolgári tömegeinek há- 
tán nyeregbe kapaszkodott, vrendetk akar teremteni, ami azt jelenti, 
hogy nem akarja a végtelenségig viselni a proletariátus elleni harcnak 
inproduktív ázvsáir elé Nemcsak a gyárban akar úr lenni, hanem az 
államban is. . . "8 Áprilisban, amikor az Egységes Párton belüli ellen- 
tétek kapcsán arról írt, hogy a katonai diktatúra nem képzelhető el, 
megjegyezte: ,, a magyar fascisták másodszori uralomra jutása csak 
külsőleg hasonlítana Mussolini diktatúrájához", mert a munkásosz- 
tályon kívül a burzsoázia és a középrétegek is szemben állnának vele.?? 

Itt szeretném megemlíteni, hogy a szélsőjobb háttérbe szorulása 
1923 elején olyan nézet megjelenéséhez is vezetett, hogy a Bethlen— 
Horthy-rendszer, bár keményebb, mint másutt a tőke diktatúrája, 
mégsem nagyon különbözik a nyugati kapitalista rendszerektől, 
amelyek szintén jobbra kanyarodtak, s ahol ugyancsak megtalálhatók 
a fehérgárdista áramlatok. S hogy Magyarország a polgári demokrácia 
egy fajtája, még ha , ez a demokrácia" a feudális nemességnek és a 
fasiszta kispolgárságnak számos engedményt adott is.38 Ez az értékelés 
azonban csak átmeneti kisiklásnak bizonyult, s a rendszer jellegének 
megfogalmazása a továbbiakban: a fehérterror uralma; a fehérterror 
konszolidált uralma; a megszilárdult burzsoá kurzus; barbár polgári 


33 Georg : Ungarn. 21. Márz 1919 — 1923. Inprekorr, 1923. március 21. 398. o. 

33 Szabó Ágnes : A Kommunisták Magyarországi Pártja. . . Történelmi Szemle, 
1962. 3—4. sz. 374—375. o. 

34 Rákos Ferenc : Magyar fascizmus. Új Előre (New York), 1922. október 8. 

35 Révai József: A fascizmus veszedelme. Munkás (Kassa), 1923. január 26. 

s Révat József: A magyar fascizmus bomlása. Uo. 1923. március 21. 

97 Révai József: , Magyar konszolidáció". Uo. 1923. április 13. 

39 Georg: Ein Brief aus Ungarn. Die Lage der ungarischen Arbeiterklasse. 
Die Bilanz des weissgardistischen Konterrevolution. Inprekorr, 1923. február 21. 
247— 248. o. 
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rendszer, melyben nyoma sincs a polgári demokráciának ; a fehérterror 
brutális meztelensége." 

A kormányzat és a szélsőjobboldal közti viszonyt tekintve, egyéb- 
ként jogosan, kettős tendenciáról beszéltek. Egyrészt arról, hogy a 
körülmények a szélsőjobboldalt olyan helyzet elé állítják amelyben 
kénytelen alávetni magát az uralkodó osztályok akaratának ; másrészt 
arról, hogy a politikai viszonyok alakulása nem teszi lehetővé a fasiz- 
mus végérvényes megsemmisítését, s a kormány titkosan vagy nyíltan 
támogatja a fasisztákat, de ez már nem hozhatja vissza 1919 őszét. 
1923 elejétől elsősorban arra számítottak, hogy nagyobb jelentőségre 
nem tesz már szert a szélsőjobboldal, ellenzékisége is veszít erejéből, 
tevékenysége közvetlenül a kormány , faltörő kosainak " szerepére 
szűkül, s noha az Egységes Párt a különböző reakciós erők egyesülése, 
a kormány elejét tudja venni egy esetleges palotaforradalomnak.§ 

S mivel egyaránt nyomon követték az Egységes Párton belüli ellen- 
téteket, a parlamenti tevékenységet, a politikai élet különböző ese- 
ményeit, Gömbösék kilépését a kormányzó pártból 1923. augusztus 
2-án, a Fajvédő Párt megalakulását, joggal következtettek ezek tér- 
veszteségére 1923 őszént!. Csupán egy-két esetben lehet olvasni ellen- 
kező értelmű következtetésről.4? 

A kommunisták ugyanakkor nem tartották lehetségesnek, hogy a 
baloldali polgári pártok liberalizálási elképzelései megvalósuljanak, s 
hogy tömegmozgalom nélkül a kormányt bárki is lényeges lépésre 
kényszerítse. Ezért támadták a szociáldemokrata párt ez irányú illú- 
zióit is, s jogosan utasították el azt a taktikát, amely arra irányult, 
hogy a Bethlen-kormányon át liberalizálja a rendszert. Helytálló volt 
ezzel kapcsolatban a szociáldemokrata vezetőséget illető bírálat és az 
a következtetés 1923 augusztusában, amely szerint ott tévesztettek 
utat, hogy a kispolgári rétegeket nem nyerték meg, s , nem abban lát- 
ták a feladatot, hogy a munkásság vezetése mellett az ország nyomorgó 
népét harcba vigyék a burzsoázia és a kormány ellen, hanem abban, 
hogy támogassák és ösztönözzék a kormányt sa jobb és baloldali ki- 
lengésekk elleni küzdelemben. . . Magyarországon is az a feladat tehát, 
mint Németországban (s általában egész Közép-Európában) : harcba 
vinni a burzsoá reakció ellen a munkásság vezetésével az egész dolgozó 
és szenvedő népet. Ez az egyetlen módja a fasizmus elleni harcnak." 8 


s Gábor Andor : A harc szélhámosat. Új Elöre (New York), 1923. március 7. ; 
Révai József: , Magyar konszolidáció." Munkás (IXkassa), 1923. április 13.; 
Georg : Der Budapester Kommunisten-Prozess. Inprekorr, 1923. május 25. 736. 
o.; Landler Jenő: A negyedik nagy koalíció. Munkás (IKassa), 1923. június 15. 

10 Révai József: Fascisták és kisgazdák. Új Előre (New York), 1923. január 
28.; Gábor Andor : A harc szélhámosai. Uo. 1923. március 7. 

a Kirschnevr Béla : A Komintern ÍV. kongresszusa és a KMP stratégiai vonala. 
Párttörténeti Közlemények, 1980. 2. sz. 23—24. o. 

s8 PI. Gábor Andor : A paraszt és az ébredő. Munkás (Kassa), 1923. május 1. 

ss Révai József: Mi történik Magvarországon? Munkás (IXkassa), 1923. 
augusztus 17. 
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Megjegyzendő, hogy 1923 második felében az augusztusi vasutas- 
sztrájk, a külföldi kölcsön megszerzése körüli problémák miatt kiala- 
kult ellentétek következtében a szélsőjobboldal perspektivikus pozí- 
cióiról a KMP-ban megoszlottak a vélemények. Egyaránt megtalálható 
volt az a nézet, hogy a fajvédők bázisa megnő, Gömbös számára kiszé- 
lesedik a terep, (Kun is elképzelhetőnek tartotta a szélsőjobboldal 
felülkerekedését szeptemberben), illetve hogy a fasiszták döntő veresé- 
get szenvedtek, a kölcsön a nagyburzsoáziának, a bankoknak, a nagy- 
birtoknak a hatalmát szilárdítja meg, s újabb pauperizálódási folya- 
matot indít el.$5 

A Profintern számára készített október végi jelentés is a szélsőjobb- 
oldal társadalmi-politikai súlyának csökkenéséről szólt. Ez az állás- 
pont azután 1924 elejétől megszilárdult, sőt időnként jóval kisebb 
jelentőséget is tulajdonítottak neki, mint ahogy szükséges lett volna. 
De vele párhuzamosan az a nagyon fontos felismerés is kikristályoso- 
dott, hogy a Horthy—Bethlen-rendszer lényegéhez tartozik a szélső- 
jobboldallal való kompromisszum, s a szélsőjobboldal szerepe a hata- 
lom különböző területein. Ha kisebb is a dzsentrik súlya — írták —, 
mint az ellenforradalom első szakaszában, sokan a fegyveres hatalom 
vezetői, belőlük tevődnek össze a terrorcsoportok is és egy részük meg- 
található a minisztériumokban és a megyei közigazgatás élén. Az állam- 
apparátus valójában még nincs teljesen a nagyburzsoázia kezében. 
A kormány pedig közvetlen összeköttetést tart fenn ,,a szélső ellenfor- 
radalmi" szervekkel. Arról is írtak, hogy a nagytőkés és nagybirtokos 
restauráció nem járt együtt a keresztény kispolgárság politikai-hatalmi 
pozícióinak teljes elvesztésével, amit többek között az is bizonyít, hogy 
Bethlen időnként nyilvánosan is kénytelen elismerni és védeni a fasisz- 
ták hatalmát. S azt is hangoztatták : az uralkodó osztályok valójában 
nem akarják likvidálni a Horthy személyében is megtestesülő fasiz- 
must, és az állami kultúrpolitika is fasiszta. Arra kel! felkészülni, hogy 
a burzsoázia és Horthy még inkább összeforr a jövőben, hogy a bur- 


44 Chronik des Faschismus (Berlin), 1923. augusztus 20. 21. o. Der Faschis- 
mus in Horthy-Ungarn. ; Gábor Andor : A vezértelen hadsereg. Munkás (Kassa), 
1923. augusztus 15.; Uő : Gyámság alatt. Munkás (Bukarest), 1923. november 
18.; Új Előre (New York), 1923. november 2. A német forradalmi hullám a 
Horthy-bandát is elsöpri. ; PI Archívum. 500. f. 1/32. ő. e. 21. o. An das Prásidium 
des Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale. 

a Révai József: Fascismus és proletariátus Magyarországon. Új Előre (New 
York), 1923. augusztus 28.; Uő.: Magyarország ausztrializálódása. Munkás 
(Kassa), 1923. szeptember 19. ; Kékesdi Sándor : Gömbös és Bethlen. Új Előre 
(New York), 1923. szeptember 20. 

as PI Archívum. 500. f. 1/28. ö. e. 31—32. o. 1923. október 25. Die Lage der 
ungarischen Arbeiterbewegung. 

as Lásd pl. Josef Révat : Entwicklung des ungarischen Faschismus. Chronik 
des Faschismus (Berlin), 1924. március 28. 112—115. o.; Uő : Faschismus und 
Bauernschaft in Ungarn. Uo. 1929. május 9. 288— 292. o. 
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zsoázia a szükségszerű egymásrautaltság következtében viselni fogja 
a fasizmus meglétének terheit. 

A két frakció 1924. júliusi egyesülése után, az év második felében 
keletkezett dokumentumok, amelyek a rendszer jellegét érintették, az 
addigi felfogást tükrözték. Igaz, nyomatékosabban hívták fel a figyel- 
met a fasiszta erők létezésére, de ezúttal jelezték, hogy különbözik az 
olasz fasizmustól," hogy a szanálással feszültségek járnak együtt. 
1925 elejétől pedig arra figyelmeztettek, hogy a kormányzó párton 
belüli krízisek mellett várható a szélsőjobboldallal való ellentét növe- 
kedése is, mivel a szanálás a két uralkodó osztály teljesebb hatalmát 
jelenti.5§! Egyúttal azonban utaltak az agrár- és ipari burzsoázia közti 
ellentétre, a közép- és kisparasztság, illetve a , nagyagráriusok" között 
növekvő feszültségre a földreform elszabotálása, a kormány brutális 
adópolitikája és az Esküdt-per által fellebbentett korrupció miatt. Azt 
sem zárták ki, hogy esetleg szakadás történik a kormányzó pártban és 
megalakul egy független parasztpárt."? S mivel úgy látták, hogy a sza- 
nálás egyévi mérlege a nagybirtokos és nagytőkés osztályok szemér- 
metlen védelmét bizonyítja (az államapparátus nem csökkent, a ter- 
heket a kormány a tömegekre hárította, a korona stabilizációján át 


s Eugen Landler: , Die konsolidierte Horthy-Ungarn". Inprekorr, 1924. 
január 9. 19—21. o.; PI Archívum. 500. f. 2/205. ő. e. 4—6. o. Tézisek a KMP 
nemzetközi feladatairól és a nemzeti kérdésben elfoglalandó álláspontjáról. 
Moszkva, 1924. február 20—22.; Josef Révai : Auslandsanleihe und Faschismus 
in Ungarn. Chronik des Faschismus (Wien), 1924. február 14. 23—25. o.; Josef 
Révai: Der Kampf um den Budapester Gemeinderat. Uo. 1924. február 24. 
41 — 42. o. 

s PI Archívum. 500. f. 5/6. ő. e. 40—42. o. Aktionsprogramm der Unga- 
rischen Verbandes der Kommunistischen Jugend.; Uo. 500. f. 2/63. ő. e. 213— 
220. o. Ungarn. ; Uo. 500. f. 1/30. ő. e. 7— 28. o. Az Organizációs Bizottság 1924. 
november 1-i ülése. 

so, Mindazokkal szemben, akik a magyar fasizmust egy fölényes gesztussal 
akarják elintézni, pláne azokkal szemben, akik ennek a létezését egyenesen ta- 
gadják, meg kell állapítani, hogy Magy arországon nemcsak hogy van fasizmus, 
hanem jelentékeny politikai hatalmat testesít meg. A fasizmus szociálisan nézve 
az állami bürokrácia túlnyomó többségére, a zsírosparasztság és kisparasztság 
egy részére, a városi nacionalista kispolgárság egy részére, valamint a hadsereg 
túlnyomó többségére támaszkodik. Semmi kétség, a magyar fasizmus sok vonat- 
kozásban eltér az olasztól, több benne az agrárelem. A fasizmusnak sikerült a 
legmagasabb állami funkcionáriusok segítsége mellett egy szolid organizációs 
építményre szert tenni." (PI Archívum, 500. f. 2/63. ő. e. 200— 202. o. Magvar- 
ország gazdasági és politikai helyzete, valamint a munkásmozgalom állása 1924. 
szeptember—októberben. 1924. október 26.) Landler is azt hangoztatta, hogy 
még mindig nem sikerült engedelmes ellenforradalmi apparátust teremteni, és 
nem teljesen megbízhatók a kormány szempontjából a dzsentrik és az ébredők. 
(Eugen Landler : Die Horthy-Sanierung. Inprekorr, 1925. augusztus 22. 1429 — 
1430. o.) 

s1 PI Archívum. 500. f. 1/34. ő. e. 3—6. o. Ungarn.; Uo. 500. f. 2/699. ő. e. 
16— 22. o.; Uo. 500. f. 2/74. ő. e. 2—13. o. Vnutrennye-polityicseszkoje polozse- 
nyije v Vengrii. 1925. február 12. 

ss Uo. 500. f. 2/621. ő. e. 156— 160. o. A szanálás következményei és a munkás- 
mozgalom. 
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Tnegerősödött a bérdiktatúra, amelyhez a kispolgárságot sújtó adó- 
rendszer s a földreformtörvény elszabotálása is járult), olyan elégedet- 
lenséggel számoltak, amely , egy forradalmi osztályharcos párt vezeté- 
sével forradalmi népmozgalommá volna fokozható". Arra is felfigyel- 
tek, hogy jelentősen megerősödött a finánctőke, a mezőgazdasági hitel- 
törvény csak a finánctőke ellen nem védi a nagybirtokost.53 
Az MSZMP 1925 áprilisában elfogadott alapító és egyéb okmányai 
sem módosítottak az ellenforradalom jellegével kapcsolatos felfogá- 
son.5: Ám a KMP I. kongresszusa előtt annyiban mégis történt válto- 
zás, hogy úgy látták (bár a későbbi események tükrében ez tévedésnek 
bizonyult) : a két uralkodó osztály számára a restauráció betetőzését 
Aa Habsburg-uralom visszaállítása jelenti.55 E tévedésben egyébként sze- 
repet játszott, hogy ebben a periódusban megerősödött a legitimisták 
tevékenysége. Júniusban Körmenden zászlóbontásra is sor került, s a 
Beniczky-ügy kapcsán erőteljesen hallatták szavukat. Ugyanakkor 
az MSZDP olyan előterjesztést is tett, hogy az államforma eldöntéséig 
az államfői jogokat egy háromtagú államtanács gyakorolja."§ Megem- 
líthető, hogy az MSZDP tagja volt az 1924 végén alakult ellenzéki 
Demokratikus Szövetségnek, amelyben a legitimista Szilágyi Lajos és 
Vázsonyi Vilmos is vezető szerepet töltött be." A kommunisták 
ugyanakkor — mint a parlament összetételét elemző U7 Március egyik 
októberi cikke mutatja5s — a parlamenti képviselők többségét legi- 
timistáknak tartották. Úgy értékelték a helyzetet (ez olvasható Kun- 
nak az I. kongresszussal kapcsolatos novemberben megjelent írásában), 
hogy Horthy hatalmi pozícióinak további megszüntetéséről van szó, 
amelyért a nagytőkések és a nagybirtokosok küzdenek, felhasználva 
ehhez a demokrácia jelszavát is, ami viszont szükségessé teszi a KMP 
állásfoglalását. A kérdés lényege ugyanis ez: ,, Ki döntse meg Horthy 
uralmát, pontosabban: melyik osztálynak az irányításával következ- 


ss Uo. 161—166. o. — A szanálás ilyen megoldásáért az összes pártot hibáz- 
tatták, s megállapították, hogy olyan adóprogramot kell kidolgoznia a KMP-nak, 
amely leveszi a terhet a dolgozók és a kisbirtokosok válláról. A progresszív adó 
bevezetése mellett a fogyasztási adó eltörlésére, 3000 koronán aluli jövedelem 
esetén mentesítésre, ill. állami luxusadó bevezetésére gondoltak. Emellett fel- 
vetődött a szanálás előtti reálértékben kisebb lakbérek és boltbérek visszaállí- 
tásának követelése, a földreform végrehajtása. 

s4 Vö. Liptati Ervinné : A Magyarországi Szocialista Munkáspárt, 1925—1928. 
Kossuth Könyvkiadó 1971. 67— 73. o.; PI Archívum. 500. f. 1/54. ő. e. 20— 30. o. 
"Vezérfonal a földkérdéshez stb. 

ss PI Archívum. 500. f. 4/67. ő. e. 71. o. 

s6 A Beniczky-ügyet részletesen tárgyalja Serfőző Lajos : A Magyarországi Szo- 
ciáldemokrata Párt a parlamentben. 1922— 1926. Akadémiai Kiadó 1967. 273— 
279. o. és L. Nagy Zsuzsa : Bethlen liberális ellenzéke. Akadémiai Kiadó 1980. 
149—1653. o. 

7 1925 szeptemberében az Új Március legitimista demokratikus blokkról írt. 
— Új Március (Wien), 1925. szeptember 1. o. Parlamenti fajtalanság. 

ss Új Március, 1925. október. 178—186. o. Újból a legitimizmusról. 
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zék be ennek a rezsimnek a megdöntése." 5"? A munkásosztály passzí- 
van szemlélje a harcot, amely a közvélemény szerint a polgári forra- 
dalom sajátos kérdései körül zajlik vagy , avatkozzon be ebbe a küz- 
delembe, amely a Horthy-uralom felszámolásáért folyik és igyekezzen 
biztosítani a küzdelem irányítását a proletariátus számára. "59 

A KMP 1925 augusztusában tartott első kongresszusa is a társadal- 
mi-politikai helyzetet úgy jellemezte, hogy a tőkés jellegű uralkodó 
osztály a konszolidációval a Horthy-féle ellenforradalom likvidálását 
készítette elő. Az államhatalom igazgatási és katonai apparátusának 
kivételes helyzetében változás állt be, mert visszaszorult a , burzsoá 
diktatúra normális idejének megfelelő pozícióba és mértékre ".§1 Ez a 
hatalmi , eltolódás " a nagytőke és a nagybirtok közös uralmát állítja 
vissza. Az eltolódás — olvasható a továbbiakban — abban a küzde- 
lemben jutott és jut kifejezésre, amely a nagybirtok és a nagyipari tőke 
vezetésével folyik Horthy és az ellenforradalom egyéb maradványai 
ellen, a legitimitás és a demokrácia kettős jelszava alatt. Ez azonban 
nem a polgári demokrácia megteremtése érdekében történik. S nem 
olyan helyzet kialakításáról van szó, amely az ellenforradalmi rendszer 
első szakaszának a teljes tagadását, az annak folyamán kialakult ha- 
talmi elemek teljes megszüntetését jelenti. Erre az ellenforradalmi tar- 
talékra, ha változott formák közt is, de szüksége van a rendszernek. 
A korlátlan kizsákmányolás ugyanis csak úgy tartható fenn, ,,ha az 
ellenforradalmi állami apparátus a kizsákmányoltak ellen irányított 
erejét megőrizheti" .§2 S mivel a kispolgári pártok és a szociáldemokrá- 
cia is alárendeli politikáját a két uralkodó osztály politikájának, való- 
jában utat téveszt, és miként Kun írta az Új Március első számában 
ezzel kapcsolatban, a demokrácia ugyanolyan sorsra jut, mint a világ- 
háború és a forradalmak előtt, nem lesz képes felváltani a nagybirtok 
és a tőke uralmát a kispolgári demokrácia.§$ A kongresszus arra is 
utalt, hogy ellentéteik ellenére előrehaladt a két uralkodó osztály 
, egybekovácsolódása"", s mivel a nagyipari tőkések súlya a szövetsé- 
gen belül megnőtt,st feleslegessé vált számukra a földbirtokmegoszlás 


0 án Béla : Poszle belovo tyerrora. Kommunyisztyicseszkij Intyernacional, 
1925. november ll. 

40 Uo. 43. o. 

41 A KMP első kongresszusa. Összeállította és szerkesztette: Szabó Ágnes — 
Imre Magda. Kossuth Könyvkiadó 1975. 122. o. 

s3 Uo. 161— 162. o. 

s3 ] esz-e még forradalom Magyarországon. Közli Kun Béla : Válogatott írá- 
sok és beszédek. II. k. Kossuth Könyvkiadó I9tit. 145. o. 

4 A KMP, miként Landlernak az Új Március első számában írt cikke is jelzi, 
elutasította a , Magyarország agrárfeudális ország" koncepciót. Elismerte 
ugvanakkor a feudális maradvánvok jelentőségét. , Magvarország — írta Land- 
ler — 1. agrárország, 2. birtokelosztás tekintetében különösen súlyosan ható 
feudális csökevényei vannak, 3. az ország fejlödése erősen kapitalista, nagyipari 
irányzatot mutat és ez a körülmény nyomja rá a bélyegét az egész termelésre." 
(Landler Jenő : Az iparosodó Magyarország. Új Március, 1925. július —augusztus 
22. o.) 
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megváltoztatása is. A nagybirtokosok pedig már az ipari munkások 
elnyomásának is előharcosaivá lettek. A kispolgárság dzsentrik vezette 
része nagytőke- és nagybirtokellenes, míg a másik része ugyan az ellen- 
forradalom demokratikus likvidálását óhajtja, de csak a nagytőke és 
a nagybirtokos osztály támogatójának szerepét játssza el. A parasztság 
soraiból csak a gazdagparaszt tekinthető az ellenforradalom bástyájá- 
nak és a , tiszti reakció katona- és altisztszállítójának"".§5 
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Az az álláspont a KMP-ben, miszerint a szélsőjobboldal elleni küz- 
delem további fokozódására kell számítani, élesedhetnek az ellentétek 
Horthy és Bethlen között (a kommunisták feltételezték, hogy a Beth- 
len-kormány hajlandó a legitimizmusra) s a nagybirtokosok és a bur- 
zsoázia további térnyerése várható, a kongresszus után kb. a frank- 
hamisítási botrány kipattanásáig tekinthető általánosnak.§s Decem- 
berben az Új Március már arról írt, egyáltalán nem kizárt, hogy ,,a 
magyar fasizmus igen megcsappant és már csődbe jutott" tábora újból 
kiszélesedik a szanálás miatt elkeseredett kispolgári tömegekkel. S mi- 
vel a kispolgári elkeseredés gyökeresen új jelenség és egy felfelé ívelő 
mozgalmat jelez, nem lehet úgy tekinteni, mint a fasizmus által veze- 
tett kispolgárság utóvéd-csatározását , ,a hatalomban mindjobban kon- 
szolidálódó finánckapitalista—nagybirtokos réteggel szemben..." "7 
Az Inprekorrban 1926. január elején megjelent elemzésben is a fasiz- 
mus emelkedő hullámáról volt szó. Arról, hogy erősödött a legitimista 
és a fasiszta Habsburg-hívek (Albrecht főherceg hívei) közötti harc; 
hogy már az uralkodó osztályok egyes rétegei is kacérkodtak az Alb- 
recht-kombinációval, s közeledés jött létre az uralkodó körök és a 
fasiszták egyes képviselői között. Az MSZMP számára készített párt- 


ss A KMP I. kongresszusa. 126—128. o. 

se Lásd: PI Archívum. 500. f. 1/41. ö. e. 1—11. o. 1925. szeptember 23. Kun 
Béla : Der Sinn der Ereignisse in Ungarn. ; Új Március, 1925. október. 178— 186. 
o. Újból a legitimizmusról.; Uo. 1925. november. 247—254. o. A földreform 
sírbatétele.; PI Archívum. 500. f. 1/36. ő. e. 10—12. o. Protokoll der Sitzung 
der Ungarischen Komission. 1925. november 23. — Egyébként e periódusban in- 
dokolatlanul azt feltételezték, hogy Horthyt azért nem akarják megfosztani 
pozíciójától, mert a külső feltételek még nem teszik lehetővé a Habsburg-restau- 
rációt, s nem kívánják, hogy Horthy azelőtt bukjon meg, mielőtt a Habsburgok 
trónra ültethetők volnának. 

7 Új Március, 1925. december 291. o. A blokk. 

ss Béla Molnár: Der Kampf zwischen Faschismus und Legitimismus in 
Ungarn und die Frankfálschungsaffár. Inprckorr, 1926. január 9. 1—2. o. — 
Megjegyezzük, hogy Kun (akinek egyik Landlerhez írt leveléből kiderül, hog 
az előbb említett Új Március- és Inprekorr-cikket Landler írta) kételyét fejezte 
ki az iránt, hogy a fasizmus megerősödése várható. , Az Új Március vezércikké- 
ből úgy látom — írta Landlernak —, hogy Maga a fasizmus másodvirágzását 
látja MAgyarotszáson illetve a fasizmus erősödését. Lehet, hogy nekem itt hiá- 
nyoznak adatok, de én ezt nem bírom konstatálni a lapok alapján. Én úgy látom, 
hogy a fascismus elerőtlenedett, s az Albrecht kaland, a bankóhamisítás éppen 
az elerőtlenedés jele. . . Lehet, hogy én nem ítélem meg innen jól a helyzetet, de 
éppen ezért kérem, hogy írjon erről." (PI Archívum. 500. f. 2/96. ő. c. 135. o.) 
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napi útmutató is többek között arról szólt, hogy a fasiszták újból hata- 
lomra akarnak kerülni s az ellenforradalom két irányzata között kiéle- 
zett harc folyik. , A fajvédők puccstörekvésének az a magyarázata, 
hogy a hatalmat kicsúszni látták a lábuk alól és igyekeztek megmen- 
teni a még meglevőt, sőt ezenfelül visszaszerezni a már elvesztettet."§? 

A fírankhamisítási botrány kapcsán arra a következtetésre jutottak, 
hogy a nagybirtokosoknak és a nagytőkéseknek tompítaniuk kell 
a fasiszta kispolgársággal szembeni ellentétet, s bizonyos mértékig be 
kell vonniuk a hatalomba a fasisztákat. Úgy látták, hogy valójában 
sohasem szűnt meg teljesen az egyetértés a Horthy vezette fasizmus és 
az uralkodó nagyburzsoá osztály bizonyos számottevő rétegei között. 
A szanálási válság miatt a Bethlen-kormány nem képes arra, hogy 
politikája , puszta végrehajtójává degradálja " a szélsőjobboldalt, s ha 
ki is robbanhat a válság a fasiszták és a nagyburzsoázia között, ugyan- 
úgy a , legmesszebb menő" egységfíront is létrejöhet közöttük. Az 
, ellenforradalom egyazon szekerébe fogva, ha marja is egyik a másikat, 
egyfelé kell húzniuk ". A rendszer nem más, mint a fasisztákkal való 
szövetségnek, , az illegális segédcsapatok kímélésének és tenyésztésé- 
nek" a rendszere, a fasizmus pedig a nagytőke és a nagybirtok uralmá- 
nak , nélkülözhetetlen mankója". Ezért a fasizmus tényleges megsem- 
misítésének feltétele a Bethlen—Horthy-rendszer megdöntése."79? S noha 
nem tartották lehetetlennek, hogy Bethlen esetleg kénytelen lesz le- 
mondani, megítélésük szerint ez nem hozna létre rendszerváltozást, 
mert kialakult a Horthyt védő egységfront, s a legitimisták is a 
Bethlen-rendszert akarják Bethlen személye nélkül."! De azt is jelezték, 
még nem eldöntött kérdés Bethlen pozíciója, ha nem is tekinthető már 
a reakció egyetlen , kikristályosodási pontjának". Arra is utaltak, ha 
Bethlen kénytelen ís pártjában a fasiszta—kispolgári—kulák szárnyra 
támaszkodni s általában közelebb került a fajvédőkhöz, ez nem jelenti, 
hogy a fasiszták egyszerű eszközévé , süllyedt " volna, mint ahogy az is 
bizonyos, hogy nem a radikális és szélsőséges legitimisták képviselik az 
egész uralkodó osztályt. Vagyis egyáltalán nem okozott meglepetést, 
hogy Bethlen átvészelte ezt az időszakot. Meg kell jegyezni azonban, 
hogy a tömegek politikai tudatát tekintve, a kommunisták egy ideig 
a valóságosnál nagyobb jelentőséget tulajdonítottak a botrány politi- 
kai hatásának, az ellenforradalom táborában található ellentéteknek.": 


s (o. 500. f. 1/52. ő. e. 1926. január 13. 1—2. o. 

70 Uj Március, 1926. január. 1—9. 0. Frankhamisítás és honmentés. 

"A Uo. 1926. február. 56—64. o. A frankhamisítás mérlege. 

"2 A fentiekre lásd Béla Molnár : Die Krise und die konterrevolutináre Ein- 
heit in Ungarn. Inprekorr, 1926. február 20. 145—146. o., Új Március, 1926. 
március —április. 141—146. o. Mi az értéke a frankhamisító Bethlen- -kormány 
parlamenti győzelmének ? ; Uo. 1926. május. 294— 298. o. A fírankhamisítási pör; 
PI Archívum. 500. f. 2/11. ő. e. 10. o. 1926. május 28. MSZMP-körlevél. 
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Tekintve, hogy a frankügyből Bethlen és a kormány végül is győzte- 
sen került ki, 1926 június—júliusától a KMP már úgy látta — s ez 
felelt meg a valóságos helyzetnek —, hogy újólag erősödik a két ural- 
kodó osztály hatalma és ezen belül Bethlen szerepe. A KMP KB júniusi 
ülése pl. úgy értékelte a helyzetet, hogy nem várható a kormány bu- 
kása, mert a forradalomtól, s általában a demokráciától való félelem 
erősebbnek bizonyult. A Bethlennel szembeforduló szélső legitimisták 
is elszigetelődtek."3 Július végén Kun arról írt, hogy Bethlen tartalék- 
ban tartja a fajvédőket, a fajvédők és a kisgazdák nyomásának ellen- 
súlyozására mégis tovább akarja vinni , a maga módján a konszolidá- 
ciót".74 

Szeptemberben az Új Március, amikor a szanálás által teremtett 
helyzetet vette számba, azt állapította meg, hogy a nagyipar és a nagy- 
tőke szövetsége konszolidálta az országot. ,, a) hátraszorította az ellen- 
forradalom vezető osztályait (a tisztikar és bürokrácia vezetése alatt 
álló zsíros parasztságot és városi kispolgárságot) hatalmi pozícióinak 
jelentős részéből, közvetlenül a maga kezébe vette az államhatalmi 
apparátusnak egy részét is. A fehérterror módszerei helyébe az elnyo- 
más törvényes, intézményes formáit vette túlnyomóan alkalmazásba. 
Más szóval megkezdte a kurzus likvidálását. b) Likvidált minden olyan 
törekvést, amely az államháztartás terheit és pénzügyi egyensúlyba 
állításának költségeit a nagybirtokra és a nagytőkére kívánta hárítani. 
A nagybirtok és nagyipari tőke kiváltságolása értelmében építette ki a 
magyar gazdaságpolitika egész rendszerét. Erzelgés nélkül áthárította 
az államháztartás pénzügyi egyensúlyának, a pénzrendszer biztonsága 
(stabilizáció) és a hitelélet helyreállítása minden terhét a dolgozó osz- 
tályokra (elsősorban a munkásságra, de nagyrészben az alkalmazot- 
takra, parasztokra és városi kispolgárokra is). Kurtán: helyreállította a 
maga uralmát gazdasági téren teljes mértékben. "75 Az a cél azonban 
nem volt teljesen reális, olvasható a továbbiakban, hogy a háború előtti 
társadalmi és hatalmi viszonyok egyensúlyállapota és az elnyomás for- 
radalom előtti formái álljanak vissza. Egyrészt a kisgazdák, a törpe- 
birtokosok és a városi kispolgárok jó része vagy jobbról vagy balról 
ellenzi a kormány politikáját. Problémát okoz a nagyipar monopolisz- 
tikus kartellpolitikája s a kormány nagybirtoknak kedvező hitelpoli- 
tikája is, valamint hogy a szélső legitimisták nem részesednek a politi- 
kai hatalomból, s ebből a középparasztság is részt kér magának. Más- 
részt a , Horthy-rendszer utolsó maradványai, a tisztikar és a bürokrá- 
cia görcsösen ragaszkodik még meglevő hatalmához. Azok a hatalmi 
eszközök, amelyek a Horthyhoz szító és az ellenforradalom módszerei- 
hez ragaszkodó tiszti és bürokratarétegek kezén vannak, egyáltalán 


"e PI Archívum. 500. f. 1/49. ő. e. 2. o. Nézetek és megjegyzések a KMP legális 
és illegális munkájára vonatkozóan. ; Uo. 500. f. 2/98. ő. e. 7. o. Pártunk munka- 
és akcióprogramja. 

"4 Wo. 731. f. 14. ő. e. Kun levele Szántó Bélához. 1926. július 26. 

"5 Új Március, 1926. szeptember. 546—547. o. Új fordulat előtt. 
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nem lebecsülendők." Ugyanakkor a nagybirtokosok és a nagytőkések 
a politikai hatalom teljességét akarják. Bethlen különböző zsarolási 
módszerek alkalmazásával biztosítani is kívánja ezt, az Egységes Pár- 
ton belüli ellentétekre is felkészülve. Ebből arra lehet következtetni, 
hogy a kormányhatalom egységes párti formáját egy nyíltabb és la- 
zább koalíciós kormányzati forma váltja fel. Ehhez a következtetéshez 
az indítékot egyébként olyan jelenségekben látták, mint az Egységes 
Párt liberális szárnya vezetőjének, Kállay Tibornak 1926 júliusában 
létrehozott Polgári Egység Klubja (amelytől! Bethlen azt remélte, hogy 
a Rassay által vezetett Egyesült Balpárttal szemben különböző polgári 
rétegeket vonz magához), illetve a kisgazdák gyakori önálló fellépése 
az Egységes Pártban, s Bethlen megbékélése a Károlyi—Apponyi- 
irányzattal."7§ 

Októberben azonban Bethlen tevékenysége alapján — annyiban 
fenntartva a fenti következtetést, hogy az Egységes Pártban levő 
ellentétek miatt a választások után Bethlen egy lazább nemzeti blok- 
kot hoz létre"? — arra a megállapításra jutnak a kommunisták, hogv 
a miniszterelnök az időnként hangoztatott demokratikus Írázisokkal 
is , végleges leszámolásra" készül, a nagybirtok és nagytőke kizárólagos 
uralmának megvalósítására törekszik. A választásokon létrehozandó 
polgári antidemokratikus blokk"t révén akarja betetőzni rendszerét 
(ennek része a Habsburg-restauráció). Ebben a rendszerben a jogrend 
nem jelenti a közszabadságokat. A kormánypolitika a finánckapitalis- 
ták által egyesített nagyburzsoá és nagybirtokos osztály gazdasági és 
politikai akaratának végrehajtója, amely a nyers terror által létrehozott 
parlamentre támaszkodva az államapparátusnál kiküszöbölte a de- 
centralizmust és az illegitim befolyás érvényesítését, beolvasztva ide 
az ellenforradalmi szervezeteket, egyúttal megszüntetve mellékkor- 
mány jellegüket." 

Az MSZMP számára október első napjaiban elkészített, a köztársa- 
sági kampányt bevezető dokumentum is, amikor megismételte, hogy 
mi volt a konszolidáció célja, ezt az álláspontot fejtette ki.§0 Október 
közepén ezt igazolta a Bethlen-kormány bizonyos mértékű átalakítása. 
, Bethlen lemondása és a kabinet konszolidációhoz hű, direkt bethlenis- 
ta alakokkal való kiegészítése — írta ezzel kapcsolatban Kun —, akik 
mint pl. Scitovszky?! is, közvetlenül kapcsolatban vannak a finánctőké- 


7 Uj Március, 1926. szeptember. 547—549. o. 

" PI Archívum. 500. f. 1/52. ö. e. 15. o. Javaslat (az MSZMP október 10-i) 
a pártválasztmány ülésére a politikai helyzet kérdéséhez. 

"s Új Március, 1926. október. 591. o. Polgári front — egységes munkásfront. 

"e PI Archívum. 500. f. 1/101. ő. e. 33. o. 1. előadás. A magyar ellenforradalom 
konszolidációjának gazdasági és politikai rendszere. 

10 o. 500. f. 1/52. ő. ec. 11—16. o. Javaslat a pártválasztmány ülésére a politi- 
kai helyzet kérdéséhez. 

"1 Scitovszky Béla lett a belügyminiszter. 
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vel, teljesen megerősíti analízisünket. Ugron bevonulása a kormány- 
pártba erősíteni fogja a liberális legitimista elemeket. Bud maradása 
azt jelenti, éppúgy, mint Walkóé is,§? hogy a parasztságnak Bethlen 
nem lesz hajlandó komoly engedményeket adni . . . Bethlen éppúgy lát- 
ja, mint mi, hogy a vagyonos osztályok közötti ellentétek növekednek 
és ezért hirdetteti különösen Vass útján a polgári egységíront szükséges 
voltát. "§§ S mint Landlernak a KMP megbízásából Csehszlovákia 
Kommunista Pártjához intézett leveléből is kiderül: amikor a magyar 
kommunisták összefüggésbe hozták Bethlen tevékenységét a Habsburg- 
restauráció előkészítésével, az utóbbival kapcsolatban nemcsak 
Ottót, hanem Albrecht és József főherceget is számításba vették ; úgy 
vélték, hogy a vezető személyiség akkor is Bethlen maradna.8 

E kép novemberben kiegészült azzal, hogy Bethlen bizton számíthat 
rá: az uralkodó osztályoknak ,a hatalomban úgyszólván korlátlan 
rétege" áll rendszere mögött. Nem törheti át a rendszer falait lényeges 
pontokon semmiféle ellenzék. Az államapparátus már gondolkodás nél- 
kül hajtja végre a kormány parancsait. A képviselők kinevezésében is 
a , központ" akarata érvényesül, mert a parlamentarizmusnak azt a 
fajtáját vezette be, , amelyben a smegválasztandók parlament össze- 
állítására úgyszólván alig van befolyása másnak, mint az állami appa- 
rátus vezetőjének". Szabályozni tudja még a kormányellenes pártok 
összetételét is. Mivel pedig Bethlen ahhoz is értett, hogy az Egységes 
Párt beolvassza magába a kis- és középpolgárság képviselőit és a pa- 
rasztság , álvezetőit", megkapja a lehetőséget ahhoz, hogy a parla- 
ment többségét az eddigiekhez képest is alaposan átgyúrja. Mint odáig 
is, az uralkodó osztályok közötti ellentéteket nem a parlament révén 
egyenlíti majd ki, a pártfegyelemmel pedig megoldja a kormányzó 
párton belüli ellentéteket. A választás tehát megerősíti Bethlen pozí- 
cióit, aki sikerei csúcsára ért, s megteheti a lépést a kispolgári osztályok 
politikai önállóságának teljes megszüntetése felé, hisz a fajvédők is 
már rövid pórázon vannak.85 

A december 8—10-i országgyűlési és az 1927. január 3-a és 10-e közt 
lezajlott felsőházi választások a kommunisták számára a fenti képet 
hitelesítették. Úgy értékelték a szituációt, hogy a parlament egyértel- 
műen biztosítja a Bethlen-kormány pozícióit , úgy az ellenforradalom 
volt vezető rétegeinek maradványaival szemben (fajvédők), mint a 


02 A liberális Ugron Gáborról van szó, aki az 1926-os választáson Bethlen párt- 
jában jutott mandátumhoz. Bud János pénzügyminiszter volt, Walko Lajos 
1926. október 15-ig kereskedelemügyi miniszter, majd külügyminiszter. 

ss PI Archívum. 500. f. 2/96. ő. e. 104. o. 1926. október 16. — Az MSZMP 
szerint a , munkapártiak" befolyása megnőtt, előrehaladt a kisgazdák kiakolbó- 
lítása; az új államtitkárok személye jelzi, hogy előrehaladt a nagybirtokosok és 
jagytőkések hatalmának konszolidálása. (Uo. 500. f. 2/111. ő. e. 34. o. Körlevél 
az MSZMP összes funkcionáriusához. 1926. október 23.) 

ss Uo. 500. f. 1/49. ő. e. 8—10. o. 1926. november. 

ss Új Március, 1926. november. 639—644. o. Választás Magyarországon 
1926-ban. 
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konszolidáció elvi alapján álló, de a Bethlen-féle konszolidáció koncep- 
ciójától részleteiben eltérő jobboldali (szélső legitimista mágnások) és 
baloldali (demokrata és szociáldemokrata) pártokkal szemben." 
A kommunisták úgy látták, hogy a két uralkodó osztály csaknem elérte 
már a háború előtti erejét, amelyet a magángazdaság szanálásával, 
egyensúlyának helyreállításával kíván Bethlen továbbnövelni. A poli- 
tikai konszolidációt valamelyik Habsburg trónra ültetésével kívánja 
befejezni, s mindezt a szakszervezetekkel és általában a munkásmoz- 
galommal, így a szociáldemokráciával szembeni terror növelésével 
szándékozik kiegészíteni. Amikor azonban Bethlen — tették hozzá — 
elveti az ortodox legitimista álláspontot : a nagybirtok régi, szinte kor- 
látlan helyreállítását (amit jelez a főrendiház szerkezete — ezt a forra- 
dalmak után megváltozott osztály-erőviszonyok, a finánctőke megnö- 
vekedett súlya határozta meg — s az a tény is, hogy Andrássy Gyula 
mindkét házból kimaradt), ezzel egyúttal a magángazdaság szanálásá- 
val szemben háttérbe szorítja a királykérdés aktualitását is, noha azt 
bármikor előveheti. Ehhez járul, hogy az ébredőkön aratott győzelme 
együtt járt saját pártja személyi összetételének megváltoztatásával, 
továbbá, hogy a liberális ellenzék vereségével, s egy részüknek pálfor- 
dulásával az MSZDP blokkpolitikájának a lehetősége is megszűnt. 
E győzelem azonban, a kommunisták megítélése szerint, ingatagnak és 
ideiglenesnek tekinthető a tekintetben, hogy a nemzeti egységíront a 
dolgozó osztályokkal szemben csak politikai egységet jelent. A kor- 
mány ugyanis gazdasági intézkedéseivel politikájának sikerét keresz- 
tezi. A munkásosztály számára pedig világossá válik, hogy a konszoli- 
dáció nem vet véget a fehérterrornak, csak a módszere, az ellenforra- 
dalom , állandósításának, megszilárdításának" terve változik.§7 


sk 


A rendszer belső mozgását figyelemmel kísérve a kommunisták már 
röviddel az 1926. decemberi választások után arra a következtetésre 
jutottak, hogy az államhatalom fokozatosan kiszélesíti jogkörét, ellen- 
őrző szerepét, s vele erősödik Bethlen diktatórikus uralma. Ezt sem az 
Egységes Pártban időnként jelentkező kisgazda-mozgolódás, sem a 
Magyarországi Szociáldemokrata Párt által az általános választójog 


se PI Archívum. 500. f. 2/37. ő. e. 3. o. A KMP Központi Bizottsága teljes 
ülésének határozata a párt legközelebbi feladatairól. (1926. december 29— 30.) 

§7 A fentiekre lásd: PI Archívum. 678. f. 18. ő. e. Körlevél az MSZMP összes 
pártfunkcionáriusához. 1926. december 24. és december 31.; Kun Béla: Die 
Lage in Ungarn nach den neuen Parlamentswahlen. Ínprekorr, 1927. január II. 
97— 99. o.; Uj Március, 1927. január— február. 1—4. o. Mélyebben és szélesebben 
a tömegekbe. ; Uo. 4— 12. o. A választások után; Uo. 12—16. o. A Bethlen-kor- 
mány el akarja pusztítani a szakszervezeteket. 
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kivívása érdekében meghirdetett gyűlések nem veszélyeztethetik.88 
A parlament csak arra jó, hogy elleplezze az uralkodó osztályok dikta- 
túráját, a városi és a falusi kispolgárság, valamint a munkásosztály 
tömegeit politikai pártjaik révén beillessze a nagybirtok és a nagytőke 
uralkodói rendszerébe. Az egész Bethlen-féle parlamentáris jogrend és 
közigazgatási demokrácia csak arra való, hogy segítségével az uralkodó 
osztályok széles kispolgári és paraszttömegeket ringassanak a parla- 
menti élet és a demokrácia illúziójában.?? 

Ez azonban 1927 első felében még nem vezetett a rendszer jellegéről 
kialakított álláspont megváltoztatásához. Erre 1927 végén, 1928 elején 
került sor. 1927 második felében a rendszer jellemzésében már új moz- 
zanatok tűntek fel, és az uralom drasztikus vonásainak jelzése is karak- 
terisztikusabbá vált. Megfogalmazódott, hogy az elnyomó államgépe- 
zet mindenhatóvá válik, s az állam rendőr- és bürokrata államként 
funkcionál. Továbbá, hogy a Bethlen-kormány a , száraz fasizmus" 
módszerét alkalmazza, amelyen az állam megnövekedett autoritatív 
szerepét értették. Rámutattak, hogy ennek egyik összetevője a kor- 
mány fasiszta munkáspolitikája, amely azt az alternatívát nyújtja, 
hogy vagy áttérnek a szakszervezetek a , nemzeti alapra ", vagy a kor- 
mány új szakszervezeteket létesít." Ez az álláspont azonban sajnos 


06 PI Archívum. 678. f. 15. ő. e. Vezérfonal a Magyarországi Szocialista Mun- 
káspárt 1927. február 23-i pártnapjára. ; Új Március, 1927. március. 105— 106. o. 
A rendszer kiépítése.; Uo. 104—105. o. Frakcióharcok az egységes pártban; 
Uo. 1927. április. 143— 144. o. Harcot a háború ellen.; Uo. 1927. július. Újabb 
választójogi harc, újabb szociáldemokrata árulás. ; Uo. Kisgazdamozgolódások. ; 
PI Archívum. 678. f. 12. ő. ec. Budapest és környéke MSZMP szervezeteinek 
1927. július 3-i ülése. 

se PI Archívum. 500. f. 1/54. ő. e. 14. A munkás- és parasztszövetségről. 

90 Ez a következő megfogalmazásban található: , A belpolitikai problémákkal 
vesződő, a munkásság és szegényparasztság gúzsbakötésével évek óta elfoglalt 
magyar uralkodó osztályok mindenhatóvá fejlesztették az elnyomó államgépe- 
zetet és a rendőr- és bürokrata államra bízták, hogy a külpolitikában is ne csak 
nevükben cselekedjék, hanem helyettük gondolkozzék is. A magyar burzsoáziá- 
nak Így ismét csak lelkesednie lehet saját államának külpolitikájáért. A Beth- 
len-kormány száraz fasizmusának a belpolitikában behódolva, a burzsoázia a 
magyar külpolitikát sem tudja józanul nézni." (Uj Március, 1927. augusztus. 
365. o. A konszolidáció külpolitikájának első kudarca.) Egy másik írásban pedig 
(amely Bárczy belépését Bethlen pártjába úgy értékelte, hogy a polgárságot te- 
kintve egy társadalmi, politikai folyamatnak nem a kezdetét, hanem befejezését 
jelzi) ebben az összefüggésben az olvasható, hogy Bethlen a konszolidációt anti- 
demokratikus eszközökkel jobban megoldotta, mint ahogy ez demokráciával 
sikerült volna. S a polgárok azt is tudták — olvasható — , hogy ,,a szociáldemok- 
rácia vezérei nem komoly ellenségei a száraz fasizmus módszerével elért és veze- 
tett konszolidációnak". (Uo. 396. o. Bárczy a révben.) 

"11 PI Archívum. 500. f. 1/75. ő. e. 2. o. Sillabusz a sejtek számára a sztrájk- 
mozgalom tanúságairól.; Új Március, 1927. szeptember. 432— 435. o. A magyar 
bürokrácia , sztrájkstratégiája ". — Az 1928. júliusi plénum a , száraz fasizmus- 
sal" kapcsolatban megjegyezte, hogy az a munkásmozgalomnak a kormány által 
való államosítását jelenti, vagy azt, hogy a szociáldemokrata vezetők együtt- 
működnek a kormánnyal anékül, hogy az államosításra sor kerülne. 


83 


összekapcsolódott, mint közismert, azzal, hogy a szociáldemokrata 
vezetőknek az 1927. július augusztusi nagy sztrájkmozgalmakkal 
kapcsolatos magatartása miatt (az állam , pártatlan beavatkozását" 
kérték) politikájukat a szociálfasizmussal azonosították. , A bürokrá- 
ciának ez a taktikája — olvasható — nem egy közönséges árulás csu- 
pán, hanem teljesen megegyezik a fasizmus szakszervezeti taktikájával. 
A magyar bürokrácia úgy látszik, rálépett arra az útra, amelyet az 
olasz szakszervezeti bürokrácia mutatott neki, megkezdte az átpárto- 
lást a Bethlen-kormány fasiszta munkáspolitikájához. " Azzal ugyanis 
— folytatódik a gondolatmenet —, hogy az államról el akarta hitetni, 
hogy osztályok fölött áll, arra vállalkozott, hogy a fasizmus eszméit 
terjessze a szociáldemokrata lobogó alatt. Az állami béregyeztető hiva- 
tal követelése , nem más, mint a szakszervezeti mozgalom tudatos 
kiherélése, a szakszervezetek feladatairól és szerepéről való tudatos le- 
mondás az ellenforradalmi állam javára. Ez pedig a fasizmus politi- 
kája." 92 

Meg kell viszont jegyeznünk, hogy ez az álláspont nem érintette 
a KMP-nak a demokrácia eszményeihez való pozitív viszonyát. Amint 
a Stromfeld Kör 1927. végi megalakításával kapcsolatos tervezet is 
megjegyezte, úgy látták: a radikális demokrácia lesz az , igazi, leg- 
alkalmasabb küzdőtalaja... a tőkés társadalmi rend megdöntéséért 
vívott osztályharcnak". A radikális demokrácia kifejezés egyébként 
a Bethlen-rendszer megdöntésének a szinoním fogalmaként fogalmazó- 
dott meg, amely nem egyenlő a szocializmussal, de mint , a nép több- 
ségének, a dolgozó tömegeknek az uralma, csak a köztársaság politikai 
formájában valósítható meg" .? 

A rendszer jellegével kapcsolatos felfogásban a már említett lényeg- 
beli változást az az álláspont jelezte, amely a rendszert a bonapartiz- 
mussal azonosította, s a konszolidáció politikáját fasiszta politika- 
ként értékelte. Az Uj Március 1928. januári számában, ahol először 
olvasható ez a meghatározás, az Egységes Párt még nem egyértelműen 
fasiszta párt. A folyóirat csak annyit mond: a választás után ,,a fa- 
siszta ideál egész sor vonása jelentkezett ábrázatán". A bonapartiz- 
mussal való azonosítás alapját egyrészt (miként azt Szabó Ágnes ki- 
tűnő tanulmánya is jelzi)?! a Bethlen által felülről létrehozott nemzeti 
egységíront szolgáltatta, amelyben különböző érdekű csoportok vet- 
tek részt. Másrészt az, hogy a magyarországi szituációban érzékelhe- 
tően olyan vonásokat véltek felfedezni, amilyen vonásokra Lenin mu- 
tatott rá"5 Oroszország 1917. júliusi helyzetéről adott, a bonapartiz- 


9: PI Archívum. 500. f. 1/75. ő. e. 2—5. o. 

13 Uo. 500. f. 2/876. ő. e. 3—65. o. 

ss Szabó Ágnes: A Kommunisták Magyarországi Pártja... Történelmi 
Szemle, 1962. 3—4. sz. 378. o. 

s Lenin: A bonapartizmus kezdete. 1917. július 29. V. I. Lenin Összes Mű- 
vei. 34. k. Kossuth Könyvkiadó 1967. 48— 52. 0.; Uo. 82—85. o. A fától nem 
látják az erdőt. 1917. szeptember 1.; Uo. 97. o. Papiroshatározatok. 1917. 
szeptember 8. 
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mus kérdését felvető jellemzésében. A bonapartizmus abban az össze- 
függésben fogalmazódott meg, hogy az Egységes Párt válság előtt áll, 
s Így a bonapartista recept már alig-alig alkalmas az ellentétes osztály- 
érdekű, széthúzó rétegek és csoportok egyben tartására. Hogy az 
, erdélyi bonapartizmus " , noha a parasztok föld utáni vágya megnőtt, 
nem mert az , agrárbonapartizmus " módszeréhez nyúlni, annak az az 
oka, hogy , az uralmának alapját alkotó rétegek közül egyiknek sem 
tud adni már semmit anélkül, hogy a másiktól valamit el ne venne". 
S csődbe került a szintén bonapartista recept szerint alkalmazott 
revíziós nacionalista , kultúrfölényt " propagáló Klebelsberg-féle poli- 
tika, melyet, egyébként helyesen, fasiszta ideológiának tartottak." 
De amint január közepén a KÜB jelezte, az Egységes Párt zavarait 
nem szabad túlértékelni, krízisről korai volna még beszélni, s Bethlen 
bázisának gyengülése sem jelenti, hogy a párt bomlására lehetne szá- 
míitani.?? 

A Központi Bizottság Prágában tartott júliusi plénuma,?§ amely- 
nek a politikai helyzetről szóló téziseit Révai készítette, jóvá is hagyta 
a rendszer bonapartista jellegéről szóló értékelést, s egyben határozot- 
tabban aláhúzta a fasizmusra utaló vonásokat, amelyek közül néhány- 
ról az Új Március egyes cikkeiben már előzetesen 15 írtak. A munkás- 
politika, a kormány szociálpolitikája, a parlament formális jellegének"? 
hangsúlyozása mellett elsősorban az állam gazdasági beavatkozásával 
kapcsolatos álláspontra utalnék. E tekintetben az Új Márciusban egy- 
részt azt hangsúlyozták, hogy a kisebb területű Magyarország a köz- 
igazgatásra kb. annyit fordít, mint a Trianon előtti időszakban. Bár 


ve Új Március, 1928. március. 108. o. Bepaktálás a bomladozó nemzeti egy- 
ségírontba. — Ugyanitt ismét olvasható a rendszernek a bonapartizmussal való 
azonosítása. (Uo. 1068. o.) Március 9-én a Külföldi Bizottság arról írt, hogy nem 
szabad illúziókat táplálni Bethlennek a háború előtti politikai viszonyok vissza- 
állítását jelző bejelentése iránt. (PI Archívum. 500. f. 1/92. ő. e.) Egy áprilisban 
keletkezett dokumentuni szerint némi kis engedményekkel saját osztálybázisát 
kívánja megerősíteni a rendszer, de az osztályharc még a parlamentben sem, 
vagy alig jut kifejezésre. (Uo. 500. f. 1/79. ő. e. 12. 1928. április 3.) Klebelsberg 
kultúrpolitikájának értékelését lásd Balogh Sándor : A bethleni konszolidáció és 
a magyar neonacionalizmus. Közli: A magyar nacionalizmus alakulása és törté- 
nete. Kossuth Könyvkiadó 19t34. 316— 340. o. 

7 PI Archívum. 500. f. 1/92. ő. e. 5. o. 1928. január 19. 

98 A plénumot június 20-a körül kívánták megtartani. (Uo. 500. f. 1/87. ő. e. 28. 
o. 1928. június 13.) A KÜB 1928. június 18-i ülésén 28—30-át jelölték meg a plé- 
num időpontjaként, az itt elhangzó referátumok vázlatát a KÜB június 24-i 
ülésén kívánták megvitatni. (Uo. 29. ő. e.) Június 22-én közölték Alpárival is az 
jdópontot, a plénum helyét, s hogy a KB teljes ülésén részt vesznek a VI. világ- 
kongresszusra menö delegátusok is. (Uo. 500. f. 2/167. ő. e. 5. o.) A plénumot, 
miként az a Komintern Magyar Bizottságának 1929 szeptemberében, októberé- 
ben tartott üléseinek anyagából kiderül, végül is június 30. és július 2. között tar- 
tották meg. (Uo. 500. f. 4/67. ő. e. 201. o. Szántó Béla 1929. szeptember 30-i fel- 
szólalása.) 

ss Új Március, 1928. február. 65—€6. o. Parlamenti szócsaták.; Uo. 1928. 
május-június. 248. o. Új harcok előtt. 
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ehhez hozzátették, hogy az államapparátus felduzzasztása nem tekint- 
hető csupán magyar jelenségnek, mivel Közép- és Nyugat-Európában 
is fizetni kellett az uralom politikai megerősítéséért a háború után. Ez a 
kapitalizmus újjáépítésének elengedhetetlen feltétele volt. Másrészt azt 
emelték ki, hogy az állam e folyamat közben összeforrott ,,a mono- 
polizmusát teljes győzelemre juttató finánctőkével, a bankokkal és 
ipari trösztökkel", egészen közvetlen lett az állami gazdaságpolitikai 
irányítás, s ez a stabilizációval járó ellentétek leküzdése után még fo- 
kozódott is. Kialakult az állam gazdasági mindenhatósága, amelvnek a 
legközvetlenebb formája az olasz fasiszta korporatív állam kísérlete, 
noha ilyen vagy olyan mértékben a közvetlen beavatkozási forma min- 
den modern államban létrejött. S végül arról írtak, hogy a magyar 
kapitalizmus stabilizációját féktelen ellenforradalom előzte meg, ami 
maga után vonta, hogy az állam és a finánctőke talpra állítására kellett 
a gazdasági erőt koncentrálni. Az utolsó három évben viszont az állam 
a dolgozók megadóztatásával és a kistőke profitjövedelmének jelentős 
elvonásával messzemenő gazdasági hatalmat biztosított magának ; az 
államháztartás feleslegeinek és többleteinek megszerzésével, a bankok 
készpénzkészleteinek ellenőrzésével korlátlan ura lett az ország gazda- 
sági életének. Nem lehet véletlennek tekinteni, hogy Bethlen húsvéti 
nyilatkozatában felvetette egy államgazdasági tanács tervét, amely 
összhangba hozná a gazdasági élet egyes ágait. Az állami végrehajtó 
hatalomnak a gazdasági életben való terjeszkedése — írják — új jelen- 
ség, s valójában az állam gazdaságpolitikai fasizálódásával egyenlő ; 
ez nagyarányú koncentrációs folyamatot von maga után és súlyos 
következményekkel jár a kisebb kapitalista érdekeltségekre nézve 
15.100 

A Bethlen-uralom ugyanakkor nem a konzervatív jogfolytonosságot 
jelenti — fejtegetik az Uj Márciusban —, nem a háború előtti osztály- 
uralmi viszonyok helyreállítására irányul: ,, A Bethlen-korszak min- 
denekelőtt nem az ellenforradalmat, hanem csak annak első szakaszát 
likvidálta, nem a smellékkormányokatk, hanem a kispolgári és nagy- 
paraszti kormányokat szorította ki a helyükből. Friedrich, Huszár, Si- 
mony1—Semadam ébredő keresztényszociális kispolgárainak és a kü- 
lönböző szabó istvánok kisgazdáinak kapkodó, ingadozó, gyakorlatlan 
markából visszasiklott a hatalom gyeplője a latifundiumok, nagyban- 
kok, kartellgyárak urainak kezébe. De csak a parancsnoki hidak cserél- 
tek urat, az ellenforradalom kalózait, a különítmények fehérbanditáit, 
a szennyburzsoázia véres kezű kalandorait nem ebrudalták ki az ellen- 
forradalom hajójából. . . Bethlenék átvették a fehérterror banditáinak 
teljes leltárát és mindössze annyit tettek, hogy törvényesítették, be- 
illesztették őket a régi feudális bürokrácia keretei közé. . . A régi hiva- 
talnoksereg mellé bürokratizálták tehát az ellenforradalom terroris- 


10 Új Március, 1928. április. 208—210. o. A fasizált költségvetés. 
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táit és ma ez a kettős bürokrácia a konszolidáció látszólag acélszilárd- 
ságú páncélzata. "191 j 

Júliusban a növekvő adóterhekről azt jegyezte meg az Új Március, 
hogy ez az állam fasizálásának szükségszerű velejárója. Arról a réteg- 
ről pedig, amely az egyre növekvő fasiszta állami apparátusba bekerült, 
azt, hogy a polgárság csekély részét öleli fel, s a különböző rétegekből 
és irányzatokból létrejövő esetleges választójogi blokk Bethlen fasizá- 
lódó törekvéseinek lesz a következménye. Ez a blokk alá akarja ásni 
, az ellenforradalmi állam most kiépülő fasiszta fundamentumát ". Vár- 
ható, hogy a , Bethlen rendszernek erős harcokat kell vívnia az őt tá- 
mogató, vagy legalábbis az ellenforradalmi rendszert megbuktatni 
nem akaró osztályokkal a magyar fasizmus további kiépítéséért."" 192 Ez 
utóbbi megjegyzés viszont, megítélésünk szerint, azt jelentette, hogy 
a magyarországi rendszert a fasizmus olyan sajátos formációjának 
tekintették, amely nem az egész burzsoázia uralmát fejezte ki, még 
nem is érte el végleges formáját és tartalmát, s e folyamatban Bethlen 
vezetésével a kormány játssza a fő szerepet. 

Visszatérve a júliusi plénumra, ,,A politikai és gazdasági helyzet 
és a párt feladatai" című tézisekben a rendszert e fórum úgy jelle- 
mezte, hogy az egységírontot bonapartista-fasiszta jellegűnek hatá- 
rozta meg, amely , a bankok által egyesített nagyipar és nagybirtok 
osztályszövetségére támaszkodott" .13 Ehhez a Kommuntstában (a párt 
illegális lapja a KÜB szeptember 8-i ülésének határozata értelmében 
ismertette a téziseket), még a következő mondat társul: ,, Befelé közös 
érdekű a proletariátus minél teljesebb elnyomása, erős csendőr—rendőr- 
hatalom kiépítése. 194 A plénum egyértelművé tette azt az értékelést, 
hogy a nagybirtok és a nagytőke szövetségét képviselő állam fasiszta, 
amelynek szinonim fogalmaként használta a bonapartizmust. A KMP 
vezetői lehetségesnek tartották, hogy a városi kis- és középpolgárság 
tömörítse azokat a minden osztályban és pártban található rétegeket 
és töredékeket, amelyek ezzel az állammal (s itt ismét a bonapartista 
jelzőt használta a plénum tézise) szemben állnak vagy , szembefordu- 
lóban" vannak. Az esetleg létrejövő blokk céljaként a fasiszta állam 
reformjáról beszéltek, mivel a középrétegek is, a kommunisták akkori 
túlzó megítélése szerint, imperialista célokat tűznek ki, csak másképpen 
mint Bethlen. A blokk dezorganizáló elem lenne a bethleni formával 
szemben, de egyben meg akarja előzni a forradalmi dezorganizációt is. 


ros To. 1928. május—június. 282—283. o. Hét évi konszolidáció. 

a Uj Március, 1928. július. 305— 309. o. A Bethlen-rendszer bomlása és a 
Kommunisták Magyarországi Pártjának feladatai. 

3163 Imre Mátyásné — B. Szinkovich Márta : Részletek a Kommunisták Magyar- 
országi Pártja 1928. júliusi plénumának anyagából. (A továbbiakban: A júliusi 
plénum.) Párttörténeti Közlemények, 1958. 3. sz. 115. o. 

1066 Kommunista, 1928. október. A bolsevizálás útján. — A plénum politikai 
téziseinek megjelentetését Lukács készítette elő. (PI Archívum. 500. f. 1/87. ő. e. 
37. o.) 
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A Kommunista említett írása szerint ,,a forradalmat akarja kivédeni, 
a demokratikus forradalmi követelések (köztársaság, földosztás) fel- 
vetését"; a demokrácia felvetésével akarja megakadályozni, hogy az 
alsó rétegek , a rendszer megbuktatásáért forradalmi harcot indítsa- 
nak". A blokk vezetőiről pedig abban a fogalmazásban volt szó, hogy 
ha létrejön a blokk, irányítói , a felső osztályokban található elégedet- 
lenek lesznek, akiket a bonapartista állam lavírozó politikája már nem 
elégíti ki (Apponyi, Andrássy, Sándor Pál stb.).?95 

A plénum az állam megnövekedett gazdasági szerepét, bonapartista 
jellegét abból a szükségletből vezette le, hogy a magyar gazdaság belső 
ellentmondásainak enyhítését, és , annak megakadályozását, hogy az 
uralkodó osztályok a legélesebben szembekerüljenek egymással, csak 
az államhatalom végezheti el". Az állam megnövekedett befolyásának 
a kispolgárságra, a munkásságra is ki kell terjednie, amit a fasiszta 
szociálpolitika mellett pl. az állami költségvetés megnövekedett súlva, 
a külföldi hitelek esetében pedig a legfőbb közvetítői funkciója jelez. 
, A fasiszta államszerkezetnek tehát nemcsak az a sajátossága a háború 
előtti állammal szemben — vonták le a konzekvenciát a tézisek —, 
hogy magába olvasztott stársadalmi szervezeteketk, hogy a inormálise 
állami erőszakszerveken kívül egész sereg stársadalmik erőszakszervet 
épített ki, hogy a társadalom megszervezését egybekapcsolja annak 
militarizálásával (leventeszervezetek, a falu fasizálása), hogy az állam 
rendőri funkcióit példátlan mértékben kiterjesztette, hogy az oktatás- 
ügyet is a fasizálás szolgálatába állította, hanem a gazdasági Szerepé- 
nek megnövekedése is. Ennek következménye, hogy az államszervezet 
exponensei messzemenően összenőnek a kapitalista gazdaság legfelsőbb 
köreivel.""106 

Révai egyébként a Komintern VI. kongresszusán, amikor a délkelet- 
európai és a balkáni államalakulatokat a fasizmus egyik válfajának 
tekintette, s Magyarországra vonatkozóan is a fasizmus , nem tiszta 
formáiról" beszélt, fenntartotta az államhatalom bonapartizmussal va- 
ló azonosítását, mint olyat, amely a klasszikus fasiszta formától 
eltér. A , nem tiszta " formákon azt értette, hogy a hagyományos álla- 
mi apparátust bázisa kiszélesítése érdekében az állam a , lumpenprole- 
tárok, a deklasszált intelligencia, a kispolgárság stb. szervezeteivel ki- 
bővíti . A munkanélkülieket pedig nemzeti munkásszövetségekbe 
igyekszik tömöríteni. A konzervatív szociálpolitika eszközeivel az 
állam megpróbálja korrumpálni a munkásságot, békebíró szerepben 


10 A júliusi plénum. Párttörténeti Közleménvek, 1958. 3. sz. 118—122. o. — 
Meg kell jegyezni, hogy a Kommunista már idézett írása még nyomatékosabb 
hangsúlyt tett a kispolgári rétegek imperialista voltára, proletárellenességére, 
jelezve, hogy ezek a fasiszta politikának is hívei. Ez ellentmondás volt, mivel 
ugyanakkor lehetségesnek tartották a dolgozók blokkjának létrehozását is, 
amelynek természetesen a kispolgárság i5 része lenne. 

106 o. 117—118. o. 
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lép fel, a polgári terrort kiegészíti a , mézesmadzag-módszer" -rel, és 
formálisan a parlamentarizmust is fenntartja.!97 

Miként a magyar delegáció augusztus 7-i ülésének anyagából kiderül, 
Révai a Kominternben hangot kapott álláspontok közül leginkább 
azzal értett egyet, amely szerint , a fasizmus az imperializmus mos- 
tani szakaszának politikai felépítményében általános irányzat ". Főbb 
jellemzőit a következőkben fogalmazta meg : ,, 1. A polgári demokrácia 
általános krízise. A parlamentarizmus krízise ennek egy részlete csu- 
pán. 2. Az osztályok egymás közötti viszonya labilissá vált. 3. Megnö- 
vekedett a középrétegek politikai súlya. 4. A burzsoázia közvetlenül 
gyakorol befolyást gazdasági szerveivel a végrehajtó hatalomra. 5. 
A burzsoázia társadalmi organizációja nő (katonaság) és összeolvad az 
államhatalmi organizációkkal (korporatív állam). 6. A burzsoázia a 
szociáldemokrácia útján a munkásságot is bevonja a maga organizá- 
cióiba. "198 

Kun ehhez hozzátette, hogy az állam már nem az egész burzsoázia 
uralkodó szerve az imperializmus időszakában, hanem csak a legfelső 
rétegeké. , A polgári terrornak nem 48 utáni formája a mai terror, 
akkor az egész burzsoázia részt vett benne, ma széthúznak a különböző 
rétegei. És más osztályokra bízza a tulajdon védelmét. Kiszélesíti az 
államhatalom körét éspedig határozott formában... A fasizmus újra 
nagy pártokat hoz létre (Mussolini), egységes pártot (Bethlen), s sze- 
mélyiségek kabinetjét (Németország), hol terrorral, hol szociális dema- 
gógiával. A szociális demagógia igen fontos jellemvonás. Terrort min- 
den burzsoá diktatúra alkalmaz, de bizonyos méreteken túli alkalma- 
zása a fasizmusra jellemző. . . az első magyar parlament a proletárdik- 
tatúra bukása után (szociáldemokrácia nélkül) fasiszta parlament 
volt. 199 

Viszont Varga Jenő, aki helyesen abból indult ki, hogy nem lehet 
minden reakciót fasizmusnak nevezni, úgy látszik nem fogadta el 
ekkor Magyarországra vonatkozóan, hogy a burzsoá diktatúra egyben 
fasiszta is volna, mert amikor a terror különböző formái közt a ma- 
gyart megnevezte, attól elválasztotta a fasiszta terrort, amit egy külö- 
nös formaként határozott meg: ,,A fasizmus differentia specificaja az 
antiparlamentarizmus és nem az államnak osztályok fölötti szerepe. 
Ma az olasz fasizmus a burzsoázia uralma és nem a bürokráciáé. !19 

Mint ismeretes, a legélesebben Alpári Gyula utasította el, hogy a 
magyarországi rendszer fasiszta jellegű, s hogy bonapartista államról 


107 Új Március, 1928. augusztus. 416—418. o. Kemény elvtárs felszólalása a 
Buharin elvtárs jelentése feletti vitában. — Révai még azt is hozzátette: 
,, Magyarországon láthatjuk ennek a mondhatnánk sszáraz fasizmussr-nak, ennek 
az állami, hivatalos fasizmusnak tiszta formáját." 

16 PI Archívum. 500. f. 1/73. .ő e. 5—6. o.; Szabó Ágnes: A Kommunisták 
Magvarországi Pártja... Történelmi Szemle, 1962. 3—4. sz. 380. o. 

10 PI Archívum. 500. f. 1/73. ö. e. 6—7. o. 

no Uo. 6. o. 
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lehetne beszélni. Ő augusztus 8-án a magyar delegáció ülésén, majd 
augusztus 12-én a Komintern német—csehszlovák országos titkársá- 
gában is részletesen kifejtette ezt a véleményét, helyesen jelezve egyút- 
tal, hogy az MSZDP-t nem lehet szociálfasisztának tekinteni.112? Alpári- 
nak azonban ezt a nézetét nem sikerült elfogadtatnia.!!3 

Az így kialakult álláspontnak megfelelően 1928 második felétől 
kezdve a magyar kommunista irodalomban a rendszer jellege tekinte- 
tében a fasiszta vonások s az ezzel kapcsolatos magyar specifikumok 
kimutatása került előtérbe. Ennek ismertetése azonban már egy másik 
tanulmánynak lehet a feladata. 


ni PI Archívum 500. f. 1/73. ő. e. 16—17. o. 

113 To.. 500. f. 1/83. ő. e. 56—8. o. — Alpári nézeteit ismerteti és elemzi 
Szabó Ágnes: A Kommunisták Magyarországi Pártja... Történelmi Szemle, 
19652. 3—4. sz. 378— 379. o. 

us PI Archívum. 500. f. 1/73. ő. e. 40—43. o. 1928. szeptember 8. Berei Andor 
és Révai József levele a cseh-német Lándersekretariat üléséröl. 
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KÖZLEMÉNYEK 


SVÉDLÁSZLÓ: 
A TOMPA UTCAI CSATA 


Az előadók gyakorlatból tudják, hogy az 1937-es Tompa utcai ütkö- 
zet ma is alaposan megmozgatja a fiatalok fantáziáját. Ugyanakkor 
érezhető a vele kapcsolatos irodalom keskeny műfaji skálájának káros 
történelemszemléleti hatása is. Igencsak itt az ideje, hogy a felhalmo- 
zódott ismeretanyag alapján kísérletet tegyünk a 45 év előtti bonyo- 
lult történeti epizód tudományos rekonstruálására. 

A budapesti ifjúszocialisták, ifjúkommunisták 1937. szeptember 
16-án megtámadták a nyilasok déli főkerületi csoportjának a IX. kerü- 
leti Tompa utcában levő székházát. A támadást a magyarországi 
fasiszták agresszív magatartása váltotta ki. Közismert, hogy a reak- 
ció szélsőjobboldali szárnyának Szálasi Ferenc nyugalmazott vezér- 
kari őrnagy volt a legismertebb figurája. Ő alkotta meg a , hungariz- 
mus"-nak elnevezett hazai nemzetiszocialista tanítást, és ő hozta létre 
1935 márciusában a legjellegzetesebb magyar náci pártot, a Nemzet 
Akaratának Pártját (NAP). A NAP és a hozzá hasonló fasiszta pártocs- 
kák főként katona- és rendőrtiszteket, hivatalnokokat, a polgárság és 
a diákság talajavesztett elemeit tömörítették. Az ultrafasiszta pártok 
a harmincas évek derekán a szervezettség kezdetleges szintjén álltak, 
de Hitler és az egyetemes európai reakció előretörése rövidesen kedvező 
lehetőséget adott fellendülésükhöz. Különösen Szálasi pártja vált ve- 
szélyessé, mert 1936 őszétől — német mintára — az , alsóbb néprétege- 
ket", így a munkásokat is magában foglaló tömegmozgalom szervezé- 
sébe kezdett. Szálasi elvetette a politikai küzdelem parlamentáris for- 
máit, krédójában, a , Mozgalmi harci utasítás "-ban a baloldal elleni 
utcai atrocitásokat tulajdonképpen a Nemzet Akaratának Pártja hiva- 
talos politikájának rangjára emelte. , Szabad csatamezőn, az életben 
akarjuk és fogjuk a magyarság ellenségeit harcra kényszeríteni és velük 
véglegesen leszámolni" — olvashatjuk az első számú magyar Führer- 
jelölt dörgő fenyegetését.! 


1 A szélsőjobboldali pártok erőállapotáról, ténykedéséről bövebbet lásd 
Lackó Miklós : Nyilasok, nemzetiszocialisták, 1935— 1944. Kossuth Könyvkiadó 
1966. 
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Szálasi iparkodott magához édesgetni a jobboldali egyetemi szerve- 
zetek ifjúságát, kiváltképpen a turulisták legszélsőségesebb elemeit, 
akik Kémeri Nagy Imre 34 éves állástalan középiskolai tanárt emelték 
pajzsukra. Kémerit több okból kell lefestenünk olvasóinknak. Először, 
mert Kémeri valóban a korszak magyar fasiszta ifjúsági vezetőinek 
legjellegzetesebb prototípusa volt, másodszor mert személye szorosan 
összefonódott a Tompa utcai csatával. Kémerinek már megjelenése is 
extravagáns volt. Gyakran lehetett látni fekete magasszárú csizmában, 
vitézkötéses ruhában. Télen kabátjára fekete bekecset húzott, lovagló- 
nadrágjának szárát csizmájába gyűrte. Fekete bársony Bocskay-sapkát 
viselt, melynek baloldalán halálfejes kopjajelvény díszelgett. Kezében 
fokost markolt. Magyarságának további bizonyítására szolgált zordon 
arca és lecsüngő bajusza. 

Kémeri Nagy Imre erdélyi birtokos nemesi családból származott. 
1922-ben Magyarországra szökött. Érettségi után önkéntes katona lett. 
A Ludovikára vágyott, de szülei ellenkezése miatt az egyetemet vá- 
lasztotta. Egy évig jogra, majd pedig a bölcsészkarra járt Budapesten. 
Beiratkozott a Turul Szövetségbe és az ennek keretei között működő 
Werbőczy Bajtársi Egyesült főlövészmestereként a zsidó diákok ellen 
intézett főiskolai pogromok vezetője lett. Szoros kapcsolatok fűzték 
Gömbös Gyulához, az Ebredő Magyarok Egyesületének elnökéhez, 
a későbbi honvédelmi miniszterhez, miniszterelnökhöz. A főváros egyik 
legismertebb botrányhőse volt, 1927-től szinte minden évben meg- 
gyűlt a baja a rendőrséggel. 1937 elején Szálasival parolázott, majd 
Szálasi letartóztatása és a NAP 1937 áprilisban bekövetkezett feloszla- 
tása után belépett ifj. Balogh István debreceni nagygazda, fasiszta 
országgyűlési képviselő Nemzeti Szocialista Pártjába. 1937 szeptem- 
berében (később még szó esik róla) egyik főszereplője volt a Tompa 
utcai csatának. 

1937 októberében több szélsőjobboldali párt, így a Balogh-féle párt 
is, csatlakozott Szálasi mozgalmához. Nem sokkal az egyesülés után 
Kémeri durva taktikai hibát követett el: egy debreceni nagygyűlésen 
mintegy 25 000 ember előtt királlyá kiáltotta ki Horthy Miklós kor- 
mányzót. Egyúttal falragaszokon és röpcédulákon , milliók nevében" 
vivátot kiáltott , I. Miklósnak, Magyarország királyának ".? A kormány- 
zó nem vágott jó képet a rossz tréfához; a Nemzeti Szocialista Párt 
kénytelen volt kizárni a tagok sorából Kémerit és ifj. Baloghot. 

Kémeri félkatonai, úgvnevezett kopjás zászlóaljat, századot, roham- 
osztagokat szervezett Trianon erőszakos revíziójára. 1938 őszén kopjá- 
saival beállt a tömeggyilkos Héjjas Iván ama hírhedt , rongyos gár- 
dájába" ", amely behatolva az akkor Csehszlovákiához tartozó Kárpát- 
aljába, véres atrocitásokat követett el. 1939-ben teljesült régi vágya: 
felvették a Ludovika Akadémiára. 1940 februárjában 342 önkéntes 
társával együtt Finnországba utazott, ahol részt vett a szovjet hadse- 


: Tarnói Lás-ló: Az örök bajtárs. Turul kiadás, 1942. 34—35. o. 
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reg elleni hadműveletekben. A fasiszta Mannerheim tábornagy soron- 
kívül kapitánnyá léptette elő. 1940-ben saját rohamosztagaival vonult 
be a második bécsi döntéssel Magyarországnak ítélt erdélyi területekre. 
Kémeri a nemzetközi fasizmus Szovjetunió elleni egyetemes háborújá- 
ban főhadnagyként, századparancsnoki beosztásban vett részt. 1942 
márciusában, szovjet partizánokkal vívott ütközetben, fejlövés érte, 
néhány nap múlva egy varsói német katonai kórházban belehalt sebé- 
be. Koporsóját nem magyar, hanem német hadilobogóval takarták le. 
A sors Kémeri Nagy Imrének, a honi fasiszta ifjúság bálványának 
méltó finálét rendezett. 

Kémeri és a vele egyívású szélsőjobboldali figurák provokatív fel- 
lépései igen nagy gondot okoztak az antifasiszta erőknek, kiváltképpen 
a nyilas támadások fő célpontját képező munkáspártoknak és ifjúmun- 
kás mozgalmaknak. E támadások 1937-től országos méretűvé és rend- 
szeressé váltak. Elkövetői nem is palástolták az erőszakba vetett hitü- 
ket. A turulisták 1937. februári, majd" ezres létszámú nagygyűlésén 
például Végváry József , fővezér , parlamenti képviselő kijelentette: 
, a Turul Szövetségnek vissza kell térnie eredeti célkitűzéséhez és szel- 
leméhez: 1919-hez, az ellenforradalom zászlajára írt követelésekhez" . 
Szabó Ervin, a Turul propagandafőnöke, ugyanezt némileg konkrétab- 
ban fejtette ki: ,,... illegális eszközöket nem lehet emlegetni — je- 
gyezte meg —, de ha törvényesen nem megy, akkor törvénytelen esz- 
közökhöz fordul a magyar ifjúság". Az egyetemi zavargások hangula- 
tot keltettek az atrocitások kiterjesztéséhez. A fasiszták munkásott- 
honok előtt randalíroztak, munkás turistákat ütlegeltek, védtelen járó- 
kelőkbe kötöttek bele, fenyegető jelszavakat mázoltak a házak falára. 
Nem kímélték az antifasiszta polgárságot sem. Amikor például Ignotus 
Pál újságíró a dicsvágyból gyújtogató Hérosztratoszhoz hasonlította 
Kémeri Nagy Imrét, a , sértett" felkereste Ignotust és boxerrel agyba- 
főbe verte. Utána Kémeri bandája élén megjelent a Magyar Egyetemi 
és Főiskolai Hallgatók Országos Szövetsége (MEFHOSZ) kongresszu- 
sán, ahol Eckhardt Tibor kisgazdapárti politikus beszédét fasiszta tün- 
tetéssel, bűzbombák hajigálásával zavarták meg.5 A magyar nácik — 
német mintára — valamennyi megmozdulásuknak antiszemita han- 
gulati aláfestést is adtak. 

A szervezett munkások akkor vesztették el végképp a türelmüket, 
amikor a nyilasok fegyverhez nyúltak; Miskolcon, majd Budapesten 
szociáldemokrata, kommunista munkásokra lőttek. Miskolcon hóna- 


3 Népszava, 1937. február 23. 8. o. Diáksztrájk és zavargások; Uo. 1937. 
február 24. 5. o. A Turul-gyűlés utójátéka: verekedés a bölcsészeti karon; Uo. 
1937. február 26. 3—4. o. Központilag szervezett bujtogatás eredményei az 
egyetemi városokban történt rendbontások. 

s Népszava, 1937. március 9. 6. o. Kémeri Nagy Imre östüntető boxeres 
merénylete Ignotus Pál újságíró ellen. 

s Népszava, 1937. április 25. II. o. A MEFHOSZ kongresszusán élesen bírálták 
a Hóman-akciót. 
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pokig tartó közcsendháborítással, lármás, demagóg uszítással, vereke- 
déssel úgyszólván ostromállapotot idéztek elő. 1937 februárjában egy 
általuk megtámadott munkáscsoportra pisztolylövéseket adtak le. En- 
nek következtében súlyos comblövés érte Kopácsi Sándor 15 éves ifjú- 
munkást.§ Rónai Rudolf a miskolci ifjúmunkások nevében felhívta 
az egész ország ifjúságát : , emelje fel tiltakozó szavát a nyilasterror ellen 
és világítson föl minden ifjúmunkást nyilasék valódit céljairól, amelyeket 
a hazafiság és a kereszténység álarca mögé bujtattak " " 

1937 júniusában a nyilaskeresztesek budai főkerületének egyik pisz- 
tollyal felszerelt rohamosztaga utasítást kapott a hűvösvölgyi szociál- 
demokrata munkásünnepség megzavarására. Ténykedésük azzal kez- 
dődött, hogy a Nagyerdő fáit telemázolták nyilaskeresztekkel és a kör- 
nyéket papírból vágott nyilaskeresztekkel árasztották el. A villamos- 
végállomásnál szociáldemokrata rendezőgárdistákkal akadtak össze, 
akiket igazoltatni akartak. Miután a rendezőgárdisták a felszólításnak 
nem tettek eleget, elhangzott a , Rajta" vezényszó, s ekkor Ballai 
István 30 éves állástalan gépkocsivezető rálőtt Litzmann jfenőre. A lö- 
vedék a fiatal vasmunkás hasába fúródott, életveszélyes állapotban 
szállították kórházba. A tettest és bűntársát előzetes letartóztatásba 
helyezték, ám az illetékes rendőri szervek igyekeztek azt a benyomást 
kelteni, hogy egyéni incidensről, nem pedig felbujtók által előre kiter- 
velt, szervezett nyilas akcióról volt szó. Egyébként a merénylőket rö- 
videsen szabadlábra helyezték." A bíróság Balla Istvánt 1938 májusá- 
ban , gondatlanságból okozott súlyos testi sértés vétségében " marasz- 
talta el és mindössze egyhónapi fogházra ítélte. 

A hűvösvölgyi merénylet országszerte felháborodást váltott ki; 
egyes ellenzéki képviselők a parlamentben is szóvá tették és annak a 
meggyőződésüknek adtak hangot, hogy a hatósági szervek elnéző ma- 
gatartása adott lovat a nyilasok alá.? A szervezett munkások körében a 
döbbent elkeseredés és a revánsvágy együtt munkált. Kommunisták és 
szociáldemokraták egyaránt érezték, hogy az államilag támogatott 
politikai banditizmust puszta ráolvasással, szellemi fegyverekkel nem 


s Lásd: Források a borsodi és miskolci munkásmozgalom történetéhez. III. k. 
Összeállította: Beránné Nemes Éva és Román János. Miskolc, 1979. 403 — 404. o. 
Új Nemzedék, 1937. február 21. 5. o. Nagy izgalom Miskolcon a nyilas és Szócál 
demokrata verekedések miatt.; PI Archívum. 867. f. k-132. Kopácsi Sándor 
visszaemlékezése. 

" ifj. R.: Miskolc. Munkásifjúság, 1937. március — április. 7. o. 

, Népszava, 1937. június 29. 1. o. Megdöbbentően aljas. . .; Uo. 1—2., 16. o. 
Fölháborító revolveres nyilas merénylet a szociáldemokrata. párt hűvösv ölgvi 
népünnepélye ellen. ; Uo. 1937. július 1. 1—2. o. Hűvösvölgy. ; Uo. 1937. július 2; 
12. o. Szándékos emberölés kísérlete miatt letartóztatták a hűvösvölgyi nyilas 
merénylőt. ; Uo. 1938. május 12. 8. o. Egy hónapi fogházra ítélték a hűvösvölgvi 
revolveres nyilas támadót. ; Litzmann Jenő : Gondolatvilágom fejlődése. Gondo- 
lat, 1937. július —augusztus. 257— 259. o. 

" Népszava, 1937. július I. 5—6. o. Nagy vihar a képviselőházban a fokozódó 
náci terror miatt. 
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lehet megfékezni. A hogyan tovább kérdésében azonban eltértek a vé- 
lemények. A szociáldemokrata párt vezetősége ultimatív hangon kö- 
vetelte a kormánytól a garázda nyilasok elrettentését leszögezvén, 
hogy ha a Darányi-kabinet továbbra is cinkosan elnézi a magyar nácik 
tetteit, akkor a munkásság , az önvédelem eszközével" gondoskodik a 
, Maga személyes biztonságáról, szabadságának és állampolgári jogai- 
nak oltalmáról". Ugyanakkor arra intette a munkásságot, hogy , ne 
veszítse el hidegvérét és higgadtságát". Az MSZDP vezetősége és 
a Fővárosi VB szeptember 3-án tárgyalta , a nyilaskeresztes mozga- 
lom elhárításával" kapcsolatos feladatokat. A Pártvezetőség elhatá- 
rozta, hogy szeptember második felében széles körű, országos akcióba 
kezd a , nyilas és horogkeresztes propaganda ellensúlyozására és a nép 
fölvilágosítására . Sorozatos fővárosi és vidéki gyűléseket terveztek ; 
zárókőként egy tattersalli (ügetőpálya a Kerepesi úton) nagygyűlés- 
sel; ezenkívül röpiratokat, felvilágosító füzeteket kívántak kiadni.: 
Kétség nem fér hozzá, hogy bár az MSZDP vezetősége a nyilas kihívást 
halálosan komolyan vette, egy percig sem gondolt támadó visszavá- 
gásra, pusztán arra, hogy egy lehetőleg szellemi síkon tartott nagyará- 
nyú ellenmozgalommal erőt demonstráljon, felrázza azokat, akik nem 
érzik a veszélyt, és szövetségeseket toborozzon. A Pártvezetőségnek 
az antifasiszta akcióval kapcsolatos mérsékletet tükröző alapgondolata 
megtalálható Mónus Illés szeptember 12-i irányadó vezércikkében is. 
Mónus e helyütt félreérthetetlenül kimondta : az MSZDP , nagy szelle- 
mi harca" döntően azt célozza, hogy ,, a magyar nép teljes lelki föl- 
készültségben tudjon ellenállni " a fasiszta hullámnak.!? 

Az erősbödő szélsőjobboldali támadások s a nyilasok egységesülő 
törekvéseinek veszélyeire a Kommunisták Magyarországi Pártja is fel- 
hívta a figyelmet. A hűvösvölgyi s a hozzá hasonló események nyomán 
Révai József így sammázta a magyar progresszió égető feladatait: , tt 
az ideje annak, hogy a reakció terveivel és gondosan kieszelt antide- 
mokratikus programjaival szembeállítsuk az ország demokratikus köz- 
véleményének két legfontosabb politikai követelését : a fasiszta szervez- 
kedés gyökeres megsemmisítését és a demokratikus, általános, egyenlő, 
titkos és korrektívumoktól mentes választójog törvénybeiktatását. " Révai 
hangoztatta, hogy a munkásosztály szervezeteinek kezükbe kell ven- 
niük a demokratikus tábor szervezését, nem szabad visszariadniuk a 
polgári pártok következetlensége miatt. 

A kommunista párt vezetői úgy vélték, hogy a széles körű antifasisz- 


10 Népszava, 1937. július 3. 3. o. A hűvösvölgyi merénylet és a Pártvezetőség. ; 
Uo. 1937. augusztus 28. 1. o. És most mi lesz? 

nun PI Archívum. 658. í. 8/2. ő. e. II. 82. 1.; Népszava, 1937. szeptember 4. 1. o. 
A szociáldemokrata párt éles harcot indít a magyarországi horogkeresztes törek- 
vések ellen. 

12 Mónus Illés : A , láthatatlan front" mögött. Népszava, 1937. szeptember 12. 


1. o. 
13 (Révai József] : Előre a népfrontért! Dolgozók Lapja, 1937. július. 3. o. 
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ta tömegpropaganda akkor lesz igazán hatékony, ha egyfelől fénvt 
derít a nyilasok demagógiájára és a Darányi-kormány kétszínűségére, 
másfelől szorosan összekötődik a dolgozók konkrét gazdasági és politi- 
kai érdekeinek támogatásával, védelmével. A KMP sürgette a nyilas 
atrocitások erélyes elhárítását, nem utolsósorban a munkások önvédel- 
mének megszervezésével, szervezeteik, gyűléseik, népünnepélveik biz- 
tosításával.!§ A politikai ellenfél harcmodorához való igazodás taktikai 
evidencia. Ha valamire, hát a politikára igazán vág a közmondás: 
, Amilyen az adjonisten, olyan a fogadjisten. " Következésképpen erő- 
szak alkalmazása támadó nyilasok ellen, azaz önvédelemből, minden- 
kor követendő eljárás volt a kommunisták számára. A KMP Központi 
Bizottsága azonban sem utasítást, sem ösztönzést nem adott a szabad- 
stílusú nyilas harci mód átvételére a szorosan vett önvédelem elkerül- 
hetetlen esetein kívül. Sőt, amikor a munkások, fiatalok körében egvre 
csillapíthatatlanabbá vált a megtorlás vágya — figyelmeztetett : a nyi- 
lasok ingerlésével könnyen besétálhatnak a hatósági szervek csapdá- 
jába. , A hatósági biintető expedíciók és a nyilas provokációk forrása 
közös — állapította meg Házi Ferenc a KB lapjának munkatársa —. 
Arról van szó, hogy a munkásszervezeteket rmegpbuthítsáks, hogy verekedé- 
seket, összettközéseket provokáljanak, hogy az országban egy polgárháborús 
légkört teremtsenek és előkészítsék a talajt a minkásszervezetek fasiszta meg- 
rendszabálvozására..." A magyar munkásság ,,a nyilasok golyói, a 
belügyi nyomozók kínzószerszámai ellen védekezni akar. De aki azt 
hiszi, hogy a védekezés csupán fizikai ellenállásból áll — téved. A véde- 
kezés: az ország demokratikus elemeinek összefogása, a munkásság, pa- 
rasztság, dolgozó polgárság népfrontjának megteremtése. "s 

A szociáldemokrata pártifjúsági csoportok kezdetben beérték a nyi- 
las támadások elhárításának megszervezésével. Ez általában úgy tör- 
tént, hogy nagyobb létszámú túracsoportokat szerveztek ; előreküld- 
tek 2—3 párt, a zöm pedig tisztes távolból követte őket. Ha az , elő- 
őrsöket " támadás érte, a társak hamar ott teremtek és akcióba lép- 
tek.!" 

Az ifjúmunkások azonban egyre türelmetlenebbek voltak, kevesell- 
ték az aktív védelmet, ellentámadást sürgettek. Az ifjúsági vezetők 
zöme arra gondolván, hogy a nyilasok elleni megtorló akcióknak be- 
láthatatlan következményei lehetnek, egy ideig úszott az ár ellen. Az 
összecsapások kimenetelét illetően nem voltak kétségeik, tartottak 
azonban a hatósági szervektől és a szociáldemokrata vezérkartól. Attól 
féltek, hogy a hatósági szervek várható megtorlása kiterjed majd az 


u H-gy: A titkos választójog közjátéka. Gondolat, 1937. július augusztus. 
261. o. 

15 Dolgozók Lapja, 1937. július 8. o. Nyilas szervezkedés a kormány és a köz- 
igazgatás támogatásával. 

1 (Házi Ferenc:] Büntető expedíciók a munkásmozgalom ellen. Dolgozók 
Lapja, 1937. július. 7. o. 

1 PI Archívum. 867. f. c-10. Csendes Károly visszaemlékezése. 
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egész munkásmozgalomra, s a veszélyérzet esetleg arra indítja az 
MSZDP vezetőit, hogy ismét függesszék fel az OIB-t. De a pártifik egy 
részében annyira felkorbácsolódtak az indulatok, hogy körükben a 
józan. észnek nem voltak esélyei. A törlesztésre nem hajló ifjúsági 
vezetőket gyávasággal, kispolgáriassággal vádolták és kijelentették, 
hogy az OIB pártfogása, irányítása nélkül is megverik a nyilasokat." 
Es valóban; több budapesti kerület megszervezte a maga kis önálló-há- 
borúját a nyilasok ellen. A reváns szelleme leginkább a VII. kerületben 
hódított, amit emberileg érthetővé tesz az ottani csoport jellegzetes 
összététele. Itt ugyanis sok zsidó származású tanonc, ifjúmunkás, ifjú 
értelmiségi, valamint köztereken, grundokon nevelődött nyíltszívű, 
bajtársias szellemű, a verekedésben igencsak járatos, gyorskezű , srác" 
tömörült. ös § 8 MAKENT 

A Tompa utcai tüntetés spiritus rektora Sipos (Schőn) Rezső, az 
OIB: Szervező Bizottságának titkára volt. Ő gondolta ki azt a tervet, 
hogy a VII. kerületi csoport — néhány más csoport bevonásával — 
rendezzen nagyarányú tüntetést a szeptember 16-ra kitűzött nyilasgyű- 
lés megzavarására. 3 

Sipos Rezső még a harmincas évek elején lett a KMP tagja, s azok 
közé tartozott, akik nehezebben igazodtak az új korszak realitásaihoz. 
Korábban részt vett a KMP vidéki szervező munkájában; 1933-ban 
a szekszárdi pártsejt összekötőjeként bukott le; több mint 2 évi bör- 
tönbüntetésre ítélték. Kiszabadulása után a VII. kerületi ifjúsági cso- 
port egyik vezetője lett. Amikor néhány budapesti ifjúkommunista 
a KIMSZ feloszlatása után, eléggé meggondolatlanul hozzáfogott az 
Ifjúsági Harci Szövetség kiépítéséhez, Sipos Rezső figyelmen kívül 
hagyva a vezetőség többi tagjának ellenkezését, fejajánlotta a VII. 
kerületi csoport részvételét az újdonsült szervezet munkájában. 

Sipos Rezső és az őt támogató ifik a Tompa utca esetében természe- 
tesen erődemonstrációra gondoltak, olyan megmozdulásra, amelyen 
a fő szerepet nem a jelszavak, hanem az öklök, gumibotok, vasrudak, 
kövek játsszák. Azért esett a Tompa utcára a választásuk, mert híre 
járt, hogy ott az említett időben Kémeri Nagy Imre tart élménybeszá- 
molót a nürnbergi hitlerista pártnapról. (Az persze csak véletlen, hogy 
az akció terminusa egybeesett Vaszary János rendező , Edes a bosszú" 
c. filmje fővárosi bemutatásának időpontjával.) 

A Tompa utcai akció kulcsalakja dr. Ságvári Endre Tibor 24 éves 
adóhivatali tisztviselő, a VII. kerületi pártifjúsági csoport oktatási 
megbízottja ; kommunista felfogású ifjúsági vezető, aki azonban sem a 


18 Lásd uo. j 

1 Lásd Erdős László : Gondolatok egy regény s a róla szóló kritikák olvasása 
után. Csillag, 1954. december. 2370—2378. o.; PI Archívum. 867. f. g-198., 
v-184. Gárdos György és Vég Tibor visszaemlékezése. 
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KMP-nek, sem a KIMSZ-nek akkor még nem volt tagja. Ságvári 
Endre a Pázmány Péter Tudományegyetemen (jelenleg Eötvös Loránd 
Tudományegyetem) végzett jogot. 1936 decemberében az államtudo- 
mányok doktorává avatták. Szorgalmával, logikus érvelésével és nem 
utolsósorban sportsikereivel (az egyetem kardvívó csapatának tagja- 
ként bajnoki címet szerzett a magyar főiskolai csapatbajnokságon) 
népszerűségre tett szert diáktársai körében. 1934-től vett részt az egye- 
temi, főiskolai forradalmi diákmozgalmakban. 1936-ban beiratkozott 
az MSZDP VII. kerületi szervezetébe, rövidesen a helyi ifjúsági csoport 
egyik vezetője lett. Példásan együttműködött Bakonyi Sebestyén 
Endrével, az OIB kommunista elnökével. Szocialista elkötelezettségét, 
egységírontos szellemiségét és kitűnő vezetői képességét felismecvén 
1937-ben bevonták az OIB munkájába.? 

Sipos Rezső az OIB elnökének, Bakonyi Sebestyén Endrének ter- 
jesztette elő a Tompa utcai akció részletes tervét. Az utóbbi megtár- 
gyalta azt Erdős Lászlóval és Kulich Gyulával, a KMP Ideiglenes 
Központi Bizottsága , ifjúsági vonalának" másik két tagjával, akik 
egyébként szintén választott tagjai voltak az OIB-nek. Az , ifjúsági 
vonal" tagjai némileg elbizonytalanodtak. A KMP KB ugyanis egy- 
részt óvta a munkásokat attól, hogy kiprovokált verekedésekkel aka- 
ratlanul is hozzájáruljanak a polgárháborús légkör megteremtéséhez, 
másrészt ugvanakkor erőteljesebb antifasiszta tömegakciókra ösztö- 
nözte őket. Arról azonban, hogy milyen tömegakciókat tart kívánatos- 
nak a KB, hallgatott. 

A kommunista ifjúsági vezetők végül is elutasították Sipos Rezső 
tervét. Döntésüket a rendőrségi megtorlás veszélyes következményei- 
től és a fokozódó ökölharc dezorientáló hatásától való félelem moti- 
válta. 

Sipos Rezső látszólag meggyőződése ellenére elfogadta a számára 
kedvezőtlen döntést, valójában azonban Ságvárit az OIB nevében uta- 
sította a támadás előkészítésére. Ságvári egyértelműen ellenezte a 


20 Aligha kétséges, hogy Ságvári Endre már a harmincas évek közepén érett 
volt a kommunista párttagságra. 1936 és 1939 között azonban — a KMP szer- 
vezeteinek ideiglenes feloszlatása miatt — nem volt tagfelvétel. Emiatt Ságvári 
Endre feltehetően csak 1939 második felében lett a párt tagja. 

n Ságvári Endre politikai pályáját részletesen lásd: Ságvári Endre élete és 
harca a független, szabad Magvarországért. Szerkesztette és a bevezető tanul- 
mánvt írta: Ságvári Ágnes. Ságvári Endre Könyvszerkesztőség, 1979. 

3 Szántó Zoltán, a KMP Ideiglenes Központi Bizottságának titkára, a Kom- 
intern illetékes szervéhez küldött 1938. februári jelentésében utalt isa XB mun- 
kájának fenti fogyatékosságára, megjegyezvén a következőket: , Nekünk az a 
véleményünk, hogy ha politikai irányvonalunk alapjában helyes is, mégsem elég 
konkrét, ezzel magyarázható, hogy még nagyon gyenge a kapcsolatunk az ország 
politikai életével, sok esemény egyszerűen elmegy mellettünk, anélkül, hogy 
azokba be tudnánk avatkozni. Mivel a kapcsolatunk az országgal nem funkcio- 
nál helyesen, így elég gyakran voltunk olyan helyzetben, hogy nem tudtuk poli- 
tikai irányvonalunkat a gyakorlatban alkalmazni." (PI Archívum. 500. f. 4/6. 
Ő. e. 27. o.) i 
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Tompa utcai akciót, de valósnak vélvén a Sipos által továbbított 
; központi utasítást ", annak végrehajtásához a tőle megszokott körül- 
tekintéssel,:?3 haladéktalanul hozzáfogott. Segítőtársa volt a 23 éves 
Mózes László szabósegéd, az MSZDP Aréna úti körzetének ifjúsági tit- 
kára és a VII. kerületi ifjúsági csoport több más vezetője. 

A VII. kerületi ifik szeptember 1-én este támadást intéztek a hely- 
beli nyilaskeresztesek ellen, akik az Izabella utca 3/b számú házban 
levő vendéglőben gyűléseztek. Mintegy 30 fiatal, köztük Ságvári 
Endre, berontott a helyiségbe, ahol 15—16 nyilas kedélyes borozgatás 
közben megbeszélést tartott; szóváltás majd verekedés kezdődött. 
Mire a riadóautó 20 rendőrrel a helyszínre érkezett, a támadók elinal- 
tak.4 Ez kisebb méretű, mondhatnánk, megszokott csetepaté volt, az 
újságok túlnyomó többsége hírt sem adott róla. 

A Tompa utcai akció előkészítése feltehetően szeptember tizedike 
táján kezdődött meg" a konspiráció szabályainak szigorú betartásá- 
val. A résztvevők zömét a VII. kerületi csoportból verbuválták. Be- 
kapcsoltak azonban több más kerületet is (pl. VI., VIII., IX., X., XIV. 
ker.), valamint az újpesti csoportot s a vasas tornászokat. A kerületek- 
nek megszabták, hány embert küldjenek, ezt azonban mindegyik túl- 
teljesítette. Különösen a IX. kerület jeleskedett Basch Antal titkár 
irányításával, hiszen a Tompa utca abban a kerületben volt. A jelent- 
kezők kiválasztásában természetesen döntő szerepet játszott az erőál- 
lapot, a harcképesség és -készség. Kis számban lányokat is toboroztak 
egyes járulékos feladatokban való részvételre (udvarlás mímelése a 
gyülekezőhelyen, tüntetés, sebesültellátás). 

Ságvári és társai stopperórával előre lemérték az út megtételére 
szükséges időt a VII. kerületi ifjúmunkások Dob utcai bázisától a 
Tompa utca közelében levő Ferenc térig. A helyszíni szemlén örömmel 
fedezték föl, hogy a kiszemelt nyilas székház tőszomszédságában épít- 
kezés folyik, ahol a , fegyverzethez" szükséges tégla és kődarab bőség- 
gel rendelkezésre áll. 

. A kisebb egységek vezetői előzőleg pusztán az akció célját és a gyüle- 
kezés helvét, időpontját közölték rohambrigádjuk tagjaival."§ 

Az akcióból kimaradó kerületek ifjúsága semmilyen információt 


23 Lásd Erdős László id. mű. Csillag, 1954. december. 2370— 2378. o. 

4 Nemzeti Újság, 1937. szeptember 2. 2. o. Szocialisták és nyilasok vereke- 
dése a vendéglőben. ; Pesti Napló, 1937. szeptember 2. 12. o. Szociáldemokrata 
ifjúmunkások és nyilaskeresztesek verekedése egy Izabella utcai vendéglőben. ; 
PI Archívum. $67. f. c-10. Csendes Károly visszaemlékezése. 

35 A Tompa utcai per törvényszéki fötárgyalásán elhangzott ügvészi indoklás 
szerint a VII. kerületi ifik szeptember 11-én értesültek a nyilasok szeptember 
16-ra hirdetett gyűléséről. Ennek nagy a valószínűsége, mert a német nemzeti- 
szocialista párt szeptember 6-án megnvílt nürnbergi birodalmi kongresszusa — 
amelyről Kémeri Nagy Imre beszámolóját a Tompa utcai nyilas körzet meghir- 
dette — szeptember 13-án ért véget. 

6 Lásd Ligeti László: Múltakra cmlékezve... Kossuth Könyvkiadó 19765. 
62— 63. o. 
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nem kapott a támadás tervéről. Bármily nagy gondot is fordítottak 
a fiatalok a titoktartásra, az MSZDP több vezetője megneszelte, hogy 
mire készülnek. Közülük egyesek megtorlással 25 HJEBETSZTES; mások 
viszont cinkosan szemet hunytak az észleltek fölött. 

A Tompa utcai támadást tehát szeptember 16-ra időzítették. Egyéb- 
ként arra a napra a MÉMOSZ — megtörve a Szakszervezeti Tanács 

ellenállását — általános sztrájkot hirdetett. Mintegy :30.000 építő- 
munkás eleget 15 tett a szakszervezet felhívásának. Az építőmunkások 
ugyan nem érték el kitűzött céljukat, de a sztrájk önmagában is: nagy 
lökést adott az MSZDP éppen akkor kezdődő antifasiszta agitációs 
kampányához.? 

Sajnos nem tudunk képet adni arról, hogy Ságvári a ( Tompa utcai 
akció előkészítésének időszakában hányszor és mikor lépett kapcsolat- 
ba az OIB-vel. Az idevágó visszaemlékezések valamelyest eltérő ver- 
zióinak forráskritikáját ugyanis mindmáig megnyugtatóan megoldani 
nem tudtuk. Okunk van azonban föltételezni, hogy-az OIB idejében 
tudomást szerzett az előkészületekről, de ellene — legalábbis egyértel- 
műen — nem lépett föl. Ami bizonyos, az a következő: a VII. kerületi 
ifjúsági csoport vezetősége szeptember 14-én zárt ülést tartott, ame- 
lven véglegesítették a Tompa utcai akció lebonyolításának tervét. 
A határozatról bizalmasan értesítették az érintett kerületi csoportok 
illetékes vezetőit. Az OIB-ben szeptember közepe táján ismét szóba 
került a Tompa utcai akció terve. Ellenzése most már félreérthetetlen 
volt annál is inkább, mivel az OIB tagjai arra gyanakodtak, hogy a 
rendőrség tudomást szerzett az előkészületekről. Az akció lefújására 
azonban már nem volt mód, mert a bonyolult szervezési munkálatok 
lényegében befejeződtek.? 

Ságvári változatlanul elhibázottnak tartotta a Tompa utcai össze- 
tűzés tervét, de maga is úgy látta: az adott körülmények között szabad 
folyást kell engedni az eseményeknek. Ismét kidomborodott emberi 
nagysága ; a közösség érdekében vállalta az áldozatos akció lebonvolíi- 
tását, jóllehet most már tudta, hogy azt az OIB is kétes kimenetelűnek 

tartja. Önzetlensége annál is figyelemre méltóbb, mivel közvetlenül 
a házasságkötése után vette magára az utcai csata lebonyolításának 
terhét, ódiumát. A támadók derékhada 16-án este 7 óra körül gyüle- 
kezett a VII. kerületi csoport Dob utca 90. szám alatti helyiségében. 
Ságvári kerékpáron a MÉMOSZ Aréna (ma Dózsa György) úti szék- 
házába ment, ahol a munkások éppen a sztrájkról szóló tájékoztatót 
hallgatták. Onnan a részt vevő fiatalok egy csoportját a Dob utcai 
mozgalmi helviségbe irányította. A Dob utca 90-ből a feltűnés elkerü- 


3 Népszava, 1937. szeptember 17. 1—2. o. Több mint 30 000 építömunkás 
vett részt a 24 órás demonstratív sztrájkban, a 8 órás munkanapért. ; Az építő- 
munkások sztrájkjáról részletesen lásd Pintér István: A Szociáldemokrata bárt 
története. 1933— 1944. Kossuth Könyvkiadó 1950. 133—135. o. 

28 PI Archívum. 867. f. b-287. Bakonyi Sebestyén Endre visszacmlékezése. 
Eydős Lás: :ló id. mű. Csillag, 1954. 2377. o. 
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lése végett 2—3 fős csoportokban indították a fiatalokat a Ferenc téri 
közös gyülekezőhelyre, ahol pontosan 9 órakor kellett találkozniuk a 
többi kerület brigádjaival. Lehetetlen megállapítani, hogy hányan vol- 
tak. A források skáláján ugyanis 100 és 400 között mozognak a szá- 
mok. A legvalószínűbb az, hogy a megadott jelre hozzávetőleg 150— 
200 fiatal indult kisebb csoportokban a Tompa utcai cél felé. Ki-ki a 
lehetősége szerint , fegyverkezett. . Előkerültek a seprűnyélből fabri- 
kált botok, . a biciklipumpák, drótkötelek, kő- és tégladarabok. 

A Tompa utca 14. szám alatti párthelyiségben ekkor — rendőrségi 
becslés szerint — 80—100 nyilaskeresztes tartózkodott, köztük Ké- 
meri Nagy Imre elmaradhatatlan fokosával. Éppen ifj. Balogh István 
országgyűlési képviselő kapott szót, amikor a zöldingesek nagy zajra 
lettek figyelmesek. Az utcáról ütemes kiáltások hallatszottak : , Le Hit- 
lerrel!" , Üsd a nyilasokat! ". Utána az ablakon keresztül kőzápor zú- 
dult a helyiségbe. Vagy 10—15 nyilas Kémerivel az élen kirohant az 
ajtó elé, hogy visszaszorítsa a támadókat. Megkezdődött a verekedés. 
Kapus György kerületi nyilas pártvezért gyomorszájon rúgták, mire 
az nyomban összesett. Kémerire rárohantak, leteperték a földre és ke- 
mény tárgyakkal szaporán ütlegelték, Kémeri azonban feltápászko- 
dott és fokosával fejbe csapta Klein György 19 éves szövőmunkást, 
. aki életveszélyesen megsérült. A nyilasok botokkal, husángokkal, foko- 
sokkal, széklábakkal, padokkal védekeztek, de az egyenlőtlen küzde- 
lemben alulmaradtak. A súlyosabb vereséget csak azért kerülhették 
el, mert az idő nekik dolgozott. A támadóknak tudniillik gyorsan be 
kellett fejezniük az akciót, nehogy a nyilasok által riasztott rendőr- 
különítmény fogságába kerüljenek. Körülbelül 15 perc elteltével érke- 
zett meg a riadóautó 60 rendőrrel. Két mentőautó ekkor már a helyszí- 
nen volt, de még egyet .kellett igényelni. A sebesültek tömege hevert 
véresen a kövezeten, közülük némelyek eszméletlenül. Kilenc nyilas és 
egy VII. kerületi ifjúmunkás sebesült meg súlyosan. A könnyebben 
megsérült támadók elmenekültek. A színhelyet környező utcákban 
megkezdődött a karhatalom tisztogató munkája. Néhány embert elő is 
állítottak, róluk azonban hamar kiderült, hogy vétlenek. Mindössze 
az István kórházba szállított Klein Györgyről és Mózes Lászlóról álla- 
pították meg, hogy tagjai az MSZDP VII. kerületi szervezetének.? Ez 
a szál azonban elegendő volt a nyomozás elindításához. . 

.. Nem lehetett kétséges, hogy a magyar királyi rendőrség felderíti, 
honnan indult el a Tompa utcai támadás, kik voltak az irányítói. Leg- 
feljebb a nyomozás intenzitása, a felgöngyölítés gyorsasága lephette 


2 A Tompa utcai csata lefolyásáról lásd: PI Archívum. 651. f. 2/1937-K- 
12063.; Népszáva, 1937. szeptember 17. 12. o. Ujabb"rverekedés a Tompa utcai 
nyilas tanya körül. ; Uo. 1937. szeptember 18. 1. o. Ne provokáljanak! ; Bo. 7. o. 
A Tompa utcai támadásnak egy súlvos sebesültje van. ; Pesti Hírlap, 1937. szep- 
tember 17. 5. o. Megtámadták a nyilasok Tompa utcai párthelviségét.; Nemzeti 
Újság, 1937. szeptember 17. 3. o. Véres szocialista—nyilas csata a Tompa utcá- 
ban.; PI Archívum. 867. f. a-30; c-10, 1-62. Asztalos János, Botyánszki Margit, 
Csendes Károly, Lakatos János visszaemlékezése. .. 
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meg Ságvárit és társait. Valóban, mi is lehetett a belügyi szervek rop- 
pant erőbedobásának oka: a baloldaliaknak a jobboldaliaknál hagyo- 
mányosan szigorúbb elbírálása vagy mellékesen más 15? Ha az ember 
figyelmesen vizsgálja a rendőrség korabeli krónikáját, rájön a dolog 
nyitjára. Tudnüllik pontosan a Tompa utcai csata előestéjén fontos 
személyi változás történt a budapesti rendőrfőkapitányság vezetésé- 
ben. Ferenczy Tibor főkapitányt szabadságolták. Úgy hírlett: nem tér 
vissza állásába, mert nyugdíjazzák. Ferenczy — , szabadsága tarta- 
mára" — Hetényi Imre rangidős főkapitány-helyettest, a politikai, 
államrendészeti és útlevélosztály vezetőjét, a forradalmi mozgalmak 
elleni harc legképzettebb rendőri szakértőjét bízta meg a főkapitányság 
vezetésével. Hetényi sem előbb, sem később nem állt annyira közel a 
nagy karrierhez, a főkapitányi címhez, mint éppen ezekben a napokban, 
azaz 1937. szeptember 6-a és 28-a között. Volt ugyan két riválisa, 
de sokak szemében ő látszott a legesélyesebbnek. Három hét állt Heté- 
nvi rendelkezésére, hogy ismét mindenki számára nyilvánvalóvá tegye 
vezetésre való rátermettségét. A sors iróniája, hogy ebben a nyúlfark- 
nyi időben éppen Ságvári Endre és társai kínálták tálcán tündöklésé- 
nek lehetőségét.39 

Hetényi szeptember 17-én teljes rendőri készültséget rendelt el. 
A főváros több pontján rendőri riadószakaszok helyezkedtek el és mo- 
toros járőrök cirkáltak az utcákon. Rendőrőrszemekkel erősítették meg 
a Gyulai Pál utca 14. számú házat, ahol a Virradat című nyilas lap szer- 
kesztősége és az azt előállító Centrum nyomda működött. A politikai 
nyomozó osztály teljes apparátusával haladéktalanul munkához látott. 
Folytatódott az őrizetbevettek és a szemtanúk kihallgatása, a detek- 
tívek pedig szétszéledtek a városban, hogy értesüléseket szerezzenek 
a rendőrbesugóktól. A nyomozás módszere megerősíti azt a feltevésün- 
ket, hogy a rendőrség előzetesen nem tudott a Tompa utcai akció tervé- 
ről, tehát Ságvári és társai maximálisan betartották a biztonsági sza- 
bályokat. 

Az esemény lezajlása után azonban a rendőrség órák alatt játszi 
könnyedséggel göngyölítette fel a támadók VII. kerületi bázisát. 
Ugyanis a helyi pártifíjúsági csoport tagjai a támadást követő estén 
igen nagy számban jelentek meg a Dob u. 90. szám alatti helyiségük- 
ben, persze nem azzal a szándékkal, hogy csökkentsék a magyar királyi 
rendőrség fogolyszállítási költségeit, hanem, mert a szokásos pénteki 
ifjúsági napot tartották meg. Éppen Vértes György, a korabeli kom- 
munista mozgalom egyik kulcsszereplője, a Gondolat szerkesztője, az 


9 Hetényi — valószínűleg éppen az államvédelmi poszton való nélkülözhe- 
tetlensége miatt — mégsem avanzsált. A belügy miniszter dr. Éliássy Sándor 
vidéki rendörfőkapitányt nevezte ki Budapest új főkapitányává. Éliássyt 1937. 
szeptember 28-án iktatták be új hivatalába. A 67 éves Hetényi 1938 júniusában 
nyugdíjba ment. Feltehetőleg nem annyira hajlott kora miatt, mint inkább 
azért, mert az akkoriban hivatalba lépő Imrédy-kormány belügy minisztere 
az angol orientációjú Keresztes-Fischer Ferenc lett. 
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MSZDP Aréna úti körzeti pártszervezetének vezetőségi tagja tartott 
előadást, amikor feltépték az ajtót és a terembe berontott detektívek 
közül az egyik elkiáltotta magát: , Abbahagyni!", , Rendőrség", ,, Ke- 
zeket fel! ", , Senki ne mozduljon! ". Hetényi emberei az elnöki asztal- 
hoz ültek. Néhányan megkezdték az igazoltatást és a motozást, a töb- 
biek házkutatást tartottak — nem is eredménytelenül. A rendőrségi 
intermezzo a meglepetés erejével hatott. 123 fiatalt — fiúkat, lányokat 
— tuszkoltak be a rabszállító autókba és szállítottak a főkapitány- 
ságra.:! Az egész éjen át tartó kihallgatások után 85 fiatalt a tolonc- 
házba vittek, a többit elengedték. Hetényi főkapitány-helyettes maga- 
biztosan jelentette ki a fasiszta Virradat munkatársának: , Amíg én 
ebben a székben ülök, Budapesten rend lesz. Nem tűrök semmiféle szo- 
ciáldemokrata, illetőleg úgynevezett ifjúmunkás-zavargásokat. A Tom- 
pa utcai zavargás után minden rendőrőrsöt a zavargás felidézői, a szo- 
ciáldemokrata ifjúmunkások nyomába irányítottam. Így lepleztük le 
a Dob utca 90-et és ezzel a kérlelhetetlen szigorúsággal fogok elfojtani 
minden hasonló ifjúmunkás zavargást is. ?? 

A toloncházban keserves kínvallatás következett, melyet többen 
nem állottak ki. Így derült fény háromnapi nyomozás után az akciót 
irányító Ságvári Endre szerepére. A 12 előzetes letartóztatásba helye- 
zett fiatal közül nyolcat szabadon engedtek. 

A szélsőjobboldal rémregénybe illő módon színezte a történteket és 
vészjóslóan fenyegető hangokat ütött meg a szociáldemokratákkal foly- 
tatott sajtóvitákban. A katolikus klérus lapja a , vörös terrorfiúk"" fel- 
forgatásáról cikkezett. Vélekedése szerint a magyar nemzetnek meg- 
vannak a maga , nagyszerű szellemtől átfűtött " rohamcsapatai, úgy- 
mint: a hadsereg, a rendőrség és a csendőrség. Egyéb rohamcsapatokra 


un Népszava, 1937. szeptember 18. 4. o. Százhuszonhárom ifjúmunkást elő- 
állítottak a főkapitányságra az erzsébetvárosi pártszervezet helyiségéből. ; Nem- 
zeti Újság, 1937. szeptember 18. 3—4. o. Százhuszonhárom ifjúmunkást előállí- 
tottak a főkapitányságra.; Új Nemzedék, 1937. szeptember IR. 3. o. Széll bel- 
ügyminiszter nyilatkozik a Tompa utcai verekedésről.; Ligeti László id. mű, 
63— 665. o.; PI Archívum. 867. f. c-10.; 1-14. Csendes Károly és Lakatos Eva 
visszaemlékezése. 

Vértes Györgyöt is őrizetbe vették, jóllehet, elővigvázatosságból az MSZDP 
központi megbízó levelével ellátva kereste fel a VII. kerületi ifjúsági csoportot, 
hogy kifejtse véleményét a Tompa utcai akcióról. Néhánv nap múlva Büchler 
József közbenjárására engedték szabadon. (lásd Vértes György: Goldman 
György. Kézirat. MTA Irodalomtörténeti Intézete, 1959. 89. o.) Hasonló körül- 
mények között szabadult Erdős László, az OIB tagja, akit szintén a Dob utcai 
rajtaütés során állítottak elő. 

ss H. B. : Hetényi Imre: Kérlelhetetlenül elfojtok minden iífjúmunkás zavar- 
gást. Virradat, 1937. szeptember 20. 2. o. 

33 Népszava, 1937. szeptember 22. 3. o. A fiú, aki , rossz társaságba" került. ; 
Uo. 1937. szeptember 26. 14. o. A Tompa utcai verekedés tizenkét letartóztatott- 
ja közül nyolcat szabadlábra helyezett a vizsgálóbíró.; Nemzeti Ujság, 1937. 
szeptember 23. 7. o. Ez volt az R-gárda!; Dr. Közi Horváth József : Ifjúmunká- 
sok az R-gárdában. Uo. 1937. szeptember 24. 9. o. 
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nincs szüksége, , sem jobboldaliakra, sem baloldaliakra — legkevésbé 
marxistákra mint rendcsinálókra".4 A konzervatív-liberális szemlé- 
letű Pesti Hírlap megállapította, hogy a baloldali ifjáúmunkásoknak 
viselniük kell a felelősséget a Tompa utcai , politizálásért ". , Ennek 
a politikának a végzetes következményeit — olvashatjuk az említett 
írásban — már ismerjük abból az időből, amikor a vörösök hirdették 
Budapesten, hogy $Az utca a miénk!x. Köszönjük szépen a már meg- 
kapott leckét. Többé nem kérünk belőle." "55 A baloldal potenciális szö- 
vetségeseinek számító polgárság szószólói, óvakodva az MSZDP iránti 
elfogultság látszatától, nyíltan megbélyegezték a Tompa utcai táma- 
dást. Erre annál nyomósabb okuk volt, mert az alkotmányjogi refor- 
mok őszre beharangozott parlamenti vitája a progresszív politikai köz- 
gondolkodás előterébe éppen az alkotmányosság, a jogrend, a demok- 
ratikus választójog kivívásának problémáját állította. Rassay Károly, 
a polgári baloldali ellenzék egyik prominens képviselője, szegedi beszé- 
dében leszögezte : , Előttem teljesen egyformán brutális támadás a tör- 
vény ellen, ha az előre megszervezett csoport nyilaskeresztes gyűlést 
támad meg, vagy a törvény által elismert jogok alapján tanulni akaró 
ifjakat bántalmaz. . . A kormány. . . kötelessége. . . a törvények érvé- 
nyesülésén túlmenőleg is nyílt elítélő és megbélyegző állásfoglalással 
szembeszállni ezekkel a mozgalmakkal. "3 Mihályfi Ernő lapja, a Ma- 
gyarország, politikai , szegénylegénykedésnek! " titulálta a Tompa utcai 
és a hozzá hasonló verekedéseket, majd nyomatékosan figyelmeztette 
a kormányt: , gondoskodnia kell arról, hogy a világ lássa: Magyaror- 
szágnak semmi köze a politikai utcagyerekek arcátlanságaihoz".57 

Az MSZDP vezérkara természetesen kínos helyzetbe került a Tompa 
utcai akció kapcsán, de mivel egyrészt mesterien taktikázott a külső 
támadások pergőtüzében, másrészt elnézést, sőt rokonszenvet tanúsí- 
tott a nyilasokat (engedély nélkül) megleckéztető ifik iránt — olcsón 
megúszta a bajt. 

Az MSZDP mind a sajtóban, mind a népgyűléseken támadásba len- 
dült. Sajnálatát fejezte ki ugyan a Tompa utcában történtekért, de azt 
alapjában véve a szervezett munkásság olyan önvédelmi reflexének, 
,, visszaütésének " minősítette, amely az ország adott helyzetében — 
amikor a közhatóságok nem nyújtanak védelmet a szociáldemokraták- 

nak a fasiszta támadások elhárítására — teljesen természetes. 58 — 

Az MSZDP minden lehetőt elkövetett az őrizetbe vett fiatalok sza- 
badlábra helyezéséért, nemkülönben annak bizonyításáért, hogy a 


4 Nemzeti Újság, 1937. szeptember 18. 1. o. Rendet... 

35 Pesti Hírlap, 1937. szeptember IX. 8 o. Az utca és a politika. 

a Magyarország, 1937. szeptember 28. 5. o. Mindenki a szélsőségek ellen. 

32 Magvarország, 1937. szeptember Ig. "7. o. Verekedés, nyilatkozat. 

38 Népszava, 1937. szeptember 21. 5. o. A Tompa utca. ..; Uo. 1937. szep- 
tember 24. 12. o. A szociáldemokrácia soha és sehol nem volt híve a terrornak. ; 
Uo. 1837. szepteniber 28. 4. o. Mikor vetnek véget a nyilasok példátlan uszításá- 
nak ?!... 
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Pártvezetőségnek semmi köze sincs a Tompa utcai eseményhez. Az 
MSZDP az ügy érdekében még Hetényi hiúságának legyezgetésétől 
sem riadt vissza. Ez gyakorlatilag úgy történt, hogy a Népszava szep- 
tember 18-án szerkesztőségi cikkben szőnyegre hozta a főkapitányság 
égető belső ügyeit, mindenekelőtt az irányításban várható személy- 
cserét s annak kapcsán azt a látszatot keltette, hogy a párt szívesen 
látná Hetényit a rendőr-főkapitány posztján.?? Hetényi szívének meg- 
lágyítását szolgálta Peyer és Büchler látogatása is a főkapitányságon. 
Hetényi kétségkívül kimentette a csávából mind az MSZDP-t, mind az 
OIB-t. Szembetűnően lokális nyomozást folytatott, csak a VII. kerü- 
leti ifjúsági csoportot vette célba. Nehéz lenne kihámozni Hetényi eljá- 
rásának indítékait. Tény azonban, hogy a nyomozás ilyetén menete 
kedvezett az MSZDP-nek. 

29 vádlottat — közöttük 4 fiatalkorút — állítottak bíróság elé. A fő- 
tárgyalásra 1937. december 13-án került sor. Időzítették-e, vagy nem, 
ki tudja, tény, hogy éppen azon a napon, amikor Baldur von Schirach, 
a Hitler-Jugend vezére Hóman Bálint kultuszminiszter vendégeként 
Budapestre érkezett. A kir. ügyészség magánosok elleni erőszak bűn- 
tette címén emelt vádat aZ előzetes letartóztatásban, ill. vizsgálati fog- 
ságban levő Mózes László szabósegéd, dr. Ságvári Endre székesfővárosi 
havidíjas kisegítő tisztviselő, Zimmermann Imre gyári munkás, Fried- 
mann Tibor kereskedősegéd és szabadlábon levő vádlott társaik, vala- 
mint súlyos testi sértés bűntette miatt Kémeri Nagy Imre ellen. A VII. 
kerületi vádlottak tagadtak, illetve visszavonták a kínzással kikény- 
szerített rendőrségi vallomásukat.:?: Kizárólag a fiatalkorú Németh 
Andor vallott Ságvári ellen. Kijelentette, hogy a Tompa utcai vereke- 
dés után kilépett a VII. kerületi ifjúsági csoportból. Mint mondotta 
,, a Dob utcai helyiségben az eset előtt Ságvári irányította a jelenlevő 
párttagokat, utasította őket, hogy a Ferenc térre menjenek, ahol to- 
vábbi utasítást fognak kapni". Szembesítették Ságvárival, aki valót- 
lannak minősítette Németh vallomását." "2 

A tanúk kihallgatása során Ruzicska István autószerelő, házfel- 
ügyelő megerősítette Ságvári alibijét. Kijelentette: , tud arról, hogy 
Ságvári szeptember 16-án este negyed tíz tájban érkezett haza és este 
10 óra öt perckor távozott ismét. Később feleségével jött megint haza, 
a kapun ő engedte be a házaspárt." 

Dr. Lee Tibor királyi ügyész vádbeszédében főleg a Tompa utcai 
akció előkészítésének precizitását hangsúlyozta. Egyebek között leszö- 
gezte: , A főtárgyalás adataiból megállapíthatólag a legnagyobb és 
legkörültekintőbb szervezettséggel történt a bűbcselekmény elköve- 


em a — e. 


39 Népszava, 1937. szeptember 18. 6. o. Vidéki főkapitány. 

40 Népszava, 1937. december 14. 2. o. A Hitler-ifjúság vezetője Budapesten. 
a PI Archívum. 755. f. Magyar Országos Tudósító, 1937. december 13—15. 
42 Uo. 755. f. 1937. december 15. 
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tése a szociáldemokraták részéről és hasonló szervezettséget mutat az 
a mód is, ahogyan ezek a vádlottak a vád ellen védekeztek." s5 

Az MSZDP dr. Somogyi Ödön, dr. Györki Imre, dr. Kürti Nándor 
és dr. Ries István személyében jó nevű ügyvédeket állított a vádlottak 
védelmére. A védők védenceik felmentését kérték részint arra hivat- 
kozva, hogy azok a verekedés alkalmával nem tartózkodtak a Tompa 
utcában, részint pedig arra, hogy nem volt szándékuk megtámadni a 
nyilasokat, csupán tüntetés céljából vonultak a nemzeti szocialisták 
párthelyisége elé.§ 

A szociáldemokrata sajtó a per folyamán végig meleg rokonszenvvel 
övezte a nyilasok elleni harc fő Írontján csatázó fiatalokat. Szakasits 
Árpád például így írt a Népszavában: , Ott ültem a vádlottak padja 
mögött. Előttem a padokon egy sereg fiatal munkás szorongott. Vala- 
mennyien vádlottak. Harmadnapja figyelem őket s hallgatom izgatott 
szívvel vallomásaikat. A legmegrendítőbb volt számomra a főtárgya- 
lás első napja, amikor a főtárgyalási elnök személyes viszonyaikról 
kérdezte őket. Sorra megmondták foglalkozásukat : gyári munkás, asz- 
talos, kesztyűkészítő, magántisztviselő, bádogos, kifutó, napszámos. 
A fizetésüket is megmondták: heti lő pengő, havi 60 pengő, heti 10 
pengő... Ezeknek a fiúknak az arcán ott a szegénység, a küzdelem 
nyoma, de valami más is: emberi öntudat és valami kemény dac: nem 
akarunk lenn maradni, nem engedjük magunkat belesodorni az iszap- 
ba." Szakasits Árpád a jelenlevő nyilasok sorait szintén végig pász- 
tázta és eközben szinte látnoki módon megérezte a majdani Szálasi-éra 
rémségeit. , Csatornabűz csapott az orromba és arra gondoltam: mi 
lenne, ha ez a hordalékelem hatalomhoz jutna? — teszi fel a kérdést 
és így válaszol — Milyen nyomorult erkölcstelenségbe zuhanna itt min- 
den, milyen gyógyíthatatlan fertőzésbe esnék az egész ország, ha a 
renegátoknak és spicliknek, a lecsúszottaknak és gerincteleneknek ez a 
söpredéke befészkelhetné magát a magyar társadalomba." § 

A Tompa utcaiak perében karácsony előestéjén, december 24-én 
kerül sor az Ítélethirdetésre. Ságvárira és három társára 8-8 hónapi 
börtönbüntetést mértek. Hat vádlottat felmentettek — közöttük 
Kémerit — jogos önvédelemre való hivatkozással, a többieket 2—3 
hónappal sújtották. Az egyik fiatalkorút 5 hónapi, a fiatalok fogházá- 
ban eltöltendő szabadságvesztésre ítélték. Három fiatalkorú bünteté- 
sét — közöttük Ságvári elárulójáét — egy évi próbaidőre felfüggesz- 
tettek. A törvényszék Ságvári Endre és három társa esetében — egye- 
bek közt — súlyosbító körülménynek vette azt, hogy , ,a szociáldemok- 
rata párt keretében és a párt politikai elveivel ellentétesen kommunista 


as PI Archívum. 755. f. 1937. december 23. 
44 UO. . 
ss szakár : Ott ültem... Népszava, 1937. december IX. 4. o. 
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szellemben szervezték meg a fiatalságot, akiket ilyenformán a bűncse- 
lekmény útjára vezettek." "4 

Az ítéletet a vád és a védelem képviselői egyaránt megfellebbezték. 
A törvényszék — a védelem kérésére — az ügyészi tiltakozás ellenére 
szabadlábra helyezte a négy előzetesen letartóztatott fiatalt." A kir. 
ítélőtábla 1938. október 20-án helybenhagyta az alsófokú bíróság íté- 
letét. Az elítéltek fellebbezését 1939. június 20-án a Magyar Királyi 
Kúria is elutasította, az Ítélet ezzel jogerőssé vált. 

Nyomban a törvényszéki ítélet után számos jogerősen szabadlábra 
helyezett fiatalt — köztük Ságvári Endrét — a toloncházba szállítot- 
tak s a karácsonyi ünnepek alatt is fogva tartottak. Ságvárit és társait 
december 28-án rendőri felügyelet alá helyezték és csak azután enged- 
ték őket szabadon. Azokat természetesen ideiglenesen, akiknek a pere 
az ítélet megfellebbezése miatt még folyamatban volt. 

A Tompa utcai antifasiszta akció sok tanulsággal szolgált. Kétség- 
telen: a német fasizmus magyarországi szálláscsinálói térhódításának 
minden célszerű módon való fékezése történelmi parancsolat volt a 
progresszió számára. A nyilasok értésére kellett adni, hogy bár a kor- 
mány elnézi tetteiket, társadalmi ellenőrzés alatt vannak, és így aka- 
dálytalan kibontakozásra, még kevésbé diadalmenetre nem számíthat- 
nak. Az igaz, hogy az MSZDP a nyilasokkal folytatott harcban túlon- 
túl a szellemi fegyverekre helyezte a súlyt, nem lehet azonban figyel- 
men kívül hagyni azt a körülményt, hogy a szociáldemokraták és a pol- 
gári demokraták szellemi antifasizmusa között igen nagy különbség 
volt. A szociáldemokraták ugyanis — ellentétben a liberális polgárok- 
kal — olykor a tettek mezejére óhatatlanul átcsapó szellemi hadvise- 
lést folytattak a magyar nácizmus hordozói ellen. Ha meggondoljuk, 
tulajdonképpen maga a Tompa utcai csata is potenciálisan benne volt 
abban a hivatalos szociáldemokrata pártinstrukcióban, amely kívána- 
tosnak tartotta a nyilas pártnapok, népgyűlések közbeszólásokkal 
való megzavarását. E rendezvényekre tudniillik nemcsak kipróbált 
szocialista agitátorokat irányítottak, hanem egyben a legerősebb fizi- 
kumú, legvérmesebb legényeket, azokat, akik valósággal szomjazták 
a verekedést, különösen, ha akadt törlesztenivalójuk. 

Mindent mérlegre téve megállapíthatjuk : a Tompa utcai akció nem 
volt hiábavaló; valószínűleg ennek is köszönhető, hogy a két munkás- 
párt lényegében azonosan értékelte. A nyilasok fékeveszett garázdál- 
kodása elkeserítette a marxista ifjúságot, imitt-amott pánikhangula- 


as PI Archívum. 755. f. 1937. december 21.; Népszava, 1937. december 25. 
11. o. A Tompa utcai ítélet. 

a Uo. 

a Lásd: Ságvári Endre élete és harca a független, szabad Magyarországért. 
33. o.; Népszava, 1938. október 21. 9. o. A Tompa utcai nyilas verekedés ügye a 
tábla előtt. 

19 Népszava, 1937. december 30. 12. o. Újabb rendőri felügyelet alá helyezé- 
sek a Tompa utcai ügyben. 
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tot is keltett körükben. A szervezett ifjúmunkások önbizalmának 
visszaszerzése a további harcok intenzitásának, hatékonyságának elő- 
feltételévé vált. A Tompa utcai ütközet erkölcsi muníciót, edzettséget 
adott több tucat fiatalnak, áttételesen az egész mozgalomnak, mégpe- 
dig nem rövid távra, hanem az antifasiszta harc egész történeti szaka- 
szára. Aligha véletlen, hogy a , Tompa utcaiak" seregéből került ki a 
későbbi fegyveres ellenállás fiatal harcosainak egy része. Köztük volt 
az 1944-ben, illetve 1956-ban mártírhalált halt Ságvári Endre és Asz- 
talos János is. : 

Megjegyzendő, hogy a Tompa utcai akció kapcsán váltak szélesebb 
körben ismertté Ságvári Endre kitűnő ifjúságvezetői képességei ; szer- 
vezőtehetsége, bátorsága, elvhűsége. A 24. évét taposó , engedetlen" 
köztisztviselő — aki az MSZDP jóváhagyása nélkül utcai harcra vezé- 
nyelte a pártifiket, majd állást és szabadságot vesztett, kínvallatást, 
börtönt szenvedett — a szociáldemokraták és kommunisták szemében 
egyaránt az antifasiszta harcos eszményképévé vált. Ságvári nimbu- 
sza nagy lendületet adott a mozgalomépítő, szervező munkához s a 
pártifjúsági csoportok forradalmi szellemének fejlesztéséhez. Végül, 
de nem utolsósorban megállapíthatjuk, hogy mind az építőmunkás- 
sztrájk, mind pedig a Tompa utcai csata meghatározó volt az MSZDP 
1937. szeptember második felében lezajlott antifasiszta agitációs kam- 
pánya radikális szellemének előidézésében, s a választójogi harcban 
megnyilvánult bizakodó hangulat megteremtésében. Mindehhez okkal! 
tehetjük hozzá: az MSZDP a Tompa utcai események kapcsán nem 
lépett fel drasztikusan az OIB ellen, ami az idők változásának kétség- 
bevonhatatlan jelét mutatta. s ü. 

Mégis hiba lenne, ha a Tompa utcai akció elemzéséből azt a követ- 
keztetést vonnánk le, hogy az aggodalmaskodók felsültek, az ököl- 
pártiak pedig győzelemre vitték a forradalmi szellemet. Óvakodnunk 
kell attól, hogy a Tompa utcai eseményt antidialektikusan, a valóság- 
tól elszakítva vizsgáljuk. 1937-ben a magyarság legjava, az alkotmá- 
nyos rend védelméért, az általános, egyenlő és titkos választójogért, 
a kenyeret, népszabadságot és nemzeti függetlenséget biztosító demok- 
ratikus fordulatért szállt síkra. A horthysta alkotmányos rend nem 
biztosított ugyan demokráciát a népnek, de akadályokat gördíthetett 
a nyílt terrorra spekuláló magyar nácik útjába. A nyilasok, politiká- 
jukat a szociális demagógiára és az erőszakra alapozták; létérdekük 
volt az osztály- és faji ellentétek végletes kiélezése, úgyszintén a nem- 
zetek konfrontációja. Az ellenük folytatott erélyes harc a munkásság 
által vezetett olyan széles demokratikus tömegmozgalmat igényelt, 
amely leleplezi a szélsőjobboldali demagógiát, megszervezi az antifa- 
siszta erők, intézmények önvédelmét és rászorítja a kormányzatot, 
hogy a totális fasizmusra törő nyilasokat lefegyverezze, föld alá szo- 
rítsa. 3 

A nyilasokkal való verekedés esetenként persze elkerülhetetlen 
volt, hiszen a támadókkal nem tolsztojánusok álltak szemben.. E vere- 
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kedéseket azonban mindenképpen kényszerű, másodlagos epizódoknak 
kellett vagy kellett volna tartani az ellenük vívott harc folyamatában. 
Fennállt ugyanis annak a veszélye, hogy a nyilasok végül is rákénysze- 
rítik a forradalmi. baloldalt a szélsőjobb pankrációs harcmodorának 
átvételére, és olyan politikai kalandokra csábítják, amelyek legalábbis 
súrolják az -egyéni terror határát. 

Az ifjúsági mozgalomban ez a probléma — a dolog természeténél 
fogva — markánsabban jelentkezett, mint a munkásmozgalom egyéb 
területén; A Tompa utcai: akció nem elszigetelt jelenség volt, hanem 
része, jobban mondva kulmináns eseménye ama baloldali— jobboldali 
verekedés sorozatnak, amelyben —- mi tagadás — a törlesztés vágya 
kezdte nem kívánatos mértékben fűteni a baloldaliakat. A Tompa 
utcai akció sem hűtötte le a kedélyeket, sőt egyfajta veszélyes: hurrá- 
optimizmusra adott tápot. Azok, akik nem tudtak róla, hogy mi készül 
a Tompa utcában, szemrehányást tettek, amiért kihagyták őket az 
akcióból.50 Helyenként terveket szövögettek a nyilasok újabb és újabb 
megleckéztetésére. Félő volt, hogy némely csoportban eluralkodik a 
rossz értelemben vett grundszellem, kialakul a verekedés kultusza 
háttérbe szorítva mindazt, ami alapvető a munkás-, paraszt- és diák- 
ifjúság demokratikus egységének kikovácsolásában. : 

Különben a verekedést szorgalmazó ifiknek az az érve, hogy a nyila- 
sok legnagyobb része alattomos, gyáva munkakerülőkből regrutálódik, 
akiket össze kell verni és akkor elmegy a kedvük a randalírozástól, 
puszta önáltatásnak bizonyult. Kémerire és a vele egyívású nyilasokra 
sok pejoratív jelző illett, de a gyávaság nem. A Tompa utcai ütközet 
bizonyos értelemben őket is megedzette; fegyverkeztek és folyvást 
támadtak.5! Tehették: a rendőrség és az idő egyelőre nekik dolgozott. 

Mindkét munkáspárt erkölcsi tőkét kovácsolt a történtekből. 
A Tompa utca fogalommá vált. Az akcióban részt vett pártifiket, kom- 
munisták és szociáldemokraták egyaránt, úgy korholták, hogy az már- 
már dicséretnek is beillett ; tettüket inkább hősi, mint ostoba elszánás- 
nak minősítették. Erdős László, az OIB egykori tagja Írja: a Tompa 
utcai akciót követő első OIB-ülésen , Büchler József Adyt idézte: 


0 Lásd: PI Archívum. 867. f. k-102. Kelen Béla visszaemlékezése. 

s1 jellemző erre a következő eset: 1938. január 9-én a svábhegvi (ma: szabad- 
sághegyi) Anna-kápolna és a Normafa környékén gumibottal felfegyverzett 
nvilas egyenruhás fiatalemberek megtámadták az általuk zsidónak vélt sízőket, 
nőket és gyermekeket is. Az áldozatokat, akik a rajtuk levő sítalpak miatt nem 
tudtak védekezni, leütötték, ütlegelték, rugdosták. A riasztott mentök mint- 
egy ötven embernek nyújtottak elsősegélyt; négyen súlyosan megsebesültek. 
A helvszínre érkező rendőrosztag észlelésekor a támadók nagy része elfutott, kö- 
zülük 13-at azonban sikerült előállítani. (Népszava, 1938. január 11. 2. o. Nyilas 
orvtámadás a svábhegyi sízők ellen.) A bírósági tárgyaláson az elnöknek a vád- 
lottakhoz intézett ama kérdésére, hogy miért vittek magukkal gumibotot a 
svábhegyi portyára, az egyik vádlott í így felelt: , A Tompa utcában megtámad- 
tak minket, azóta önvédelemből viselünk gumibotot." (Népszava, 1938. már- 
cius 22. 8. o. Ítélet a svábhegyi nyilasverekedés ügyében.) 
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Ó, az élet nem nagy vigalom. 
Sehol. De ámulni lehet. 


S csak arra akart rábeszélni bennünket, hogy győzzük le a csodás 
ámulások kísértését — különben egy rossz szót nem mert szólni." 5: 
Ámde mindez mit sem változtat azon a tényen, hogy a két munkás- 
párt elvileg megindokolhatatlannak, politikailag károsnak tartotta a 
Tompa utca folvtatására irányuló törekvéseket. Az MSZDP utasítást 
adott ki, amelyben óva intette tagjait a hasonló akcióktól. A szociál- 
demokrata Pártvezetőség álláspontja az volt, hogy a szélsőjobboldallal 
szimpatizáló kormány a Tompa utcához hasonló eseteket provokálás- 
nak tekintené és ürügyül használná fel a munkásszervezetek ellen.53 
A KMP megítélése szerint a Tompa utcai akció , bizonyos értelem- 
ben" a munkásság válasza volt a fasiszta támadásokra, jeladás az el- 
lenállásra. A kommunisták ugyanakkor ismét felhívták a figyelmet a 
beugratás veszélyére, arra a tényre, hogy a hatósági szerveknek előnyös 
volna, ha a Tompa utca nem egyszeri figyelmeztetés maradna, hanem 
rendszeressé válna. A kommunista párt vezetői úgy vélték: a Tompa 
utcai eseménynek is az a legfőbb tanulsága, hogy a fasizmus ellen igazi 
védelmet csakis a demokratikus összefogás, a széles antifasiszta nép- 
Íront nyújt.58 
, A Tompa utcai eset — olvashatjuk a KMP központi lapjában — 
megmutatta, hogy ezeknek a provokációknak a célja semmi más, mint 
a munkásság ingerlése avval a céllal, hogy maga vegyen elégtételt a sé- 
relmekért és bántalmazásokért, hogy utána kénköves lángot okádjon 
a reakciós sajtó a marxistákra, a vörösökre, hogy R-gárdákról, titkos 
haditervekről, fegyverekről regélve a munkásszervezetek eltiprására 
lázítsák azokat a tömegeket, melyek nem szocialisták, de a fasizmust 
nem fogadják el... Legyünk éberek és óvatosak! Ne hagyjuk magun- 
kat provokálni! Ne üljünk fel senkinek, aki egyéni terrorra buzdít.""55 
A Tompa utcai akcióval nem értek véget a verekedések a baloldali és 
a szélsőjobboldali fiatalok között. De a két munkáspárt elvi állásfog- 
lalása, az OIB hatékony politikai munkája és növekvő tekintélye nyo- 
mán ezek az összetűzések — a baloldal viszonylatában mindinkább 
önvédelmi jelleget öltöttek. Előtérbe került a , baloldali fennhatóság" 
alatt levő budapesti közterek (kivált a Klauzál tér, Almássy tér, Hu- 
nyadi tér) megtisztítása az odamerészkedő fasiszta elemektől.5" a 
munkásotthonok, munkás üdülőtelepek védelmének megszervezése, 
a Rendező (R)-gárda megerősítése. A pártifjúsági mozgalom, mennyi. 


sa Erdős László 14. mű, Csillag, 1954. 2377. o. 

s33 PI Archívum. 651. f. 4/492. ő. e. 

44 Lásd Dolgozók Lapja, 1937. szeptember. 3—5. o. Tóiipa utcai tanulságok. 
§s Dolgozók Lapja, 1937. szeptember. 6. o. Ne üljünk fel a provokációna k. 
56 Lásd Frdós László id. mű. Csillag, 1954. 2377. o. 
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ségi és minőségi változáson ment át. A tagság taktikai fegyelme, moz- 
galomépítő beállítottsága, forradalmi marxista szellemisége nőttőn- 
nőtt. Az ifjak emelkedő mozgalma büszkeséggel és reménységgel töl- 
tötte el a szervezett munkásságot." 


—— 


67 E. S.: A mi ifjúságunk. Pártszervezet, 1938. június 6—7. o. 
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MUCSSÁNDOR: 


A SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRT 
KATONAPOLITIKÁJA 
1945— 1947 


Az ország demokratikus átalakítására szövetkezett pártok már 1944 
végén, a Vörös Hadsereg hazánk területén vívott felszabadító harcai 
közepette nyilatkozatokat tettek a legfontosabb feladatokról, s vázol- 
ták jövőbeni terveiket is. Szinte mindegyikük nyilatkozataiban, prog- 
ramjaiban első helyen szerepelt az, hogy a magyar népnek valamilyen 
formában részt kell vennie a német fasiszták és magyar cinkosaik elleni 
harcban, segítenie kell a Vörös Hadsereget felszabadító küldetésében. 
Ezt a kötelezettséget emelte ki a december 2-án megalakult Magyar 
Nemzeti Függetlenségi Front programja is, amely hangsúlyozta, hogy 
ez , a magyar nép létérdeke, Magyarország újjáépítésének elengedhe- 
tetlen feltétele" .! 

A koalíció pártjai minden megnyilatkozásukban valamilyen formá- 
ban megemlítették e kötelezettségüket, továbbá kifejtették véleményü- 
ket a hadsereg megszervezésének módjáról, kialakítandó jellegéről, és 
azt sem rejtették véka alá, hogy milyen elképzeléseik vannak a had- 
sereggel a háború befejezése után. 

Az ezzel összefüggő rövidebb távú politikai tennivalók tekintetében 
a koalíciós partnerek között, mondhatni, teljes volt a véleményazonos- 
ság. Bizonyos fokú egyetértés alakult ki abban is, hogy az új fegyveres 
testületnek jellegében másnak kell lennie, mint az előző hadseregnek, 
azaz összetételében, politikai arculatában azonosulnia kell a létrejött 
államhatalommal. 

E problémakört tárgyalva, jelen tanulmányunkban a Szociálde- 
mokrata Párt e kérdésben kifejtett állásfoglalásairól, az SZDP katona- 
politikai elképzeléseiről kívánunk szólni. Más pártok katonapolitikai 
terveiről csak a szükséges mértékben teszünk említést. 

xk 


Az Ideiglenes Nemzetgyűlés megalakulásának napján, 1944. decem- 
ber 21-én, a benne részt vevő pártok nyilatkozatot tettek. E nyilatko- 


: Dokumentumok  Magvarország felszabadulásáról, 1944—1945. Corvina 
Kiadó, 1975. 55. o. 3 
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zatban szóltak a háborúban való részvételünkről is. A felszólalók teljes 
mértékben egyetértettek abban, hogy Magyarország vegye ki részét a 
hitleri Németország ellen folyó háborúból.? 

Mint már említettük, a pártok egyéni programjaikban is hangot 
adtak a fasizmus elleni harcban való részvétel szükségességének. A Szo- 
ciáldemokrata Párt 1945 januárjában közzétett programja is leszö- 
gezte: , Meg kell szervezni a magyar honvédséget, hogy a Vörös Had- 
sereg oldalán a magyar nép is kivegye a részét a fasizmus elleni küz- 
delemből." 

A fegyverszüneti szerződés megkötése, majd a Toborzási Felhívás 
megjelenése után a Szociáldemokrata Párt is az addigi állásfoglalásai- 
nak megfelelően szinte minden megnyilvánulását felhasználta annak 
érdekében, hogy a hadseregbe való jelentkezésre minél több embert 
megnyerjen. A központi lap, az 1945. január 26-án újra megjelent 
Népszava majdnem minden számában találhatunk hadsereggel foglal- 
kozó cikket, s a gyűlések előadói is rendszerint szóltak erről a témáról. 
A lap 1945. február 6-i vezércikke ,, Jelentkezz!" cím alatt fejtette ki 
az új hadsereg mielőbbi megszervezésének szükségességét és háborúban 
való részvételének a fontosságát. Ugyanakkor, annak érdekében, hogy 
a megszervezendő hadsereggel kapcsolatban bizalmat keltsen a dolgo- 
zók körében, így írt: , Új szellemű lesz ez a hadsereg, mert a nép fiai 
fogják vezetni és nem osztályérdekekért, hanem a népért fog harcol- 
ni... A népi hadsereget átjárja a demokrácia tiszta levegője. A de- 
mokratikus honvédségben leomlanak a válaszfalak a tisztikar és a le- 
génység között. . . " A lap február 17. száma pedig már arról tudósított, 
hogy vidéken igen nagy az érdeklődés az új honvédség iránt és vannak 
községek, ahol száznál többen jelentkeztek katonának. Február hónap- 
ban még több szám is foglalkozott a toborzás kérdésével: közölte a 
Honvédelmi Minisztérium (HM) nevelő csoportja által kiadott rajzo- 
kat, amelyeknek a témája az önként jelentkezésre való felszólítás volt. 

Budapest teljes felszabadulása után öt nappal a Szociáldemokrata 
Párt nagygyűlést szervezett a fővárosban, amelynek szónoka Szakasits 
Árpád volt. Beszédében jelentős teret kapott az a gondolat, hogy mi- 
előbb részt kell vennünk a háborúban a Vörös Hadsereg oldalán. ,, Nem 
elég bármilyen szeretetteljes meleg és baráti üdvözletünket küldeni 
a Vörös Hadseregnek — mondotta Szakasits —, a fasizmus elleni harc 
a mi ügyünk is. Minden fegyverfogható magyarnak kötelessége beállni 
az új nemzeti hadseregbe és halált megvető bátorsággal harcba indul- 
ni a náci Németország és az európai fasizmus ellen, mert különben 


s Az Ideiglenes Nemzetgvűlés Naplója. 1944. december 21-i ülés jegyző- 
könyve. — A Kisgazdapárt részéről Balogh István, a kommunista pártból 
Gerő Ernő, a Nemzeti Parasztpárt nevében Erdei Ferenc, az SZDP vezérszóno- 
kaként Takács Ferenc, a Polgári Demokrata Párt részéről Leitner Jenő fejtette 
ki pártjának véleményét. 

s [dézi Strassenreitev Erzsébet: A Szociáldemokrata Párt újjászerveződése 
(1944. október— 1945. július). Párttörténeti Közlemények, 1971. 3. sz. 16. o. 
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nincs jogunk a szabadságra, jogra és kenyérre. " A Népszava 1945. 
február 24-én megjelent száma közölte Szakasits , Három nagy kér- 
dés" című cikkét, amelyben a párt vezetője többek között újólag sür- 
gette a jelentkezéseket a hadseregbe és bekapcsolódásunkat a hábo- 
rúba. A március 4-én közölt vezércikk — ugyancsak Szakasits Árpád 
tollából —, amely , Lemossuk a gyalázatot" címmel jelent meg, már 
továbbment a fenti gondolatnál, amikor kifejtette: , Az új magvar 
nemzeti hadseregnek ez a mostant feladata (ti. a háborúban való rész- 
vétel — M. S.], de rendeltetése, hivatása s jelentősége ennek a feladat- 
nak a teljesítése után sem szűnik meg. Hazánk függetlenségének, szabad- 
ságának, önállóságának, a magyar népi demokráciának kell, hogy áttörhe- 
tetlen pajzsa legyen, amelyen megtörik minden olyan kísérlet, amely 
arra irányulna, hogy majd úrrá legyen itt, ezen a földön a reakció, 
a fasizmus, a feudalizmus." Ebből a gondolatból világosan látszik, 
hogy a Szociáldemokrata Párt milyen szerepet szánt a hadseregnek a 
háború befejezése után. Ez teljesen egybeesik azzal, ahogy a koalíciós 
pártok a hadsereg feladatát meghatározták és azt a Szolgálati Sza- 
bályzatban is rögzítették. 

A másik gondolat, amely a hadseregszervezés időszakában a Szociál- 
demokrata Párt vezetőiben és tagjaiban is felmerült az, hogy mikép- 
pen lehet az új hadseregnek azt a jellegét kialakítani, amit az új állam- 
hatalom megkövetel. 

Ennek biztosítása érdekében a két munkáspárt szorosan együtt- 
működött. Ennek eredményeként 1945. január 30-án elkészült egy 
dokumentum, amely , A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemok- 
rata Párt javaslata az új magyar honvédség megszervezéséhez" címet 
viselte.5 A dokumentumban leszögezték, hogy az új honvédség nép- 
hadsereg, amelyet a nemzet akarata hív életre. A hadsereg feladatát 
pedig a Németország elleni szabadságharc folytatásában, az ország ha- 
tárainak védelmében, és a kialakuló demokratikus rend védelmében 
jelölték meg. Javasolták továbbá, hogy a hadsereg demokratikus neve- 
lése érdekében a hadseregen belül hozzanak létre egy speciális szerveze- 
tet, a nevelőtiszti intézményt. A javaslat a továbbiakban sorra vette 
a Szolgálati Szabályzat mindazon pontjait, amelyeket megváltoztatni 
javasolt, csatolva mindjárt az új szöveget is. A tervezet február 14-én 
került a koalíciós pártok és a HM képviselőinek együttes ülése elé, 
amely azt érdemleges változtatás nélkül elfogadta. 

A Szociáldemokrata Párt a hadsereg demokratikus jellegének to- 
vábbi erősítése érdekében szükségesnek tartotta, hogy itt is a munkás- 
osztálynak kell vinnie a vezető szerepet, és hogy az új hadseregnek a 
Vörös Hadsereg legyen a példaképe. A Népszava március 8-i vezércikke 
e gondolatot úgy fogalmazta meg, hogy a háborúban való részvétel 
ugyan nemzeti kötelesség, és , Ezt a kötelességet teljesíteni kell min- 


s Népszava, 1945. február 20. 2. no. 
s: PI Archívum. 274. f. 11/X4. ő. e. 
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denkinek, aki katonai szolgálatra alkalmas, de elsősorban a proletárság 
teljesítse ezt a kötelességét, hiszen róla van szó, az ő jelenéről és jövőjé- 
ről, neki kell megvetnie egy igazán harcképes, demokratikus néphad- 
sereg fundamentumát." A Szociáldemokrata Párt debreceni nagy- 
gyűlésén, amelyet március 11-én tartottak, Szakasits Árpád ugyancsak 
kitért erre a gondolatra, amikor Így fogalmazott: ,, Elsősorban a mun- 
kásosztály legjobbjainak kell felsorakozniok az új nemzeti hadseregbe, 

hogy ők legyenek a törzse és ha kell ökle ennek a hadseregnek... Új 
nemzeti hadsereget kell tehát teremteni és az elsősorban a munkásság 
hivatása. . . 

A magyar honvédek és az új magyar nemzeti hadsereg tisztjei előtt 
a Vörös Hadsereg, az orosz nép dicsőséges néphadseregének eszmény- 
képe lebegjen." " A szónok szólt a tisztekhez is, és arra figyelmeztette 
őket, hogy nézzenek előre, érezzék át az új korszakot, s hogy innen 
nincs visszaút. 

A párt ezen állásfoglalásaiból következett, hogy nem ment el szó 
nélkül az olyan jelenségek mellett, hogy az önként jelentkezett tiszti- 
karba befurakodhatnak olyanok is, akiktől az új kormány iránti lojali- 
tás vagy netán a valóban demokratikus gondolkodás igen messze áll. 
Ezért már a március 14-i Népszava jelentős cikket közölt , Demokra- 
tikus vezetőket a magvar hadsereg élére!" címmel, amelyben többek 
között kifejtette : fel kell lépni az ellen a lehetőség ellen, amely módot 
adna arra, hogy , nemzetvesztő fasiszta uralom kalandorai becsem- 
pésszék magukat a hadseregbe. . . " Ugyanakkor a lap egy másik szá- 
mában a tisztikar jelentkezésével kapcsolatosan szemére vetette a ka- 
tonatisztek egy részének, hogy sokan inkább közhivatalokban helyez- 
kednek el, s nem jelentkeznek a fasizmus elleni harcra. A párt lapja, 
a kisgazdapárti megnyilatkozásokkal ellentétben kiállt annak az intéz- 
kedésnek a jogossága mellett is, amelynek értelmében Béldy Alajos 
altábornagyot, a leventeintézmény volt főparancsnokát, a magyar 
hatóságok őrizetbe vették, mivel , nagy része volt az ifjúság hazaáruló 
szellemben történő nevelésében. Minden megnyilatkozásában a fasiz- 
mus és Németország háborújának támogatására buzdította az ifjúsá- 

ot." " 
jú A Népszava a továbbiakban is figyelemmel kísérte a hadsereg életét, 
több cikket közölt a szervezés menetéről. Külön tudósításokban szá- 
molt be arról, hogy a magyar hadosztályok elvonultak a hadműveleti 
területre. Hírt adott arról is, hogy az egyik műszaki zászlóalj, amely 
már hosszabb ideje együtt dolgozott szovjet műszaki egységekkel, 
jelentkezett a kormánynál és kinyilvánította azt az óhaját, hogy a 
háború befejezése után részt vehessen az országot újjáépítő munkában. 

A Szociáldemokrata Párt propagandatevékenysége, melyet a had- 

sereg mielőbbi megszervezése és a háborúba való bekapcsolódása érde- 


—— 
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kében folytatott, nem volt lebecsülendő. Ez a tevékenység ugyanakkor 
módot adott arra is, hogy a párt a közvélemény elé tárja az adott idő- 
szakban és a háború befejezése után általa követni kívánt katonapoli- 


tika néhány gondolatát. 
k 


A háború befejezése után a hadsereg létszámát a fegyverszüneti szer- 
ződés értelmében békelétszámra kellett csökkenteni. A létszámot a 
Szövetséges Ellenőrző Bizottság (SZEB) állapította meg, s a végrehaj- 
tás több lépcsőben történt. Régi, nem egy esetben még szervezés alatt 
álló alakulatok szűntek meg, s újak szerveződtek. Végül is a SZEB 
1946. márciusi döntése 25 000 főben határozta meg a létszámot. A gaz- 
dasági stabilizáció előkészületeit figyelembe véve azonban a kormány 
csak 20 0040 főt tartott meg szolgálatban. A kormány ebben az időszak- 
ban a hadsereg elé hármas feladatot állított: a határok védelme, a ka- 
tonai és gazdasági objektumok őrzése, valamint az országot újjáépítő 
munkában való részvétel. 

A békeidőszak nemcsak a hadsereg szervezésében hozott jelentős vál- 
tozásokat, hanem alapvetően megváltoztatta a népi demokratikus és 
a reakciós erőknek a hadsereggel kapcsolatos politikáját is. A felerő- 
södő politikai küzdelemben már nem a hadsereg léte vagy nemléte volt a 
kérdés, hanem az, hogy a hadsereg a továbbiakban melyik politikai 
irányzatot támogatja majd. A reakció restaurációs törekvéseinek 
lesz-e az eszköze vagy a népi demokratikus erőket fogja támogatni a 
reakció ellen a haladásért. A baloldal — benne a Szociáldemokrata 
Párt is — az utóbbiért küzdött, katonapolitikája ezt juttatta kifejezés- 
re. 
A hadsereg demokratikus jellegének további erősítését célzó intéz- 
kedésekben és feladatainak meghatározásában a két munkáspárt kö- 
zött nem volt lényegi különbség. Az eltérés , csupán" abban mutat- 
kozott, hogy mindkét párt a demokráciát úgy kívánta erősíteni, hogy 
a hadseregben saját politikáját szándékozta megvalósítani. Ez hatá- 
rozta meg a hadsereggel kapcsolatos és a hadseregen belüli tevékeny- 
ségüket.? 

A Szociáldemokrata Párt — a Magyar Kommunista Párthoz ha- 
sonlóan — saját katonapolitikájának biztosítására, a propagandamun- 
ka mellett már a hadseregszervezés idején hozzáfogott a szervező mun- 
kához is. Mindenekelőtt igyekezett összefogni azokat a személyeket, 
akiket a hadseregben végzendő munkára szánt. Ezt a munkát elsősor- 
ban azok a tisztek, tiszthelyettesek végezték, akik — amikor erre lehe- 
tőség nyílt — a Szociáldemokrata Pártba léptek be. A hadsereggel 
kapcsolatos első megbeszélésekre a pártközpontban már 1945 február- 
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jában sor került, de itt még csak arról volt szó, hogy a pártnak lépése- 
ket kel! tennie, hogy azon tagjainak, akiket a régi rendszer megfosztott 
a tiszti rendfokozattól, egy rehabilitációs eljárás során azt visszaadják, 
s közülük többet vegyenek vissza a hadsereg kötelékébe. Március vé- 
gén már (a forrás szerint) közel háromszáz fő gyűlt össze a Conti utcai 
pártházban, akiket a párt valószínűleg a hadseregben végzendő mun- 
kára szánt.? 

A hadseregben a komolyabb szervező munka a háború befejezése 
után kezdődött meg, de egyelőre még mindig csak a Magyar Közalkal- 
mazottak Szabad Szakszervezetének a HM-ben levő csoportját fel- 
használva. A HM-ben dolgozó tisztek körül szeptember végétől kezd- 
tek kialakulni az ún. agitációs gócok, amelyeknek már a toborzás is a 
feladatai közé tartozott. Jóllehet ezek a sejtszerűen működő csoportok 
az első időszakban egymásról mit sem tudtak, ám a HM-ben dolgozó 
SZDP-tag Bodrossy Erik alezredes a szakszervezet útján igyekezett 
felderíteni és összefogni őket. i 

A párt hivatalosan megfogalmazott katonapolitikai elvei 1945 végére 
alakultak ki. Addigi megnyilvánulásaiban csak megismételte a hadse- 
reg szervezése idején hangoztatott nézeteit. A Kossuth Népe c. lap, 
amely a HM félhivatalos sajtóorgánumának számított, május 13-án 
közölte Szakasits Árpáddal készített interjúját, amelyben a párt ve- 
zetője ismételten leszögezte: , Az új hadseregnek részt kell vennie az 
ország felépítésében és ezért a szervezett munkásság azt kívánja, hogy 
ezt a hadsereget az a szellem hassa át, amely a dolgozó tömegeket is 
áthatja: a szabadság és a demokrácia szelleme. . . 

A honvédség minden tagjának őrködnie kell afelett, hogy a reakció, 
a fasizmus fészket ne találjon a magyar hadseregben, amely legyen a 
szó igazi értelmében a nép hadserege." 

A hadsereg demokratikus arculatának erősítéséről szólt a Szociál- 
demokrata Párt XXXIV. kongresszusán, 1945 augusztusában elfoga- 
dott akcióprogram is. A program kifejtette : a párt ,, . . különös gondot 
fordít arra, hogy a rendőrség, a közigazgatás és a hadsereg megtisztul- 
jon az oda nem való kártékony és reakciós elemektől. És mind a három 
intézmény az új magyar demokráciának olyan eszköze legyen, amelyre 
bizalommal tekinthet az ország népe, s amely biztosítéka lehet a sza- 
badság és a demokrácia rendjének, a közbiztonságnak és a nép szolgá- 
latának. A párt gondoskodik majd arról, hogy ezekbe az intézmények- 
be minél tömegesebben jussanak be a munkásosztály és a parasztság 
fiai."10 Szót emelt a program amellett is, hogy a megbízhatatlanok 
helyére rövidített tanfolyamokon kiképzett új tiszti és tisztviselői 
kart kell kiképezni. 

Az 1945. évi őszi országgyűlési választások után Tombor Jenő altá- 
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bornagy, a Kisgazdapárt tagja lett a honvédelmi miniszter, s Zentai 
Vilmos, a Szociáldemokrata Párt egyik vezető titkára kapta meg a 
HM politikai államtitkári tisztségét. L jelentős funkció az SZDP ré- 
szére lehetővé tette, hogy tudatosabban és tervszerűbben folytassa a 
szervező munkát a hadseregben. E munka eredményeként 1945. de- 
cember 4-én 53 taggal megalakult a Szociáldemokrata Párt HM-cso- 
portja. (Mivel a hadseregben a pártpolitika folytatása hivatalosan til- 
tott volt, az alakuló gyűlésre a párt V. kerületi helyiségében került 
sor.) 

Az alakuló gyűlés a párt HM-csoportjának célkitűzéseként fogal- 
mazta meg, hogy biztosítsa a HM-ben és az alakulatoknál szolgálatot 
teljesítő párttagok összefogását és együttműködését, valamint a tagok 
szocialista nevelését. Feladatának tartotta továbbá, hogy támogassa 
a HM Állandó Igazoló Bizottságát és küzdjön a honvédség soraiba be- 
férkőzött reakció ellen. Szükségesnek tartotta, hogy biztosítsa az 
együttműködést , az ország újjáépítésében részt vevő koalíciós pártok 
HM-csoportjaival, illetve az itt szolgálatot teljesítő tagjaival." "1" 

A csoport elnöke Zentai Vilmos, alelnöke Márai Bernád, titkára pe- 
dig Bodrossy Erik lett. A vezetőségi tagok között szerepelt többek 
között Török János, Kruchina Viktor, dr. Gömöry Viktor és Dezsényi 
Miklós. Az itt említetteknek, Zentai Vilmost kivéve, magas tiszti rend- 
fokozata volt és a HM különböző osztályain teljesítettek szolgálatot. 

A csoport vezetőségének aktív munkája nyomán jelentősen nőtt a 
taglétszám, igen sok aktivistát vontak be a párt szemináriumainak 
hallgatói közé. Állást foglaltak a jelentősebb, országos jellegű honvé- 
delmi kérdésekben. Arra is törekedtek, hogy a Szolgálati Szabályzat 
adta lehetőségeket kihasználva mozgósítsák a párt tagjait a jelentő- 
sebb politikai rendezvényekre. Így pl. fontosnak tartották, hogy a szo- 
ciáldemokrata tisztek és katonák csoportja ott legyen az 1946. februári 
köztársasági ünnepségen, a Baloldali Blokk március 7-i tüntetésén és 
az április 4-i felszabadulási ünnepségen. A párt polgári szervezeteiben 
pedig szocialista honvédnapokat szerveztek, hogy a tagsággal meg- 
ismertessék a párt katonapolitikáját. 

A párt központi sajtója folytatta a hadsereg életéről szóló híradáso- 
kat. Cikket közölt a tisztikar fegyverhasználati jogának eltörléséről, 
terjedelmes beszámolókat írt Zentai Vilmos és Szakasits Árpád elő- 
adásairól, amelyeket a honvédtiszti szabadegyetemen tartottak. Meg- 
bélyegezte azt az összeesküvést, amelyet 1945 végén a miskolci honvéd 
kerületnél derítettek fel a hadsereg elhárító szervei. Szimpátiával írt 
Tombor Jenő honvédelmi miniszterré történő kinevezéséről és közölte 
a miniszter sajtótájékoztatóját is. A szervezeti aktivitás és a sajtó meg- 
nyilatkozásai mutatták, hogy a Szociáldemokrata Párt a háború be- 
fejezése után is figyelemmel kísérte a hadsereg helyzetének alakulását. 

Mint már említettük, a hadseregben 1946 márciusában jelentős vál- 
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tozások történtek. Erősen csökkentették az 1. és a 6., valamint a mű- 
szaki hadosztály létszámát. Ugyanakkor önálló alakulattá szervezték 
a határőrséget, amelynek alegységei addig a Honvéd Kerületi Parancs- 
nokságok alá voltak rendelve. A határőrség létszámát a hadsereg össz- 
létszámán belül annak felére emelték. Parancsnokává Pálffy György 
ezredest nevezték ki, aki e mellett a beosztása mellett megtartotta a 
Honvédelmi Minisztérium katonapolitikai osztályának vezetését is. 
A határőrség parancsnoka közvetlenül a honvédelmi miniszternek volt 
alárendelve. 

A koalíciós pártok előtt közismert volt, hogy Pálffy György a kom- 
munista párt tagja. A parancsnokság törzsének megalakulása után 
világossá vált az is, hogy abban a kommunisták kerültek többségbe. 
Ilyenformán a hadseregben az a helyzet állt elő, hogy egyik legna- 
gyobb létszámú és jól szervezett része — tizennégy zászlóalj — a kom- 
munista párt közvetlen befolyása alá került. Gyakorlatilag befolyásuk 
alatt volt az I. és a 6. gyaloghadosztály is. Nem lehet figyelmen kívül 
hagyni azt sem, hogy ezekben a hónapokban kezdődött meg a magyar 
békeszerződést előkészítő konferencia Párizsban, amely várhatóan 
rendelkezni szándékozott a magyar hadsereg jövőbeni helyzetéről is. 

Ezek a tények arra késztették a koalíció pártjait, hogy az eddiginél 
jobban megszervezzék saját tevékenységüket a hadseregben, s nyilvá- 
nosságra hozzák a hadsereggel kapcsolatos politikájukat. E törekvé- 
sekkel mindenekelőtt a kommunista párt befolyását kívánták csök- 
kenteni. 

A Szociáldemokrata Párt elméleti folyóiratának 1946. évi első száma 
közölte Zentai Vilmos cikkét , Milyen legyen az új magyar honvéd- 
ség? "13 amely gyakorlatilag a párt főbb katonapolitikai elveit rögzí- 
tette. Állást foglalt amellett, hogy az új helyzetnek megfelelően a szer- 
vezeti felépítésen kell változtatni. Kifejtette, hogy , Magyarország 
honvédsége illesztődjék bele az ország teherbíró képességeinek határai 
közé, de egyúttal arra is ügyeljünk, hogy a körülöttünk levő kishatal- 
makkal szemben hátrányos helyzetbe ne kerüljünk". A hadsereg fel- 
adatáról szólva úgy nyilatkozott, hogy , Magyarország honvédségét a 
tartós béke szellemében kell felépíteni és erejét két irányban kel! latba 
vetni". Ezt a két irányt a belső demokratikus rend védelmében betöl- 
tött szerepben, valamint az újjáépítésben való részvételben határozta 
meg. 

Zentai nagy teret szentelt annak a gondolatnak, hogy a hadseregnek 
jelentős nevelő szerepet kell betöltenie. Ennek érdekében e tevékenység 
első , tagozataként" — írta — , újjá kell alkotni az egész szolgálati 
szabályzatot", mert megítélése szerint az még mindig nem felel meg a 
demokratikus követelményeknek. A nevelési terület második ,  tagoza- 
taként" a demokratikus eszméknek és elveknek megfelelően át kell 
képezni azokat, akiket a felszabadulás után, adottságaik miatt, átvet- 
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tek a honvédségbe. A legénység nevelésének elveire vonatkozó tervek 
megfeleltek azoknak az elgondolásoknak, amelyeket a koalíció más 
pártjai is képviseltek. Ugyanakkor hangoztatta: , Az egész nevelési 
intézmény úgy, ahogy ma van, azért nem felelhet meg a demokratikus 
követelményeknek, mert honvédségünk mai szervezeti felépítésében 
úgy hat, mint valami előkelő idegen. " Ennek okát abban látta, hogy 
a nevelő apparátus és a nevelőtisztek csak mint mellérendelt szervek 
működnek, és elismerésük a szolgálati szabályzatban nem szerepel. Ez 
az értékelés meg is felelt a fennálló helyzetnek, mert ekkor a nevelő- 
tiszti intézmény jogilag még nem volt elismert része a hadseregnek. 

A nevelő munka harmadik tagozatának Zentai Vilmos az új tisztikar 
felkészítésére irányuló munkát értette. Elmondta, hogy a régi tisztikar 
sok problémát hozott magával a múltból, s a , ma nehézségein túljutni 
és a magvar demokráciát a honvédségi vonalon is biztos révbe juttatni 
csak a tisztikar demokratikus szellemű utánpótlásával lehet". Ezt csak 
úgy lehet elérni, ha a tisztképzés új alapokra kerül: , Az új tisztképző 
intézmény munkája kell, hogy magában foglalja a speciális katonai 
kiképzésen kívül azokat a társadalmi, politikai, gazdasági és kulturális 
kérdéseket, amelyeknek ismeretében teljes kép alakul ki a tiszti növen- 
dékekben arról az országról, amelynek ők is láncszemet." 

A cikkből kitűnik, hogy a Szociáldemokrata Párt az adott időszak 
legfontosabb katonapolitikai kérdéseiben összegezte és fejtette ki hiva- 
talos véleményét. Ezek az elvek adták az alapot a párt honvédségi 
csoportjainak tevékenységéhez is. 

A párt HM-csoportjának tevékenysége természetesen nem korláto- 
zódott csak a minisztériumra és a budapesti intézményekre, hanem 
jelentős vidéki szervező munkába is kezdett. Ennek eredményeként 
1946. június 15-én sor került az SZDP Országos Honvédelmi Szerveze- 
tének megalakítására. Ezen az értekezleten megválasztották az or- 
szágos vezetőséget; elnökének Zentai Vilmost, alelnöknek Szintay 
Józsefet, mozgalmi titkárnak pedig Bodrossy Eriket. Ezt követően 
megalakult a Nagybudapesti Honvédségi Csoport is, amelynek elnöke 
Dumbovich Emil vezérőrnagy, az 1. Honvéd Kerület parancsnoka 
lett. Ítt a mozgalmi titkári funkciót Breziczky Kálmán látta el. 

Ezek az alakuló ülések a csoportok tevékenységére vonatkozó új 
programot nem fogadtak el, az elvekre vonatkozóan az előbbiekben 
említett Zentai-cikk, valamint a HM-csoport megalakulásakor meg- 
fogalmazott irányelvek voltak a mérvadók. A Zentai-cikk és az erősödő 
szervezeti munka azt mutatta, hogy az SZDP nagyon tudatosan és 
határozottan törekedett hadseregbeni pozícióinak megerősítésére, ki- 
szélesítésére és a katonatömegek közötti befolyásának növelésére. 

Az SZDP Országos Honvédelmi Szervezetének vezetősége, alig egy 
hónappal a megalakulás után, jelentést készített az SZDP vezetőségé- 
nek a párt helyzetéről és feladatairól a honvédségnél. A feljegyzést 
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mindenekelőtt arra szánták, hogy a pártvezetőség a helyzet ismereté- 
ben az addiginál nagyobb erkölcsi és anyagi támogatásban részesítse 
a honvédségen belül dolgozó párttagokat, illetve szervezeteket. 

A helyzetjelentés bevezetőjében utaltak arra, hogy a békeszerződés 
várhatóan milyen létszámú hadsereget fog engedélyezni. Ezek után így 
folytatták : , Nem lehet közömbös számunkra, hogy a fegyveres erő a mi 
törekvéseinket támogatja-e vagy másokét. Ez pedig kizárólag attól 
függ, hogy igyekszünk-e tagjait megnyerni vagy sem, mert ahol a szer- 
vezést a mi módszereinkkel megindítottuk, ott a fegyveres erő tagjai- 
nak zöme hetek vagy hónapok alatt, de feltétlenül hozzánk csatlako- 
zott." 

A feljegyzés készítői — Zentai Vilmos és Bodrossy Erik — elmond- 
ták, hogy a polgári pártok [vagyis a nem munkáspártok — M. S.) ide- 
jében felismerték a hadsereg megnyerésének jelentőségét, de az a tö- 
rekvésük, hogy híveket toborozzanak és pozícióba állítsák őket azért 
nem járt eredménnyel, mert , honvéd elvtársaink minden áldozatra 
kész odaadással és buzgalommal, éjt nappallá téve, rendkívül sikeresen 
végzik szervező munkájukat". 

Arra, hogy miképpen kellene a munkát folytatni, az előterjesztés 
szerzői a kommunista párt hadseregbeni tevékenységét idézték példá- 
nak: , A Kommunista Párt ugyancsak kezdettől fogva nagy súlyt he- 
lyezett a honvédségi szervezésre. A felszabadulás után azonnal egyik 
legügyesebb mozgalmi emberét bízta meg a honvédségi szervezés mun- 
kájának irányításával. Katonai előadója rendelkezésére újabban külön 
katonai osztályt szervezett s ennek minden eszközt megad arra, hogy 
eredményes munkát végezzen. Ez a katonai osztály mintaszerűen és 
igen eredményesen dolgozik, nemcsak szervezeteivel, hanem úgyszól- 
ván minden kommunista honvédszeméllyel külön-külön is a legszoro- 
sabb kapcsolatot tartja fenn. Nemcsak utasításokkal, hanem megífe- 
lelő anyagi eszközökkel is ellátja és minden tekintetben hathatósan 
támogatja honvédségi szervezeteit. Honvédségi szervezőit kéthetestől 
hathónapig tartó, egész napos pártiskolára vonja be, s ez idő alatt 
lakást és teljes ellátást biztosít számukra. Ily módon kitűnően képzett 
embereit állítja kulcspozíciókba, valamint a nyomozó és nevelő szer- 
vekbe. Ezek 9097 -a máris kommunista kézben van." 

A kommunistákat dicsérő és a pártvezetőségre kissé ráijesztő sorok 
után a helyzetjelentés szerzői arról számoltak be, hogy az SZDP hon- 
védségi csoportjai addig milyen eredményeket értek el. Megemlítették, 
hogy június végéig 22 honvédségi csoport alakult meg, mintegy 2340 
taggal. Már kidolgozták a honvédségi csoportok tevékenységére vo- 
natkozó irányelveket, amelyet előterjesztettek a Titkárságnak. Utal- 
nak rá, hogy megalakult a budapesti csoport is. Mindezek után arra 
ösztökélték a pártvezetőséget, hogy segítse a szervező munkát a politi- 
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kai nevelő munka érdekében, mert ; nálunk a legutóbbi időkig egy 
kézlegyintéssel elintézték az egész honvédségi kérdést . 

A továbbiakban (s ez természetes) feltárták, hogy a közeli hónapok- 
ban milyen segítséget kellene adni a munkához. Javasolták, hogy a 
Központi Titkárságnál , Honvédelmi Titkárságot" állítsanak fel, az 
alakulatoknál levő pártszervezeteket lássák el díjmentes politikai iro- 
dalommal és szervezzenek kéthetes kádertanfolyamot ugyancsak a 
honvédségi tagok részére. Mindezek fejében a helyzetelemzés megfo- 
galmazói azt ígérték, hogy az Így megszervezett politikai nevelő munka 
eredményeképpen megbízható fegyveres ereje lesz a demokráciának és 
az első évben 10 000, minden további évben pedig fokozatosan több új 
honvédségi tagot szerveznek be; végül a leszereltek közül ugyanennvi 
honvédet, köztük Kunfi-gárdistákat, agitátorokat tudnak a falvakba 
küldeni. 

Az Országos Honvédelmi Szervezet igyekezett mindent megtenni az 
elképzelt eredmények valóra váltása érdekében. Nem maradt el a tá- 
mogatás az Országos Pártvezetőség részéről sem. Erre utal többek kö- 
zött, hogy a Pártvezetőség hamarosan jóváhagyta az , Irányelvek a 
Szociáldemokrata Párt Országos Honvédelmi Szervezete kiépítésére 
vonatkozó dokumentumot, s a nvár folyamán ki is adta. A dokumen- 
tum tíz fejezetben foglalkozott azokkal a politikai és szervezeti tenni- 
valókkal, amelyek a párt honvédségi politikáját voltak hivatva meg- 
valósítani. 

A dokumentum első fejezete részletesen írt az SZDP katonapolitikai 
célkitűzéseiről. Leszögezte: ,, A Szociáldemokrata Párt Országos Hon- 
védelmi Szervezete a párt általános célkitűzései keretében szociális és 
demokratikus magyar honvédségért, valamint a szocializmus széles 
körű elterjesztéséért küzd és dolgozik. Együttműködik azoknak a de- 
mokratikus pártoknak a honvédségi szervezeteivel, amelyek ugyanezt 
a célt akarják megvalósítani." A szervezet feladatát a dokumentum 
kétirányúnak nevezte. Az egyik az, hogy végezze a honvédség tagjainak 
szocialista és demokratikus nevelését, a másik, hogy megfogalmazza 
és megvalósítsa a párt honvédelmi célkitűzéseit. 

Az utóbbival kapcsolatban az irányelv megállapította, hogy a szo- 
cialista honvédelmi politika olyan magyar hadsereg felépítését kívánja, 
amely a) a demokrácia megingathatatlan védőbástyája, b) mint az is- 
kolán kívüli népnevelés leghatalmasabb eszköze, eszmei síkon is hatha- 
tósan küzd a reakció, a zsarnokság és az önkényuralom ellen. Kijelen- 
tette, hogy ,,A szocialista honvédelmi politika a jelent átmenetnek te- 
kinti. " Ezt az átmeneti időszakot (, ma a demokráciáért, holnap a szo- 
cializmusért ") elsősorban arra kívánja felhasználni, hogy ,,a hadsereg 
keretein belül honvédelmi szervezetünket a szocializmus megvalósítása 
szempontjából aktív tényezővé formálja". 

,, Honvédelmi politikánk — mondja tovább a dokumentum — őszin- 
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tén békebarát. Nem katonaellenes, hanem józanul katonabarát. Ön- 
erejéből akarja megvédeni a magyar demokráciát minden bel- és eset- 
leges külföldi reakciós próbálkozással szemben... A demokratikus és 
békeszerető népeknek terhére lennénk, ha demokráciánkat csak külső 
fegyveres támogatással tudnánk megvédeni." 

A fentiekből teljes világossággal kirajzolódik az SZDP honvédelmi, 
illetve katonapolitikájának a lényege. Demokratikus honvédség meg- 
teremtése, amelyben a vezető ideológia a szociáldemokrácia, létszámá- 
ban pedig olyan erő, amely önállóan képes megvédeni a magyar de- 
mokráciát. A későbbiek folyamán ezek a gondolatok a párt vezetőinek 
megnyilatkozásaiban még világosabban jelentkeztek. 

Az irányelvek második fejezete azt tárgyalta, hogy milyen szervezeti 
intézkedéseket kell tenni annak érdekében, hogy ezek az elvek meg is 
valósuljanak. Mindenekelőtt leszögezte: , Alapelv az Országos Honvé- 
delmi Szervezetünk kiépítésénél, hogy a kasztszerű elkülönülésnek még 
a látszatát is kerülni kell. Külön szervezetet az OHSZ csak a honvédsé- 
gen belüli szervezés, agitáció és propaganda egységes irányítása, vala- 
mint a szocialista honvédelmi politika kérdéseinek feltárása, kimű- 
velése és célkitűzéseinek megvalósítása érdekében alkot. Pártszerve- 
zeti csoportjai a helyi polgári pártszervezetek üzemi csoportjaiként 
működnek." 

A továbbiakban meghatározza a szervezeti felépítés elveit, az 
OHSZ vezetőségére és a létrehozandó munkabizottságokra vonatkozó 
elveket. Állást foglal amellett, hogy , Minden Honvédelmi csoportnál 
legalább a következő művelődési és munkaalcsoportokat kell megszer- 
vezni : a) Kunfi-gárdát a marxista tudás elmélyítésére, előadók kineve- 
lésére, pártnapi előadások, szemináriumok stb. rendezésére, tudomá- 
nyos füzetek, folyóiratok, könyvek stb. terjesztésére. b) Petőfi-gárdát 
a szocialista szépirodalom és költészet, továbbá a szocialista képző- és 
előadóművészet minden ágának művelésére, pártnapok változatossá 
tételére (zene, ének, szavalat, rövid jelenetek stb.) valamint kultúr- 
délutánok, irodalom, művészetek stb. tanítására." A szervezetek kiépí- 
tésére vonatkozóan megszabta, hogy minden helyőrségben, ahol az 
SZDP tagjainak létszáma eléri a 30 főt, honvédségi csoportokat kell 
szervezni. 

Az V. és a VI. fejezet nagy teret szentelt a szocialista népi nevelés, 
valamint a politikai nevelés kérdéseinek. A szocialista népi nevelés 
vonatkozásában állást foglalt a marxista nevelés fontossága mellett, 
de leszögezte, hogy , A hadsereg nem lehet párteszköz. A sajátos ma- 
gyar viszonyokat alapul véve azonban az egész nép érdeke és létérdeke, 
hogy a nevelés szempontjából a honvédségnek a mi sorainkban küzdő 
tagjai és csoportjai a szocialista gondolat élharcosai legyenek." A ne- 
velőtiszti intézményről szólva (amelyről az előbbiekben ismertetett 
Zentai—Bodrossy-féle feljegyzés már megállapította, hogy kb. 9099-a 
a kommunisták kezében van) úgy fogalmazott az V. és a VI. fejezet, 
hogy azt kell elsősorban a , szocialista nevelés szolgálatába állítani, és 
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a Kunfi-gárdisták feladata lesz, hogy azokat a nevelő munkájukhoz 
megfelelő útravalóval lássák el". 

A kisgazdapárttal és más polgári pártokkal szemben a dokumentum 
nagyon határozottan állást foglalt a politizáló hadsereg mellett. Az 
SZDP irányelvei megindokolták, hogy miért kell a hadseregben a poli- 
tikai nevelés, és állást foglaltak a tartalma mellett is. ,, A feudálkapita- 
lista uralmi rendszer — olvasható az irányelvekben — a saját fegyve- 
res erejét tudatosan távol tartotta a néptől és a politikától abból a cél- 
ból, hogy (az) ne ismerje fel a kapitalista rendszer belső ellentmondá- 
sait és ne ismerkedjék meg az elnyomott dolgozók törekvéseivel, mert 
attól félt, hogy a fegyveres erő vele szemben a dolgozók törekvéseit 
támogatná. 

Az új demokratikus honvédség tagjai ma már részt vesznek a poli- 
tikai életben... i 

A hadseregen belül ki kell irtani a kasztszellemet és a dolgozók szo- 
cialista öntudatát kell helyére állítani. A porosz militarizmus merev, 
külsőségekben kimerülő fegyelme helyett, a politikai iskolázottságból 
fakadó, meggyőződésre alapozott önfegyelmet kell megvalósítani." 

Az irányelvek a hadseregben folytatandó kulturális munka szüksé- 
gességéről is szóltak: , Kultúrmunkára minden alkalmat fel kell hasz- 
nálni. A gyakorlatok között éppen úgy, mint az esti laktanyai beszélge- 
téseknél. Ezen kívül tudományos pályázatok kiírásával, elsősorban a 
belső nívót kell emelni, s ha az megüti a mértéket, akkor közkinccsé 
kel! tenni." Felhívja a figyelmet arra is, hogy e területen is szóros 
kapcsolatot kell teremteni a polgári lakossággal. 

Az Országos Honvédelmi Szervezet megalakulása és a párt honvéd- 
ségi szervezeteinek elveit és módszereit rögzítő dokumentum jóváha- 
gyása után a hadseregen belül megerősödött az SZDP munkája. Egyik 
demonstratív megnyilvánulása volt az 1946. október 12—13-án Szege- 
den megrendezett szocialista honvédségi nap. Az eseményen a Párt- 
vezetőségből Szakasits Árpád, Bán Antal, Zentai Vilmos és Böhm Vil- 
mos vett részt. Budapestről és Szeged környékéről az összejövetelen az 
SZDP Rendezőgárdisták századai és a honvédségi csoportok vettek 
részt. Böhm Vilmos az 1919-es Vörös Hadsereg harcosai nevében üdvö- 
zölte az új demokratikus honvédséget, majd Szakasits Árpád szólt az 
egybegyűltekhez. Többek között elmondotta : ,,. . . a pártvezetés őszin- 
tén örül annak, hogy a magyar honvédségben jelentékeny tábora van a 
szociáldemokráciának, mi mégsem tartunk szemünk előtt tisztán párt- 
szempontokat és nem törekszünk arra, hogy a honvédség párthadsereg 
legyen. 

A honvédség — mondotta — legyen a magyar népé! Legyen őrzője 
egyre fejlődő rendőrségünkkel együtt a belbékének, példamutatója a 
nemzeti fegyelemnek és előharcosa a békének."!§ 

A nevelőtiszti kar, valamint a népi baloldal erőteljes követelésére 
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a kormány 1946 nyarán törvényesítette a nevelőtisztek tevékenységét 
a hadseregben. A Minisztertanács határozata után a honvédelmi mi- 
niszter is kiadta a megfelelő rendelkezéseket. 

A nevelőtiszti intézmény de jure elismerése után megkezdték a ne- 
velőtisztek központi kiképzését, ill. továbbképzését. A politikai pártok 
közül egyedül a kommunista párt volt felkészülve erre a lehetőségre. 
A központi tanfolyam 1946 őszén kezdődött meg. Parancsnoka Felkai 
Dénes őrnagy lett, aki addig a műszaki hadosztály nevelő törzsét ve- 
zette. A tanári kart azokból a nevelőtisztekből alakították ki, akik az 
oktató munkára megfelelő képesítéssel rendelkeztek, s akik a csapatok- 
nál kiemelkedő munkát végeztek e területen. 

Az első tanfolyam hallgatói szinte kizárólag a kommunista párt tag- 
jaiból kerültek ki. A tanfolyamot hathónapos időtartamra szervezték, 
a tananyag zöme a társadalomtudományokkal foglalkozott. 

A Szociáldemokrata Párt, tudomást szerezvén a tanfolyamról, azon- 
nal akcióba lépett, hogy a következő tanfolyamokra a maga embereit 
is beiskolázza. Ezzel kapcsolatban 1946 végén az SZDP Közigazgatási 
Osztályának titkára feljegyzést készített Szélig Imrének, amelyben el- 
mondta, hogy a nevelőtiszti tanfolyam kezdeményezését az MKP vette 
kézbe. , Kiválasztotta a megfelelő (megbízható és alkalmasnak látszó) 
tagjait és azokat jelentkezésre szólította fel. " Megemlítette, hogy eze- 
ket az MKP minden módon támogatja. ,,A nevelőtiszti tanfolyam ve- 
zetője dr. Felkai Dénes vezérőrnagy [a rendfokozati megjelölés téves, 
Felkai Dénes rendfokozata ekkor őrnagy volt — M. S.] és tanári kara 
MKP-[tagok], kivéve 2 főt, akik szimpatizánsok és titkos tagok." 

Elmondta azt is, hogy az SZDP-kérelmekkel, amelyek arra irányul- 
tak, hogy SZDP-tagokat is iskolázzanak be a tanfolyamra, a felvételt 
intéző vezetők eddig kifogástalan magatartást tanúsítottak, s a tan- 
folyamra felvett hallgatók 50 százaléka is lehetne SZDP-tag. Javasolta, 
hogy a második tanfolyamra az SZDP már most kezdje meg a váloga- 
tást és készítse fel a jelentkezőket a felvételi vizsgákra.!7 

A feljegyzés szerzője ismételten emlékeztetett arra, hogy a kommu- 
nista párt milyen nagy gondot fordít nevelőtisztjei munkájának segí- 
tésére. , Minden egyes MKP-nevelőtisztnek könyvtára van, amelyet 
ingyen bocsátott rendelkezésére a pártközpont, azon kívül 1000 forint 
áll rendelkezésére propaganda céljaira." Ezzel szemben kifejtette, 
hogy a , Szociáldemokrata nevelőtisztek semmiféle propagandaanya- 
got nem kapnak, sőt előfordult az az eset is, hogy egyik nevelőtisztünk 
a kommunista párti nevelőtiszttől kért és kapott propagandaanyagból 
tartott vidéken szemináriumot." 

Ezek az SZDP országos vezetősége számára készült feljegyzések 
(visszautalunk itt a Zentai—Bodrossy-féle feljegyzésre is) mindenkép- 
pen az országos vezetőket kívánták nagyobb megértésre ösztökélni a 
hadsereggel összefüggő politika következetes megvalósítása ügyében. 
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Ebben az időszakban a koalíciós pártok részéről (a kommunista pár- 
tot kivéve) egyre gyakrabban hangzott el az a kívánság, hogy a hadse- 
reg ne párthadsereg, hanem igazi néphadsereg legyen, amely az egész 
magyar nép érdekében tevékenykedik. Ez a gondolat újra és újra visz- 
szatért az SZDP vezetőinek megnyilatkozásaiban is. Zentai Vilmos pl. 
a Honvéd c. folyóirat 1947. évi 1. számában közölt , Milyen legyen az új 
honvédség szelleme?" című cikkében erről ezt Írta: , Honvédségünk az 
egész demokratikus Magyarország védereje és, eltérően az elmúlt fa- 
siszta és náci rendszer intézményeitől, nem pbárthadsereg. A tiszti neve- 
lőknek és nevelőtiszteknek jut az a nagyon nehéz feladat a legénvségi 
és tiszti utánpótlásnak megadni a tiszta demokrácia elveimnek megfe- 
lelően általános és politikai nevelést." Ezt a gondolatot hangsúlyozta 
Malasits Géza is a HM 1947. évi költségvetésének országgyűlési vitá- 
jában, amikor így fogalmazott: , A magyar honvédség most valóban 
demokratikus honvédség, néphadsereg legyen, amely erős karja és vé- 
dője legyen a demokráciának. . .""!8 

Az az igény, hogy a hadsereg ne legyen, úgymond, párthadsereg, arra 
vonatkozott, hogy erre az időszakra a hadseregbeni kulcspozíciók je- 
lentős része az MKP kezébe került, s nagy volt a befolyása a katonák 
körében is. A jelszó tehát valójában az MKP felé szolgált figyelmezte- 
tésként. Ugyanakkor minden párt törekedett saját befolyását növelni. 
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1946 végének és 1947 első hónapjainak eseményei jelentős polarizá- 
ciót hoztak a magyar társadalom politikai életében. A köztársaságelle- 
nes összeesküvés leleplezése 1946 végén a Kisgazdapártban, a szociál- 
demokrata jobboldal fellépése pedig az SZDP-ben vezetett belső har- 
cokhoz. Nem volt mentes a belső villongásoktól a Nemzeti Parasztpárt 
sem. Mindez nehéz helyzet elé állította a koalíciót. Az események kró- 
nikájához tartozik az a témánk szempontjából egyáltalán nem mellé- 
kes körülmény, hogy 1947 februárjában Párizsban aláírták a magyar 
békeszerződést. Ez a szerződés meghatározta a magyar hadsereg további 
fejlesztésének mennyiségi és minőségi mutatóit. Egyszersmind a közel- 
jövőben várható volt a Szövetséges Ellenőrző Bizottság tevékenységé- 
nek megszűnése. 

Nem érdektelen megjegyezni, hogy 1947 januárjában zajlott le az 
SZDP soron következő XXXV. kongresszusa, amelyen a párt további 
politikáját illetően jelentős eltérés alakult ki a baloldal és a jobboldali 
Kéthly—Szélig-szárny között. A nemzetközi és a belpolitikai, vala- 
mint a párton belüli helyzet alakulása nem maradt hatás nélkül az 
SZDP katonapolitikájára sem. 

Ebben a helyzetben ülésezett 1947. február 21-én az SZDP Országos 
Honvédelmi Szervezete. A vezetőségi ülésen Szakasits Árpád, Szélig 
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Imre, a pártközpont katonai kérdésekkel foglalkozó funkcionáriusai, 
valamint a helyőrségek küldöttei vettek részt. Az értekezleten Zentai 
Vilmos politikai államtitkár, az OHSZ elnöke elnökölt.!? 

Szakasits Árpád a vezetőségi ülést üdvözölve arról beszélt, hogy 
a Szociáldemokrata Párt figyelemmel kíséri a Honvédelmi Szervezet 
munkáját, majd megállapította, hogy a honvédségnek nagy szerepe 
van a demokráciában. , Szükség van rá két okból — mondotta. — Elő- 
ször, hogy a demokrácia belső rendjének támaszai legyenek, másrészt, 
hogy ezek a honvédek, tiszta fegyelmezett magatartásukkal gyakorol- 
janak hatást a népre. . . Egyetlen nemzet sem állhat pajzs és kard nél- 
kül — folytatta Szakasits —, meg kell védelmezni ezt a földet és meg 
kell védelmezni ezt a demokráciát, ez a kötelessége a honvédségnek. 
Az újjáépítésben is részt kell vennie a katonáknak." 

Szakasits üdvözlő beszéde után Szélig Imre — akit Zentai Vilmos 
úgy mutatott be a tanácskozásnak, mint a honvédségi pártszervezet 
szervezései ügyeinek vezetőjét — tartotta meg referátumát. Ez a refe- 
rátum nagyon világos kifejezése azoknak a gondolatoknak, amelyek- 
nek az alapján a Szélig által képviselt párton belüli csoport a katona- 
politika lényegét elképzelte, egyúttal ismertette, hogy miként képzel- 
ték el a nem párthadsereg lényegét. Szélig felszólalása a következő gon- 
dolatok körül mozgott : , Most vívja meg a magyar demokrácia a küz- 
delmet a létéért. Ide nem jöhet vissza a régi rendszer, eltorlaszolódik 
az út visszafelé, csak előre van út. . . Megpróbálunk úgy belefolyni az 
irányításba, hogy oda irányuljanak a dolgok, ahová nekünk tetszik és 
ne engedjük, hogy más erők behatása szabja meg a helyzet kialakítá- 
sát. 

Az államhatalom birtoklásának kérdése a különböző társadalmi osz- 
tályok között késhegyre menő küzdelemmé válhat, s akkor nekünk fo- 
kozottabb mértékben kell arra törekednünk, hogy az állami szervezet 
és az egész állami gépezet olyanná váljon, amely félreértést nem tűrően 
jelzi, hogy leállt nemcsak egészében mint hadsereg, hanem leállt a de- 
mokrácia mellé egyéniben [értsd : egyénileg] is. . . Arra kell törekedni, 
hogy a honvédség tisztikarát és tiszthelyettesi karát igyekezzünk át- 
állítani a szociáldemokrácia elvi síkjára." 

Az OHSZ vezetőségének ülésén a következő szónok Zentai Vilmos 
volt. Ő inkább a konkrét tennivalókról beszélt. Nem kis megelégedés- 
sel jelentette a vezetőségi ülésnek, hogy a hadsereg anyagi és a műszaki 
vonatkozásban, a kerületi parancsnokságok, valamint a hadsereg 
egészségügyi szolgálata az SZDP kezében van. 

A vezetőségi ülés érdekessége volt, hogy érdemben nem esett szó a 
csapatoknál a nevelő munka java részét végző nevelőtisztekről. Ennek 
magyarázata az lehet, hogy — mint ez a hozzászólásokból kiderült — 
a nevelőtiszti intézményt az MKP tartotta kezében. Az orosházi kül- 
dött, Kelenhegyi Emil százados pl. elmondta, hogy ,, A nevelői vonal 
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kizárólag a kommunista párt kezében van." A salgótarjáni küldött 
ugyancsak arról szólt, hogy amikor ő a zászlóaljhoz került, annak 90 
százaléka kommunista volt. Az I. gyalogzászlóalj küldötte élesen kikelt 
az ellen, hogy , egyes helyeken kizárólagosan az MKP-tagok vannak 
funkcióban". Sürgette, hogy , az SZDP politikai súlyának megfelelő 
funkciókat kapjon ". A debreceni küldött ugyancsak azt erősítette meg, 
hogy ,, Jelenleg minden kulcspozíció kommunisták kezében van." . 

Az ilyen hangú felszólalások után a párt közigazgatási osztályának 
vezetője, dr. Antal Gyula, nem tudott mást mondani, mint hogy 
, A Szociáldemokrata Párt igen nagy súlyt helyez arra, hogy a végre- 
hajtó hatalomban a múltját és jelenét megillető súlyával vegyen 
részt ". Végül arról szólt, hogy a felmerült problémákat , a kommunista 
párttal a munkásegység alapján kell megoldani". A tanácskozás zár- 
szavában Zentai Vilmos ugyancsak úgy fogalmazott, hogy , Egyelőre 
nincs más lehetőség számunkra, mint a másik munkáspárttal való 
együttműködés területén fellépni". 

A vezetőségi ülésen elhangzott beszámolók és hozzászólások az 
SZDP eddigi katonapolitikájának néhány vonását markánsabban fo- 
. galmazták meg. Mindenekelőtt arra gondolunk (ami a Szélig-beszá- 
molóban elhangzott), hogy a párt tisztában volt a hatalomért vívott 
harc erősödésével, s e harcban a hadsereg birtoklásának jelentőségével. 
A Szélig által megfogalmazottak — ti., hogy igyekezni kell a hadsereg 
tiszthelyettesi és tisztikarát átállítani a szociáldemokrácia elvi síkjára 
— ugyanakkor arról tanúskodnak, hogy az SZDP a hadsereg egész 
vezető testületét meg akarta nyerni a párt eszméinek. Erre azonban — 
amint a hozzászólásokból is kiderült — a kommunista párttal való 
konfrontáció nélkül már nem volt lehetőség. A párton belüli erőviszo- 
nyok azonban erre nem adtak lehetőséget, bár bizonyos kísérletek 
történtek rá, mindenekelőtt a paritás elvének felvetésével, amelyet a 
hadseregre is ki akartak terjeszteni. Ezzel összefüggésben Zentai már 
márciusban feljegyzést készített az országos pártvezetőség számára, 
amelyben javasolta, hogy az SZDP vezetősége a HM-re, a Határőr Pa- 
rancsnokságra, a különböző tanfolyamok parancsnokságaira és elő- 
adóira vonatkozóan vesse fel a paritás kérdését a kommunista párttal 
szemben. 3 

A szervezeti munka erősítése érdekében az OHSZ vezetése 1947 má- 
jusában ismételten kiadta a Szocialista Honvéd Híradót, amely főként 
szervezett kérdésekkel foglalkozott, s ezért nem 1s terjesztették széles 
körben. ? A májusi szám közölte pl., hogy azokban a helyőrségekben, 
ahol a párttagok száma eléri a 100 főt, ott pártszervezetek, ahol 30— 
100 fő van, ott pártcsoportok, 30 főnél kevesebb tag esetében pedig al- 
csoportok alakulnak. Ennek megfelelően pártszervezetek alakultak 
Budapesten, Pécsett, Szegeden, Debrecenben, Tolnán és Szekszárdon. 


2 PI Archívum. 283. f. 27/328. ő. e. — Az első szám 1946. augusztus 1-éa 
jelent meg. 
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Útmutatást adott arra vonatkozóan, hogy a szervezetek mire ügyelje- 
nek a tagtoborzás után, mi a rendje a tagdíjfizetésnek stb. Szorgal- 
mazta, hogy a laktanyákban lehetőleg mindenütt készítsék el a szociál- 
demokrata eszméket népszerűsítő faliújságot. 

A baloldal erőteljes kívánságára 1947 júniusának első felében döntés 
született arról, hogy az év őszén megkezdi munkáját a demokratikus 
hadsereg első tisztképző intézete, a Honvéd Kossuth Akadémia. A ki- 
bocsátott toborzási felhívásban a honvédelmi miniszter mindenekelőtt 
a munkás- és parasztfiatalokat szólította föl jelentkezésre. 

Július első felében döntöttek arról is a koalíciós pártok megegyezése 
alapján, hogy augusztus hónapban új parlamenti választásokat tarta- 
nak 


Ez a két esemény megnövelte a Szociáldemokrata Párt OHSZ-veze- 
tőségének és tagjainak aktivitását. A tisztképzés tervezett megindulá- 
sával kapcsolatban Bodrossy Erik már június 26-án feljegyzést készí- 
tett az országos pártvezetőség közigazgatási osztályának, amelyben 
bejelentette, hogy , a honvédségnél f. év őszén (szeptember—október 
hóban) a tervezett fejlesztésre való tekintettel nagyarányú tiszt- és 
tiszthelyettesképzés indul meg . . . Létérdekünk, hogy e tanfolyamokra 
és a Kossuth Akadémiára a mi elvtársaink is megfelelő arányban be- 
kerüljenek". Intézkedés kiadását javasolta a pártszervezetek számára, 
hogy minél több jelentkezőt toborozzanak és készítsék fel őket a felvé- 
teli vizsgára. , A javasolt intézkedések jelentőségét aligha kell érzékel- 
tetnem — Írta Bodrossy —, mert köztudomásúlag évi 50 000—60 000 
katona kiképzését fogják a most kiképzendő tisztek és tiszthelyettesek 
végezni, s nem közömbös, hogy e tömegek ki részéről, milyen nevelés- 
ben részesülnek." ? 

A választások előkészítését a hadseregen belül Szakasits Árpádnak 
a Szocialista Honvéd Híradó 4. számában megjelent rövid cikke jelen- 
tette. E cikkében a párt vezetője arról szólt, hogy , Minden eszközzel 
aktivizálni kell összes szervezeteink pártmunkáját, különös tekintettel 
a közelgő választásokra.""t Kifejtette, hogy ezt a munkát a honvédsé- 
gen belül fel kell használni az erőteljes tagtoborzásra. 

A választási munka kibontakoztatásában jelentős szerepe volt an- 
nak a körlevélnek, amelyet júliusban az OHSZ vezetőségének javasla- 
tára Szakasits aláírásával juttattak el a megyei szervezetek vezetősé- 
geihez. A megyei vezetőségek ugyanis felelősek voltak a hadseregen 
belüli választási agitációs és tagtoborzó munka irányításáért és támo- 
gatásáért is. 

A körlevél mindenekelőtt magyarázta a hadsereg jelentőségét, majd 
rátért a tennivalókra. Mivel gyakorlatilag ez az utolsó dokumentum 
amelyben a párt ismételten összefoglalta katonapolitikáját, érdemes 
részletesebben idézni. ,,A párizsi békeszerződés — olvasható a körle- 


an 
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vélben — Magyarországnak 70 000 főnyi haderő tartását engedélyezi. 
Mivel jelenleg még minden önálló államnak van hadserege és szomszé- 
daink általában ennél nagyobb létszámú fegyveres erőt tartanak, nem 
kétséges, hogy az engedélyezett keretet kormányzatunk is ki fogja 
használni abban a mértékben, amennyire ezt gazdasági helyzetünk 
majd lehetővé teszi. . . Nem lehet mindegy számunkra, hogy a magyar 
ifjúság tömegei milyen szellemben nevelik majd gyermekeiket és uno- 
káikat. Pártunk létérdeke, hogy e szellem felett mi őrködjünk és hogy 
a szolgáló és leszerelő katonák ne a reakció vak eszközei, hanem a hala- 
dás fáklyahordozói legyenek. Létérdekünk, hogy a honvédség feltét- 
lenül megbízható legyen és a nép egyetemes érdekeit szolgálja . . . 

Ezért most a legsürgősebb feladatunk a honvédség minél nagyobb 
számban való megnyerése, meggyőzése és szocialista nevelővé való ki- 
képzése. "23 

A honvédségen belüli választási küzdelem szociáldemokrata politikai 
vonala tehát megfogalmazódott. Ennek megértetésére és a gyakorlati 
életben való alkalmazására az OHSZ vezetősége megtette a lépéseket 
is. Július utolsó napjaiban a Katonai Kerületi Parancsnokságokon és 
ott, ahol a honvédségi csoportok, alcsoportok működtek, úgynevezett 
munkaértekezletet tartottak, amelyeknek fő témája a választásra való 
felkészülés volt. Ezeken az értekezleteken részt vettek a vezetőségek 
és a bizalmiak, a megyei és járási titkárok, valamint az adott kerület 
nemzetgyűlési képviselői. Az OHSZ vezetősége is prominens tagjaival 
képviseltette magát. Megjelent pl. Zentai Vilmos államtitkár, Dumbo- 
vich Emil vezérőrnagy, Tóth Mihály vezérőrnagy, Dezsényi Miklós 
ezredes, dr. Gömöry Viktor ezredes, Bodrossy Erik alezredes, akik sze- 
mélyükben az SZDP hadseregre gyakorolt befolyását is hivatva voltak 
demonstrálni. 

Közismert, hogy a Szociáldemokrata Párt az 1947-es választáshoz 
nagy reményeket fűzött. Azt várták, hogy választási eredményük 
messze meghaladja az 1945. évit. Ennek szellemében folyt agitációjuk. 
Meg voltak győződve arról, hogy a hadseregben is a korábbinál na- 
gyobb sikereket érnek el. Reményeik nem voltak teljesen alaptalanok. 
A párt ugyanis a hadsereg szervezetének különböző területein jelentős 
funkciókat tartott kézben, s viszonylag nagy volt a taglétszáma is. 
Az OHSZ vezetősége egyik jelentésében a hadseregben szolgáló szociál- 
demokrata párttagok létszámát 4000 főre becsülte. Ismerve a hadsereg 
akkori létszámát és a többi párt tagjainak arányát, ezt a számot túl- 
zottnak kell tekintenünk. Az viszont tény, hogy a választások előtti 
helyzetfelmérés során a szociáldemokrata párttagoknak kérdőívet kel- 
lett kitölteniük és azt az OHSZ vezetőségének megküldeniük. Ezekből 
a kérdőívekből megközelítően 1400 maradt meg az archívumban.— 
Az 1400 fő megoszlása a hadseregben a következő volt: a tisztikarban 
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434 fő, a tiszthelyettesi karban 383 fő, a honvédek között 135 fő, a 
szakmunkások között 186 fő, az alkalmazottak között 199 fő és az 
egyéb kategóriában 60 fő. Jelentős beosztásokat birtokoltak a párt 
tagjai mindenekelőtt az anyagi vonalon, a kerületi parancsnokságok- 
nál, az egészségügyi vonalon, voltak pozícióik a személyügyi osztályon 
és a katonapolitikai osztályon is. Úgy tűnik, hogy a párt vezetőségének 
nem is ezekkel a helyekkel voltak problémái, hanem elsősorban a had- 
sereg azon egységeivel, amelyeknek a kezében ténylegesen fegyver 
volt: a határőrséggel, valamint az 1. és a 6. hadosztállyal. Ezen alaku- 
latok parancsnoki és nevelői kara ugyanis döntő többségében az MKP- 
nak volt a tagja. Nyilvánvaló, hogy befolyásukat elsősorban itt kíván- 
ták növelni. 

A választási agitációt természetesen a hadseregben is meg kellett 
alapozni anyagilag. Ennek megfelelően a párt választási bizottsága úgy 
döntött, hogy erre a munkára 100 000 forintot bocsát rendelkezésre. 

Abból a célból, hogy a hadseregbeli és a polgári pártszervezetek kö- 
zött a választási küzdelemben szoros legyen az együttműködés, és hogy 
a polgári szervezetek segítsék a hadseregben folytatott munkát és vi- 
szont, a pártközpont közigazgatási osztályának javaslatára az ország- 
ban 15 olyan választási agitációs gócot hoztak létre, amelyben mintegy 
400—500 szociáldemokrata párttag katona segítette a területi válasz- 
tási munkát.?5 

A választás előtt néhány nappal még egy nagyszabású gyűlésre 
került sor, amelyen a szociáldemokrata tisztek vettek részt, és ahol 
Böhm Vilmos szólt hozzájuk. Böhm többek között kijelentette: , Meg- 
győződésem, hogy Magyarországon csak a nagyon erős Szociáldemokra- 
ta Párt valósíthatja meg a demokrata szellemet a hadseregben. "" 

A választások eredménye ismeretes. A Szociáldemokrata Párt nem 
hogy növelte volna szavazatainak számát 1945-höz viszonyítva, ha- 
nem még vissza is esett. Az ebből következő csalódás továbbpolari- 
zálta a párton belüli csoportokat. Növelte a jobboldal aktivitását, a 
baloldali vezetőket pedig még inkább megerősítette abban, hogy a ma- 
gyar társadalom további demokratikus fejlődésének egyik alapkérdése 
a két munkáspárt marxista—leninista alapokon való egyesülése. 

Ez a helyzet természetesen befolyásolta a párt katonapolitikájának 
további alakulását is. Az év őszén, miután mind konkrétabb formában 
vetődött fel a két munkáspárt egyesülésének lehetősége, az SZDP 
Országos Honvédelmi Szervezetének tevékenysége egyre színtelenebbé 
vált, majd gyakorlatilag megszűnt. Többé nem került szóba a paritás 


kérdése sem. 
hj 
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A Szociáldemokrata Párt katonapolitikája a felszabadulás után az 
előző évtizedekhez képest újrafogalmazódott. Bár az 1945. évi kong- 
resszuson a párt kijelentette, hogy alapvetően az 1903-as program 
alapján áll, s ebben katonapolitikai alapként az állandó hadsereg he- 
lyett a népi milícia követelése szerepelt a gyakorlatban, amint láttuk, 
1945 után ez fel sem merült. A párt vezetése számolt a realitásokkal 
és azzal, ahogyan a hadsereg kérdése a felszabadulás előtt a német és 
a magyar fasizmus elleni harcból fakadóan felmerült, majd ahogyan a 
háború befejezése után alakult. 

A hatalomért vívott politikai harc egyik pártnak sem tette lehetővé, 
hogy a hadsereg ügyére ne legyen figyelemmel. A Szociáldemokrata 
Párt sokat tett azért, hogy ebben a harcban a hadsereg a demokratikus, 
haladó erők támogatója legyen. Természetes, hogy az igazi haladás 
feltételét az SZDP is a saját politikájának érvényesítésében látta. En- 
nek érdekében dolgozott a hadseregben is. A kérdést azonban a társa- 
dalmi fejlődés menete döntötte el. 


ta a meaáazate 
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KONZULI ACIO 


VARGA LAJOS: 


ELMÉLET ÉS POLITIKA AZ MSZDP-BEN 
A SZÁZADELŐN 


Századunk első évtizedében Magyarországon az új idők új dalait — 
a társadalom forradalmi, progresszív erőinek törekvéseit — Ady köl- 
tészete fejezte ki a legmarkánsabban, a legérzékletesebben. Az úri 
Magyarországot, az elmaradottságot szenvedélyesen ostorozva. jósolt, 
jövendölt vészt a hatalom birtokosainak. Ugyanakkor a közélet, a po- 
litika, a pártok több évtizede megszokott és ismert személyiségei, ha 
bizonyos politikai megmozdulások láttán rosszallóan össze is vonták 
szemöldöküket — magabiztos derűvel léptek át a XIX. századból 
a X.X-ba, még gyakran tévesztették el a dátumozást, mert önkéntele- 
nül is nyolcast írtak a kilences helyett. Az elírások jelképesek is lehet- 
nek. A hatalom csúcsain elhelyezkedők a XIX. század meghosszabbí- 
tásán munkálkodtak, s hozzátehetjük: egy ideig nem is sikertelenül. 
Így a korszakváltást hirdető új dalokat, közülük még a jó hallásúak is, 
a távoli jövő nyitánya első tételének hallották. 

Az uralkodó körök természetesen észlelték a politikai gondolkodás- 
ban, a politikai élet gyakorlatában jelentkező és izmosodó áramlatokat, 
mint pl. a tőkés társadalmat tagadó, a polgári-nemesi liberalizmussal 
szembeforduló, az agrárnépesség jelentős részét is magával ragadó szo- 
cialista munkásmozgalmat vagy a szárnyát bontogató polgári radika- 
lizmust, s ezért ha szükségesnek tartották, a terrorintézkedések foga- 
natosításától sem riadtak vissza. Az uralkodó körök, ha lankadatlan 
figyelemmel kísérték is a haladó mozgalmak minden rezdülését, mégis 
olyan folyamnak tekintették, amely viharos pusztításokat előidéző ör- 
vényeket még nem rejt magában. 

A hosszúra nyúlt XIX. század hatalmi körei az első világháború 
előtti években abban bizakodtak, reménykedtek, hogy a dualista 
rendszeren egyre gyakrabban s több helyen keletkezett repedéseket 
sikerül elhárítaniuk, és nagyobb átalakítások nélkül megőrizhetik 
építményüket. 

Az egész dualista rendszer 1890-es évektől kezdődő és mélyülő vál- 
ságának idején jelentős változások, átrétegződések történtek az esz- 
mei-politikai áramlatokban. A polgári társadalom eszmerendszeréhez 
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igazodó nemesi liberalizmus — mintegy a nagy reformnemzedék tra- 
díciójának hattyúdalaként — heves vitákat előidézve, még elfogadtatta 
az egyházpolitikai (többek közt a polgári házasságról szóló) törvénye- 
ket, de nem tudott és nem is akart gátat szabni az erősödő konzervati- 
vizmusnak, a lopakodó reakciónak. A progresszió kapitalizmusellenes 
alternatíváját, a szocialista végcélt is hirdetve, a munkásmozgalom 
fogalmazta meg. Ezt az antikapitalizmust a gyengülő és a konzervati- 
vizmus irányába tendáló liberalizmus természetesen elutasította, s a 
hatástalan polgári filantrópia bátortalan hirdetésével, a nemzeti ro- 
manticizmus felkarolásával immár a sovinizmusba átcsapó naciona- 
lizmushoz, és a szocialistaellenességet első helyre állító antidemokra- 
tizmushoz csapódott. A századfordulón felerősödő konzervatív erők 
szélsőségesen jobboldali, antiszemita , antikapitalizmusa" nem lebe- 
csülhető mértékben gátolta a progresszív erők összefogását, főleg az- 
zal, hogy a nemzeti problémák megoldatlan kérdéseit szembeállította 
a társadalmi fejlődés összefüggéseivel. 

A nagybirtokos osztály és az ipari tőkések szövetségére épülő politi- 
kai rendszer útját állta a haladást szolgáló reformtörekvéseknek. 
A századfordulón a munkásosztályt önálló politikai erővé formáló 
Magyarországi Szociáldemokrata Pártra a munkásosztállyal szembeni 
elsőrendű osztályfeladatai mellett a haladó társadalmi-politikai erők 
összefogásának, összekovácsolásának bonyolult feladatai i5 hárultak. 
E két történelmi jelentőségű feladat megoldása nagy erőfeszítéseket 
kívánt az MSZDP-től. 

Az első nagy célkitűzés nem más, mint a munkásság osztállyá formá- 
lása, önálló politikai erővé alakítása, a szervezetlen tömegnek céljait ismerő 
felvilágosult, szervezett, fegyelmezett szocialista munkásmozgalommá való 
fejlesztése. 

A századelőn az MSZDP a munkásság antikapitalista mozgalmát 
egyedül irányító, országos jelentőségű politikai tényezővé, tömeg- 
párttá vált. E teljesítmény értékét növeli, hogy a szocialista munkás- 
mozgalom a korlátozott legalitás körülményei között működött. A po- 
litikai rendszer ugyan nem alkalmazott abszolutista módszereket a 
szocialista mozgalommal szemben, de nem is volt annyira liberális, 
hogy eltűrte volna a szervezkedés, a szabad politikai tevékenység — azaz 
a legalitás — korlátlan érvényesülését, vagy éppen a dolgozó osztá- 
lyokra is kiterjesztette volna a demokratikus szabadságjogokat. A párt 
dualizmuskori tevékenységében, helyesen, ragaszkodott a korlátozott 
legalitás megőrzéséhez és mindvégig, néhol fondorlatos módon, átlé- 
pett a szocialista mozgalom terebélyesedését gátló tilalomfákon. (A ha- 
tósági intézkedéseket figyelmen kívül hagyó illegális szervezkedés 
kilátástalanná tette volna a tömegmozgalom megszervezését. A moz- 
galom legalapvetőbb társadalmi bázisát képező szakmunkásság nem 
lett volna bevonható az illegális szervezkedésbe.) 

Az MSZDP szervező munkája a korlátozott magyar liberalizmus 
politikai viszonyai között szakmai, szakágazati és nem lakóhely sze- 
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rinti, nyilvános (a korabeli törvények csak egyleteket, és nem párt- 
szervezeteket ismertek el) politikai szervezetek keretében folyt. A fél- 
legális feltételek bár korlátozottan, de lehetővé tették a szakmai üzemi, 
műhely jellegű szakegyletek létrehozását, szervezeti megerősítését, a 
taglétszám növelését, a gazdasági segélyezést, a politikai agitációs te- 
vékenység kiterjesztését. Az ipari munkásság szervezése üzemi, szak- 
mai jellegű volt, amely a német-osztrák mintára létesített bizalmi 
rendszerre épülve, jól működő gépezet munkájára hasonlított. 

Az 1890-es évek második felében konszolidálódott pártvezetőség, 
amely két évtizeden át irányította az MSZDP tevékenységét, zömmel 
a szakmunkás törzsgárdára támaszkodott. A jól kiépített szakszerve- 
zeti, szabadszervezeti hálózaton keresztül gyorsan és céltudatosan 
tudta mozgósítani a fegyelmezettséget, szervezettséget egyre jobban 
elsajátító munkásságot. A centralizált irányítást megvalósító pártve- . 
zetőség a század első évtizedében sorozatosan szervezett megmozdulá- 
sainak meghirdetésekor általában biztosan számíthatott a szerveze- 
tekbe tömörült munkásság aktív támogatására, részvételére. Az állan- 
dósult gazdasági és politikai mozgalmak, különféle akciók eredménye- 
képpen az MSZDP valóságos , utcai párttá" változott, mely feltűnő, 
s imponáló szervezettségével is bizonyította, jelezte a munkásosztály- 
nak, mint önálló politikai erőnek, az országos politikába való bekap- 
csolódását. A nagy tömegeket mozgósító népgyűlések, a rendszeres esti 
, séták", a sorozatos tüntetések, felvonulások nemcsak a szervezett- 
ségben rejlő magabiztosságot bizonyították, hanem az országos politi- 
kai1-társadalmi kérdésekről kialakított önálló szocialista állásfoglalást 
is demonstrálták. 

A munkásosztály anyagi helyzetének javítását célul tűző mozgal- 
mak, az évente több száz sztrájkot — gyakran egész szakmát vagy ép- 
pen várost átfogó bérmozgalmakat — irányító szociáldemokrata veze- 
tésű szakszervezetek szakadatlan küzdelmet folytattak a tőkés társa- 
dalmi renddel a munkásosztály érdekében. Az első világháborút meg- 
előző másfél évtizedben nem volt olyan szervezett munkás, aki ne vett 
volna részt valamely aktív politikai megmozdulásban vagy több ízben 
bérmozgalomban, sztrájkban. A gazdasági mozgalom az egész munkás- 
ságnak, a szervezeten kívül állóknak az érdekében is folyt. A bérek 
emelkedtek, a munkaidő jelentősen csökkent, a kollektív szerződések 
rögzítették a bizalmi rendszer elismerését. Országos szakszervezetek 
alakultak, melyek az egész országot behálózták. A szervezett munká- 
sok száma hamarosan elérte, meghaladta a 100 000 főt. Ez a gyors nö- 
vekedés a koalíciós kormányzatnak (1906—1909) a Bánffy-korszakra 
emlékeztető munkásellenes politikája miatt ugyan megrekedt, ámde a 
háború előtti években ismét mérsékelt növekedés indult meg. Az 
MSZDP-nek a munkásosztályra gyakorolt befolyását nem lehet csupán 
mennyiségi adatokkal kifejezni, hisz ismeretes, hogy jelentős volt a 
fluktuáció az egyes szakszervezeteken belül, s a járulékok befizeté- 
se egy-egy szervezet felfüggesztése vagy betiltása idején szünetelt. 
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A munkásképző egyletek, olvasókörök, asztaltársaságok taglétszámá- 
ról nem vezettek nyilvántartást. Az MSZDP befolyását jól mutatja, 
hogy sem a kormány által dédelgetett nemzetieknek (Szikora Zoltán 
pártja), sem a keresztényszocialistáknak említésre méltó befolyásuk, 
szerepük nem volt a munkásság körében az első világháború előtti 
években. Az MSZDP a századelőn a politikai életben olyan, addig nem 
észlelt, nem tapasztalt tömegpártot alkotott, amely a politikailag isko- 
lázott, pártfegyelmet ismerő, parlamenti képviselettel nem rendelkező 
tömegeket különösebb nehézség nélkül képes volt mozgósítani. 

A szervező és agitációs tevékenységnek ez a kialakult gyakorlata 
mindenekelőtt a fővárosra és a nagyobb ipari vagy közigazgatási 
centrumokra vonatkozott. A mezőgazdasági népesség szervezésénél a 
zárt szakmai-üzemi keret nem volt alkalmazható. (Ismeretes, hogy 
több évig tartó harc folyt az országos Földmunkásszövetség elismerte- 
téséért.) Így az 1890-es években a szervezkedés mintájául elsősorban 
nem az üzemi szakegylet szolgált, hanem a lakóhelyen létesített, több- 
nyire művelődési célt megjelölő olvasókör, népkör, egylet stb., amelv- 
nek működési, hatósági feltételei is eltértek a szakegyletétől, és ellenőr- 
zésük is könnyebb volt. A hatóságok előtt így hamarosan nyilvánvaló- 
vá vált a szabályok megsértése, a be nem vallott politikai vagy érdek- 
védelmi tevékenység konstatálása. A kilencvenes évek szocialista moz- 
galmai (ki nem mondva ugyan) az egyletek, a politikai szervezetek 
szuverenitásáért, a szocialista mozgalom védelméért is folytak. Az 
agrárproletariátus olvasóköre, egylete nem válhatott olyan zárt, fél- 
legális szervezetté, mint a szervezett munkások szabadszervezete, de 
a kor mércéjével mérve ellátta a politikai szervezet funkcióját is. A he- 
lyi hatósági szervek a lakóhely szerinti kört gyakrabban, könnyebben 
ellenőrizték, mint valamely üzem, gyár, vagy pinceműhely szervezetét. 
Az agrárszegénységnek az egyletekért folyó szakadatlan küzdelme 
egyben a politikai harc tudatos vállalása is volt. 

Az egyletek gyakori betiltása, erőszakos feloszlatása természetesen 
akadályozta a szervezeti munkát, ámde az újjáalakulás, az újjárénde- 
zés lehetősége — ti. az agrárproletariátus nagy tömegeinek mozgalmi 
bekapcsolása, felrázása, mondhatni riadóztatása — állandósult, ami 
természetesen a taglétszámban vagy a befolyt tagdíjban hullámsze- 
rűen vagy alig tükröződött. 

Így az MSZDP, és a nyomában kialakult szocialisztikus, egyben 
nagybirtokellenes áramlatok az agrárszegénységnek egész ország- 
részekre kiterjedő nagy tömegét nyerték meg a szocialista vagy 
kollektivista eszmeiség, gondolkodás, világlátás ügyének. A szocialista 
eszméknek egyletekben, olvasókörökben, földmunkásotthonokban, 
mezővárosok vendéglőinek bérelt szobáiban, magánházak titkos össze- 
jövetelein vagy nyilvános népgyűléseken való terjesztése, különböző 
munkaprogramok kidolgozása, a sanyarú szociális helyzet tárgyszerű s 
egyben szenvedélyes feltárása, a kenyérkereset javítását célzó követe- 
lések, aratási szerződések, munkaprogramok kimunkálása nemcsak 


136 


"e 


p ELET 


, va aA vot: ot, .. a. 
SZT s HÉ B KAB ELEN 46 


rő 


a A 5-8 
tl! eg . va Va j ss 4 
EG E VlCE Vllák VEN SZ MELZNEZ 


Ma 


7. ve 
s 


al 1-e Fée hé 
Te tk 


s tászet s 


Vé) 
VA 


harcosságukat és elszántságukat, szolidaritásukat fokozta, hanem po- 
litikai tudatosságukat is növelte. E hatékony, s a korabeli gazdasági 
és politikai viszonyok ellen irányuló sokoldalú tevékenység a földmun- 
kásság valóságos iskolája, a kollektív érdekképviselet kifejlesztője, a 
tömeges politizálás műhelye, a szocialistává válás otthona volt. Ez a 
harc és küzdelem egész nemzedékekben mély nyomokat hagyott. Ez 
a történelmileg is jelentős eredmény az MSZDP tudatos szervező, agi- 
tációs és politikai munkája nélkül elérhetetlen lett volna a kilencvenes 
évek végén bekövetkezett szakadások ellenére is. A falusi mozgalom 
fejlődése természetesen nem lehetett egyenes vonalú, hisz alakulását 
egy-egy tájegység konkrét körülményei döntően befolyásolták, s a moz- 
galmat megújítani szándékozók egy-egy részkérdésre és nem az egész 
szocialista mozgalom érdekeire figyeltek. Könnyebb volt itt a mozgal- 
mat elindítani, vulkánszerű kitöréseihez lángot gyújtani, semmint 
szervezetileg (e korszakban nem volt forradalmi helyzet!) állandósí- 
tani, megszilárdítani. 

Az 1890-es évek végén a centralisztikus irányítást érvényre juttató 
pártvezetőség több okból is türelmetlen volt az önálló lapalapítások 
ügye iránt. (1898 májusáig a Népszava hetente egyszer jelent meg ; még 
túlságosan is élő volt a Silberberg-féle Népszava napilap kudarca és 
keserű következménye. Tartottak attól, hogy egy új, nem a pártveze- 
tőség irányítása alatt megjelenő lapnak eltérő elvi, politikai álláspontja 
lesz.) A pártvezetőség a földmunkásság szervezésére vonatkozó óva- 
toskodó felfogása miatt — melyet a centralizálásra, a szűkös anyagiak- 
ra való hivatkozással igyekeztek ellensúlyozni — bizalmatlansággal 
és gyanakvással tekintett a helyi, regionális, önálló és radikális jellegű 
kezdeményezésekre. Az óvatoskodásra okot adott Várkonyi Földmíve- 
lője, s pontosan nem ismerték a szentesi földmunkások nézeteit sem, 
akik a földmunkáslap, a Szabad Szó megjelentetését sürgették. Az 
MSZDP-nek az a helytelen és egyoldalú szervezési felfogása, miszerint 
az erős szakmai szervezetek, a megyei és kerületi központok köthetik 
tartósan az agrárproletariátust az MSZDP-hez, hozzájárult ahhoz, hogy 
az agrárszegénység nagy tömegei a szociáldemokrata és a különféle 
demokratikus vagy szocialisztikus parasztmozgalmak között sodród- 
tak. 

Az MSZDP nem válhatott falusi, , mezei" párttá, az objektív körül- 
mények mellett szervezési koncepciója is gátolta falusi befolyásának 
szélesedését. Mégis, az MSZDP volt az elindítója és szervezője a kora- 
beli Európában is egyedülálló jelentőségű agrárszocialista mozgalmak- 
nak. Ezek nyomában bontakozott ki a demokratikus parasztmozga- 
lom. Az agrárszegénységnek a szocialista eszmék, a marxizmus hatá- 
sára kirobbant nagybirtokellenes mozgalma mozgósította a parasztság 
felsőbb rétegeit és erősítette a különböző indíttatásu és a részfelada- 
tokért nekilendülő önálló parasztpártok létrehozására irányuló törek- 
véseket (Várkonyi, Mezőfi, Áchim, Nagyatádi Szabó I.), illetve a kivá- 
lást, az elkülönülést a heterogén összetételű Függetlenségi Párttól. 
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Mindez nem jelenti az MSZDP, a szocialista eszmék szerepének túl- 
becsülését vagy a nagybirtokellenes paraszti radikalizmus újjászületé- 
sének lebecsülését. Csupán azt jelzi: a századelő agrárnépességének 
csaknem valamennyi mozgalma, ha áttételesen, is de kapcsolatban állt az 
MSZDP tevékenységével, az ipari munkásság szocialista küzdelmeivel. 

A progresszív értelmiség a magyarországi munkásmozgalomban ki- 
sebb szerepet játszott, mint sok más európai ország munkáspártjaiban, 
mégis a századelő éveiben az értelmiségiek szerepe nőtt, ami többek 
között azzal függött össze, hogy a párt intézményei is igényelték a kép- 
zett tisztviselőket, értelmiségieket. A Népszava tartalmas és olvasmá- 
nyos napilapként jelentett új színt a tömérdek polgári lap tengerében. 
lapnál, a Népszava kiadónál, könyvkereskedésnél. Nagy mennyiségű 
agitációs irat látott napvilágot. Rendszeresen megjelentek a szakszer- 
vezeti lapok. Néhány nagyobb városnak is volt szociáldemokrata 
lapja, a nemzetiségiek nyelvén is jelentettek meg szociáldemokrata új- 
ságokat. Kiadták a Nőmunkást, az Ifjúmunkást. 1906-tól jelent meg a 
párt színvonalas elméleti folyóirata, a Szocializmus. A munkásság poli- 
tikai erejét demonstráló MSZDP mellett a haladó értelmiségre számot- 
tevő hatást gyakorolt a marxizmust ismertető, terjesztő, valamint az 
ország politikai, gazdasági kérdéseit szocialista szempontból értelmező, 
elemző szociáldemokrata publicisztika. 

A szociáldemokrata mozgalom erősödése hozzájárult az értelmiség, 
a kispolgárság politikai differenciálódásához. A polgári radikalizmus 
nézetei — az eszmei elhatárolódás ellenére — számos kérdésben talál- 
koztak az MSZDP álláspontjával. A modern tudományos eredmények 
népszerűsítésében, a fontos, demokratikus átalakulással összefüggő 
kérdésekben a hatósági nyomás ellenére tartós együttműködés alakult 
ki az MSZDP és a polgári radikális értelmiség között. 

A századelőn az MSZDP vezette munkásmozgalom szervezeti meg- 
szilárdulása, politikai tényezővé formálódása tehát elősegítette a ma- 
gyarországi haladó társadalmi erők színre lépését és az ország demokra- 
tikus átalakulásáért indított küzdelmük kibontakozását. 

A progresszió távolabbra látó gondolkodói, illetve a kormányzat, a 
konzervatív erők tapasztalt politikusai is felismerték, hogy a demokra- 
tikus ellenzék gerince az MSZDP vezette munkásosztály. (A század 
elején a kormányzati körök már nem tekintették a munkásügyet, a 
munkásmozgalmat pusztán rendőri ügynek, noha az intézkedések és 
a helyi végrehajtók szolgabírói eljárásában nehéz volt felfedezni az 
európai szemléletet.) 4z MSZDP a századelőn — a dualista rendszer 
válságjeleit elemezve, valamint megnövekedett befolyásának birtoká- 
ban — tudatosabban vállalta és kapcsolta egybe az ország demokratikics fej- 
lődéséért vívott harcot a társadalom szocialista átalakításának távolabbi 
berspektívájával. 

A két cél programszerű kifejtését az MSZDP 1905-as programjában 
fogalmazták meg. 
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A munkáspártok életében, történetében a pártprogram kimagasló 
jelentőségű dokumentum. A programszerű elvi nyilatkozatok vagy át- 
fogó, tudományos igénnyel megfogalmazott programok egy-egy törté- 
nelmi korszakra irányadóan határozzák meg a párt célját, feladatait. 
Az 1903-as program a magyarországi munkásmozgalom kimagasló je- 
lentőségű dokumentuma, 

Az 1890-ben elfogadott Elvi Nyilatkozatot az erfurti program alap- 
ján kidolgozott új pártprogram váltotta fel. Az Elvi Nyilatkozatnak 
viszonylag rövid ideig tartó érvényességét több tényező magyarázza. 

A szűkebben vett századfordulón a nemzetközi munkásmozgalom- 
ban kialakult, s politikai áramlattá erősödött a bernsteini revizioniz- 
mus. Az egyes országok pártjai különböző módon és intenzitással 
szálltak szembe az osztályharc elméletét tagadó és a kapitalizmusnak 
a szocializmusba való békés belenövését hirdető nézetekkel. Az auszt- 
riai párt 1901-es bécsi programja, amely felváltotta a hainfeldi nyilat- 
kozatot, még a hosszas vita után, és Kautsky kritikai észrevételei elle- 
nére is több elvi kérdésben engedményt tett a revizionista felfogásnak. 

Az MSZDP, amikor az 1902-es kongresszuson elhatározta új párt- 
program kidolgozását, nem az 1901-es bécsi programot tartotta szem 
előtt. Elhatárolódott a revizionista nézetektől is. Ezt az Engels által is 
jóváhagyott 1891-es erfurti program követésével tette (Engels nem az 
elfogadott programot bírálta, hanem az egyik tervezetet), és azzal 
a Kautsky nevével jelzett elvi állásponttal és gyakorlati magatartás- 
sal, amely a Marxtól és Engelstől eredő megállapításokhoz mereven, 
szinte doktrinér, dogmatikus módon ragaszkodott. Ez a felfogás joggal 
fordult szembe a marxizmus forradalmi tanítását kétségbe vonó néze- 
tekkel, de inkább a leírt marxista szöveget s nem a szellemet, a mód- 
szert vette védelmébe (ortodox marxizmus). A görcsös védekezés kétes 
értékű ismétlésekbe, idézgetésbe torkollott, s megtorpant a valóságos 
helyzet elemzése előtt vagy azzal legalábbis évekig késlekedett, nem 
adhatott választ az imperializmus társadalmi, politikai problémáira. 
A forradalmi balszárny előremutató felismerései csak részkérdésekre 
vonatkoztak. Az imperializmus bonyolult kérdéseit a leninizmus ele- 
mezte, s válaszolta meg. Az ortodox marxista felfogásnak megfelelt 
a tömegbefolyást bővítő, szélesítő, a demokratikus jogokért hatalmas 
tömegeket mozgósító gyakorlat, amely a lépésről lépésre kivívott és 
megerősített hadállásból közelíti meg a szocializmus kapuját. A ma- 
gyarországi munkásmozgalomban a bernsteini revizionizmus mélyebb 
gyökereket nem eresztett; a pártvezetőség a jobboldali áramlatokkal 
számottevő elméleti vitába nem bocsátkozott, s beérte a hallgatólagos 
szembefordulással. Az MSZDP — mintegy követve a II. Internacio- 
nálé pártjainak többségét, s közülük is elsősorban a németországit — 
a centrista irányzathoz igazodott. 

Az új program elfogadását siettette, hogy a Mezőfi Vilmos vezette 
Újjászervezett Szociáldemokrata Párt teljesen átvette az Elvi Nyilat- 
kozatot. Ez a körülmény is közrejátszott abban, hogy az 1903-as prog- 
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ram alaposabb elemzést nyújtott a kapitalista társadalomról, határo- 
zottan leszögezte a proletár nemzetköziség elvének követését. Az újjá- 
szervezettek viszont a magyar állameszmét hangsúlyozták, ámde át- 
fogó programot dolgoztak ki a falusi szegénység egyes rétegeinek köve- 
teléseiről. 

Az új marxista program — az Elvi Nyilatkozat nyomdokain haladva 
— elemezte a kapitalista társadalom jelenségeit, egyben hosszabb távra 
meghatározta az MSZDP által irányított munkásosztály feladatait. 
Az 1903-as program elfogadása a magyarországi szocialista mozgalom 
eszmei-elméleti fejlődésének is jelentős állomása volt. 

A programtervezet elkészítésére Garami Ernő kapott megbízást. 
A nyolctagú programbizottság 22 ülésen vitatta meg a tervezetet, mi- 
után tanulmányozta, majd publikálta az európai szocialista pártok 
programdokumentumait. A kongresszusi vita előtt véleményezésre 
megküldték a tervezetet K. Kautskynak, aki egészében sikerültnek tar- 
totta. Az 1903-as kongresszuson Bokányi Dezső terjesztette elő a ter- 
vezetet. 

A program két részből állt. Az első tartalmazta az alapelveket, a má- 
sodik rész az átmeneti követeléseket foglalta össze. A program elvi ré- 
sze , A kommunista kiáltvány" szellemében elemezte a társadalom osz- 
tályviszonyait, mutatta be a tőkés termelés belső ellentmondásait. Az 
1903-as program a tőkés társadalom osztályviszonyait bipolárisnak, 
két szemben álló osztály kibékíthetetlen harcának jellemezte. A nagy- 
birtokosok osztályát a tőkések osztályában oldotta fel, ami a magvar- 
országi osztály- és társadalmi viszonyok leegyszerűsítése volt. Ebből 
azonban szerencsére nem következett, hogy az MSZDP politikai gya- 
korlatában ne folytatott volna állandó harcot a nagybirtokos osztály 
ellen. 

A program a termelőerőknek, a technikának a kapitalizmus idején 
végbemenő gyors fejlődése alapján leszögezte, hogy a kisüzem (kisipar, 
kisparcellás paraszti gazdaság) tönkremegy, elpusztul. Ebből követke- 
zett, hogy a kistulajdonnal rendelkezők nagy tömegében a leendő pro- 
letárt látták, s ezzel is , igazolták" a bipoláris osztályviszonyokat. 
A kistulajdonosok pusztulási folyamatát a belga, a francia, az olasz 
pártok akkoriban érvényben levő programjai elhallgatták. Az MSZDP 
helyesen mutatott rá a kistulajdonosok bomlási folyamatára — az 
1890-es Elvi Nyilatkozat ezt nem említette — a jelenségnek azonban 
csak az egyik oldalát világította meg. Az MSZDP túlságosan a modern 
termelőeszközök fejlődésére koncentrált, s figyelmen kívül hagyta a 
technikailag nagyon elmaradott, de döntően, bár nem kizárólagosan a 
családi munkára, munkaerőre épülő kisüzem , tartósságát . A szociál- 
demokrata publicisztika szívesen és helyesen idézte a kisipar, a kisbir- 
tok csökkenését bizonyító statisztikát, ámde az ellentétes jelenség okait 
(amikor éppen nőtt a számuk) már nem fedte fel. Ez az egyoldalú 
szemlélet az agitációban, valamint a tágabban értelmezett gyakorlati 
tevékenységben számos politikai hiba, tévedés forrása volt. 
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A tőkés társadalom ellentmondásainak elemzését a program nem 
korlátozta a gazdasági szférára, hanem egyértelműen megállapította, 
hogy az egész politikai felépítmény — döntően a tudomány, a művészet 

is — a fennálló társadalmi rendszert szolgálja. 

Az 1903-as program nagy érdeme, hogy félreérthetetlenül rögzítette 
a munkásosztály történelmi hivatásáról szóló marxi tanítást. A prog- 
ram határozottsága lényegesen felülmúlta az ausztriai programot és 
egyértelműbb volt, mint az erfurti program: 

,, 1. A munkásosztály felszabadítása csak annak a küzdelemnek lehet 
eredménye, amely az osztályuralmat megszünteti, tehát ennek alap- 
ját, a termelőeszközökön való magántulajdont megdönti, azokat közös 
tulajdonná teszi s Így a tőkés termelési rendszert szocialista termelési 
rendszerré alakítja. 2. Az osztályuralom fenntartása létérdeke az ural- 
k odó osztálynak. Ezért az új rendet csak annak akarata ellen és ellen- 
állásának leküzdésével lehet előkészíteni és megvalósítani. A munkás- 
osztály felszabadítása ennélfogva magának a munkásosztálynak tör- 
ténelmi hivatása. 3. E történelmi feladatának a munkásosztály csak 
t ervszerű és céltudatos osztályharccal felelhet meg és azt csak a boltti- 

kat hatalom meghódításával teljesítheti. Ezen osztályharc eszközei : a nép 
minden rétegének felvilágosítása ; a szocialista eszmék és célok szünte- 
len ismertetése és terjesztése; a munkásosztály erőteljes politikai és 
gazdasági szervezése és küzdelme ; általában minden eszköz, amely a 
proletárság jogérzetével megegyezik. § 

A program tehát leszögezte a politikai hatalom meghódításának 
szükségességét. Arra is utalt, hogy a történelmi feladat végrehajtása az 
uralkodó osztályok ellenállásának megtörésével valósítható meg. Az 
1903-as program a munkásosztály pártjának feladatát a gazdasági és 
politikai harc irányításában jelölte meg, hangsúlyozva a munkásság 
többsége öntudatosságának fontosságát, ami egyben a munkásosztály 
szervezettségének növelését is magában foglalta. Az MSZDP pártról 
szóló felfogásában nem azonosította a szervezett munkásságot a párt- 
tal, noha a szervezeti kérdések tisztázására nem került sor. Ennek elle- 
nére az 1903-as program rögzítette a párt történelmi irányító szerepét 
a tőkés társadalommal folytatott állandó harcban, amit a program a 
nagyobb társadalmi fordulatra (a politikai hatalom kivívására) való 
felkészülés részének deklarált. 

A pártvezetőség számára ugyanakkor a politikai hatalom meghódí- 
tásának kérdése túlságosan is absztrakt, nagyon is a távoli jövő fel- 
adata volt. Az MSZDP forradalomelmélete a kapitalizmusból a szocia- 
lizmusba való átmenet megvalósítását a fejlett tőkés országok munkás- 
mozgalmára alapozta, s az átmenet impulzusát a nyugat-európai or- 
szágoktól várta, vagyis a hatalom megragadása a tőkés fejlődés magas 
fokán kísérelhető meg. E gazdasági determinista felfogás szerint a szo- 
cialista perspektíva a távoli jövőben valósul meg, s a szocialista átala- 
kulás — számolva Magyarország elmaradottságával — több generáció 
harcának lehet csak eredménye. 
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A politikai hatalom kivívásának módszerére, formájára az 1903-as 
program nem adott egyértelmű választ, s ehhez hozzá kell tenni azt, 
hogy egy legálisan működő párt programjában nem hívhatott fel nyíl- 
tan a fennálló társadalmi rend megdöntésére. A program lehetségesnek 
tartotta minden olyan eszköz alkalmazását, amely a proletárság jog- 
érzetével megegyezik. A békés és erőszakos eszközök alkalmazásának 
kérdése alternatív módon vetődött fel, s kategorikusan nem zárkóztak 
el az erőszakos eszközöktől sem (a kiegyenesített kasza sem utolsó do- 
log — vélekedett Kunfi), mégis az MSZDP azon fáradozott, hogy a 
választójog, parlamentarizmus, tömegmozgalmak, általános sztrájkok 
stb. alkalmazásával az uralkodó osztályokat meghátrálásra kénysze- 
rítse, s átfogó társadalmi politikai reformokkal, a munkásosztály had- 
állásainak erősítésével teremtse meg a szocializmusba való békés 
átmenet politikai feltételeit. 

A politikai hatalom átvételének e felfogásában — ami az 1903-as 
program fő elvi gyengesége — nincsenek tisztázva, hanem el vannak 
mosva a demokratikus és a szocialista fejlődés közötti szakaszok. 

Az MSZDP vezetői is világosan látták és ismerték a polgári demokra- 
tikus fejlődés megoldatlan kérdéseit, súlyos társadalmi, politikai kö- 
vetkezményeit. Forradalomelméletükben azonban nem tudták össze- 
egyeztetni, összhangba hozni a tőkeellenes fő tendenciával, a szocia- 
lista végcéllal ellentétesnek látszó sürgős, elodázhatatlan, megoldásra 
váró polgári demokratikus feladatokat (agrár-, nemzeti, nemzetiségi, 
függetlenségi kérdés). Azt sem sikerült egyértelműen tisztázniuk, hogy 
a megoldásra váró nagy társadalmi, politikai változásokkal együtt 
járó polgári demokratikus feladatok önálló történelmi szakaszként 
vagy a szocialista átalakulás részeként kerülnek napirendre. Az 
MSZDP-ben inkább az a meggyőződés dominált, hogy a többnyire 
kontinensnyi kiterjedésben megvalósuló szocialista átalakulás majd 
felgyorsítja a kisebb földrajzi egységek összetettebb problémáinak 
megoldását is. 

A demokratikus feladatok sorából így került első helyre az általános 
titkos választójog bevezetésének követelése, a demokratikus szabad- 
ságjogok stb. biztosítása, jelentősen bővültek és konkretizálódtak a 
munkásság munkaviszonyainak javítását célzó követelések. 

A választójog követelése nagy tömegmozgalom kibontakozását is elő- 
segítette. A demokratikus választójog bevezetésében a legszélesebb 
társadalmi rétegek, osztályok érdekeltek voltak. Jól szolgálhatta a 
demokratikus erők összefogását, növelte a párt befolyását nemcsak 
a munkástömegek, hanem a középrétegek, a polgári radikális, vala- 
mint a függetlenségi, liberális pártkörökben is. A demokratikus erőket, 
pártokat a választójog követelése integrálta, míg az agrár- vagy nem- 
zeti-nemzetiségi kérdés demokratikus változata a társadalom prog- 
resszív erőit, pártjait már inkább megosztotta. 

A választójog jelentőségének túlbecsülése részben abban mutatko- 
zott meg, hogy bevezetését a korabeli társadalmi bajok legfőbb gyógy- 
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szerének tekintették, részben abban, hogy a pártvezetőség a demokra- 
tikus partnerekkel való együttműködés alapjának tartotta. Így maga 
is hozzájárult a tartós demokratikus szövetségi politika kialakításának 
elmaradásához. Az MSZDP a választójogért folyó harcot a feudális 
maradványokkal terhelt úri Magyarország ellen a , modern", a polgári 
értelemben vett demokratikus viszonyok megteremtése legfontosabb 
eszközének tartotta. Ezt szolgálták a nagy tömegmozgalmak, illetve a 
különböző pártokkal, politikai körökkel vagy a kormányzattal folyta- 
tott különféle tárgyalások is. E szerteágazó, nagy ívű politikai tevé- 
kenységben az MSZDP-nek az agrár-, nemzeti-nemzetiség kérdésre 
irányított látószöge szűk volt, s e vonatkozásokban tekintete rövid és 
kiszámítható pályán mozgott. 

Az 1890-es évek magyarországi szociáldemokratái jelentős Írások- 
ban, munkákban elemezték a hazai agrárviszonyokat, leleplezték a 
nagybirtokrendszer gazdasági, társadalmi fejlődést bénító hatását, az 
egész parasztságra gyakorolt következményeit. Az elemzések nem vál- 
toztattak a nemzetközi munkásmozgalom elfogadott alapelvein. 
Az MSZDP teljes mértékben magáévá tette az I., s a II. Internacioná- 
lénak a föld mint termelőeszköz társadalmi, kollektivista kisajátításá- 
ról szóló elvi álláspontját. A kilencvenes években a németországi párt- 
ban lezajlott agrárviták során is elutasították a külön agrárprogramot. 
S ezt főleg az , osztályharcos" szárny erőltette. Az agrárkérdésben ki- 
alakuló különféle kispolgári és utópikus nézetekkel is folytatódott az 
eszmei vita és harc. A revizionizmus fellépése az agrárkérdés részlete- 
sebb feltárását tovább bonyolította, s részben elodázta. A feudális ere- 
detű nagybirtoknak földosztás útján történő széttörése (a korabeli 
felfogás szerint ez egybeesett a kisbirtok stabilitásának hirdetésével) 
a revizionista nézet terjesztésének veszélyét hordozta magában. A szo- 
ciáldemokrata pártok választási harcukban óvakodtak a paraszti tulaj- 
don védelmének hangoztatásától, a megalapozatlan és demagógiának 
tetsző jelszavak (parasztfogás) alkalmazásától. Így az MSZDP sem 
1903-ban, sem a háború előtt nem dolgozott ki külön agrárprogramot, 
noha több kongresszus erre határozatban kötelezte a pártvezetőséget. 
Bár az 1903-as program követelte az egyházi javak elkobzását, a kö- 
tött birtok intézményének megszüntetését (vagyis hallgatólagosan a 
hitbizományoknak az áruforgalomba való bekapcsolását), a fokozatos 
adó kiterjesztését, mindez mérsékelt követelés volt az agrárviszonyok 
megváltoztatásához képest. 

Kézenfekvőnek és egyszerűbbnek látszott az agrárviszonyokat, 
a mezőgazdasági fejlődést is az iparhoz hasonló koncentráció és tech- 
nikai fejlődés szemüvegén keresztül vizsgálni, s a figyelmet az ipar és 
a mezőgazdasági fejlődés közötti azonosságra és nem a különbségre 
fordítani. Az MSZDP vezetői (főleg Garami Ernő, Buchinger Manó, 
s nyomukban több szakszervezeti vezető), az elméleti kérdésekkel fog- 
lalkozó Diner-Dénes József az agrárkérdést nem a társadalmi-politikai 
összetevők, hanem a termelőerők, az üzemi szervezettség, a gépi be- 
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rendezés felől közelítették meg. Így az agrárkérdést döntően gazdasági- 
nak és nem politikai jelentőségűnek értékelték. A gazdasági fejlődés 
érdekeit mechanikusan értelmező felfogás nem mérlegelte súlyának 
megfelelően a parasztság nagybirtok-ellenességét. Ez a felfogás (még 
Kautsky 1906-os figyelmeztetése ellenére sem) nem vette figyelembe, 
hogy Kelet-Európában , még forradalmi tényező a paraszt". Az 
MSZDP egyes hangadó vezetői a parasztság felbomlását véglegesnek 
tekintve döntően két pólussal számoltak (a birtokos paraszt konzer- 
vatív, illetve az elszegényedő, a leendő proletár potenciálisan szociál- 
demokrata). Az MSZDP az agrárproletariátus hatalmas tömegében fel- 
ismerte a bérmunkást, az állam ellen, a politikai jogokért harcoló ál- 
lampolgárt, de nem vette észre benne — az agrárnépesség sematikus, 
vulgarizált felfogása miatt sem — a nagybirtok ellen, a földért küzdő 
szegényparasztokat. Az MSZDP-ben felismerték, hogy a nagybirtok- 
rendszer képtelen az agrárproletariátust foglalkoztatni, érzékelték az 
agrárnépesség körében végbement túlnépesedésből fakadó feszültsége- 
ket, a paraszti differenciálódás felerősödését. Ámde egyoldalú követ- 
keztetésre jutottak, mert nem ismerték fel a falusi osztályharc kettős 
jellegét, nem törekedtek arra, hogy szembeállítsák a földért harcoló 
parasztságot a feudális eredetű nagybirtokkal, s ezáltal biztosítsák 
a kedvezőbb feltételeket a falusi osztályharc általános kibontakozásá- 
hoz. 

A korabeli európai szociáldemokrata pártok nem követelték a nagy- 
birtok felosztását vagy a kisbirtok védelmét. Az OSZDMP 1903-as, 
Lenin által kidolgozott agrárprogramja sem követelte az egész nagy- 
birtok demokratikus széttörését (az egyházi és a cári koronabirtokok 
elkobzását igen), hanem csupán a parasztoktól lekerített földek vissza- 
adását. (Az 1903-as agrárprogram revíziójára, az 1905-ös forradalom 
tanulságainak alapján, 1906-ban került sor.) Az MSZDP 1903-as prog- 
ramja nem hibáztatható a földosztás programbeli kidolgozatlansá- 
gáért (hisz rengeteg buktatója volt), s a paraszti tulajdonvédelem sem 
egy szociáldemokrata párt feladata. Mulasztást az MSZDP akkor és 
abban követett el, amikor nem karolta fel az agrárszegénységnek a 
nagybirtokrendszer széttörését követelő, a földbirtoklás újabb, nem 
kollektivista struktúrájának megteremtését célzó mozgalmait. Az 
MSZDP látószögén kívül maradt a feudális maradványok elleni, nagy 
kiterjedésű agrármozgalom támogatása, s ezzel gyengítette, a nagy- 
birtokos osztály politikai hatalma ellen irányuló harc erejét, esélyét is. 

Nem véletlen, hogy Mezőfi Vilmos Újjászervezett Szociáldemokrata 
Pártja az 1900-as évek elején jelentős befolyásra tett szert mind a föld- 
munkásság, mind a kisbirtokos parasztság körében. A Szabad Szó c. 
lapban gyakorta jelentek meg az egész parasztság érdekét védelmező, 
a nagybirtokosok ellen fellépő írások. Hangsúlyozták a munkálkodó 
gazda, a földmunkás, a cseléd érdekeltségét a föld megszerzésében. 
Programjában Mezőfi a kisgazdák védelmét, a holt kézen levő birtokok 
apró bérletekre való kiadását követelte. A földmunkásság a kubikosok 
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részére részletes munkaprogramot is kidolgoztak. Mezőfi pártja főleg 
1901 és 1905 között végzett jelentős munkát az agrárszegénység köré- 
ben. E párt tevékenységében az egyik lényeges ellentmondás pl. abban 
nyilvánult meg, hogy az agrárproletariátus érdekének védelmét a 
nagybirtokosok elleni harcra korlátozta, s a munkásköveteléseket már 
nem terjesztette ki azokra, akik a birtokos parasztságnál vállaltak 
munkát. (Sőt, Mezőfi arra szólította fel az 50b—100 holdas gazdáknál 
munkát vállalókat, hogy munkaadójukra mint testvérükre tekintse- 
nek.) Az erősödő paternalista szemlélet érezhetően gyengítette az osz- 
tályszemléletet, s Mezőfi pártja szociáldemokrata ellenzéki pozícióból 
nacionalista húrokat is megpendítő demokratikus parasztpárt irányába 
fejlődött. 

. . A parasztság politikai önállósodásának jelentős állomása volt Áchim 
L. András Alföldi Parasztpártjának megalakulása. A feudális eredetű 
nagybirtok felszámolását célzó forradalmi demokratikus programja, 
a közjogi pártokkal való szembefordulása (a Függetlenségi Pártot is 
beleértve), a polgári demokratikus jogok bevezetésének elismerése és 
követelése a magyar progressziót erősítette. Áchim az MSZDP-vel való 
szövetséget hirdette, noha a szociáldemokrácia szerepét az ipari mun- 
kásságra kívánta korlátozni. A parasztság egységét hirdette, s egységes 
parasztpártot kívánt létrehozni a napszámos földmunkástól a több 
száz holdas birtokos parasztig. (Áchim programja a viták során radi- 
kalizálódott, az egységes parasztpártról alkotott felfogása azonban 
nem változott.) 

Az MSZDP-ben volt egységes álláspont a létrejött parasztpártokról. 
1906—1907-ben szaporodtak azok az Írások, amelyek jelentős előrelé- 
pésnek értékelték az Áchim-féle parasztpárt megalakulását, s hang- 
súlyozták az idegen munkaerőt tartósan nem foglalkoztató kisbirtoko- 
sokkal való együttműködést. 

Az egységes parasztpárt kérdéséről viszont komoly ellentétek kelet- 
keztek az MSZDP és Áchim L. András között. Az MSZDP természete- 
sen nem mondhatott le a mezőgazdasági munkásság érdekvédelméről, 
szervezéséről. A szociáldemokrata Földmunkásszövetség követelései 
lényegesen meghaladták az Alföldi Parasztpárt agrárproletariátust 
védő programját. (A Földmunkásszövetség befolyása 1905—1907 kö- 
zött volt a legnagyobb. Ekkoriban a tagok száma megközelítette az 
50 000 főt.) Kehim a nagybirtok elleni parasztegységet állandónak 
vélte s ezért nem szólt a parasztság felbomlásáról, differenciálódásáról, 
a parasztságon belüli ellentétekről. Ámde az agrárproletariátus szá- 
mottevő része ennek ellenére követte Áchim pártját, elfogadva de- 
mokratikus, nagybirtokellenes célkitűzéseit. Ezáltal megszűnt a mező- 
gazdasági munkásság addig kizárólag szociáldemokrata vagy szocia- 
lista érdekképviselete, s így elkerülhetetlen harc keletkezett az 
MSZDP és az Alföldi Parasztpárt között. 1908-ban a Földmunkásszö- 
vetség jelentősen meggyengült, ami azonban a parasztpárt helyzetét 
sem erősítette, mégis számtalan előremutató elemet tartalmazott. Az 
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egymással folytatott rivalizálás során kifejeződött az úri birtok ellen 
irányuló antifeudális parasztegység mellett az agrárnépesség alsó réte- 
geiben levő, többséget képező agrárproletariátus és törpebirtokos 
parasztság erősödő antikapitalizmusa is. A nincstelenek tömegének 
felbecsülhetetlen vonzerőt jelentett a föld — eredetében immár nem- 
csak úri föld — megszerzése, a birtokos, tulajdonos paraszt pedig min- 
den eszközzel védte megszerzett vagy vásárolt földjét. 

Az MSZDP vezetői tisztában voltak azzal, hogy az osztással, a benne 
rejlő buktatókkal, vagy a belterjes modern gazdálkodásra való átté- 
réssel a hatalmas szegényparaszti tömeg földigényét megoldani lehe- 
tetlen. A szociáldemokraták a korabeli Magyarország egyik legsúlyo- 
sabb problémájának megoldását az ország gyorsabb iparosodásától, 
a demokratizálódástól remélték. Az MSZDP-ben ugyanakkor azt is fel- 
ismerték, hogy ez a koncepció minden reális megállapítása ellenére sem 
tekinthető elégséges politikai eszköznek, már csak azért sem, mivel 
a gyakorlatban fékezte a nagybirtok elleni harcot. 

Az MSZDP-ben működő baloldali szocialisták egy része már 1905- 
ben sürgette külön agrárprogram kidolgozását, s 1907-ben létrehoztak 
egy agrárprogram-bizottságot. A pártvezetőségnél lényegesen mesz- 
szebbre látott a Csizmadia Sándor vezetése alatt működő bizottság. 
Az előkészítő munkában részt vett Szabó Ervin is, aki ekkoriban beha- 
tóan foglalkozott a magyarországi agrárviszonyokkal. A tervezet jelen- 
tős előrelépés volt az 1903-as programhoz viszonyítva. Követelte 
, mindennemű nagybirtok kisajátítását a köz számára". Igaz, a birtok- 
határt nem határozta meg. A köztulajdonba vett nagybirtok kezelését 
a demokratikusan választott községek önkormányzatára bízná s így 
lehetővé válna az egyéni vagy szövetkezeti bérlet. A tervezet a kisbir- 
tokos parasztság számára is fontos, reális részköveteléseket tartalma- 
zott. Kitűnt rendkívül részletes munkásvédelmi követeléseivel is. 

E szociáldemokrata agrárprogram-tervezet fontos felismerése volt, 
hogy a nagybirtok kisajátítását nem kapcsolta össze a szocialista vég- 
céllal, s így megkülönböztette a magántulajdon más formáitól. A nagy- 
birtokkal való rendelkezés jogát a demokratikus fejlődéssel kapcsolta 
egybe. A föld bérbeadásának programszerű felvetése reálisan számolt 
a parasztság földkövetelésével. 

A pártvezetőség a kezdeményezést lebecsülte, a vitát elnapolta (nem 
kívánt bekapcsolódni a marxizmus és a revizionizmus vitájába), majd 
új bizottságot jelölt ki, amely már lényegesen gyengébb és bátortala- 
nabb javaslatot, tervezetet vetett papírra. ( Jócsák Kálmán az államo- 
sított kötött birtok örökbérletbe való adását ajánlotta a tíz holdon aluli 
birtokosokból alakítandó termelőszövetkezetnek.) Tegyük azonban 
hozzá : többen (köztük Nyisztor György) felismerték a parcellázás fon- 
tosságát. A javaslatok nem váltak a párt politikájának részévé. 

A világháború előtti években az agrárkérdésről fontos megállapítá- 
sokat tett Varga Jenő. Felismerte a munkásosztály és a parasztság 
szövetségének szükségességét. Szakított azzal a doktrinér felfogással, 
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amely a parasztságban vagy a leendő proletárt, vagy a falusi burzsoát 
látta. Nem elégedett meg azzal, hogy a falusi agitációt csak a földmun- 
kásságra terjesztik ki. Arra is rámutatott, hogy a munkásság a pa- 
rasztság nélkül képtelen lesz a kizsákmányolás uralmát megdönteni. 
Rámutatott az erős parasztosztály fennmaradására is. Elemezte a 
paraszti tulajdon árutermelő vonásait, a hangsúlyt egyértelműen a pa- 
rasztság nagybirtokellenességére, termelői-dolgozó jegyeire helyezte. 
Élesen megkülönböztette a kis- és középparaszti földeket a kizsákmá- 
nyolást szolgáló tőkés tulajdontól. A demokratikus államrendszer 
viszonyai között lehetségesnek tartotta, hogy a parasztság egyéni vagy 
kollektív formában az állami földek bérlője legyen. Ebben az esetben 
a földjáradék a munkásosztály számára is a demokratikus állam bevé- 
telét növelné. Varga Jenő a parasztsággal való tartós szövetségi poli- 
tika talajáról, a nagybirtok elleni kérlelhetetlen harc követelményei 
szempontjából is támogatta a parasztság nagybirtokellenes mozgal- 
mát, beleértve á földosztó törekvéseket is. Úgy vélte, hogy a nagybir- 
tok csökkenése a nagybirtokosok politikai hatalmának csökkenésével 
és a demokratikus haladással jár együtt. 

A háború előtti években az MSZDP-ben számos kezdeményezés tör- 
tént az agrárprogram kidolgozása, a munkás-paraszt szövetségi politika 
kialakítása érdekében. A pártvezetőséget súlyos felelősség terheli, hogy 
az agrárkérdés ügyét nem jelentőségének megfelelően kezelte. A terve- 
zetek áthidaló megoldást tartalmaztak a bonyolult elméleti problémák 
tisztázására. A parasztságnak a nagybirtok ellen irányuló küzdelmét 
a pártvezetőség nem támogatta megfelelően, s ezzel nemcsak termé- 
szetes szövetségesének erejét, hanem saját lehetőségeit is gyengítette, 
mintegy akadályozva a falu lakosságával való együtthaladást. A szo- 
cialista mozgalom ugyanakkor elősegítette a parasztság politikai ön- 
állósodását, noha az országos politikai parasztpárt megalakulása csak 
átmenetileg vezetett eredményre. A parasztpártok instabil vagy regio- 
nális jellege is okozója volt a tartósabb együttműködés elmaradásának. 
Az MSZDP vezetősége viszont — mivel nem mérlegelte gondosan a 
közelítő, illetve az elválasztó szempontokat — nem állandósította a for- 
málódó és a különböző, belső bajokkal küszködő, de a demokratikus 
célokért felsorakozó parasztpártok felé a kinyújtott kéz politikáját. 
A pártközi együttműködés időleges és esetleges volt, s mindezt a széle- 
sen értelmezett demokrácia tábora is megsínylette. 

A demokratikus átalakuláshoz szorosan kapcsolódó nemzeti, nem- 
zetiségi kérdés elméleti megválaszolása még bonyolultabb volt, mint az 
agrárkérdésé. Rendkívül összetett feladat volt e kérdéskörben a gya- 
korlati politika kialakítása. 

Ennek a szerteágazó kérdésnek számos olyan összetevője, vonatko- 
zása van, amely egy szocialista párt elvi álláspontjának érvényesítését 
a gyakorlati politikában bonyolította, megnehezítette. 

Az MSZDP is mint a munkásság osztálypártja — a marxista állás- 
foglalás szellemében — a munka és a tőke egyetemes ellentmondásából 
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indult ki, erőteljesen hangsúlyozva a tőkés kizsákmányolás nemzetközi 
jellegét. Ebből az alapállásból könnyen arra a leegyszerűsített, csak- 
nem nihilista következtetésre jutottak, amely csak tőkéseket (kizsák- 
mányolókat), illetve munkásokat (kizsákmányoltakat) ismert. Ez a fel- 
fogás nemcsak a korai, kezdeti szakaszra volt jellemző, hanem az egész 
korszakra, hol erőteljesebben, hol kevésbé. E szélsőséges felfogás sze- 
rint nem létezett nemzeti kérdés. 

Az MSZDP-ben nem ez volt az egyetlen felfogás a nemzeti kérdés- 
ről. Általánosabb volt az a nézet, amely az állampolgári egyenlőséget 
deklaráló 1868-as nemzetiségi törvényt — a kiegyezés szabta keretek 
közt — elfogadható megoldásnak tartotta. Mivel a nemzeti gyűlölkö- 
dés az osztályuralom, a tőkés rend terméke, vélekedtek, végső megol- 
dást a szocializmus hozhat. Ennek megfelelően a magyar népnek és a 
nemzetiségeknek azonos helyzetét (közös az ellenségük) és törekvését 
— a szabadságjogok megteremtését — hangsúlyozták. Ezt az 1903-as 
pártprogram, ,,az országban élő minden nemzet teljes egyenjogúsításá- 
nak" követelésével fejezte ki. Ugyanakkor nem fogadták el a szerb kül- 
dötteknek az önkormányzatra vonatkozó követelését, mert ebben a 
nemzeti elkülönülés veszélyét látták. Az 1904-es pártkongresszus — 
amelyen nagyszámú nemzetiségi küldött vett részt — megállapította, 
hogy Magyarországon a német, szerb, román, szlovák stb. nyelven 
beszélő emberek nemcsak mint németek, románok, szerbek, szlovákok 
stb. szenvednek politikai és gazdasági elnyomást, hanem főleg és első- 
sorban mint proletárok osztoznak a magyar proletárok politikai és 
gazdasági elnyomatásában. Az 1904-es, 1906-os kongresszusok határoz- 
tak a nemzetiségi munkások szervező bizottságainak felállításáról. 
A nemzetiségi bizottságokat az egységes MSZDP keretén belül igye- 
keztek működtetni, vagyis nem önálló pártként, hanem autonómiát él- 
vező bizottságként. Az MSZDP-ben határozottan elutasították az 
ausztriai párt felépítésére emlékeztető szeparatista, föderációs elkép- 
zeléseket. 

A nemzetiségi proletariátus körében rendkívül nehéz körülmények 
között folyt az agitációs, szervező munka. A hatósági szervek minden 
eszközzel gátolták a szocialista eszmék terjesztését, a nemzetiségi mun- 
kások szervezését. Az MSZDP vezetősége nem tartotta állandóan napi- 
renden a nemzetiségi munkások szervezésének ügyét, nem fordított 
elegendő gondot a nemzetiségi szociáldemokrata lapokra, nem védel- 
mezte következetesen a nemzetiségi munkások nyelvhasználati jogát, 
s nem számolt a nemzetiségi szociáldemokraták jogos képviseleti igé- 
nyeivel. Indokolt volt az a meg-megújuló kritika, hogy a pártvezetőség 
magára hagyta a nemzetiségi munkásságot. Így azután a gyakorlatban 
maga 15 hozzájárult ahhoz — miután lebecsülte a soknemzetiségű Ma- 
gyarországon a nemzetiségi kérdés jelentőségét —, hogy az elnyomott 
nemzetiségek dolgozói saját burzsoáziájuk vagy papságuk nacionalista 
befolyása alá kerüljenek. 

Az MSZDP ugyanakkor — az egyre erősödő, fokozódó nacionalista 
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politikai légkörben — szembefordult a magyar nacionalizmussal, lép- 
ten-nyomon leleplezte az uralkodó körök álhazafiságát, de kimutatta 
a nemzetiségiek nacionalizmusát is. A proletár nemzetköziség eszméjé- 
nek hirdetése és védelmezése mellett meg kellett küzdenie a , hazátlan 
bitangok "-féle rágalmakkal. Mégpedig nemcsak a politikai ellenfelek- 
kel folytatott harcban, hanem a nacionalizmus által befolyásolt mun- 
kásság megnyerése és felvilágosítása érdekében is. Határozottan eluta- 
sították a hazafiatlanság vádját, s az igazi, a forradalmi, Dózsa, Petőfi, 
Táncsics által képviselt plebejus hazafiasságot hirdették. A hazafisá- 
got szervesen összekapcsolták a társadalmi fejlődés, a leghaladóbb esz- 
me — a szocializmus — honi terjesztésével. 

Garami 1909-ben megjelent , Hazafiság és nemzetköziség" című 
munkájában ezt így fogalmazta meg: ,,... ez a nemzetköziség nem 
hazaellenes tett, hanem ellenkezőleg, útját és célját tekintve a leghaza- 
fiasabb tett, az egyetlen igaz hazafiság. Mert célja nem a haza elpusz- 
títása, elárulása, henem felvirágoztatása, boldoggá tevése. Persze nem 
annak a hazának, amelyről a mai úgynevezett hazafiak beszélnek s 
amelyet körömszakadtáig védenek, nem a kiváltságok, az előjogok, az 
elnyomatás és kizsákmányolás hazájának, hanem annak a hazának, 
amely igazán hazája mindenkinek, aki emberképpel született a világ- 
ra 99 


Az 1890-es évek végétől az első világháborúig tartó időben az 
MSZDP-ben gyakran folyt vita a gazdaságilag önálló vagy a politikai- 
lag független Magyarországról. Ezek a kérdések a dualista rendszer 
mélyülő válságának aktuális politikai kérdései is voltak. Az MSZDP 
1897-es határozata egyértelműen kiállt a gazdaságilag önálló, politi- 
kailag független Magyarország mellett. Az indoklás aláhúzta Magyar- 
ország függését Ausztriától, ami gátolja az ipar fejlődését. 1898 nya- 
rán—őszén már nagy vita alakult ki a vámkérdésről. (Ezekben a hóna- 
pokban a Függetlenségi Párttal megromlott a kapcsolat.) Garami 
Ernő, Baron Ede a szabadkereskedelem, az Ausztriával való békés 
gazdasági kapcsolatok fenntartása mellett nyilatkozott, míg Pfeifer 
Sándor és mások az 1897-es határozatot védték. A II. Internacionálé 
1900-as, párizsi kongresszusához küldött jelentés már azt konstatálta, 
hogy Magyarország 1867-ben elnyerte politikai függetlenségét, s az 
ország lassú ipari fejlődését említette. Az 1901-es országgyűlési válasz- 
tások alkalmából közzétett felhívás — az 1899-es pártkongresszusi ha- 
tározat szellemében — miközben élesen bírálta a Függetlenségi Pár- 
tot, sürgette Magyarországnak Ausztriától való teljes politikai és gaz- 
dasági függetlenségét. 

Az 1902-es kongresszuson, a pártprogramvita során és az 1903-as 
kongresszuson a véleménykülönbségek tovább mélyültek. Goldner 
Adolf, Weltner Jakab, Bokányi Dezső pártvezetőségi tagok (Szabados 
Sándor a vámkérdésről külön füzetet is megjelentetett) az ország gaz- 
dasági önállósága, az önálló vámterület mellett érveltek. Ezzel szem- 
ben Garami Ernő a szabadkereskedelem híveként tagadta az ipari véd- 
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vámok iparfejlesztő szerepét, nem említette az ország gazdasági önálló- 
ságának követelését, hanem a valamennyi nemzeti konzerváló politika 
elleni harc szükségességét hangsúlyozta. (Garami, eléggé megalapozat- 
lanul, kijelentette, hogy az ipari fejlődés önmagában nem érdeke a 
munkásságnak. Valójában ipari fejlődés nélkül aligha képzelhető el ha- 
ladás.) Garami, mint a szabadkereskedelem híve, a közös vámsorompót 
is ellenezte. A kisebbik rossznak tekintette a közös vámterületet, mert 
így Magyarország egy műveltebb állammal áll szoros kapcsolatban. Ez 
a gondolat egyrészt azt jelentette, hogy a fejlettebb Ausztriával való 
kapcsolat elősegíti a magyar progresszív erők küzdelmét, másrészt 
lehetőség nyílik a fejlődés meghatározott szakaszán a Monarch a föde- 
ralizálására. 

Ez a felfogás a nemzeti problémák iránti érzéketlenséget is kifejezte, 
annál is inkább, mivel Garami a , függetlenséget" üres Írázisnak titu- 
lálta. Egyben arra is utalt 1902-ben, hogy az országban élő nemzetisé- 
geket (szerbek, románok, szlovákok, németek) is megilleti a független- 
ség, az elszakadás, az önrendelkezés joga. Garami Ernő ezt a gondolat- 
sort tovább nem fejtette ki, s a későbbiekben sem tért rá vissza, így ek- 
kor inkább a magyar függetlenségi eszme szociáldemokrata híveit 
kívánta elrémíteni. 

Az Ausztriával való politikai kapcsolat kérdését az 1903-as program 
sem érintette részletesen. A programban viszont szerepelt az önkor- 
mányzat megvalósítása, az öröklött hivatalok eltörlése. Bokányi De- 
zső e programpontot indokolva — a küldöttek hosszan tartó tapsát ki- 
váltva — jegyezte meg a pártkongresszuson : ,, . . nem vagyunk bará- 
tai az öröklött hivataloknak és rangoknak. Nem tehetünk róla, hogy 
az öröklött hivatalok címe néhol császár, monarcha, király. A demok- 
rácia ellentétben áll a királyság intézményével: a demokrácia nem is- 
mer isten kegyelméből való személyeket ; szerintünk a hatalom a nép- 
től indul ki, s ezért csak őt illeti meg a kormányzás joga és hatalma 
15... A teljes önkormányzat viszont magában foglalja — a program- 
bizottság egyhangú véleménye szerint is — Magyarország független- 
ségét. Mi, szociáldemokraták természetesnek tart juk azt, hogy Ma- 
gyarország külbefolyástól — mondjuk Ausztriától — függetlenül in- 
tézkedhessen sorsának irányításában úgy politikai, mint gazdasági 
téren." Ez a világos, dualizmusellenes álláspont a programban már el- 
mosódott, s a dualista rendszerrel kapcsolatos fontos kérdések részle- 
tezésétől eltekintett. (A dinasztiához, Ausztriához való viszony mind- 
végig a választójogi harc kérdésével, a háború előtti években pedig a 
külpolitikával kapcsolatban vetődött fel.) Az Ausztriával, a dinasztiá- 
val kapcsolatos álláspont részletes kimunkálása a későbbiekben elma- 
radt, lényegében a reformista taktikához igazodott, s így alárendelt 
jelentőségűvé vált. 

E bonyolult probléma tisztázatlanságához hozzájárult az az elter- 
jedt szociáldemokrata felfogás, amely a társadalmi fejlődés fő, haladó 
irányának a nagy gazdasági egységek létrehozását és fenntartását 
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tekintette. A fennálló nagy egység gazdaságilag könnyebben felvirá- 
goztatható, tervszerűbben fejleszthető, s nem szabdalhatják szét a 
nemzeti burzsoáziát erősítő külön állami érdekek. A soknemzetiségű 
Monarchia pedig a széles körű demokratizálással, autonómiával, föde- 
ralizálással korszerűsíthető, demokratikus, majd szocialista államszö- 
vetséggé alakítható. Eszerint a nemzeti elkülönülés, a kis nemzeti ál- 
lamok létrehozása a fejlődéssel szemben áll. Az elhúzódó világháború, 
majd a forradalmak erősítették azt a gondolatot, hogy a nagy egység 
létrehozása a nemzetek önrendelkezési jogának elismerése mellett old- 
ható meg. 

Az MSZDP nem vitatta az ország területi integritásának kérdését, 
de nem is csatlakozott Nagy-Ausztria föderatív eszméjéhez sem. 

Noha az MSZDP a súlyos és bonyolult kérdésekre megnyugtató vá- 
laszt nem tudott adni, mégis a hazafiság, a nemzet új, szocialista értel- 
mezésével új fogalmat honosított meg a magyar politikai gondolko- 
dásban. A szervezett magyarországi munkásság megismerte, elsajátí- 
totta, magáévá tette a proletár internacionalizmus eszméjét, osztályá- 
nak harcát egybekapcsolta a nemzet haladó erőinek felemelkedésével 
és az egyetemes haladással. A hazafiság demokratikus, plebejus tradí- 
ciója egybekapcsolódott a szocialista hazafiság fogalmával. Az MSZDP 
nacionalizmus elleni harca nemcsak a munkásosztály internacionalista 
nevelését, hanem a valóságos nemzeti értékek megbecsülését is szol- 
gálta. 

Az MSZDP-ben világosan látták, hogy a magyarországi polgári pár- 
tok — akár 67-esek, akár 48-asok — szorosan kötődtek a dinasztiákhoz, 
hisz nemzetiségek feletti uralmukat csak a dinasztia segítségével tud- 
ták fenntartani. A dinasztia pillanatnyilag még elég erősnek látszott, 
hogy a Monarchiából kifelé gravitáló nemzetiségeknek útját állja. 
Az MSZDP-ben pedig úgy vélték, hogy a nemzetiségi munkásság is a 
nagy egység keretében marad. A magyar parlamenti ellenzék politiká- 
jához való túlzott igazodás felerősítette a nemzetiségi munkásság elé- 
gedetlenségét az anyapárttal, az MSZDP-vel szemben. A proletár szo- 
lidaritás hajszálerei már a háború előtt is elpattantak, néhol már el is 
szakadtak, de a veszélyeket még nem akarták észrevenni. A tragikus 
megrázkódtatást a háború gyötrelme váltotta ki. 

Az MSZDP gyakorlati politikájának középpontjában a demokratikus 
választójog bevezetésének tömegdemonstrációk által kikényszerített 
reform útján történő megvalósítása állt. Már a fentiekből is kiderült, 
hogy a választójog az ország társadalmának egyik legátfogóbb, leg- 
demokratikusabb követelése volt. A választójog bevezetése politikai- 
lag gyorsította volna Magyarországnak a polgárosodás, a demokrati- 
zálódás irányába történő fejlődését, s feltétlenül szűkítette volna a 
nagybirtokos osztály politikai vezető szerepét. A magyarországi ural- 
kodó körök tartottak a demokratikus, benne a szocialista erők szerepé- 
nek növekedésétől, valamint a nemzetiségi pártok megerősödő befo- 
lyásától. Vitathatatlan, hogy a választójog értelmezése választóvona- 
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lat képezett a progresszív társadalmi erők és az uralmon levő pártok 
politikájában. Bármennyire csonka volt is Magyarországon a választó- 
jog (egymillió felnőtt férfi lakos voksolhatott, de sohasem titkosan), 
a parlament mégis a politikai élet egyik kimagaslóan fontos intézmé- 
nye s egyben színtere volt. A magyar polgári pártok fő figyelmüket a 
parlamenti harcra fordították. Az MSZDP a századelőn a választási 
harcot — ahol országosan jelöltet állított — elsősorban agitációs célra 
használta fel. A választójogért folytatott küzdelem mint a politikai 
harc szerves része a rendszeresített tömegmozgalmak, tömegsztrájkok 
eszközével a szervezett munkásság iskolája is volt. Ezzel a pozitív 
eredménnyel párhuzamosan ugyanakkor jelentkeztek a választójog túl- 
becsüléséből eredő belső ellentmondások, amelyek akaratlanul is meg- 
alapozatlan és illuzórikus reményt sugalltak a választójog bevezetése 
iránt. Ez főleg abban nyilvánult meg, hogy a pártvezetőség az általá- 
nos, titkos választójog meghonosításában vélte meglelni azt a kulcsot, 
amely megnyithatja a többi polgári demokratikus részköveteléshez 
az utat. 

Az MSZDP vezetősége a századfordulón még folytatta a korábbi 
évtizedek során kialakult laza együttműködést politikát a kormányzati 
politikával szemben álló Függetlenségi Párttal. Ehhez hozzá kell tenni, 
hogy az MSZDP-nek sok választása nem volt. Az osztályhelyzetnek 
megfelelő demokratikus polgári pártalakulások Magyarországon lénye- 
gében a XX. század elején kezdtek kibontakozni, s így pártegyütt- 
működést kialakítani rendkívül nehéz volt. A választójogért folyó 
országos méretű harcot a parlamenten kívül álló MSZDP valamely par- 
lamenti ellenzéki párt egy-egy csoportjának vagy a választójog beve- 
zetésével egyetértő parlamenti képviselőknek a megnyerésével kívánta 
egybekapcsolni. A Függetlenségi Párt balszárnyának politikusai gyak- 
ran interpelláltak a munkásság érdekében, a századfordulón többször 
rendeztek közös népgyűléseket. A Függetlenségi Párthoz tartozó lapok 
időnként még az általános titkos választójog bevezetését is sürgették. 
Közülük nem kevesen különféle nyilatkozatokban a demokratikus 
szociális felemelkedés hívének vallották magukat. A közös népgyűlési 
szereplés, a határozati javaslatok megszövegezése, egyeztetése, a poli- 
tikai tárgyalások gyakorlata egymás nézeteinek, politikai álláspontjá- 
nak stb. megértését is szolgálta. 

Ez az együttműködés azonban nem lehetett felhőtlen. A szociál- 
demokraták nem hagyhatták szó nélkül a függetlenségiek nacionaliz- 
musát, s a mögötte rejlő agrárius vagy , merkantil" érdekeket. A füg- 
getlenségiek pedig a hazafiatlanság vádjával kontráztak. Gyakran za- 
varták meg egymás népgyűléseit, a sajtóorgánumok pedig nem fukar- 
kodtak az épületes jelzők osztogatásával, cikkeik néhol hemzsegtek a 
ferdítésektől, a rágalmazást súroló vádaskodásoktól. A parlamenti el- 
lenzéknek a hadsereg nemzetiesítését szolgáló obstrukciója, majd 
ellenzéki mozgalma a Függetlenségi Párt és az MSZDP kapcsolatát 
ugyan nem szilárdította meg, de nem is rontotta, míg Tisza István 
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1904-es kormányzásakor a két párt között bizonyos közeledésre került 
SOTr. 

1905 elején a koalícióba tömörült ellenzéki pártokat az MSZDP még 
támogatta, míg 1905 nyarán a párt politikájában gyökeres fordulatra 
került sor. 

Az 1905-ben kialakult politikai válságból a darabontkormány 
nagyszabású manőverrel akart kikerülni. A kormány belügyminisztere 
a párt egyes vezetőivel folytatott bizalmas tárgyalásokon megígérte 
a választójogi törvény gyökeres megváltoztatását, s biztosította az 
MSZDP-t, hogy parlamenti képviselethez jut, feloldják a szervezkedést 
korlátozó rendeleteket. Az MSZDP vezetői megígérték, hogy hatalmas 
választójogi mozgalmat indítanak a koalíció ellen, ami magában fog- 
lalta a koalícióba tömörült pártok gyűléseinek, megmozdulásainak a 
megzavarását is. (Megjegyzendő, hogy a kormány demokratikus íÍgé- 
reteit a koalícióval szemben támogatták a polgári radikálisok, Várkonyi 
István, Áchim L. András, a haladó értelmiségiek, Ady Endre is.) 

A párt taktikájában bekövetkezett gyökeres, mondhatni száznyolc- 
van fokos fordulat eleinte a pártvezetőség egyes tagjaiból is zavart és 
tanácstalanságot váltott ki. Groszmann Miksa, aki éppen egyik neve- 
zetes, a dinasztia, a király ellen 1902-ben elmondott beszédéért kirótt 
büntetését töltötte a váci fegyházban, határozottan szembefordult a 
Garami vezette pártvezetőségnek a dinasztikus kormányzatot támo- 
gató politikájával. A párt döntő többsége (a formálódó szocialista 
ellenzék is) elfogadta a Garami Ernő által megfogalmazott reformista 
politikai taktikát. 

1905—1906-ban az MSZDP gyakorlati politikája az országos figye- 
lem középpontjába került. A színre lépés, a bemutatkozás azonban nem 
sikerült. A semmivel sem menthető Garami-féle paktumpolitika nem 
azért bírálandó, mivel tárgyalásokba bocsátkozott egy dinasztikus 
kormánnyal. E tárgyalások és megállapodások során az MSZDP fel- 
adta korábban képviselt és helyesen választott , elszigeteltségét ", azaz 
függetlenségét vagy semlegességét az uralkodó osztályok egymás kö- 
zötti harcában. A koalícióba tömörült pártok nacionalista, agrárius 
hangadói elutasították a széles tömegeket érintő választójog bevezeté- 
sét. Az MSZDP nem azért hibáztatható, mert leleplezte a koalíció 
antidemokratizmusát, hisz bírálata nemcsak jogos, hanem szükséges 
is volt. E bírálat azonban azt is felfedte, hogy az MSZDP nem számolt 
azokkal a jogos sérelmekkel, amelyek a koalíció programjában a dinasz- 
tia címére érkeztek. A dinasztiához különböző módon kötődő magyar 
uralkodó körök , hazafias " mozgalma mégiscsak a dinasztia kialakult 
rendszerét gyengítette, lazította. (A válság felszámolására az udvar 
a katonai megoldást is fontolóra vette.) A parlamenten kívüli kor- 
mányzás, az adómegtagadás, a passzív ellenállás politikai, s benne az 
egész kormányzati rendszer válság kialakulásához és elmélyüléséhez 
vezetett. Ennek ellenére Bécsben nem gondoltak komolyan arra, hogy 
a több évtizede megszokott, s nagyon is megbízható arisztokrata, 
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nagybirtokos partner politikusokat középosztálybeli értelmiségiekkel, 
netán paraszt- vagy munkáspolitikusokkal váltsák fel. Az udvar s 
vele együtt a monarchista bürokrácia konokul és elszántan ragaszko- 
dott a hadsereg egységének csorbítatlan fenntartásához, a magyar 
nemzeti törekvések visszaszorításához. A dinasztia a válság politikai 
eszközökkel való felszámolásán, a koalíció megfélemlítésén, térdre 
kényszerítésén fáradozott. 

Az MSZDP vezetősége nem a koalíció politikájának bírálatával hibá- 
zott, hanem politikai , semlegességének" feladásával. Az MSZDP-nek 
a dinasztia iránti bizalma, a választójognak felülről — a királytól — 
történő adományozása nemcsak a dinasztia iránt táplált hamis illú- 
ziókat fejezte ki, hanem egy konzervatív politikai rendszer átmeneti 
konszolidálásához nyújtott segítséget. A nagyon is kétes értékű nem- 
zeti , ellenállás" bajnokai propagandájukban, nem is hatástalanul, 
újabb érvvel — a császárbarátsággal — állíthatták szembe a többi tár- 
sadalmi osztályt és réteget a munkásosztállyal. (Igaz ugyan, hogy az 
MSZDP 1906 és 1910 között ezt a vádat visszafordíthatta.) Az MSZDP 
nem vette észre, hogy a dinasztia, s vele együtt a Fejérváry—Kris- 
tóffy kormányzat a pártvezetőségnek és a munkásosztálynak a koalí- 
cióval szemben megnyilvánuló ellenállását és harcát csupán elszórt és 
általános ígéretekkel jutalmazta (Kristóffy sem tervezte az általános 
választójog bevezetését), s nem gondolta komolyan, hogy részletekbe 
menően beavatkozzon a magyar belpolitika szövevényébe. Nem kí- 
vánta korlátozni a magyar uralkodó osztályok politikai hatalmát, ha- 
nem a velük kialakult ellentétek elsimítására törekedett. Így a dinasz- 
tia kezében — az elhibázott taktika következtében — a munkásság 
csak az egyik eszköz volt a nemzeti ellenállás letörésében. Az MSZDP- 
ben ezzel szemben a dinasztia szinte az egyetlen reménnyé változott. 
Az elhibázott taktika nem a válság elmélyítését, hanem elodázását 
segítette elő. 

Noha a demokratikus Magyarországért kibontakozó tömegmozga- 
lom erősödött, s nőtt a szervezett munkások száma, a 48-as nemzeti 
érzelmű kispolgári tömegeknek az MSZDP-vel szembeni fenntartásai 
tovább mélyültek, sokasodtak. 

A koalíció végül is behódolt a dinasztiának, s követeléseit feladva 
1906 áprilisában kormányra került. A szigorú és antidemokratikus, 
munkásellenes politikát folytató koalíciós kormányzat a plurális vá- 
lasztójog bevezetését tervezte, melynek megvitatására már nem került 
sor. Az MSZDP fő feladatát a szervezetek megőrzéséért, a demokrati- 
kus választójog bevezetéséért szervezendő tönegmozgalmak — bele- 
értve a politikai tömegsztrájkot is — végrehajtásában jelölte meg. 
(Hatalmas tüntetés volt az 1907. október 10-i országos tömegsztráj- 
kon. 1908-ban a rendőrséggel heves utcai összeütközésre is sor került.) 

A pártvezetőség egyes tagjai még ekkor sem adták fel a demokrati- 
kus cezarizmusba vetett reményüket, s továbbra is a dinasztiától vár- 
ták a választójog bevezetését. (Ezt a várakozást fokozta még, hogy 
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1906-ban Ausztriában bevezették a választójogot és Victor Adler 
pártja 1907-ben nagy választási sikert ért el.) A királyba, a dinasztiába 
vetett bizalom a politikai reformizmus megnyilvánulása volt, s egyben 
továbbra is hamis illúziókat keltett. 

E felfogás és politikai magatartás oka a demokratikus feladatok fon- 
tosságának lebecsüléséből, a progresszív erők iránti szűkkeblűségből, 
bizalmatlanságból származhatott. A koalíciós kormány idején a szo- 
ciáldemokrata sajtó egy része szívesen cikkezett a felvilágosult feje- 
delmi uralomról, gyakrabban időztek el II. József reformtörekvései- 
nél, valamint a magyar rendek ellenállásánál. Elszaporodtak azok az 
írások, amelyek lebecsülték a magyarországi kapitalista fejlődést és 
az ország évszázados elmaradottságát, a feudalizmus uralmát bizony- 
gatták. A koalíciós kormányzat idején az uralkodó osztályok agrárius 
szárnyának politikai befolyása kétségtelenül megnövekedett, mégis az 
ország gazdasági és társadalmi struktúrájában tovább erősödött a ka- 
pitalista fejlődést meghatározó tendencia. 

A koalíciós kormányzat idején az MSZDP-ben eleinte csak felbuk- 
kant, majd mind gyakrabban lehetett hallani azt a felfogást, amely 
nem osztva ,, a feudális Magyarországról" szóló egyoldalú elméletet, 
reálisabban elemezte az ország demokratikus erőit, pártjait és az érde- 
kek közössége alapján körvonalazta a demokratikus összefogás lehe- 
tőségeit. Behatóan elemezték az értelmiség és a munkásosztály közös 
vonásait ; differenciáltabb elemzések jelentek meg a parasztság egyes 
rétegeiről; többet foglalkoztak a nemzetiségiek helyzetével. Egyesek 
kimutatták, míg mások vitatták a polgári nemzetiségi pártok demok- 
ratikus követeléseit, összehasonlították a magyar parlamenti pártok- 
kal. Az MSZDP nem zárkózott el az egyes nemzetiségi pártokkal való 
közös akciók szervezésétől. 

Az MSZDP-ben nagy figyelmet fordítottak a Függetlenségi Párt 
belső vitáira. Hamarosan felismerték Justh Gyula csoportjának jelen- 
tőségét, amely a nemzeti követelések közül elsősorban az önálló ma- 
gyar bank megteremtését sürgette. Jól látták, hogy a Függetlenségi 
Párt kettészakadása a koalíció korábban elkezdődött bomlási folya- 
matát is megpecsételi. Nem kerülte el az MSZDP figyelmét a Károlyi 
Mihály vezette csoport fellépése sem. E csoport új — németellenes — 
külpolitika kialakítását szorgalmazta. 

A koalíciós kormány bukása, a Nemzeti Munkáspárt megalakulása, 
Tisza István híveinek ismételt politikai felemelkedése újabb politikai 
taktika kialakítására késztette az MSZDP-t. A dinasztia megnyugvás- 
sal vette tudomásul a konzervatív, reakciós erők pozíciójának megszi- 
lárdulását. A szociáldemokraták jól ismerték Tiszát és híveit, tőle és 
rajta keresztül a dinasztiától vajmi kevés demokráciát reméltek. 
A Nemzeti Munkáspárt hatalomra kerülésével a dinasztia és a magyar 
uralkodó körök közötti, már kihunyóban levő ellentét is megszűnt. 
Így az MSZDP előtt aligha lehetett más taktikai irányvonal, mint a 
magyar parlamenti ellenzékkel való együttműködés. Ez egyben azt is 
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jelentette, hogy az MSZDP lemondott a dinasztia iránti lojalitás hall- 
gatólagos álláspontjáról, s végleg szakított a demokratikus cezarizmus 
káros illúziójával. 

A polgári progresszió erői új elemekkel gazdagodtak. A függetlenségi 
eszmét a demokrácia gondolatával összeegyeztető Justh-párt mellett 
önálló arculatot öltött a polgári radikálisok mozgalma, majd pártala- 
kulása, a Reformklub létrejötte, a demokratikus diákmozgalom, a ke- 
resztényszocialista mozgalom. A progresszió nagy gyengesége, hogy 
Áchim L. András 1911-es meggyilkolása után pártja távol maradt az 
országos politikától, Nagyatádi Szabó István birtokos gazdapártja pe- 
dig szocialistaellenes volt. 

A Függetlenségi Párt Justh—Károlyi vezette liberális balszárnya, 
ha nem is következetesen, de felismerte, hogy a hagyományos köz- 
jogi vitákkal nem tudja előrevinni a haladás ügyét az országban. Már- 
pedig a dinasztia, s az uralkodó körök érdekét szolgáló Tisza-csoport 
mereven elzárkózott a haladó reformok bevezetésétől s a háborúra 
készülve a hadsereg létszámát növelő javaslatokat terjesztett a parla- 
ment elé. Ezért a Justh-párt is kereste az együttműködést a parlamen- 
ten kívül álló szocialista munkásmozgalommal. A függetlenségiek elis- 
merték a munkásság küzdelmét a demokratikus jogokért, s felhagytak 
a hazafiatlanság megbélyegző vádjával. 

Az MSZDP 1911-es kongresszusa — számos bíráló észrevétel és fenn- 
tartás mellett — elfogadta a Garami Ernő által körvonalazott szövet- 
séget a parlamenti ellenzékkel. Az együttműködés elől nem lehetett 
kitérni s elfogadása helyes volt. A dinasztia a kormányzati reakció 
ellen kibontakozó tömnmegméretű mozgalmak, népgyűlések, különböző 
felhívások, valamint a parlamenti ellenzék egy ideig tartó sikeres 
obstrukciója növelte az MSZDP tekintélyét, befolyását a társadalom 
különböző rétegeinek körében. Ugyanakkor az együttműködés számos 
problémát is felvetett. Mindenekelőtt az MSZDP annyiban alárendelt 
szerepet játszott, amennyiben az együttműködést kizárólag olyan 
választójogi szövetségnek tekintette, amely eleve kizárta a tömegmoz- 
galmakból, magából az osztályharcból a radikálisabb eszközöket. 
A tömegmozgalmak szervezése, folytatása a parlamenti ellenzék sze- 
repléséhez kapcsolódott. Márpedig a heterogén összetételű Tisza-elle- 
nes parlamenti ellenzékben a konzervatív (Apponyi—ÁáÁndrássy) szárny 
került előtérbe (1912. május, 1913. március). Mindez viszont ellentétbe 
került a munkásság radikális hangulatával. A pártvezetőség reformista 
taktikája nem hozta meg a demokratikus jogokat, de kifullasztotta 
és kifárasztotta a munkásságot. Tiszának sikerült letörnie az ellenzé- 
ket, korlátozni a munkásság szervezkedési jogait, konzervatív, anti- 
demokratikus választójogi tervezetet beterjeszteni, s törvénybe iktatni 
a véderőjavaslatokat. 

A Justh-párttal való együttműködés másik nagy negatívuma, hogy 
az MSZDP még a koalíciós kormány időszakában lemondott a polgári 
nemzetiségi pártokkal kiépített gyenge kapcsolatokról is. Az MSZDP- 
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ben számosan rámutattak a nemzetiségi pártok demokratikus követe- 
léseinek, a munkásmozgalommal való átmeneti érdekazonosságuknak 
a jelentőségére. A tízes években már elmaradtak a hasonló jellegű 
elemzések. Az MSZDP természetesen joggal bírálta a nemzetiségi pár- 
tok nacionalizmusát, de maga az MSZDP is a Justh-párttal (tehát 
magyar polgári nacionalista párttal) haladt együtt. Úgy vélte, hogy 
partnere magyar nacionalizmusával számolni kell, hisz a függetlensé- 
giek hallani sem akartak a nemzetiségi pártok demokratikus vagy 
egyéb követeléseiről. Az MSZDP igazodva Justhék felfogásához, en- 
gedményt tett a magyar nacionalizmusnak is. Ezáltal a polgári nem- 
zetiségi pártok nagymértékben növelhették befolyásukat, s terjeszt- 
hették — a jogos nemzeti sérelmek mellett — a nacionalista ideológiát 
az országban élő nemzetiségi dolgozók körében. 

Végül is megállapítható, hogy az MSZDP közelebb jutott a bonyo- 
lult, s Középkelet-Európa országaiban vagy nemzeteinél nagyon is sa- 
játosan, szinte egyediként jelentkező nemzeti probléma érzékeléséhez. 
A tízes években kialakított együttműködési politika 1918 előzménye 
volt. 

A XIX. század végén kialakult nagyhatalmi politikai, katonai szö- 
vetségek, a már ekkor kirobbant, imperialista jellegű háborúk jelezték 
a külpolitikai korszakváltást, a nagy háborúra való készülődést a világ 
újrafelosztásáért. Az Osztrák— Magyar Monarchia szilárdnak vélt kül- 
politikai pozíciója megingott. Olaszországban erőteljes mozgalom bon- 
takozott ki a Monarchia ellen. A török birodalom széthullási folyamata 
kapcsán kialakult fiatal nemzeti államok külpolitikai, s részben ideoló- 
giai támaszt kerestek a hegemónia megszerzésére törekvő cári Orosz- 
országnál. A nemzeti önállósodási törekvések keveredtek a nagy- és kis- 
hatalmi érdekekkel, amelyek a Balkán-háborúk kirobbanásához ve- 
zettek. A Balkán problémája a legközvetlenebbül érintette a Monar- 
chia külpolitikáját. 1908-ban a Monarchia annektálta Boszniát és Her- 
cegovinát, ami Európában fokozta a háborús veszélyt. A Balkán népei- 
nek függetlenségi és szabadságmozgalma is nyilvánvalóvá tette — 
s ezt a Magyarországi Szociáldemokrata Pártban is mindinkább fel- 
ismerték —, hogy a társadalmi elnyomatás mellett fennáll a nemzeti 
elnyomás is. 

A II. Internacionálé stuttgarti (1907), koppenhágai (1910), bázeli 
(1912) kongresszusai határozatokban körvonalazták a militarizmus, a 
gyarmati hódítások elleni küzdelmet. A határozatok kötelezték a szo- 
cialistákat, hogy minden eszközzel harcoljanak a háború ellen. A há- 
ború kirobbanása esetén használják ki az általa előidézett gazdasági és 
politikai válságot arra, hogy a tőkés társadalom bukását meggyorsít- 
sák. A bázeli határozat kifejezte a nemzetközi proletariátus mélységes 
aggodalmát a háborús készülődés miatt, és figyelmeztette a kormá- 
nyokat a háború következményeire. A bázeli nyilatkozat kötelezte a 
Monarchia szociáldemokrata pártjait, hogy harcoljanak vezető köreik- 
nek háborús tervei ellen. 
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Az MSZDP vezetősége főleg 1908-tól egyre gyakrabban foglalkozott 
a külpolitika, a háborús veszély, a hadsereg, a militarizmus, a Monar- 
chia jövőjének kérdéseivel. Az Internacionálé kongresszusi határozatai- 
nak szellemében az MSZDP határozottan elítélte az 1908-as annexiót, 
s elismerte a délszláv népek szabadságküzdelmeinek jogosságát. Bírá- 
latban kifejtette, hogy az annexió a magyar reakciós, agrárius érdekek- 
nek is megfelel. Leleplezte az orosz cárizmus hódító igényeit is, miköz- 
ben kárhoztatta a Monarchia külpolitikáját az egyoldalú német orien- 
táció miatt, amelynek következtében Románia és Olaszország megvál- 
toztatták korábbi külpolitikájukat és a Monarchia iránt mind ellensé- 
gesebbekké váltak. 

A háborús készülődés politikájának szellemében a Lukács— Tisza 
kormányzat a hadikiadásokat, a katonai sorállományt kívánta növelni. 
Az MSZDP és a polgári parlamenti ellenzék együttműködése háború- 
ellenes politika és mozgalom kialakításához vezetett. Nagyszámú és 
heves hangulatú háborúellenes tömeggyűlésen bélyegezték meg a kor- 
mányzat, az uralkodó körök militarista politikáját. A Balkán-háborúk 
idején a szociáldemokrata publicisztika behatóan elemezte a hadsereg 
és az imperialista politika összefüggéseit. A szociáldemokraták rámu- 
tattak arra is, hogy a háborúk idején a felfegyverzett nép saját osztály- 
elnyomói ellen fordíthatja fegyverét. A magyarországi helyzetet egye- 
sek úgy jellemezték, hogy a forradalmi fellépéshez már csak a fegyve- 
rek szükségesek. 1912 novemberében hatalmas antimilitarista népgyű- 
lésen emeltek szót a háborús veszély ellen. 

1913-ban a Monarchia s benne a magyarországi szociáldemokraták 
egyre gyakrabban időztek el a Monarchia jövőjének kérdésénél. Töb- 
ben úgy vélték ekkor, hogy a Monarchia kereteinek megőrzése már 
demokratizálással sem menthető meg, mivel a kedvező pillanatot elsza- 
lasztották. Kunfi Zsigmond az MSZDP 1913-as kongresszusán a kül- 
politikáról tartott referátumában megállapította, hogy a Monarchia 
léte veszélybe került. A Monarchia reakciós, bürokratikus, agrárius 
vezető körei nem vették figyelembe, hogy a határokon túl életerős 
nemzeti államok alakultak. Kunfi Szerbia szerepét Piemont egykori 
szerepével hasonlította össze, s a délszláv egység létrehozását célzó 
törekvéseket baljós jelnek vélte a Monarchia jövője szempontjából. 
Rámutatott Oroszország gyors gazdasági fejlődésére, s ebből az orosz 
cárizmus politikai agresszivitásának fokozódására következtetett. 
Ugyanakkor nagy reményeket fűzött az orosz forradalmárok harcá- 
hoz. Kunfi az Osztrák—Magyar Monarchia helyzetét válságosnak tar- 
totta, de úgy vélte, hogy a végleges felbomlás még elkerülhető a de- 
mokratizálódás, a nemzetiségi önkormányzat szélesebb körű kiterjesz- 
tése útján. 

A kongresszus határozatban követelte a Balkán országainak függet- 
lenségét, s azt, hogy a Balkán a térség népeié legyen. Ezek a határoza- 
tok azonban nem tudták befolyásolni az események menetét, hisz az 
MSZDP az általa is reakciósnak minősített kormányzattól várta az 
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imperialista külpolitika felváltását demokratikussal. Így a határoza- 
tok, álláspontok ismétlése, illetve megmerevedése egyben az MSZDP 
válságának is megnyilvánulása volt. Előrevetítette a későbbi esemé- 
nyek árnyékát: a szavakat nem követték tettek. 

A magyarországi munkásmozgalomban kialakult ellenzék fellépése ösz- 
szefüggött a nemzetközi munkásmozgalomban meggjelent különféle esz- 
mei-politikai áramlatokkal. Ennek ellenére az MSZDP-ben nem ala- 
kultak ki élesen szétválasztható irányzatok vagy áramlatok. Az ellen- 
zéki csoportok fellépését a reformista pártvezetőség választójogi tak- 
tikájának hibái váltották ki. Így a baloldali ellenzéki ésoportok a hibák 
felfedését tartották elsődlegesnek. Bírálatuk kimutatta a pártvezetőség 
politikájának következetlenségét, s számon kérték az osztályharcos po- 
litikai követését is. Elméleti, politikai gyengeségük miatt a bírálat 
(néhol túlzott és megalapozatlan bírálat) került túlsúlyba anélkül, 
hogy a konstruktív kivezető utat megjelölték volna. Ehhez hozzá kell 
tenni azt is, hogy lehetőségük is korlátozott volt. Az ellenzéknek kiter- 
jedt, önálló sajtója nem volt s így központja sem. Az MSZDP-ben a 
korábban fellépő ellenzéki csoportok (Várkonyi, Mezőfi) a munkásmoz- 
galom perifériájára sodródtak. I 

A szocialista diákok 1901—1902-ben kialakult csoportjának Szabó 
Ervin lett a szellemi irányítója. E diákok körül alakult ki az a szocia- 
lista értelmiségi csoport, mely elindítója volt az MSZDP-ben kialakult 
ellenzéki tevékenységnek. A csoport tagjai közül számosan kiemelkedő 
szerepet játszottak nemcsak az MSZDP-ben, hanem később a kommu- 
nista mozgalomban is. Szabó Ervin kimagasló érdemeket szerzett a 
marxizmus, a szocializmus eszméinek terjesztésében. Kiadta Marx és 
Engels Válogatott Műveit két kötetben. A munkások, az értelmiség 
nevelője volt. A korabeli Magyarországon a szocializmus, a marxizmus 
megismerésének, elsajátításának útja szinte kikerülhetetlenül Szabó 
Ervin , iskolájához" vezetett. 

Szabó Ervin pályája lényegében együtt indult Garami Ernőével. 
A kezdeti időben ez az együttműködés gyümölcsöző volt. Hamarosan 
mindketten felismerték, hogy Magyarországon, mely a dualista rendre 
épülő Monarchia egyik tartóoszlopa, a szocializmus megvalósítása a 
távoli jövő feladata. Mindketten vallották, hogy a szociáldemokrácia 
egyik fontos feladata a nacionalizmus elleni harcban, az álfüggetlenségi 
eszme befolyásának visszaszorításában van. Garami a vámkérdésben 
megújuló vitában rávilágított a nemzetiségiek önállósodási törekvé- 
seire. Szabó Ervin leleplezte a függetlenségiek álhazafiságát, naciona- 
lizmusát, de elismerve a nemzetiségiek autonóm igényeit, nem hall- 
gatta el az ő nacionalizmusukat sem. Megjegyezte, hogy a nemzetiségek 
elnyomásában a magyar nép és a magyar urak nem nevezhetők osztat- 
lan egésznek. Már 1902-ben írt cikkeiben, a Marx—Engels kiadáshoz 
készített jegyzeteiben, különféle nyilatkozataiban, majd 1848-ról írt 
összefoglaló művében is foglalkozott a függetlenségi gondolat tovább- 
élésével. Amennyire helyes volt 1848-nak nacionalista szellemű meg- 
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hamisításával szembefordulnia, annyira egyoldalú volt az az értéke- 
lése, amely 48-ban a Bécs elleni rendi felkelést látta, s nem vette észre 
a forradalom polgári jellegét. Szabó Ervin lebecsülte a progresszív köz- 
nemességnek a 48-as forradalomban játszott függetlenségi harcát. 
Kossuth szerepének egyoldalúan negatív értékelése a forradalmi ha- 
gyományok lebecsülése volt, ami politikai károkat is okozott. 

A Szabó Ervin által irányított ellenzékiek megújuló kritikájának 
egyik fontos eleme az agrárkérdés, az agrármozgalom fellendítése volt. 
Az agrárkérdésről írt tanulmányában, ha némileg el is túlozta az agrár- 
kérdés társadalmi jelentőségét (minden társadalmi probléma a nagy- 
birtokrendszerből ered), elvitathatatlan, hogy az egyik legégetőbb kér- 
désre tapintott rá. Ő is azt vallotta, hogy Magyarországon még forra- 
dalmi tényező a paraszt. A szocialista párt fő feladatát abban látta, 
hogy a nagybirtok felszámolását szocialista irányba terelje. Nem az a 
lényeg — fordult szembe a kisüzem technikai fölényét, rentabilitását 
védelmezőkkel —, hogy milyen az üzem jellege, hanem a nagybirtok 
elavultsága. Ebből a nagybirtokellenességből hirdette a felszabaduló 
nagybirtok magántulajdonosi cseréjének meggátolását. Hirdette a föld 
társadalmi tulajdonba vételét, de az maradjon a demokratizált járás, 
község kezelésében, s adják egyéni, társas vagy szövetkezeti bérletbe. 
Ennek a felfogásnak sok híve volt az MSZDP-ben, annál is inkább, mi- 
vel a munkás-paraszt szövetség létrehozásának irányába mutatott. 

1903-tól Szabó Ervin és az MSZDP vezetősége között az ellentétek 
elmélyültek. Szabó Ervint és a köréje gyülekezett fiatal szocialista ér- 
telmiségieket nem elégítette ki a történelmi fejlődésnek egyoldalú 
evolucionista, a gazdasági determinizmusra épülő felfogása. Ez a fel- 
fogás kevésbé volt összeegyeztethető a Szabó Ervinre nagy hatást 
gyakoroló különféle orosz forradalmi ideológiákkal, köztük a kritiku- 
san gondolkodó egyének lavrovi tanításával. 

A Szabó Ervin-csoport 1904—1905-ben nemcsak a pártvezetőség po- 
litikáját támadta, hanem a párt működésének újabb elveit is kifejtette. 
Szabó Ervin helyesen állapította meg, hogy a párt legfontosabb fel- 
adata a munkásság öntudatának fejlesztése, hisz nem katonákra, ha- 
nem tudatos, önkéntes harcosokra van szükség. A szervezeti szabály- 
zatra vonatkozó tervezetében (nem minden alap nélkül) a pártvezető- 
ség mindenhatóságát kívánta csökkenteni, s a bürokratikus tenden- 
ciákat kivédeni. A tervezet azonban magát a pártfegyelmet is kétségbe 
vonta és alkalmatlan volt a pártnak élcsapatként való értelmezésére. 
Lebecsülte a pártvezetőség központi irányító tevékenységét, ugyan- 
akkor elutasította azokat a törekvéseket, amelyek értelmiségi vezetésű 
magyar munkáspárt megalakítására vonatkoztak. Végül is az ellenzék 
több javaslata — főleg amelyek a pártélet demokratizálására vonat- 
koztak — bekerült a módosított szervezeti szabályzatba. 

Az ellenzéki csoport eredményesebb működését gátolta Szabó Ervin 
szindikalizmusa. Nem vonta kétségbe a politikai harc fontosságát, ezt 
azonban a választójogért s általában a demokratikus szabadságjogo- 
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kért folyó harcra értette. Ennek a tevékenységnek — szólt az érvelése 
— fő eszköze és irányítója a politikai párt. A munkáspárt tevékenysége 
Szabó Ervin szerint a politikai jogok kivívására korlátozódik. A poli- 
tikai pártot nem tekintette a munkásosztály irányítójának, hanem az 
osztály-együttműködés (főleg az egyezkedés, a kompromisszumkeresés) 
szervének. Ezek a megállapítások egyben a szociáldemokrata párt po- 
litikájának bírálatát is tartalmazták. 

A munkásosztály igazi harci szervezetének a kifejezetten munkás és 
szocialista célokért küzdő szakszervezetet tartotta, amely a lázadás 
örökös lelki tréningjében tartja a munkásságot, és vezeti a nagy össze- 
csapásra, a direkt akcióra, a világsztrájkra. A forradalomnak ez a fajta 
értelmezése legalább olyan egyoldalú volt, mint a történelmi szükség- 
szerűséget abszolutizáló kautskysta gazdasági determinizmus. 

A szindikalista zsákutca ellenére elsősorban Szabó Ervin, majd nyo- 
mában tanítványai, követői voltak azok, akik a századelőn forradalmi 
meggyőződésből kívánták előrelendíteni a szocialista mozgalmat. Ta- 
nítványainak többsége, nem osztva a szindikalista nézeteket, Szabó 
Ervin teljes támogatásával tovább folytatta ellenzéki munkáját az 
MSZDP-ben és a szakszervezetekben. 

A másik baloldali ellenzéki csoport kialakulása és tevékenysége 
Alpári Gyula nevéhez fűződik. 1907 elejétől irányítója volt az ifjú- 
munkás-mozgalomnak. A pártvezetőség álláspontjával ellentétben Al- 
pári az ifjúmunkás-mozgalmat nem pusztán szakmai (tanoncmozga- 
lom) jellegűnek tekintette, nem is szűk , önképzőkörnek", hanem a 
tömeges politikai mozgalom szerves részének. Alpári erőteljesen küz- 
dött az ifjúmunkások antimilitarista szellemű neveléséért, ezt azonban 
nem értelmezte anarchista módon. 

Alpári több mint egyéves németországi tartózkodás után, 1908 
nyarán tért vissza Magyarországra. Külföldön megismerkedett a né- 
met baloldali szociáldemokratákkal, elsősorban K. Liebknechttel, R. 
Luxemburggal. Figyelme a revizionizmussal, az opportunizmussal 
folytatott eszmei-politikai harcra irányult. Írásaiban mindvégig a 
marxista osztályszemléletet érvényesítette. Alpári Gyula kapcsolatban 
állt a Szabó Ervin-csoport több tagjával, néhány szakegylettel. Egyre 
gyakrabban tapasztalta a pártvezetőség politikájával, a választójogért 
folyó harccal való elégedetlenséget. 

1908—1909-ben a német baloldali szociáldemokraták lapjában több 
cikke jelent meg, melyekben szokatlanul éles hangon bírálta az MSZDP 
reformista vezetőségének politikáját. Joggal marasztalta el a pártveze- 
tőséget, amiért illúziókat táplált a mindenkori kormány, a dinasztia 
igérgetései iránt, s ezzel is fékezte amunkásosztály tömegmozgalmának 
lendületét. Cikkeiben annak a véleményének adott hangot, hogy a 
pártvezetőség lemondott az általános választójogról, s megelégszik a 
kilátásba helyezett 20—25 parlamenti mandátummal. Bírálata helye- 
sen utalt arra, hogy a harcias kongresszusi határozatok mögött enged- 
ményekre, megalkuvásra hajló politikai magatartás húzódott meg. 
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Bírálatának, ellenzéki tevékenységének az volt a fő fogyatékossága, 
hogy nem vállalkozott a konkrét magyarországi társadalmi problémák 
elemzésére. Alpári is az MSZDP 1903-as programjának alapján állt, s 
fő feladatának a választójog elérését tekintette. Ő — a pártvezetőség- 
gel ellentétben — csak a proletariátusra számított, s az objektívan ér- 
dekelt, demokratikus erőkkel való együttműködést paktumpolitikának 
tartotta. Túlbecsülte a munkásosztály erejét, és elutasította a szövet- 
ségi politikát. Ez a felfogása a politikai szektarianizmus irányába mu- 
tatott. Kritikájának értékét csökkentette, hogy a bírálatba megalapo- 
zatlan vádaskodás, gyanúsítás került. 

1909—1910-ben Hirossik Jánossal Alpári kis létszámú, de szervezett 
munkásokból álló ellenzéki csoportot alapított. Ez a csoport is bírálta 
az MSZDP vezetőségét a párt és a szakszervezetek összefonódásából 
adódó hátrányok, a területi szervezetek elhanyagolása miatt. Az ellen- 
zékiek számottevően növelték tagjaik, a Népszava előfizetőinek szá- 
mát. Jelentősen nőtt a befolyásuk egyes fővárosi kerületi szervezetek- 
ben. Alpári azonban nem látta világosan a szabadszervezetek, a mun- 
kásmozgalom legfontosabb bázisának specifikus szerepét. 

A pártvezetőség erélyesen fellépett Alpári ellen, s az 1910-es kong- 
resszus 101:56 arányban kizárta a pártból, bár a pártvezetőség több 
tagja ezzel nem értett egyet. A kizárást végül a II. Internacionálé kop- 
penhágai kongresszusa is jóváhagyta. 

A kizárás után 1911 márciusában Alpári szerkesztésében megjelent 
A Szociáldemokrata c. lap, amely beköszöntőjében új szociáldemokrata 
párt megalakítására szólított fel. Az új párt megalakításának kísérletét 
csupán a kizárás ténye motiválta, hisz az új párt elvi, taktikai elveit 
nem tudták körvonalazni. Az ismert szociáldemokrata elveket lényegé- 
ben nem haladták meg, márpedig új elvi alap nélkül nem elegendő az 
osztályharc hangoztatása. A kísérlet eredménytelen maradt, a lap is 
hamarosan megszűnt. A baloldal gyenge és felkészületlen volt az új 
párt létrehozására. 

Az új párt alakítására irányuló kísérlet jelezte a szociáldemokrácia 
megtorpanását, s az ellenzéki csoport is előkészítője volt a KMP meg- 
alakulásának. Ugyanakkor az ellenzék hibás módszere is hozzájárult 
ahhoz, hogy többen, ha átmenetileg is, kikerültek a szociáldemokrata 
mozgalomból. 

A párton belül működő ellenzékiek az MSZDP politikájának jogos 
bírálatára összpontosították figyelmüket. Fontosnak tartották a de- 
mokratikus jogokért folyó harcot, de a polgári pártokkal való együtt- 
működés során az önálló proletárérdekek érvényesítését, az önálló 
politika védelmezését szorgalmazták. A szervezeti egység megőrzésé- 
nek feltétlen hívei voltak. Erélyesen felléptek több szakszervezeti 
vezető trade-unionista, jobboldali felfogása ellen, s szembefordultak 
azokkal, akik az önálló munkáspolitika feladását szorgalmazták. 

A párton belüli ellenzékiek (Landler Jenő, Hajdú Gyula, Vágó Béla, 
László Jenő, Szántó Béla részben Böhm Vilmos és mások) nézete az 
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általában elméleti kérdésekben bizonyos eklekticizmusra hajló párt- 
vezetőségtől természetesen balra álló álláspontnak felelt meg, de nem 
szorgalmazták a párt irányvonalának és gyakorlatának felülvizsgálá- 
sát, hanem az önálló proletárpolitika következetes — szükségtelen 
engedmények nélküli — megvalósítását követelték. Bírálatuk a mód- 
szerre és nem az alapelvekre vonatkozott. 

A pártvezetőséget bíráló párton belüli ellenzékiek gyengesége nem- 
csak elméleti fogyatékosságukban rejlett. Az ellenzékiek támogatták 
a pártvezetőség tömegakcióit, radikális állásfoglalását, s nem is kíván- 
ták a munkásság szervezeti egységét megbontani. Úgy vélték, hogy 
dinamikus bírálatuk az egységes munkásmozgalom lendítője lehet. 

A háború új helyzet elé állította a munkásmozgalom valamennyi 
irányzatát. I 
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[DOKI AI] 


SZALAY ANDRÁS (1857—1884) ÍRÁSAIBÓL: 


125 évvel ezelőtt, 1857. november 10-én született Szalay András, akiről e so- 
rokkal és néhány dokumentum közlésével kívánunk megemlékezni. 

Szülöfalujában, Ozorán élt 15 éves koráig szüleivel, akik szegényparasztok 
voltak, s velük együtt dolgozott a család birtokában levő kis gazdaságban. 
A nehéz paraszti munkát a gyenge, beteges fiú nem bírta, Így Simontornyára 
került tanoncnak, ahol kitanulta a cipészmesterséget. 1877-ben Budapestre jött 
és a Graf-félet suszterműhelyben helyezkedett el cipészsegédként, ahol hamaro- 
san kapcsolatba került a munkásmozgalommal s belépett a Budapesti Cipészek 
Önképző Egvletébe. Az egyletben ismerkedett meg a korabeli szocialista iroda- 
lommal. A tanulás, újabb és újabb ismeretek szerzése ettől kezdve élete fő tartal- 
mát jelentette. Nemcsak önmagát képezte, hanem cipésztársait is bevezetni 
törekedett az alapvető tudományokba, és egyben tanult is tőlük. A külföldet 
járt, tapasztalt, politizáló szaktársak segítségével próbálta megérteni és egyben 
megváltoztatni a körülötte levő világot. 

Ezekben az években a radikális törekvések átütő erővel jelentkeztek a magyar 
és a nemzetközi munkásmozgalomban. E szellemi áramlat Szalay Andrást is 
magával ragadta. 1882-ben kapcsolódott be aktívan a radikális mozgalomba, 
amelynek vezetői nem utolsósorban a cipészek közül kerültek ki. Miután Szalay 
András élete szorosan összefonódott a radikális szocialista mozgalommal, indo- 
kolt, hogy röviden áttekintsük e mozgalom történetét, kialakulásának okait, 
célkitűzéseit. 


A radikális mozgalom kibontakozásának okait kutatva több tényezőt kell 
figyelembe venni. A társadalmi-politikai okokat vizsgálva nem hagyható figyel- 
men kívül a kiegyezést követően meginduló gazdasági fejlődés 1873-ban bekö- 
vetkező megrekedése. A kirobbanó gazdasági válság, mely tartósnak bizonyult, 
megszüntetett több, még elevenen élő illúziót. Az ipari fejlődés kezdeti fellendü- 
lését a nyolcvanas évek végéig tartó depresszió váltotta fel. Véget ért a , grün- 
dolási" láz, sok újonnan alapított vállalat tönkrement, s megakadt a külföldi 
tőkebeáramlás. Az iparban lezajló válsághoz kapcsolódott a mezőgazdaság idő- 
szakos válsága is. A magyarországi kapitalista fejlődés korai lelassulása, a gazda- 
sági visszaesés kiélezte a társadalmi feszültségeket. A kialakuló munkásosztály, 


1 Szalav András életére és munkásságára vonatkozóan lásd H. Kokut Mária: A radikális szocialisták és Szalay 
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118—149. 0.; A magyar forradalmi munkásmozgalom kiemelkedő harcosai. MSZMP KB Párttörténeti Intézete 
1985. 95. o.; Száz esztendő harcai. Olvasmánvok a bóripari dolgozók mozgalmainak történetéből. Összeállították: 
Borsányi György—Székely Ernő. Táncsics Kiadó 19688. 45—46., 222. o.; Ertünk éltek, értünk haltak. Szekszárd, 
1972. 187183. 0.; Küzdelmes évszázad. Táncsics Kiadó 1975. 29. o. 

: Bőripari Munkás Zsebnaptára. 1923. 586—58. o. 
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amely még az életmódváltással járó nehézségeken sem jutott túl, súlyos válságba 
került. A munkásság soraiban kialakuló általános elégedetlenség, és az a forra- 
dalmi jellegű erjedés, amely az 1870— 1880-as évek fordulóján Európát jelle- 
mezte, a radikalizmus erősödésének irányába hatott. Mindezt fokozta a szocia- 
lista mozgalomra nehezedő kormányzati terror, mely ebben az időszakban 
Európa-szerte jellemző volt. 

A Magyarországi Általános Munkáspárt vezetői, megriadva az 1878. október 
21-én Németországban bevezetett , kivételes állapot" esetleges magyarországi 
alkalmazásától, arra törekedtek, hogy a parlamenti ellenzék támogatásával 
megőrizzék a párt legalitását. A megegyezésre törekvő politikai irányvonal ered- 
ménytelensége azonban egyre nyilvánvalóbbá vált. 

A Németország Szocialista Munkáspártjának wydeni kongresszusa (1880. 
augusztus 20— 23.) felszínre hozta az eddig csak lappangó elvi és taktikai nézet- 
különbségeket. A kivételes törvények bevezetésének idején londoni emigrációba 
kényszerülő Johann Mostot, az ellenzéki radikális mozgalom vezetőjét, a wydeni 
kongresszus kizárta a német szociáldemokrata párt soraiból. A wydeni kong- 
resszus nemcsak a németországi mozgalomban jelentett új szakaszt, hanem eró- 
sen befolyásolta az osztrák és a magyar mozgalmat is. Johann Most kezdeti for- 
radalmi radikalizmusa hamarosan anarchizmusba torkollott, de a kivételes tör- 
vények bevezetése után kifejtett radikális tevékenysége ennek ellenére — nem- 
csak a német, hanem az egész nemzetközi munkásmozgalomra — serkentően 
hatott. Johann Most irányvonala az általa szerkesztett Freiheit című lapon át 
jutott el az osztrák és a magyar mozgalomhoz, ahol államellenes anarchista 
nézetei alig, ellenben radikalizmusa — felkészülni az elkerülhetetlen forrada- 
lomra, az általános népfelkelésre; megdönteni a fennálló rendszert, leszámolni 
az egyházzal, megszüntetni a magántulajdont — annál inkább talajra talált. 

A vázolt folyamat eredményeként 1881 őszén a megerősödő magyarországi 
radikálisok szervezetileg is különváltak az alig egy évvel korábban létrehozott 
véde érsljéjátgzl Általános Munkáspárttól. Frankel Leónak 1881-ben történt le- 
tartóztatása után az Általános Munkáspárton belül mind jobban megerősödött 
a ,, mérsékelt" politikai irányvonalat támogatók tábora, s a Csillag Zsigmond 
által vezetett párt szembefordult a radikális törekvésekkel. Az Általános Mun- 
káspárt elvesztette mindazoknak a munkásoknak a bizalmát, akik a súlyos gaz- 
sra o tádáksáái a forradalmi fellépést, érdekeik következetes védelmét várták 
a párttól. 

1881 szeptemberében , Magyarországi Szociálforradalmi Párt" néven illegális 
szervezet alakult, amely megválasztotta a párt végrehajtó bizottságát. Der 
Sozialist címmel rövidesen megjelent a párt lapja is. A radikálisok szervezkedése 
nem korlátozódott a fővárosra, melyet az év végére már behálózott, hanem vidé- 
ken is jelentős volt. Illegális úton az ausztriai radikálisokkal is élénk kapcsolatot 
tartottak fenn. A radikálisok részt vettek az Ausztriából kitiltott Freiheit ille- 
gális terjesztésében, röpcédulákat állítottak elő s juttattak titkos úton Ausztriá- 
ba, segítséget nyújtottak az osztrák hatóságok által üldözött és kitoloncolt radi- 
kális munkásoknak, lakást és munkaalkalmat teremtve számukra. 

A magyarországi radikális mozgalom és a Magyarországi Általános Munkás- 
párt elméleti nézetei közötti legfőbb különbség abban ragadható meg, hogy a 
radikálisok az európai forradalmi erjedésből, az ebben az időszakban kibonta- 
kozó , narodovolec" mozgalomból arra a következtetésre jutottak, hogy közel 
van a szocialista forradalom időpontja. Ebből következően szükségtelennek tar- 
tották az Általános Munkáspárt indította politikai harcot. A munkásság leg- 
főbb, szinte egyedüli feladatát a forradalomra való felkészülésben, a forradalmi 
propagandában és az ehhez kapcsolódó illegális szervezkedésben jelölték meg, 
de a , tett propagandájának" anarchista értelmezését nem fogadták el. 
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A korábbi pártlapok, a Der Sozialist, majd az azt követő Der Kommunist és a 
Volkswille megszűnte után a pártvezetőség 1882 végén a magyarországi esemé- 
nyekre összpontosító, új pártlapok kibocsátását határozta el német és magvar 
nyelven. Rövidesen megjelent a német nyelvű Radtcal és a magyar nyelvű Nép- 
akarat. 18853 februárjában megválasztották az új kiadványok szerkesztő bizott- 
ságát. A Népakarat szerkesztésével a fiatal Szalay Andrást bízták meg. Szalay 
nemcsak szerkesztője, hanem állandó szerzője is lett a Népakaratnak. A lapban 
közölt cikkek nemcsak a fennálló államhatalom és politikai intézménvei ellen 
iránvultak, hanem az Általános Munkáspárt reformista törekvéseivel szemben 
is felléptek. Küzdöttek minden nacionalista és jobboldali reakciós nézet ellen. 
Felemelték szavukat a fellángoló antiszemitizmus ellen, állandó harcot folytat- 
tak az egyházzal, leleplezték a szociális demagógiát. 

A Népakarat cikkei gyorsan és érzékenyen reagáltak a munkásságot érintő 
kérdésekre, nyilván ezzel függött össze, hogy megjelenése után a lap nem várt 
népszerűségre tett szert, s a kiadónak hamarosan emelnie kellett a példánvszá- 
mot. 

A mozgalmon belüli új irányvonal erősödésére hamarosan felfigveltek a bel- 
ügvi hatóságok. Először sajtóperekkel igyekeztek bénítani a radikálisok tevé- 
kenvségét, később az osztrák hatóságok követelésének eleget téve, házkutatással 
és kitoloncolással akadálvozták működésüket. Provokációval, merényletre, gyil- 
kossáura való készülés vádjával kísérelték meg a radikális mozgalom vezető egyé- 
niségeit diszkreditálni, bíróság elé állítani. Ebben nemegvszer a , mérsékeltek" 
is kezükre játszottak. A Népsrava több cikkében ragasztotta a radikálisokra az 
anarchizmus bélyegét, és nyíltan elhatárolta magát tőlük. E kísérletek azonban 
1883-ban még nem vezettek eredményre, sőt egy ideig Magvarország lett a köz- 
pont; az osztrák radikálisok betiltott lapját, a Die Zukunftot Rusz Mátvás szer- 
kesztésében Budapesten adták ki, és innen szállították Bécsbe. 

1884-ben Bécsben bevezették a , kivételes állapotot ", ennek hatására Magvar- 
országon is szigorításokra került sor, amelyek elsősorban a radikálisok ellen irá- 
nyultak. A rendőrségi hajsza ellenére a magyar radikálisok a Bécsből kiutasított 
munkásoknak szállást és anyagi segítséget nyújtottak. A párt több tagja, így 
Szalay is, segítséget nyújtott az üldözötteknek, nem kis kockázatot vállalva, hisz 
a bécsi hatóságok e téren is szoros együttműködésre szólították fel a budapesti 
rendőrséget. 

A radikálisok elleni hajsza megindításakor a külföldi és a nem budapesti illető- 
ségű ellenzéki munkásokat kiutasították Budapestről. Ezek után a hatósági szer- 
vek már csak ürügvre vártak, hogy lecsaphassanak a radikális szervezetre. 
A hatósági beavatkozásra az okot az a feltételezés adta, hogy a radikálisok a 
március 15-i ünnepségek megzavarására készülnek. Ennek , megelőzése"" érde- 
kében március 13-ról 14-re virradóra letartóztatták öket. Az elfogottak között 
volt a negyvenfokos lázban fekvő Szalav András is, akit hálóruhában, betegen 
hurcoltak el. A házkutatás ideje alatt több órán át a hideg folyosón várakoztat- 
ták, majd két hétig tartották fogságban anélkül, hogy gyógyszert és orvosi keze- 
lést biztosítottak volna számára. Szaktársainak és az elfogottakat védő ügyvéd 
hosszas közbenjárásának eredményeként a már haldokló Szalav Andrást végül 
a rabkórházba szállították. Itt halt meg május 2-án. 

A Szalayval együtt letartóztatott 36 munkást, alapos vizsgálat után szabadon 
engedték, mivel a hatóság nem tudta bizonyítani az ellenük emelt vádakat. Sza- 
badon bocsátásukat sürgette az az általános felháborodás, mely a parlamenti 
ellenzéket is interpellációra késztette a képviselőházban. Szalay András teme- 
tésén, 1884. május 4-én, több száz munkás gyűlt össze, éltetve a forradalmi cse- 
lekvés gondolatát, melyet a fiatal Szalay András is képviselt. 

A Rókus kórház udvaráról indult a temetési menet, a Kerepesi úton végig 
, négyes sorrendben kísérve a gvászkocsit". A temetőben , egy cúg lovas és egy 
csapat gyalogos rendőr " óvta a rendet és nyugalmat. Sírja — a munkások ada- 
kozásából emelt sírkő — jelképpé vált. Evtizedek során, halottak napján sok 
ezren zarándokoltak a sírhoz leróni kegyeletüket. 
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Szalay András cikkei, írásai a Népakaratban jelentek meg. A Né at 1883. 
március 18. és 1884. február 15. között hat cikket közölt Szalay aláírásával. Fel- 
tehető, hogy ennél több írása jelent meg; egyes névaláírás nélküli cikkekről a 
stílusjegyek alapján feltételezhető Szalay szerzősége. Egyik írása az MMTVD 
első kötetében már megjelent." Az alábbiakban azon cikkek közül válogattunk, 
amelyek még nem láttak napvilágot. 

Igyekeztünk úgy kiválasztani a dokumentumokat, hogy tükrözzék Szalay 
András és a radikálisok politikai és ideológiai állásfoglalását. Miután a Nép- 
akarat nem volt elméleti folyóirat, hanem napilapot helyettesítő időszaki kiad- 
ványként jelent meg, érthető, hogy az általános politikai kérdéseket a szerző a 
mindennapi élet oldaláról közelítette meg, hogy mondanivalója a , hétköznapi 
olvasó" számára is könnyen hozzáférhető legyen. A dokumentumok tanulmá- 
nyozása során figyelembe kell venni, hogy a radikálisok, így Szalay András is, 
,:.kétfrontos" harcot vívtak, egyrészt az Általános Munkáspárt politikai meg- 
egyezésre törekvő politikájával, másrészt a kormánnyal szemben. Ezért irányí- 
tották olvasóik figyelmét a hatalmon belüli korruptságra, mert ez a jelenség 
alkalmasnak látszott az egyszerre megindított kétirányú támadásra. 

A Népakarat az általános kérdéseken kívül foglalkozott a korszak legnagyobb 
vihart kavaró eseményével, a tiszaeszlári vérváddal; ennek kapcsán támadta 
az Istóczy Győző által létrehozott antiszemita pártot, s ítélte el elvileg is az 
antiszemitizmust. 


A Népakarat egymásra épülő cikkei következetesen hirdették az 1880-as évek 
radikális irányvonalát. A 27 évesen elhunyt Szalay András cikkeivel ezt a poli- 
tikai irányvonalat kívánta erősíteni. 


A szocializmus vagy a társadalmi egység 


, Segíts magadon! 
Az isten is segít." 


Már évezredekkel ezelőtt voltak világhírű bölcs emberek, kik a tár- 
sadalmi egység nagy elveit, az emberiség boldogságát magában foglaló 
isteni eszméket hirdették. Ilyenek voltak a régi görög bölcsek és Krisz- 
tus is, kiknek örökbölcs tanait készséggel ismeri el a mai áltudorság is, 
és fölhasználják az isteni tanokat öncélú szennyes üzelmekre, az embe- 
riség szellemi erejének megfertőztetésére, félrevezetésére, munkaerejé- 
nek kizsákmányolására, és azt hirdetik a felhők közé pislogató pápa- 
szemes professzorok, hogy , az istenséget akarják megközelíteni eszmé- 
nyileg " és a valódi istenséget letiporják! Ne fönt a végtelen semmiség- 
ben keressétek az istenséget, mert ott nem lelitek ; lent a föld poránál 
kezdődik az istenség, és az emberségnél végződik : igen, a mindent meg- 
termő föld porától a minden üdvös[t] és hasznost termelő munkásságig, 
ott meglelitek! 

De ti, ezt, áltudósok, hamis próféták, tagadni meritek, s Így meg- 
tagadjátok az istenséget és önmagatokat! 

Meglopjátok az emberiséget! Megcsaljátok a tudományt! Félrevezeti- 
tek a haladást. Minden bűnös cselekménynek, s minden gaz cselszövés- 
nek, szóval minden kárhozatos rossznak okozói ti vagytok. 

Nem féltek a megcsalt nép méltó bosszújától, ha majd emberi érze- 


aA Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. I. k. 
Összeállította: Erényi Tibor. Kossuth Köuyvkiadó 1951. 470 — 472. o. 
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tének tudatára ébred, és megismeri hitványkodó gazságtokat, mit ve- 
lök hosszú évszázadokon át műveltetek? És ezen embertelenségtekért 
embertelenül adózik ? ! 

Ha hisztek az istenségben és annak csudákat művelő hatalmas ere- 
jében, nem félitek igazságot osztó kezének sújtó ostorát? hogy elvete- 
mült fajtalanságtokért, kiket alávaló módon megcsaltatok, a nyomor- 
ban sínylődő munkásnép haragját zúdítja rátok, kik nem ismernek 
majd irgalmat, kegyelmet, valamint ti nem ismertek velük szemközt 
igazságot és becsületet. S a nagy idő villámgyorsan közeleg, az elnyo- 
mott munkásemberiség már kezd emberi érzetének tudatára ébredni, 
hiába mesélnek már nekik szenteskedő hosszú képpel butító hamis ta- 
nokat, figyelemre sem méltatják azokat, rájok sem hallgatnak, mert 
. tudják, hogy hazugság minden szavuk, bizonyítja ezt a tapasztalat. 

Ne hirdessétek, ami nem létezik, se mennyországot, se poklot, se 
istent ; tanítsátok megismerni az emberiséggel az emberben az embert! 
ha ezt megismerte, ismeri az istent! 

Tanuld megérteni, munkás emberiség, az isteni embernek, Krisztus- 
nak intő szavát! , Itt az írás folr]lgassátok (és olvassátok), belőle meg- 
tanuljátok!" 

Igen, megtanuljátok ismerni a világot, az igazságot és gazságot, 
mert mondá a nagy bölcs, , nem csak kenyérrel él az ember, hanem ma- 
laszttal is", vagyis szellemi táplálékra is van szüksége a népnek, hogy 
bírjon természetes emberi józan ésszel, hogy ne essen martalékul a 
cselszövő gazságnak, a csalással, uzsorával önmagának tulajdont rabló 
vérszopóknak, . . . 1 a jóhiszemű tudatlan népet. . . számot használnak 
szennyes munkájukhoz, mert a mai kor rugója butítani és a butaságot 
kizsákmányolni, s Így a munkásnép nyomorban szenved, és nem tudja, 
nyomora honnét ered. 

Előttetek a rendszeres sikkasztások, uzsorás csalások végtelen hosz- 
szú sorozata, amik naponta tömegesebben történnek, az állami, me- 
gyei és városi tisztviselők hivatalos visszaélése! 

Ezelőtt pár évvel a közlekedési minisztériumban több ezrekre menő 
sikkasztás, csalás történt, (?) de mert magas állású hivatalnokok tet- 
ték, eltussolták, és a csalók megmaradtak hivatalaikban, csalnak hiva- 
talosan még ma is, de akik a csalók gazságát nyilvánosságra hozták, 
elbocsájtattak vagy kidobták a hivatalból őket, mert nem csaltak, nem 
loptak velök, hát nem kellenek a bandában. 

A múlt hóban három fővárosi tisztviselő lett öngyilkos ; név szerint 
az egyik Barna Zsigmond fővárosi tanácsos, kiről azt mondják, zilált 
anyagi viszonyai kergették a halálba, (?) de a valóval hallgat a kró- 
nika. Másképp áll a dolog Bajkay Nándorral, aki az V. kerületi kapi- 
tány volt, és csak 78 hivatalos csalási vád volt ellene emelve, hát még 
akik vádat se emeltek, hányan lehettek ?! 

Hetvennyolc hivatalos csalási vád bűntény egy városi kapitány el- 


4 Olvashatatlan szöveg. 
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len, ki mint az igazságszolgáltatás őre van odaállítva, és mint hivatalos 
zsaroló, csaló működött! És midőn panaszt emeltek ellene, érezve 
a ránehezedő bűnös nagy vádak sokaságát, melyek ellen védeni és ma- 
gát tisztázni nem lett volna képes, agyonlőtte magát, és akiket meg- 
csalt, a törvény nevében zsarolt, meglopott, maradnak meglopva, meg- 
csalva, mert a mai rendszer alapján vagyont szerezni tisztességes úton 
nem lehet, csak uzsorával, csalással, lopással és az ily módon szerzett 
vagyont, hogy kijátsszák a törvényt, ráruházzák utódaikra, család- 
jaikra, kik a lopott vagyonban élnek, kényúri módon jólétben mint 
orvgazdák, és ha keresik a rablót nem találnak nála semmit, mert amit 
lopott, másra ruházta. Így tett Bajkay is, és hogy ne hallja még a rá- 
szórt szitkot, átkokat se, kivégezte magát; hisz már eleget lopott. 
Gyürky Miklós törvényszéki jegyzőt is megvesztegetési vádak üldöz- 
ték a halálba. Amint látja a tisztelt olvasó, hogy minden bűnös cselek- 
vényre a rendszeres nagyzási pénzvágy, a mindenároni vagyonszerzés 
sarkallja az emberiség egy elvetemedett részét, kik nem nézve sem igaz- 
ságot, sem becsületet, nem néznek se jövőbe, se múltra, csak a nagy- 
zási vagyonszerzési vak önzéstől elragadtatva űzik galádul a legocs- 
mányabb bűnöket, és mindazon bűnös cselekményekért nem egyedül a 
cselekvőket éri bűnvád, de a fönnálló rendszert is. 

A tömeges bűnös cselekmények bizonyítják a fönnálló rendszer kor- 
hadt rosszaságát, bizonyítják annál is inkább, mivel éppen azok, kik 
hivatva volnának a becsületesség, az igazság, erkölcsösség mintaképe- 
ként példát mutatni, a legravaszabb bűnök végrehajtói. Még alig két 
éve tán, hogy az országházban a miniszterelnöknek, magának Tisza 
Kálmánnak mondták szemébe, hogy , hazug és csaló" és legalább a 
nyilvánosság előtt, e kemény vádtól nem tisztázta magát, magán hagy- 
ta száradni a , hazugság és csalás" bélyegét; elképzelheti a tisztelt 
olvasó, ha már a törvényes rendszer őrének feje, a miniszterelnök 
, hazug és csaló", minők lehetnek közegei! Azt tartja a példaszó : , a hal 
is a fejétől büdösödik", így van ez a közéletben is mindennél, ami már 
egyszer túlérett, elavult, megviselt, annak pusztulnia és vesznie kell, 
és hogy a mai osztálytársadalmi rendszer elavult, megvénült rossz, azt 
eléggé bizonyítják a föntebb fölsorolt, tényleg megtörtént dolgok, és 
már, amint látjuk, önnönmagát kezdi fölemészteni a bűn, mely már 
mindent korrumpált, és nekünk, munkásnépnek, nem szabad tétlenül 
nézni ezt, elő kell készülnünk a jövő új korhoz, az új társadalmi rend- 
hez, mely a szocializmus, vagyis a társadalmi egység üdvös zászlója 
alatt közeleg, hol majdan a közös jólétért készséggel fárad mindenki, 
mert lelkesíti azon tudat, hogy fáradsága édes gyümölcsét élvezheti, 
nem úgy, mint most, aki munkál, fárad, ínséges nyomorban sínylődik, 
és aki semmi hasznost nem művel, uzsoráz, csal, lop, henyél és jólétben 
él. Munkás emberiség! ha meg akartok szabadulni a kizsákmányolók 
[tól], a vérszopó uzsorásoktól, ha segíteni akartok nyomorúságos sorso- 
tokon, és amit megérdemeltek, egy jobb jövőt akartok elérni, csak 
egyedül rajtatok áll!, hogy mindez meglegyen, egyesüljetek! Tömörül- 
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jetek a szocializmus zászlója alá, és megalkothatjátok az új társadal- 
mat, az új kort, a munkásnép boldogságkorát ; ne feledjétek az igét 
, Segíts magadon, az isten is segít." 

gl ál 


Népakarat, 1883. július 165. 


A gazság 


Kiszámíthatatlan évezredek óta áll már a világ, s amennyire csak 
visszamehet a buvárkodó ész a történelem útján a múltba, ott látja a 
cselszövő gazság, a bűn forrását mindenütt, a hatalmat bitorló[k] és a 
hatalomra vágyók egymás közti végtelen, hitvány üzelmel[ijkből fa- 
kadni, mely mint fekete folyam vezettetik az emberiség minden osztá- 
lyába. 

A bűnös gazság önkéntes és bérenc lovagjai, úgymint a butítás 
zászlóvivői, a papság, a legmagasabb állású állami hivatalnokok és a 
mindenre, s úgy a népre is zabolázó törvényt gyártó, sikkasztott 
zsarolt pénzzel magát megválasztatott bérenchad, mely törvényt tör- 
vényre, gép módjára minden utógondolat nélkül megszavaz, az embe- 
riességet és embert nem ismerő vak hiúságtól elragadt magas állású ka- 
tonatisztek által, kik, mivel hatalmat gyakoroljanak, szerszámot, esz- 
közt a nép testéből szakítanak ki ; még helyesen gondolkodni sem tudó 
fiatal szilaj erőt a szülők jövőbeni szép reményét, akiket fölhasználnak 
a jogot követelők elnyomására, az igazságot hirdetők üldözésére ; kik- 
nek nem szabad ismerni az embert, jóbarátot, rokont, szülőt, csak va- 
kon engedelmeskedni a jellemtelen önkénynek mindenkor és minde- 
nütt. 

Így volt ez évezredekkel ezelőtt, és így lesz ez mindaddig, míg a 
munkás emberiség öntudatra nem ébred és föl nem ismeri osztályát 
és hivatását, s többé nem idegen, de saját érdekének, a munkásnép, az 
emberiség jogos szent érdekének szolgál rendíthetetlenül mindenkor, 
s nem hagyja elcsábítani magát mindenféle fényes ígéretekkel az üzér- 
kedő gazságtól soha! 

Látjuk a történelemből a görög uralom bitorlóit a szilaj élv karjai 
közt, s a vad kéj undorító kicsapongásait, és az azon embertelen bar- 
bárságot, mit a munkás rabszolganép fölött hosszú évekig nemtelenül 
űzött az embertelen jogot bitorló hatalom; az ocsmány uralomnak 
buknia kellett, megszülettek az örökre hírneves görög bölcsek, kik meg- 
teremtették az isteni tanokat, s a népet öntudatra ébresztették, az em- 
beriségről megfeledkezett dőzsölő hatalmat, bűnnel a bűnök okozóit 
kirtotta az öntudatra ébredt nép, s a hatalmas trónt porrá zúzta össze 
méltó bosszújában, és csak a nép éretlenségén múlt, hogy a népuralom 
létre nem jött. Elénk tárja a történelem a nagy római uralom határt 
nem ismerő zsarnokságait, s a vad zsarnoki őrjöngés megszülte a nép 


5 -y. — Szalay András rendszeresen használta ezt a kézjegyet. 
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bosszúját s szétrombolta Rómát, mit méltán meg is érdemelt, mert bűn 
fészke volt. 

A bűnös római uralom bukása után keletkezett a rémes papi uralom, 
melynek kegyetlenségeiről csak azok tudnának sokat beszélni, kik 
érezték rettentő hatalmát ; — a történelem nem nyújthat elég hű képet 
a papi uralom barbárságairól, már csak azért sem, mert még ma is a 
jelent uraló hatalom szolgálatában állanak, s a népbutítás terén meg- 
fizethetetlen ügyességük és szorgalmuk, s a papi gonoszság (ezen élő 
ördögök) érdeme, hogy császárságok, királyságok léteznek a mai kor- 
ban még. 

A keresztény vallás erőszakos terjesztése alkalmával gyakorolt vér- 
lázító kínzások, mit némileg titok leple fed, nem összes bűne a papság- 
nak ; azon óriási népmészárlások, melyek a , keresztes " háborúk nevén 
ismeretesek, mind a papság műveletei voltak: föllázították a vakon 
hivő népet, a biztos mennyországot ígérő keresztény vallással s némi 
vakhittel a szabad természetnek élő , pogányság" kiirtására, kik nem 
hittek a papi ámításoknak, mert tudták, hogy öncélú gazság minden- 
féle vallás, s a gazság martalékai, kik vakon hisznek! Többféle nemze- 
tiségekben is idéztetett elő vallási háború, szíttatott többnyire minden 
államban a fajgyűlölet; vallási és nemzetiségi izgatók akadnak min- 
denütt, kik a népet egymás ellen uszítják, és a folytonos zavarban a 
kormányok biztosítják uralmukat. 

Hosszú évezredekkel ezelőtt is folytak hasonló üzelmek és folynak 
ma is. Nézzünk csak vissza a , politika " — jobban mondva — a gazság 
terén, mik történtek pár év előtt? A kormánypárt kebeléből föláll egy 
képviselős s a zsidóság kiűzetését indítványozta, elősorolta a zsidóság 
vagyonkapzsiságát, jellemtelen uzsoráskodását, szemtelen üzérkedési 
szokását, s fölhozott több, a zsidóság jellemét bélyegző dolgokat. 

Az indítványt elvetették és az indítványozót kinevették ; azóta a zsi- 
dóellenes tőkepénzesek, , antiszemiták" külföldön tartottak ,,kong- 
resszust", hogy mit határoztak, titok leple fedi. 1882. év április hó 1-én 
Tiszaeszláron eltűnt egy 14 éves keresztény leány, kit állítólag a zsidók 
öltek volna meg, , rituális" célból (vallási fanatizmusból). 

Hosszú, 13 hóig tartó vizsgálat után megkezdődött a végtárgyalás ; 
szerepelt a pörben kétszáz hivatalos tanú, azonfölül egy csomó önkén- 
tes és vett tanúk. A tanúvallatások alatt hallottunk sokféle furfangos 
ügyvédi fogást — vonhatunk le belőle tanulságot! Tehát mi lett a tár- 
gyalás eredménye? Semmi. Egypár hamis tanút helyeztek vád alá, [aj] 
vádlottak szabadon bocsáttattak ; most teszik diadalútjokat városról 
városra, itt is voltak a fővárosban, s zsidóellenes zavargásra szolgálta- 
tott alkalmat, mely azóta egy pár este ismétlődött a fékevesztett rend- 
őröktől, és egy pár boltfeltörés is történt." A véres szájú , antiszemita " 


s Az antiszemita nézeteiről ismert Istóczy Győzőre utal a szerző. — i 
" A tiszaeszlári perben szereplő tanúk ellen 1883. augusztus 7-én antiszemita 
tüntetést rendeztek. i 
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sajtó tollharcosai szeretnék a zavargások okozatainak a , radikális" 
szocialista pártot ide állítani, hogy bűnös, hitvány bőrüket és nevüket 
meglopják a zsidóellenes zavargók a közvéleménytől, ami aligha sike- 
rül ; de tudja meg a rágalmazó gyáva banda, mely előbb uszít és csahol, 
s mikor a vihar kitört, reszketve megszalad a fergeteg szelétől, s nyo- 
morultsága védelmére a nemzetközi szocialista párt háta mögé akar 
rejtőzni. Sokkal magasztosabb eszmét képvisel a párt, hogysem any- 
nyira lealacsonyodna ; ez éppen azokhoz illő, kik előidézték, a szájhős 
, antiszemiták"; nem akarunk a vénasszonyi szószátyárkodókra sok 
szót vesztegetni, elég ha hivatkozunk az eddigi álláspontjukra a tisza- 
eszlári bűneset óta, s addig vagy eszeveszett őrültnek, vagy rágalmazó 
gazembereknek higyjük őket, míg ránk szórt rágalmaikat nem igazol- 
ják vagy be nem bizonyítják! 

Nem hisszük, hogy volna ésszerű ember, ki ismeri a nemzetközi szo- 
cializmus nagy elveit, s a zavargásból eredő rágalomnak egy parányi 
hitelt is adna. Nincs mielőttünk vallási gyűlölet, vallás, nemzetiségi 
bosszú, nemzetiségi hiúság, csak eszme, a jövő, újkor eszméje, mely 
a közös népjólétet, az emberiség boldogságát foglalja magában, mely 
eszmére a nép nem elég érett még, de megérleli a sors, és az idő, s föl- 
használja a kész alkalmat majdan a nép, ha megismerte ellenségét. 

Ma még elámítható a nép könnyen, de rövid idő múlva, a sok csaló- 
dás, megcsalatás után öntudatra ébred, s emberhez illően űzi el az 
ámító, csaló lelki kufárokat, kik a népet egymásra uszították annyiszor, 
s önérzete helyes tudatával kiáltja: le a vallási és nemzetiségi rajon- 
gókkal! Le a törpeségek dédelgetőivel, le a hitvány gazság űzőivel! — 
Bitóra e gaz bandával! Ez az emberiség átka, s tőle meg kell szabadulni 
az emberiségnek, ébredjetek! az ébredés korszaka elérkezett: ne szol- 
gáljatok idegen érdeknek, a nép érdekében egyesüljetek! 


tsem— y. 
Népakarat, 1883. augusztus 23, 


A szocializmus rágalmazóihoz 


Minden új találmánynak, mit fölfedez a búvárkodó emberi ész, min- 
den új tannak, mit fölállít az emberi bölcsesség, voltak és vannak ellen- 
ségei, kárhoztatói és rágalmazói még ma is, bárminő üdvös- és hasznos- 
nak ígérkezik is, vagy bizonyul a jövőben, így van ez a szocializmussal 
is ; találkoznak földhöz ragadt törpe szellemű emberek, kik a lejárt ókor 
elavult silány eszméinek vak rabjai, és nem képesek az újkor magasztos 
eszméjt megérteni, vagy mint rosszakaró gonosztevők, meg akarják 
a korszellem haladását akadályozni, azért hirdetnek tévtanokat. Meg- 
lopják először a népet anyagilag, és másodszor szellemileg ; oly tanokat 
hirdetnek a népnek, mellyel megfosztják a józan gondolkozástól és a 
bigottság rabjai lesznek (ilyesmire csak haszontalan emberek képesek). 

Megjelenik itt a fővárosban egy törpe alakú, antiszemitikus , nép- 
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lap" -ocska " mely a ponyvairodalommal szándékozik versenyre kelni 
úgy látszik, mert ugyancsak leszállított áron igyekszik árulni, ágaskodó 
bölcselkedni akarása és vak nemzeti rajongási pillanatában vadul neki- 
ront a szocializmusnak, melyről oly képet fest, minőt csak egy talp- 
nyaló, uszályhordozó, koncleső, bérenc lelkiismeret, vagy az örjöngés 
pillanatában teremthet a megzavart fogalom, de a józan ész nem. 
Ugyanis a jelzett lapban [a] cikkíró a szocializmust , kórtünet"-nek 
nevezi, épp úgy ijeszti olvasóit még csak a szocializmus üres szótól is, 
mint a falusi vénasszonyok a fiatalokat a boszorkány- vagy lidérc- 
nyomástól, csupa butaság- vagy gonoszságból. 

A tökfejű cikkíró továbbá azt mondja: , ki óhajtana azon emberek 
közé soroztatni, akik először is azt kívánják, hogy amit más szorga- 
lommal szerzett, az ossza meg a dologtalan, léhűtő emberekkel". Kér- 
deném én már most a cikkírót, ha van egy kis józan ész agyafúrt fejé- 
ben, miféle társadalmi viszonyok közt élünk manapság? Nem-e a lé- 
hűtő, munkakerülő tőkepénzes uzsorás él a becsületes munkásság fö- 
lött és kényurat játszik, aki nem tudja, hogy mi a munka, csak azt 
tudja: mi a pénz ; a vagyonközösséget úgy fogja fel az együgyű terem- 
tés, mintha a becsületesség lenne megrövidítve, szeretném én látni, ki 
hoz össze vagyont becsületessége mellett mint kétkezű munkás, bár- 
minő szorgalmas legyen is, örül, ha csak tengetheti életét. 

De szerez a vállalkozó tőkepénzes, amit bizonyítanak az évi szám- 
adásról tett jelentések, pedig még csak egy követ sem tett odább és ez- 
reket vág zsebre; honnét van az a pénz, amiken osztoznak évenként 
a részvényesek és gyárosok, nem-e a munkástól elvont pénz az, amit 
a munkásság szerzett ; a munkásságot illeti az, amit az szerzett, és nem 
a gyárost, aki henyél ; ilyen szociális társadalom az, melynek tanait hir- 
detjük és nem olyan, mint amilyent a cikkíró őrjöngése teremt. Áttér 
még a cikkíró a szabad szerelemre, melyről a szociális társadalomban 
olyan eszmezagyvalékot hadar össze, hogy valóban szánandó, mert 
látszik, hogy nagy szükségben szenved. Továbbá izmos reményeket 
fűz ahhoz, hogy a jól elbutított magyar iparosság még soká nem fog 
ésszerű gondolkodásra ébredni, megmarad még hosszú ideig fanatikus, 
babonás, ostoba nemzeti szokásaiban; minden, az emberiségre üdvös 
eszmét megtagadnak és csak vakon a népnyúzó hatalom bálványozói 
és támogatói lesznek egész az éhenhalásig vagy még talán azután is; és 
gyűlölnek mindenféle nemzetet, csak önmagukat — a magyart ma- 
gasztalják, mert hát büszkék is lehetünk rá, rablók voltak őseink, és 
azok még ma is a nemzetek sorsát intéző hatalmak, néprablók ; saját 
népét rabolja minden hatalom, a törvény nevében mindenféle adócí- 
meken, mert hogy hatalmas kényurat játsszanak, ahhoz pénz kell, és 
azt csak a nép munkaerejéből lehet kisajtolni. 

Beszél még az erkölcsről is, ki tán nem is ismeri, milyen fán terem 


s Az 1874-ben induló Függetlenség című lapra utal, melyet Verhovav Gyula 
szerkesztett. 
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az erkölcs, szeretném megkérdezni a hülyeségben szenvedőt, minő dol- 
gokat hozna föl a jelenkori erkölcsösség magasztalására, talán azt, hogy 
számtalan gyári munkás kénytelen volt serdülő leányát a gyáros köve- 
telésére szolgálatára bocsátani, hogy munkájában megmaradhasson; 
sokaknál már az egész üzletté vált. Ha figyelemmel kísérjük a főváros 
utcáin járó női közönséget, többnyire minden arcról a kiéltség sárga- 
sága virít, és látjuk, mint futnak a csinosabbak után a járdakoptató 
tőzsérfickók, s csudálkoznak, hogy a munkásság nagy része nem akar 
nősülni ; nem értik, mi ennek az oka, utálják az erkölcstelenséget, mit 
a munkássághoz tartozókkal űznek az erkölcstelenség megteremtői és 
terjesztői, mert ami erkölcstelenség létezik, tőlük származik ; erkölcsös- 
séget sajnál az eltévedt álbölcs fölcserélni egy olyan társadalommal, 
hol nem pénztőzsérek határozzák meg a női szépség pénzértékét, ami 
megfizethetetlen és pótolhatatlan, csak a szabad szerelem minden 
egyéb törvény és vagyonkötelék nélkül, ami mai nap még nem egy 
tragikumra szolgáltat alkalmat. E rajongó cikkíró vajmi hevesvérű 
ember lehet, mert ugyancsak lelkesül azért az eszméért, mely minden 
nemzetnek csak átka, haladásának gátja, boldogságának sírásója volt 
és lesz mindaddig, míg csak vak követői lesznek. 

Látjuk a történelemből, midőn nagy és erős volt Magyarország s nem 
volt boldog, letiportatott ; láttuk nagynak Török-, Francia- és Német- 
országot. Es boldog-e népe bármelyikben is? Nem, nem is volt, nem is 
lesz, míg a nemzetiségi válaszfalakat le nem dönti a nép: mert az eddigi 
hadjáratok mindig az uralkodók nagyravágyási viszketegségének kö- 
vetkezményei voltak, csupán csak a hatalmak mulatságára foly az 
a tengernyi vér és nem a nép, az emberiség jobblétéért, s nem azért jel- 
szavunk a forradalom, hogy egyes rongyaitól megfosszuk a dőzsölőket, 
mint a balga fölfogás terjeszti, híreszteli ; távol áll tőlünk az ily alávaló 
gondolat, nem abból akarunk mi visszaszerezni valamit, amit tőlünk 
a törvényesség címe alatt elvettek, nem; nem vagyunk mi oly nyomo- 
rultak, mint ők, kik mások munkásságára szorulnak, mert önerejükből 
megélni nem képesek ; nem kell nekünk csalt, lopott, uzsorázott ma- 
gánvagyon, nekünk egyenlő jog kell pénz és születési előjog nélkül; 
élvezni akarjuk a hasznos tudomány minden ágát egyenlően, nem mint 
a mai korban — csak az teheti, akinek pénze van. 

Emberiség! Munkásnép! 

Ne hallgassatok a nemzetiségi? bérenc szájhősök ordításaira, ha ész- 
szerűen visszagondoltok a múltba, hogy azok csak a népek bakói vol- 
tak. Le az ámítókkal! 

Szalay András 

Népakarat, 1883. november 15. 


Közli: Siklós Zsuzsa 


? Értsd: nacionalista, illetve antiszemita. 
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EESSZAEMLEKEZI 


GALLAI LAJOS: 


POLITIKAI VITÁK ÉS A MUNKÁSEGYSÉG 
AZ SZDP TERÉZVÁROSI SZERVEZETÉBEN 


Pintér István , A Szociáldemokrata Párt története, 1933—1944" 
című könyve, amely összefoglalta a magyar munkásmozgalom egy ese- 
ménydús, nehéz szakaszát, nagy érdeklődést, új gondolatokat keltett. 
Egyúttal hiányérzetet is támasztott az olvasóban, elsősorban e korszak 
küzdelmeinek résztvevőiben. Könyve arra indított, hogy megjegyzé- 
seket, kiegészítéseket fűzzek a témához. Abban a meggyőződésben te- 
szem, hogy ezzel hozzájárulok a Pintér István előszavában kifejezett 
remény valóra váltásához, hogy a könyv ,, . . . a tudományos és alkotó 
viták ösztönzője, a témára vonatkozó további kutatások előmozdítója 
lesz". 

A szerző a téma feldolgozása során természetesen elsősorban az írott 
forrásokra támaszkodott. Ezek nagy része a párt felső vezetésének 
a mozgalomban meghatározó szerepet játszó tevékenységével kapcso- 
latos ülések jegyzőkönyvei, határozatai. Sokkal kevesebb az írott for- 
rás a közbülső — kerületi — szervezetekről, s még kevesebb a tömegek 
tevékenységéről, állásfoglalásáról, gondolkozásáról, politikai fejlődé- 
séről. Ebből következően érzékelhető a könyvben bizonyos , pártköz- 
pont-centrikusság"". Az utókor munkásmozgalmi történészének ezekkel 
a nehézségekkel szembe kell néznie. De ez nem , csupán " módszertani 
nehézséget jelent, hanem politikait is. Ha valaki , felülről", az SZDP 
vezetősége irányából nézi az eseményeket, akkor mindenekelőtt a ve- 
zetők opportunizmusát fogja tapasztalni, olyan vezetőkét, akiket 
anyagi és személyi érdekeik is ehhez a politikai vonalvezetéshez kötöt- 
tek. A kerületi pártszervezetek vezetőinek, a középkádereknek ilyen 
anyagi érdekük nem volt, fizetést nem kaptak, társadalmi munkában 
végezték politikai tevékenységüket. Ezért több szabadságuk volt elvi- 
elméleti kérdések önálló végiggondolására vagy a politikai , tehetet- 
lenségi nyomaték" alapján képviselték a felülről sugalmazott opportu- 
nista irányvonalat, vagy pedig a tagság munkástömegeivel haladva, 

azok mozgási irányát vették át. 

Végül (de itt éppen nem utolsó-, hanem elsősorban) voltak a moz- 
galmi tömegek, amelyek a maguk bőrén érezték (a középkáderek nagy 
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részével együtt) a rendszer kíméletlen politikai elnyomását, a tőkés 
gazdaság válságait, szenvedtek a munkanélküliségtől, a drágaságtól, 
a lakbéruzsorától, s minderre a maguk gondolataival, tetteivel válaszol- 
tak. 

A fentieket szem előtt tartva szeretném életközelbe hozni a szociál- 
demokraták és a kommunisták között kialakult együttműködést és az 
egyik — az SZDP VI. kerületi szervezetében 1940. első hónapjaiban le- 
zajlott — politikai eseményt, amelyet az OIB körül keletkezett konf- 
liktus gyanánt említ a könyv a 247. oldalon. 

A probléma megértéséhez, úgy érzem, vissza kellmennünk az 1938-as 
évig, a kerületi munkásegység kialakulásának kezdetéig. Ez időben 
egyre eredményesebben kezdett érvényesülni a kerületben is az egység- 
Íront- és népfírontpolitika. Egymás után léptek be a pártszervezetbe 
a kor kiváló kommunista harcosai, köztük (sorrendben) Goldman 
György, Rudas Ervin, Kádár János, Döme Piroska és sokan mások. 

Azt írom, hogy kiváló kommunista harcosok jöttek a pártszervezet- 
be. Honnan tudhattam én, hogy ki a kommunista, hol hallottam a 
dimitrovi egységfront-politikáról? Ifi koromban 1929-től a nyomdász 
szavalókórusban, feloszlatása után a szakszervezetben működő ellenzék 
soraiban személyes kapcsolatom volt Erdős Lászlóval, Földi Lászlóval, 
Kocsis Vilmossal, Lukács Lászlóval; a szakszervezet mai alelnökével, 
Szöllősi Ernővel és sok más kommunistával. 1937 augusztusában segí- 
tettem a kereskedelmi alkalmazottak szakszervezeti ellenzéki vezetői- 
nek vidéki illegalitásukban az őket üldöző Schweinitzerékkel szemben. 
Hetekig fedeztem és segítettem elrejtőzni Ligeti Lászlónak, Orlay 
Fürst Károlynak, Sipos Györgynek és Szász Ferencnek. Ennyit a kom- 
munistákkal való régebbi kapcsolataimról. 

Hogyan ismertem meg a Komintern egységfront- és népírontállás- 
foglalását ? A kommunistáktól. Az Izabella utcában egy házban laktam 
és együtt voltam betűszedő inas Pelbárt Oszkárral. Nagyon jó barátok 
voltunk. Amikor én szociáldemokrata funkcionárius lettem, ő már ille- 
gális kommunista volt. Pelbárt akkoriban végezte el igen nehéz körül- 
mények között a Képzőművészeti Főiskolát. Tehetséges grafikus volt. 
Művészkörökből régen ismerte Goldman György szobrászt. Amikor 
1937 elején Goldman György tevékenyen bekapcsolódott a kerületi 
szociáldemokrata pártszervezet munkájába, Pelbárt Oszkár tájékoz- 
tatott a dimitrovi politikáról és kért, hogy vigyázzak Goldmanra és 
segítsek neki. , Ü a mi emberünk — mondta nekem —, nemcsak kiváló 
szobrászművész, hanem kommunista is. Nagyon jó volna ha (én akkor 
már a VI. kerületi pártszervezet adminisztratív titkára voltam] Gold- 
man György politikai munkáját, különösen az ifjúsági csoport körében 
támogatnád." Ez így is történt. 

A betiltott, üldözött párt tagjai nem deklarálták kommunista mivol- 
tukat, ellenkezőleg a legszigorúbb konspirációs szabályok alapján foly- 
tatták politikai tevékenységüket. Amikor 1936-ban kerületi párttitkár 
lettem, már közel tízéves politikai múlt állt mögöttem. Egy tapasztalt 
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szociáldemokrata pártmunkás számára nem volt nehéz sok-sok beszél- 
getés és közös munka után megérezni, hogy a vele együtt dolgozó poli- 
tikailag hol áll. Ahogy nyilatkozott az illető a magyar és a nemzetközi 
fasizmusról, ahogy bírálta Peyerék politikáját és beszélt a Szovjetunió- 
ról, nem volt nehéz kommunista meggyőződését észrevenni. Hogyan 
reagáltunk erre mi, baloldali szociáldemokraták ettől fogva? A VI. ke- 
rületben a kommunistákkal való együttműködés hívei, biztosítékai 
voltunk. Erre marxista meggyőződésünk kötelezett minket. Sok ille- 
gális kommunista lett ezekben az években legális , szociáldemokrata". 

Barátsággal fogadtuk őket, segítettünk nekik beilleszkedni a párt- 
szervezetbe. Új színt, lendületet hoztak a reakció elleni küzdelembe, 
az agitációs tevékenységbe, a szociáldemokrata pártba. Sokan közülük 
csakhamar irányító funkciókhoz jutottak. 

Ettől kezdve kerületünkben, elsősorban az ifjúmunkás csoportban, 
Kádár János, Goldman György és Rudas Ervin, tehát a kommunisták 
befolyása érvényesült. Az ő irányításukkal a fiatalok segítettek min- 
den szociáldemokrata pártmunkában. A Népszava-előfizetők szervezé- 
sére irányuló kampányokat összekötöttük házi agitációval a kerület 
munkások lakta részeiben. Ebben a háziagitációban nagy részt vállal- 
tak a kommunisták által vezetett fiatalok. A választási munkák során 
plakátokat ragasztottak, házról házra járva aláírásokat gyűjtöttek a 
szociáldemokrata jelöltek indulásához. Tartották a kerületi vezetőség 
és a párttagok közötti kapcsolatot, szedték a havi párttagdíjat. Lát- 
tuk, hogy a kommunisták ezzel a hasznos tevékenységükkel erősítet- 
ték, védték, építették a szociáldemokrata pártot, a munkásegységet. 
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A kerületi vezetőség baloldali többségét a harmincas évek második 
felében személy szerint a titkárok: Löw Ödön, majd Gallai Lajos és 
Tolnai György, a végrehajtó bizottság tagjai közül: Béres György, 
Botyánszky Pálné, Jászi Ferenc, valamint a kommunista Szinainé 
Németh Kati és Rudasné Kondor Ibolya képviselték. A pártszervezet 
elnöke a centrista Halász Alfréd volt. A kommunistákkal való együtt- 
működés realitását azonban elfogadták Grósz Jenő, Kiss Roland, Sós 
(Salzman) Lajos és Szilágyi Antal végrehajtó bizottsági tagok is. 

Már a harmincas évek derekától céltudatos marxista nevelő munka 
folyt a kerületben. Sokan látogatták a pártszervezet 2200 kötetes 
könyvtárát. Kézről kézre járt pl. Franz Mehring , Marx Károly élete " 
című műve. Hasonló segítséget nyújtott Karl Kautsky pedagógiai kész- 
séggel megfogalmazott tankönyve: , Marx gazdasági tanai". Aktívái és 
gyakori vendégei voltak a kerületnek az írók és művészek világából 
Barabás Tibor, Benjámin László, Darvas József, Földes Mihály, Hárs 
László, Háy Károly, Kasitzky Ilona, Kondor György, id. Keleti Már- 
ton, Lukács Imre, Lukács László, Szüdi György, Veres Péter, Zelk 
Zoltán és még sokan mások. Szalmás Piroskának és kórusának is a ke- 
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rületi pártszervezet adott otthont ebben az időben. Alkotásaik és sze- 
mélyük szuggesztív hatása gondolkodásra és cselekvésre ösztönzött. 

A pártoktatásnak és a szemináriumoknak olyan felkészült előadói 
voltak a kerületben, mint Braun Soma, Erdős Péter, Gárdos Mariska, 
Hoffmann Árpád, Nagy Tamás. A politikai oktatás egyazon időben 
több síkon folyt. Ezeket a célokat szolgálták a sokszor viharos keddi 
pártnapok, a szerdai ifinapok, az egymást követő kultúrpolitikai elő- 
adássorozatok. A kerületi vezetőség alatt álló ifjúságnak olyan tekin- 
télyes politikai nevelői, szemináriumvezetői voltak, mint Goldman 
György, Kádár János, Rácz László, Rudas Ervin, Schiffer Pál és Szinai 
Miklós. i 

Hatottak a kerületben a szociáldemokrata vezetők pártnapi előadá- 
sai is. Gyakran vegyes érzelmeket és ellentmondásokat keltettek Bu- 
chinger Manó, Büchler József, Kéthly Anna, Kertész Miklós és Pever 
Károly politikai tájékoztatói. Az ilyen rendezvényeken fellobbant 
nézetkülönbségek és ellentmondások nem egy alkalommal heves vitá- 
kat váltottak ki. Az izzó hangulat, a nyílt kritika az előadókat is gyak- 
ran elragadtatta. A kerületi vezetőknek nem volt könnyű az ilyen ki- 
élezett, ellentmondásos szituációkban az SZDP-n belül maradva meg- 
védeni a baloldali álláspontot és a peyeri politikát támadókat is. 

Különösen feszült politikai légkörben kellett végeznünk munkánkat 
a második világháborút megelőző években és a világháború idején. 
Emlékszem, hogy a kerületi ifjúsági csoport 1938. március 13-án a ma- 
gánalkalmazottak kultúrtermében egy műsoros, táncos estet rende- 
zett. Szervezői Deák Lívia, Kondor Ibolya, Rácz László és Romhányi 
József voltak. Bevétele részben a Vörös Segélyt, másrészt a békásme- 
gyeri ifitelep fejlesztését szolgálta. A rendezvény azonban néma de- 
monstrációvá vált, mert aznap hajnalban rohanták meg a hitlerista 
seregek Ausztriát. A náci hatalom elérte országunk határát. E meg- 
döbbentő esemény jobb együttműködést és több aktivitást váltott ki 
a kerületben Is. 

A harcos elszántság és az egység egyik felejthetetlen megnyilvá- 
nulása volt az 1938. május elsejei hűvösvölgyi majális. A harmincezres 
tömegből sokezer fiatal és nem fiatal tüntető menetté alakulva gyalog 
indult hazafelé. Kerületünk fiataljaival együtt menetelt a pártszerve- 
zet sok vezetője is. Az OIB-nak nagy szerepe volt az akció megszervezé- 
sében. A háború és a fasizmus elleni tüntetést a brutálisan beavatkozó 
rendőrség sem tudta szétverni. A Széll Kálmán téri attak után is eggvé 
forrva meneteltek a kommunisták és a szociáldemokraták ezrei át a 
Margit-hídon. A tömeg eljutott a Nagykörúton egészen az Erzsébet 
körút 51-ig, a kerületi pártszervezet akkori központjáig, a Royal szálló 
melletti épületig. Tömegeinknek a főváros központjáig való menete- 
lése ellenfeleinknek is megmutatta erőnket, elszántságunkat. 

1938-ban Peyerék úgy vélekedtek, hogy a müncheni egyezménnyel 
Chamberlainék megmentették a békét. Ugyanakkor a kerületi párt- 
szervezetek más állásponton voltak. A terézvárosi pártszervezet és a 
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vezetőség aggodalommal fogadta Csehszlovákia feldarabolását, élesen 
elmarasztalta az SZDP vezetőségének ingadozó, ellentmondásos kap- 
kodását. Ebben a kérdésben egység volt a szociáldemokrata baloldal 


és a kommunisták között. 
Fj 


Pintér István könyvének 207. oldalán azt Írja, hogy ,  Feloszlatták a 
VI. kerületi végrehajtó bizottságot, mert ott különösen erős, kommu- 
nista befolyás érvényesült." Megállapításában a szerző az SZDP Fő- 
városi Végrehajtó Bizottsága 1939. szeptember 28-i üléséről készített 
jegyzőkönyvre hivatkozik. (PI Archívum. 658. f. 8/2. ő. e. 410. o.) 
A jegyzőkönyvben azonban nem feloszlatásról van szó, hanem arról, 
hogy , Bizonyos anomáliák vannak [tudniillik a VI. kerületben], amiért 
a végrehajtó bizottság annak idején lemondott." 

A kerületi végrehajtó bizottság szükségszerű lemondásának, felfrissí- 
tésének és erősítésének több oka volt. Keresztes-Fischer Ferenc belügy- 
miniszter kitiltotta a szociáldemokrata pártszervezeteket a szakszer- 
vezeti helyiségekből. El kellett költöznünk a cukrászok szakszervezeté- 
ből. Politikai konfliktusba keveredtünk a központi vezetőséggel is. Az 
1939. májusi országgyűlési választáson az SZDP sok mandátumot 
vesztett. A választási vereség nyilvánvaló okai közé tartozott, hogy 
a kormánypárt durva, félelemkeltő rágalmazási hadjáratot indított az 
SZDP ellen. A szavazásra jogosult munkásokat tömegesen kirekesztet- 
ték a választói névjegyzékből. A kudarchoz azonban az SZDP vezető- 
ségének sok éves defenzív politikája is alaposan hozzájárult. 

Kerületünk harcos, baloldali elemei nem tudtak belenyugodni a 
választási vereség egyoldalú peyeri magyarázgatásába; abba, hogy 
mindezért a reakciót okolják. A kerületi baloldal nevében Hoffmann 
Árpád a pártvezetőséget keményen bíráló memorandumot nyújtott be 
a végrehajtó bizottsághoz. Mi ezzel egyetértettünk, és a memorandu- 
mot továbbítottam a Fővárosi Végrehajtó Bizottsághoz, személyesen 
Büchler Józsefhez. A Fővárosi Végrehajtó Bizottság üléséről készült 
jegyzőkönyv nem említi, hogy Büchlerék természetesen nem értettek 
egyet a memorandummal és ezért keletkezett feszültség a fővárosi 
vezetők és a memorandummal egyetértő kerületi végrehajtó bizottság 
között. Ez az a bizonyos , anomália", amelyre az említett dokumen- 
tum utal. Mindezek mellett a kerületi vezetőség problémáit tetézte az 
is, hogy Löw Ödön az addigi (1939. augusztus 1.) politikai titkár egész- 
ségi állapota annyira megromlott, hogy ez időtől már csak , tisztelet- 
beli titkárként" tevékenykedett. A kerületi vezetőség új végrehajtó 
bizottság választására tett javaslatot és lemondott ; ezek után harcos 
végrehajtó bizottsági választási küzdelem alakult ki: Justus Pál ellen- 
listájával szemben a baloldali jelölő lista került ki győztesen. Ekkor 
lettem én a politikai titkár. Tolnai Györgyöt beválasztották az új vég- 
rehajtó bizottságba és helyemre került adminisztratív titkárnak. 
A kommunista vonal is alaposan megerősödött, ekkor lett képvisele- 
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tükben a végrehajtó bizottság tagja Szinainé Németh Kati és Rudasné 
Kondor Ibolya. 

A Szovjetunió és Németország között 1939. augusztus 23-án kötött 
megnemtámadási szerződés feszült helyzetet teremtett a mi kerüle- 
tünkben is. A szerződés szovjetellenes kirohanásokra adott alkalmat az 
SZDP jobbszárnyának. A váratlan megállapodás még a kommunisták 
egy részénél is átmeneti zavart idézett elő. A kerületi pártnapon első 
alkalommal Büchler József támadta a szerződés ürügyén a Szovjet- 
uniót. Két héttel később Peyer Károly folytatta a Szovjetunió rágal- 
mazását. A pártnapi hozzászólók nagy része visszautasította mindkét 
jobboldali vezető érvelését, és nyíltan síkraszállt a Szovjetunió mel- 
lett. 

A budapesti és Pest környéki pártszervezetek elnökeinek és titkárai- 
nak szokásos hétfői értekezletén Mónus Illés helytelen értelmezésével 
szemben Szakasits Árpád a szerződéskötés indokoltsága mellett állt ki. 
A VI. kerületet képviselő Tolnai György felszólalásában egyértelműen 
támogatta Szakasits állásfoglalását. Az értekezlet többsége, köztük 
kommunista funkcionáriusok is, ugyanígy foglaltak állást. E politikai 
esemény körül kialakult vihar is bizonyító próbaköve volt a kommu- 
nisták és a baloldali szociáldemokraták jó együttműködésének. 

A szociáldemokrata pártban végzett munkájukkal a kommunisták 
megbecsülést vívtak ki a terézvárosi pártszervezetben. Ebben a légkör- 
ben a soron következő területi pártcsoportok vezetőségválasztó tag- 
gyűlésein egyre több illegális kommunista jutott felelős tisztségekbe. 

A kerületben a munkásegységet, a kommunistákkal való együttmű- 
ködés politikáját nemcsak a jobboldali szociáldemokratákkal, hanem 
a kerületben működő Justus Pál csoportjával szemben is meg kellett 
védeni ; Justus ez időben opponálta a népfrontpolitikát. (Az antifasisz- 
ta Bajcsy-Zsilinszkyben például kizárólag Áchim András gyilkosát 
látta.) A kerületi végrehajtó bizottsági és csoportvezetőségi választá- 
sokon, Tolnai Györggyel egyetértésben, a munkásegységet a vezetősé- 
gekben is biztosító jelölő listát javasoltam, amely szemben állt a Jus- 
tusék által indított ellenlistákkal. A legtöbb esetben a mi jelölő listánk 
győzött. A tagok többsége a titkos szavazás demokratizmusával is bi- 
zonyította a munkásság egység melletti kiállását. Így következhetett 
be, hogy a Terézváros négy területi csoportjából három élén kommu- 
nista párttitkár állott. Az 1-es, Szabolcs utcai csoport élén Kádár 
János, a 3-as, Izabella utcai csoport titkára Goldman György, a 4-es 
területi csoport titkára pedig Salgó Andor, majd Sági István lett. 

Pintér István könyve így ítéli meg az SZDP VI. kerületi szerveze- 
tét: , Az egyik legerősebb baloldali kerület..." (247. o.) Ez Ígv igaz. 
Ezt a baloldali politikát a baloldali szociáldemokraták és a kerületi 
kommunisták politikai egysége képviselte. Ugyanakkor a két csoport 
még Jó néhány kérdésben nem volt egységes. A baloldali szociáldemok- 
raták magukévá tették a marxizmus tanításait. Meggyőződésük volt, 
hogy csak az egységes munkásosztály hatalomra jutása, a termelő- 
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eszközök társadalmi tulajdona szüntetheti meg a kizsákmányolást; 
szocializmust akartak, nem a kapitalizmust kívánták megreformálni. 
A munkásegység kommunista tagjai viszont már a marxizmus—leni- 
nizmus alapján álltak. Jobban ismerték a szocializmus építésének, a 
Szovjetunió fejlődésének kérdéseit. 

Az ifjúságban az egész baloldal az utódait és harca folytatóit látta. 
Helyiséget, előadót, könyvtárat, autonómiát biztosítottunk számukra. 
Szimpátiával kísértük az OIB megalkuvástól mentes, harcos politikai 
tevékenységét. Szakszervezeti kapcsolataimat felhasználva Duna-parti 
víkendtelket szereztem az ifjúsági csoport állandó nyári táborozásához 
Békásmegyeren, a nyomdász és a vasas ifik tőszomszédságában. A te- 
lep persze sportoláson kívül a marxista politikai oktatás, sőt akommu- 
nistává nevelés további lehetőségeit is biztosította. 

Az Így összeforrott kollektíván belül segítséget nyújtottunk egymás- 
nak a munkanélküliség idején. Betegség esetén számtalanszor vettük 
igénybe az elvtársi orvoshálózatot, sokszor szereztünk jogvédelmet a 
lebukottak számára. 
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A Szakszervezeti Tanács 1940 januárjában nyilvánította ki állásfog- 
lalását, amely Peyerék újabb jobbra-nyitási próbálkozását tükrözte. 
Ez éles ellenállásba ütközött a legtöbb pártszervezetben és jó néhány 
szakszervezetben is. A jobboldali szociáldemokrata vezetőség behódo- 
lási politikáját, a durva szovjet- és kommunistaellenes kirohanásokat 
ismét visszautasították a kerületben is. 

1940 januárjában a VI. kerületben Büchler József tartott politikai 
pártnapot. Információs jellegű előadásában szinte egyenlőségi jelet tett 
Hitler Németországa és a Szovjetunió közé. A párttagság szovjetbarát 
közbeszólásaira először csak dühösen reagált, majd elvesztette önural- 
mát és fenyegetőzni kezdett. Rég lejárt szavakkal dobálózott : , szovjet 
bérencek", , guruló rubel", , vörös imperializmus ". Ez a hallgatóság- 
ban visszatetszést keltett. Az elnöklő Jászi Ferenc képtelen volt a 
közbeszólások szózuhataga közepette a , pártszerű" rendet fenntartani. 
Büchler dühödt hangon követelte, hogy álljon fel az, aki őt , gyalázatos 
pribék "--nek nevezte. Tudtuk, hogy a közbeszólók, hangoskodók bajba 
kerülhetnek, ezért néhány elvtárs pillanatok alatt körülvette és ki- 
csempészte a helyiségből ezeket a fiatalokat. A teremben Jászi, Tolnai 
és a többi vezető vitatkozva csitította az asztalt csapkodó Büchlert, 
kint pedig a többi elvtárs alig tudta lecsendesíteni a néhány szociál- 
fasisztázó fiatalt. Valamennyiünk számára keserű szájízzel ért véget ez 
a pártnap. 

A kirobbant ellentétek a következő hetekben sem csillapodtak. 
A kerületben veszélybe került a munkásegység. A kommunisták több- 
sége, de a pártszervezet vezetői sem tudták a néhány forrófejű fiatalt 
lecsendesíteni. Büchler már régen távol volt, a nyugalom azonban nem 
állt helyre. Napokkal később a balos, régen lejárt , szociálfasiszta"" jel- 
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zőt megkapta a csoportvezetőség elnöke, az ízig-vérig kommunista- 
barát Jászi Ferenc, Kalbantner József és még többen. Ök azért, mert 
nem fojtották bele a szót Büchlerbe. De ugyanezt a sértő jelzőt kapták 
köszönet helyett azok az elvtársak is, akik őket kimentették Büchler 
keze közül. Az oktalan sértegetések továbbfolytatódtak. 

E néhány balos magatartású fiatal bizony sokat ártott a baloldali 
szociáldemokraták és a kommunisták között már évek óta kialakult 
együttműködésnek. Minket az bántott, hogy egyenlőségi jelet tettek 
a baloldali, a kommunistákkal egységben dolgozni és harcolni kívánók, 
és a kifejezetten jobboldali szociáldemokraták közé. 

Ezért szerepeltek a februári kerületi végrehajtó bizottsági ülésen a 
többi napirendi pontok mellett az ifjúság soraiban észlelt problémák. 
Az ülésen Halász Alíréd elnökölt, és ott volt a Fővárosi Végrehajtó 
Bizottság részéről Szepessy Albert, továbbá az ifjúsági csoport elnöke, 
Rudasné Kondor Ibolya és Szinainé Németh Kati. Meghívtuk az ülésre 
az ifjúsággal foglalkozó Goldman Györgyöt is. Az ifjúsági csoport köré- 
ben tapasztalt anomáliák felvetése során vita alakult ki. A jelenlevő 
kommunisták is egyetértettek azzal, hogy a fennálló állapot nem tart- 
ható tovább. A Végrehajtó Bizottság a fegyelem helyreállítása mellett 
foglalt állást. Ennél messzebbmenő kezdeményezést nem kívántunk 
tenni. 

Néhány nappal később nagy sietséggel megjelent Szepessy Albert 
egy levéltervezettel. Elmondta, hogy referált Büchlernek a kerületi 
végrehajtó bizottság ülésén tapasztaltakról. Közölte, hogy Büchler írás- 
ban is kéri mindazt, ami a vita során az ifjúsággal kapcsolatban felme- 
rült. Mivel ez kifejezetten kerületi ügy volt, Halász Alfréd is úgy fog- 
lalt állást, hogy az ülésen elhangzott tényeket tükröző levelet a poli- 
tikai titkár írja alá. 

Néhány nap múlva Büchler magához kéretett ez ügyben. A megbe- 
szélés előtt azonban (nyilván nem véletlenül) az OIB részéről Ságvári 
Endre várt rám ; érdeklődött a felmerült kerületi problémákról. Ekkor 
mondta el, hogy Szepessyék több kerületből gyűjtöttek össze az OIB 
és az ifjúság , megrendszabályozását " célzó állásfoglalásokat. Büchler 
ezeket a leveleket meglobogtatta Ságvári előtt. E beszélgetéskor jöt- 
tem rá, hogy Büchlerék a VI. kerületi végrehajtó bizottságot a kipro- 
vokált levéllel beugratták az OIB ellen szervezett akciójukba. Megbe- 
széltük, hogy Ságvári eljön a VI. kerületi ificsoportba, hogy segítsen 
rendet csinálni. 

A Büchlerrel ezután sorra kerülő megbeszélésen a provokációs szán- 
dékok ismeretében már csökkentettem belső problémáink élét. Azt 
reméltem, hogy otthon, a kerületben a pártszervezet baloldali többsé- 
gének demokratikus erejével visszaverjük a munkásegységet veszélyez- 
tető néhány balos ifi frakciózását és egyidejűleg a jobboldali pártveze- 
tőségi akciót. 

Ságvári a tőle megszokott céltudatos gyorsasággal már másnap 
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felkereste az ifjúsági csoportot és vezetőit. Erélyesen bírálta őket és 
figyelmeztette a felelőtlenül fellépőket hibáikra. 

Szepessy akciójáról, továbbá Ságvári Endre rendteremtő munkájá- 
ról informáltam Halász Alírédot. Egyértelműen úgy foglaltunk állást, 
hogy a végrehajtó bizottság levelét hivatalosan vissza kell vonni, s 
Büchlerék törekvéseit meg kell akadályozni. 

Az összvezetőségi ülés előtti napokban megállapodás történt közöt- 
tünk (kerületi titkárok és Ságvári Endre), valamint a kerületben dol- 
gozó kommunisták vezetői (Rudas Ervin és Goldman György) között, 
hogy az ifjúsági csoport vezetői az összvezetőségi ülésen olyan elfo- 
gadható politikai álláspontot fognak képviselni, amely módot nyújt 
a végrehajtó bizottságnak a kritikus levél érvénytelenítésére. 

A március 1-i, mintegy éjfélig tartó összvezetőségi ülésen az aktuális 
feladatokat és a problematikus kérdéseket Tolnai György adta elő, 
majd Mónus Illés előadása következett a külpolitikai helyzetről. Ez- 
után alakult ki a vita a napirenden levő kérdésekről. Az ifik nevében 
Kondor Ibolya, a csoport elnöke beszélt, felszólalásának lényege az 
volt, hogy az ifjúsági szervezetek felszámolása , katasztrofális kihatás- 
sal járhat az egész szociáldemokrata mozgalomra". Elmondotta, hogy 
az ifjúságra számítani lehet a jövőben is, a nyomasztó drágaság elleni 
akcióban, a lakbéremelés ellen tiltakozó mozgalomban, a Népszava- 
agitációkban, a párt erősítésében. Kondor Ibolya az akkori esemé- 
nyekről készült és a Párttörténeti Intézetnek átadott feljegyzésében 
azt Írja: , A felszólalásom a Rudas Ervinnel és Goldman Györggyel 
történt megállapodás alapján készült. Velük ugyanilyen értelemben 
tárgyalt Gallai Lajos." 

Az összes felszólaló egyértelműen támogatta az ifjúsági csoport által 
beterjesztett memorandumot, a vitás kérdéseket tisztázó és rendező 
álláspontot. Mónus jelentése szerint: , Az összvezetőségi ülés egyhan- 
gúan magáévá tette a memorandumot és a határozati javaslatot..." 
(Lásd: Pintér István könyve 416. o. 119. jegyzetsz.) 

Az elnöklő Halász Alfréd zárszavában bejelentette, hogy az ifjúság 
szervezetét védő kerületi határozati javaslatot megküldik a pártveze- 
tőségnek. Ez azt jelentette, hogy a végrehajtó bizottság februári levelét 
tárgytalannak kell tekinteni. 

Ez az ülés érdekes bizonyítéka annak is, hogy — amikor a baloldali 
fiatalok helyesen politizáltak — magán a felső szociáldemokrata veze- 
tőségen belül a centrum is tolerálta, támogatta az ifjúsági csoportok 
munkáját, bár világosan látta, hogy azok kommunista befolyás alatt 
dolgoznak. Ennek bizonyítéka Mónus Illésnek, az összvezetőségi ülés- 
ről a pártvezetőség részére készített jelentése , az ifik megszervezett és 
előkészített " akció keretében ismertették a memorandumot — írta —, 
és , nagyon intelligensen, és teljesen korrekt felszólalásban" indokolták 
meg a benne foglaltakat. (PI Archívum. 658. f. 8/44. ő. e. Idézi: Pintér 
István könyve 416. o.) 

Pintér István ezt Írja könyvében a vezetőségi ülésről: ,, Jellemző, 
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hogy a terézvárosi végrehajtó bizottság kénytelen volt levelét vissza- 
vonni, mert a kerületi pártbizottság tiltakozott a benne foglaltak ellen 
és leszavazták." (247. o.) 

Először: nem végrehajtó bizottsági, hanem kerületi összvezetőségi 
ülésről van szó. Másodszor: a végrehajtó bizottság nem kerülhetett 
ellentétbe , a pártbizottsággal ", mert ilyen szerv az SZDP-ben nem 
volt. Harmadszor — mint az előbbiekből kiderül —: a végrehajtó 
bizottság nem volt , kénytelen" levelét visszavonni, hanem a kommu- 
nistákkal való előzetes megállapodás alapján, a munkásegységet bizto- 
sítva deklarálta a levelet tárgytalannak. Negyedszer: nem , leszavazás- 
sal", hanem egyhangú szavazás alapján történt a döntés. Ez kiderül 
magából az állítást megerősíteni hivatott 119. lábjegyzetből is, amely- 
ben a szerző a , leszavazást" a következő idézettel önmaga cáfolja 
meg: , Az ülés... a határozati javaslatot egyhangúan fogadta el." 

416. o.) 

; Most, amikor a mozgalom akkori kérdéseit felelevenítem, nem sze- 
mélyes érdek vagy a múltat szépítő nosztalgia vezet, hanem az a szán- 
dék, hogy a munkásmozgalom akkor legfontosabb politikai kérdését, 
a munkásegység helyzetét megvilágítsam. Nem értheti meg a mai ol- 
vasó az SZDP 1933—1944. közötti történetét, ha nem látja azokat a 
küzdelmeket, amelyeket a kommunisták és a baloldali szociáldemokra- 
ták a munkásegység érdekében felelősen és felelősséget vállalva tettek. 

Megjegyzem, a könyv szerzője a levél születésének és sorsának körül- 
ményeiről nem tudhatott. Erre megfelelő dokumentumok nem álltak 
rendelkezésre. A Párttörténeti Archívumban őrzött visszaemlékezé- 
semben sem tértem ki erre az eseményre. Az összefüggéseket, a levél 
történetének körülményeit részletesen csak a könyv megjelenése után 
tisztáztuk a szerzővel. 

Ha a végrehajtó bizottság ominózus levelét tudatos jobboldali akció- 
nak tekintjük — nem lehet megmagyarázni a történeti tényeket, a 
munkásegység ilyen, szinte tüntető helyreállását, megerősödését né- 
hány héttel a végrehajtó bizottság levelének megszületése és vissza- 
vonása után. 

1940 nyarán a végrehajtó bizottság az akkor 28 éves Kádár Jánost 
bízta meg az ifjúsági összekötő tisztjével, majd az év őszén Kádár 
Jánost beválasztottuk a kerületi végrehajtó bizottságba is. Pár hó- 
nappal a problematikus események után Ságvári Endre az SZDP szo- 
kásos hétfői elnöki-titkári értekezletén példaként említette a VI. kerü- 
letben kialakított, jó szellemű munkásegységet. A következő időszak 
,,::. — 1940. és 1942. között — volt a terézvárosi munkásmozgalom 
legeredményesebb időszaka". A VI. kerületi szociáldemokrata párt- 
szervezet taglétszáma 1938-tól 1942-ig megkétszereződött. (A Teréz- 
város munkásmozgalma. MSZMP VI. kerületi bizottsága kiadása, 
Budapest, 1970. 163. o.) 

Véleményem szerint csak a tények ismeretében, csak ebből a pers- 
pektívából lehet a levelet és a körülötte kialakult bonyodalmakat 
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helyesen megítélni. Társaimnak és nekem is ezekben a kritikus években 
kellett megszereznünk a magunk politikai tapasztalatait. A levél csak 
egy epizódja annak a küzdelemnek, amelyet a párt fenntartásáért, a 
munkásegységért a kommunistákkal együtt folytattunk a jobboldali 
szociáldemokraták intrikái ellen. 

A rendőri üldözés viszonyai között a pártvezetőség gyakran jobb- 
oldali politikája, valamint a kerületben fellépő frakciók ellen harcolva 
kellett Budapest egyik legexponáltabb kerületében kialakítanunk és 
megerősítenünk a kommunistákkal való együttműködés politikáját. 
Az út, amelyen járnunk kellett, nem volt egyenes és nem volt könnyű. 
Több évtized távlatából is úgy érzem, hogy a velem együtt dolgozó 
baloldali szociáldemokraták akkori tevékenysége a munkásegységet, 
a magyar munkásosztály ügyét szolgálta. Nem tartom szerencsésnek 
ezt a politikai magatartást , ingadozásnak", , hajlongásnak" nevezni. 

Idézem az események egyik tanúját: ,,... a VI. kerületben akkor 
végzett mozgalmi munka — írja Kádár János — helyes elvek alapján, 
jó szellemben folyt és törvényszerűen nevelt új és állhatatos harcoso- 
kat a munkásosztály ügyének, a kommunista eszmének." , Hosszan 
lehetne sorolni a jó elvtársakat az akkor ott dolgozók közül, kezdve 
azokkal, akik már régebben, vagy azokban az években lettek kommu- 
nisták, folytatva azokkal, akikkel éppen az akkori közös munka és harc 
forrasztott bennünket össze." (Terézváros munkásmozgalma. 9. o.) 

Talán joggal állíthatom, hogy a két munkáspárt között a felszaba- 
dulás után kialakult gyümölcsöző és előremutató együttműködés és 
egység először itt, a budapesti kerületi szociáldemokrata pártszerveze- 
tekben és szakszervezetekben kovácsolódott ki. 
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HIREK 


Tudományos ülésszak a Magyar Szocialista Munkáspárt 
1957. júniusi értekezletének 25. évfordulójára 


1982. május 27—28-án a Párttörténeti Intézet, a Társadalomtudományi Inté- 
zet és a Politikai Főiskola rendezésében tudományos ülést tartottak a Politikai 
Főiskolán az MSZMP 1957. júniusi Országos Értekezletének 25. évfordulója 
alkalmából. 

Az ülésszakot Szabó József, a Politikai Főiskola rektora nyitotta meg. Beszédé- 
ben méltatta az ellenforradalom után megvalósuló konszolidációt, a párt vezeté- 
sével folytatott harc főbb eredményeit. Rámutatott, hogy e folyamat kiemelkedő 
állomása volt az 1957. júniusi pártértekezlet. A tanácskozás megerősítette a párt 
vezetőségének 1956 novembere utáni politikai irányvonalát, megszilárdította a 
párt egységét és megvédte a kétfrontos harc eszméjét. Szólt a konferencián elfo- 
gadott Szervezeti Szabályzat jelentőségéről, a demokratikus centralizmus kö- 
vetkezetes érvényesítésének fontosságáról. Hangsúlyozta, hogy a gazdaságpoli- 
tika, miként a kulturális politika is, a realitások számbavételén alapult. 


A júniusi pártértekezleten — mondotta az előadó — a marxizmus tételeinek 
mechanikus ismételgetése helyett a megoldásra váró problémák nyílt vitáját és 
alkotó megoldását helyezték előtérbe. A konferencia éppen ezért tölthetett be 
fontos szerepet a szocialista konszolidáció folyamatában. 


Az első előadást Szabó Bálint, a Párttörténeti Közlemények felelős szerkesz- 
tője tartotta , Az MSZMP 1957. évi Országos Értekezletének helye a magyar 
munkásmozgalom történetében" címmel. Mindenekelőtt arra mutatott rá, hogy 
csakis a konferenciát megelőző történelmi helyzet ismeretében, az országot 
és a pártot akkor foglalkoztató problémák, megoldásra váró feladatok tükrében 
értékelhetjük jelentőségéhez mérten, hitelesen e fontos országos párttanácskozás 
szerepét a magyar forradalmi munkásmozgalom történetében. 


Az 1956. októberi események ellenforradalmi jellegének, okainak egyértelmű, 
világos meghatározása az akkori viszonyok között nem volt könnyű. Az esemé- 
nyekben sokan vettek részt olyanok, akiket a korábbi hibák kijavításának szán- 
déka vezetett, a szubjektív szándék és a cselekedet objektív következménye 
azonban gyakran igen távol esett egymástól. A történelmi folyamat lényegének 
megragadása és kifejtése ekkor nemcsak politikai éleslátást, hanem bátorságot 
is követelt. Egyszerre kellett hajlékony politikát folytatni, s ugyanakkor alap- 
vető kérdésekben elvi szilárdságot és hajthatatlanságot tanúsítani. 


Az 1956 őszi események nemcsak a szocialista átalakulás előrehaladásakor is 
kísértő ellenforradalmi veszély meglétére, ill. kialakulásának lehetőségére hívták 
fel a figyelmet, hanem rávilágítottak a párton belüli elhajlások káros következ- 
ményeire, válságot teremtő hatásukra. Ez a tény megerősítette azt a felismerést, 
hogy a magyarországi osztályharc viszonyai között a kétírontos harc következe- 
tes érvényesítése múlhatatlanul szükséges. Az előadó nem utolsósorban ebből a 
szempontból tartotta történelmi jelentőségűnek a Kádár János vezette kormány 
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létrejöttét; az új forradalmi központ kezdettől elhatárolta magát a korábbi 
szektás hibáktól és a hibákért felelős vezetőktől, valamint a hibák kijavítását 
hirdető, gyakorlatilag az osztályárulás útjára tért revizionistáktól egyaránt. 
Ugyanakkor a párt a magyar forradalmi munkásmozgalom örököse és folytatója 
maradt, s az MKP és az SZDP 1948. évi egyesítő kongresszusának alapján állva, 
magáénak vallotta a felszabadulás után elért történelmi jelentőségű vívmányo- 
kat. 

Szabó Bálint szólt az 1956. november 4-én elkezdődött folyamatokról, s hang- 
súlyozta, hogy az ellenforradalom fegyveres erejének gyors szétverésével nem 
szűnt meg a politikai harc. A nyugati propaganda, a munkástanácsok tevékeny- 
sége, a sztrájkok mind a iormajizálódás ellen hatottak, s megnehezítették az esz- 
mei zűrzavar leküzdését, a párt és a tömegek közötti bizalom helyreállítását. 
,, Szükséges ezekre a korabeli viszonyokra emlékeztetni — emelte ki az előadó — , 
mert az 1957-ben gyorsan kibontakozó szocialista konszolidáció, még inkább a 
25 év nagy eredményei ismeretében hajlamosak vagyunk a nehézségekről, az 
akkori valóságos problémákról megfeledkezni, s a történelemszemlélet így eltor- 
zul. Könnyen elsikkad, mi volt az akkori helyzetben történelmi jelentőségű tett, 
mi volt előrelépés, és a vizsgálódás középpontjába az kerül, hogy a mai követel- 
ményekhez, netán elképzelésekhez képest mit nem sikerült akkor megoldani." 
Ilyen szemlélet esetén valamennyi korábbi forradalmi nemzedék teljesítménye, 
erőfeszítése szükségképpen leértékelődik, a mozgalom pozitív tapasztalatai, va- 
lódi tanulságai elhomályosulnak. Éppen ezért számot kell vetni azzal, hogy 1956 
végén, 1957 első felében a központi feladat, a társadalmi fejlődés feltétele a mun- 
káshatalom megvédése, helyreállítása, megerősítése volt, s az egyes intézkedése- 
ket ennek alárendelten kellett meghozni. 


Áttérve a párt új politikai irányvonalának elemzésére és a konferencia mun- 
kájára, megállapította: az MSZMP vezetősége a gazdaságpolitika kialakítása 
során messzemenően számolt az ország sajátosságaival, a kor, az adott időszak 
követelményeivel és a lehetőségekkel. Á szubjektivizmussal s a voluntarizmussal 
szembeforduló, a realitásokkal számoló és a távlati célokat szem előtt tartó gaz- 
daságpolitika leten le JAY együtt járt a lenini szövetségi politika érvényesíté- 
sével, a párt egész munkastílusának átalakulásával. Új értelmet kapott a párt 
vezető szerepe: az MSZMP szakított azzal a korábbi gyakorlattal, hogy közvet- 
lenül, aprólékos módon vezesse a tömegszervezeteket, az egész állami és gazda- 
sági életet, a társadalmi folyamatokat. Ugyancsak szakított a kulturális öröksé 
korábbi szűkkeblű megítélésével, s vallotta, hogy a művészetben minden halad 
törekvésnek helyet kell biztosítani. A helyzet szabta mértékben élt az adminiszt- 
ratív módszerekkel, ám minden korábbinál nagyobb jelentőséget tulajdonított 
az eszmecserének, a meggyőzésnek, az eszmei-politikai nevelésnek. A legszéle- 
sebb politikai egység kialakítására törekedett, s vallotta, hogy a szakszerveze- 
tek, a szövetkezetek, a különféle társadalmi szervek önállóságának növelése, 
a népírontmozgalom kibontakozása nem csökkenti, hanem erősíti a párt befolyá- 
sát a tömegekre, elősegíti a párt vezető szerepének érvényesülését. Mindez össze- 
függött a demokratikus centralizmus és a kollektív vezetés elvének érvényesíté- 
sével. j 

Az előadó ezt követően a konferencia jelentőségéről beszélt. A konferencia — 
szögezte le — határkő a párt újjászervezése, konszolidálása útján. Jóváhagyta a 
forradalmi centrum 1956. novemberi döntéseit ; értékelte, rendszerezte, kijelölte 
a soron levő feladatokat; elfogadta a párt alkotmányát, a Szervezeti Szabályza- 
tot; megerősítette és kibővítette a párt vezető szerveit. Jelentős mértékben 
hozzájárult a kétfrontos harc továbbviteléhez, a párt eszmei-politikai egységé- 
nek megszilárdításához. Ebben meghatározó szerepe volt a Révai József néze- 
teivel folytatott vitának, aki csak taktikai jelentőséget tulajdonított a szektás, 
dogmatikus torzulásokért felelős vezetőktől való elhatárolódásnak. 


Részletesen szólt az előadó arról, hogy a pártértekezlet a nemzetközi és a hazai 
forradalmi munkásmozgalom legjobb hagyományainak folytatása volt. Rámuta- 
tott: bár a konferencia nem adott kész tervet, befejezett programot sem a mező- 
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gazdaság szocialista átszervezésére, ütemére, sem a népgazdaság irányításának 
új módjára, sem a pártépítés jövőjére, számszerű fejlesztésére vonatkozóan — ez 
azonban nem munkájának hibája vagy hiányossága volt. A napirenden levő 
konkrét feladatokat helyesen jelölte ki, és fontos alapelveket rögzített, amelvek 
kiállták az idők próbáját. A júniusi tanácskozás olyan időszak nyitánya volt, 
amelyben a marxizmus — leninizmus alapján a konkrét helyzet konkrét elemzése, 
az osztálynélküli társadalomhoz vezető új utak keresése a párt tevékenységének 
normájává, folyamatos cselekvéssé vált. 


Szenes Iván, a Semmelweis Orvostudományi Egyetem dékánhelyettese ,,A 
párt újjászervezése. Állandóság és változás" címmel tartotta meg előadását. 
Az előadó a számok, adatok tükrében mutatta be a párt újjáalakítását, a konszo- 
lidáció folvamatát. A párt újjászervezése a nehéz körülmények ellenére már 1956 
novemberében megkezdődött, s a december 30-i kimutatás szerint a taglétszám 
már 101 806 fő volt, az alapszervezetek ereje, hatóköre azonban megyénként 
eltért egymástól. Budapesten az ellenforradalom utóvédharcai következtében a 
többi területnél is nagyobb lemaradás volt tapasztalható. A pártszervező mun- 
kában 1956 végén, ill. 1957 elején kezdődött az erőteljes fellendülés, és a főváros 
kezdeti lemaradása is nagyrészt megszűnt. Az előadó hangsúlyozta, hogy a kon- 
szolidáció állami vonalon hamarabb következett be, mint az üzemekben, s ez ki- 
mutatható a párttagság arányában is. Az alkalmazottak és a fegyveres erőknél 
szolgálatot teljesítők közül 1957. április 1-én 44,197 volt párttag. (1956. január 
1-én az MDP-ben 3894). 


A konszolidációs folyamatban jelentős szerepet játszott az MSZMP Ideiglenes 
Központi Bizottságának 1957. február 26-i ülése, amely kimondta, hogy a harc 
új szakasza kezdödik. Erre az időszakra is jellemző, hogy igénybe kellett még 
venni az adminisztratív eszközöket, de az ellenforradalom eszmei és politikai le- 
leplezése, elszigetelése került mindinkább előtérbe. Kedvező hatást váltott ki 
főleg a munkások között, hogy a KB az átigazolási időszakot május 1-ben hatá- 
rozta meg. Ugyancsak ezt a pozitív folyamatot erősítette, hogy az egységes ifíjú- 
sági szervezet létrehozása mellett döntöttek, s ez az ifjúságpolitika új szakaszát 
nyitotta meg. 

Jelentős esemény volt, hogy márciusban az üzemekben megkezdődtek a mun- 
kásgyűlések, melyek nemegyszer drámai körülmények között zajlottak le, de 
mindenképpen hozzájárultak a párt erejének növekedéséhez a gyári munkásság 
körében. A helyes intézkedések, új módszerek eredményeképpen az átigazolási 
időszak lejárta után nagymértékben megnőtt a párt taglétszáma, s június 1-én 
3465 733 fő volt. Mindez azt is jelentette, hogy az MSZMP júniusi értekezletének 
idejére a párt újjászervezése tulajdonképpen megvalósult (1957. december 1-én 
394 910 fő volt, tehát az év második felében egy lassúbb, kiegyensúlyozott növe- 
kedés következett). A folyamat ugvanakkor együtt járt a munkás-paraszt bázis 
erősödésével (74,694) s ez biztosította a párt munkás-paraszt jellegét. 


Az MSZMP az MDP-hez viszonyítva lényegében azonos társadalmi szerkezet- 
tel, összetétellel szerveződött újjá — állapította meg az előadó. Az alapvető kü- 
lönbség azonban az, hogy a munkások, a parasztok, az értelmiségiek és az alkal- 
mazottak közül döntő részben azok maradtak a párt tagjai, akik vállalták a párt- 
tagsággal járó fokozottabb politikai követelményeket. Így az MSZMP kisebb 
létszámban, de változatlanul mint kommunista tömegpárt működött tovább, 
megszabadulva nagyszámú olyan volt párttagtól, akinek a pártban való jelen- 
léte — legalábbis többségükben — indokolatlan volt, jelenlétük az ingadozás 
táptalaját képezte az MDP-ben. I 


Az előadó kitért a párt választott szerveinek összetételére is. Hangsúlyozta, 
hogy a funkcionáriusoknak közel fele az MDP-ben is ellátott valamilyen szintű 
feladatot, s ez a tény egyrészt biztosította a vezető szerveknek a folytonosságát, 
másrészt pedig az új tisztségviselők megválasztása nagvfokú frissítést is eredmé- 
nyezett a párt munkastílusában. Az apparátuson belül erősebben érvényesült a 
folytonosság, tagjainak 6799-a korábban is politikai munkatárs volt; a változás 
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itt különösen abban mutatkozott meg, hogy 8099-a 1956 novembere után új 
funkcióba került. 

Befejezésül az előadó megállapította, hogy az MSZMP politikai vonalában és 
gyakorlatában érvényesült a kommunista mozgalom és a szocialista építés kon- 
tinuitása és diszkontinuitása, ennek egysége, és benne a kontinuitás elsődleges- 
sége. Ez egyaránt vonatkozik a párt elméletére, politikájára, szervezeti elveire, 
munkamódszerére, vezetésének és tagságának összetételére, a szocialista építés 
főbb célkitűzéseire, a párt internacionalista jellegére. 

Berecz János, az MSZMP KB Külügyi Osztályának vezetője, ,, A néphatalom 
megszilárdításának nemzetközi körülményei" címmel tartott előadást. Elsőként 
az ötvenes évek fő nemzetközi politikai irányzatait elemezte. Megállapította, az 
időszakot három nagy világfolyamat jellemezte. Az egyik, mely a nemzetközi 
viszonyok jellegében, jellemzőiben vált mind felismerhetőbbé, az volt, hogy be- 
bizonyosodott: a kapitalista nagyhatalmak által kikényszerített hidegháború a 
szocialista világrendszer létrejöttével, az Egyesült Államok atommonopóliumá- 
nak megszűntével, egyszóval az erőviszonyok megváltozásával nem tartható 
fenn tovább, új utakat kell keresni. A második nagy folyamat az erőviszonyok 
megváltozásával párhuzamosan, e .változás részeként és következményeként 
bontakozott ki: megkezdődött a gyarmati rendszer végleges és teljes felbomlása, 
s az újonnan felszabadult országok egyre inkább aktív szereplőivé lettek a világ- 
történelemnek. A harmadik tényező a szocialista országok egymás közötti kap- 
csolatainak általános rendezése és a nemzetközi kommunista és forradalmi moz- 
galom megújhodása volt, melynek nyomán 1953-tól fokozatosan kezdett meg- 
szűnni a korábbi merev, dogmatikus légkör. 


Előadásának következő részében Berecz János a nemzetközi osztályharc két 
ütköző pontjáról, a magyarországi ellenforradalomról és az Egyiptom elleni 
angol— trancia—izraeli agresszióról beszélt. Hangsúlyozta, hogy a két esemény 
egybeesése nem tervezett, nem egymást feltételező viszonyt takar, bármelyikre 
sor került volna a másik nélkül is, ha az objektív feltételek nem akadályozzák 
meg. A két esemény azonban lényegileg és sajátosan összefügg egymással. 


A magyarországi eseményeket a szocialista országok eleinte bizonyos fokú 
megosztottsággal értékelték, november elejére azonban a fő kérdésekben (ti., 
hogy ellenforradalomról van szó) már egységes következtetés alakult ki. A tőkés 
államok azonos módon foglaltak állást a történtekkel kapcsolatban, s megkísé- 
relték kihasználni a szocializmus gyengítésére, de az egyiptomi támadás megíté- 
lésében kialakult véleményeltérés november 5-ig akadályozta a közös fellépést. 

Az előadás harmadik része a magyarországi szocialista konszolidáció kibonta- 
kozásának nemzetközi összefüggéseit elemezte. Kitért a szocialista országok ma- 
gyarországi, s egymás közötti, valamint a nemzetközi kommunista mozgalom 
konzultációira is. A tárgyalásokon, de főként az egves állásfoglalásokban vita is 
kibontakozott, amely a szocializmus útjának értékelése körül, a személyi kultusz 
természetéről, jellegéről, okairól, a magyarországi ellenforradalom tanulságairól 
és a kommunista mozgalom egységéről folyt. Ezek a viták máig szóló tanulságok- 
kal szolgálnak — hangsúlvozta Berecz János. 

A világpolitika terén is számottevő változások történtek. Az Egyesült Álla- 
mok — jelentös részben a gyors magyarországi konszolidáció hatására — addigi 
irányvonalának, a , felszabadítási" politikának felülvizsgálatára kényszerült, 
bár az ún. magvar ügy körül még sokáig tartott a huzavona. 

Berecz János előadásának utolsó részében a magyar külpolitika tevékenységé- 
ről beszélt. Az első, sikeresnek ítélhető lépések a barátok egvetértésének és támo- 
gatásának biztosítására irányultak. Emellett egyre növekvő mértékben befolyá- 
solta külpolitikánkat egy kényszerű, de mindinkább javunkra fordítható ténye- 
ző, az ún. magyar ügy napirendre tűzése az ENSZ-ben. Avégből, hogy a kérdés 
lekerüljön a napirendről, a magyar kormány széles körű tevékenységbe kezdett, 
ami együtt járt mind több fejlődő ország támogatásának megszerzéséért és a fej- 
lett tökés országokkal való kapcsolatok normalizálásáért folytatott törekvések- 
kel. A fejlődő országokkal viszonylag hamar sikerre vezettek ezek a törekvések; 
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a fejlett tőkésországokkal a folyamat lassabban zajlott le, de a , magyar ügy 
mindinkább elvesztette jelentőségét az ENSZ-ben, s 1962- ben végképp lekerült 
a napirendről. 

Berend T. Iván, a Marx Károly Közgazdaságtudományi Egyetem tanszék- 
vezető egyetemi tanára, , Az MSZMP gazdaságpolitikája a konszolidáció idő- 
szakában és a gazdaságiránvítási rendszer néhány kérdése" címmel tartotta meg 
előadását. Hangsúlyozta, hogy a gazdaságpolitika és gazdaságiránvítási rendszer 
átalakítása hosszú időt igényelt, amit nem lehet csak a konszolidáció idősza ká- 
nak hónapjaihoz kötni. Ez a folyamat több szakaszt foglal magában, s ma sem 
tekinthető lezártnak. Nyilvánvaló, a gazdasági és politikai viszonyok, a belső 
feltételek, a nemzetközi körülmények, valamint az ideológiai és a szakmai köz- 
gazdasági felismerések akkori szintje határozták meg a lehetőségeket. Ebből is 
adódik, hogy a gazdaságpolitika és irányítási rendszer fejlődése, megújulása 
egvenetlen volt. Nyilvánvalóan nagyobb volt a változás azokon a területeken, 
amelyeken a politikai szükségszerűség diktálta a radikális átalakulást. Ebben az 
időszakban a hatalom biztosítása volt az alapvető, s ennek alárendelten bonta- 
kozhattak ki azok a folyamatok, amelyekre az előadó részletesebben is kitért. 
Ennek kapcsán négy kérdéskört vizsgált. 


Elsőként az életszínvonalpolitika alakulásáról beszélt. Utalt a decemberi hatá- 
rozatra, amely szerint a szocialista gazdaság fejlesztését összhangba kel! hozni 
a lakosság életszínvonalának emelésével. Ez a tétel, amely a gazdaságpolitika 
gyakorlatává vált, már a kezdettől megnyilvánult a munkásosztály béremelésé- 
ben. Az 1956— 1957 fordulóján végrehajtott béremelések még elsődlegesen poli- 
tikai lépésnek tekinthetők, mivel a cél a tömegek politikai megnyerése volt. 
Az igazi megújulás tulajdonképpen ezután következett, mikor az árufedezet nél- 
küli béremelések megtartásáról volt szó, s a párt következetesen ragaszkodott a 
leszögezett elvekhez, nem engedett a reálbérszínvonal elért szintjéből. Így vált 
tulajdonképpen az életszínvonal tartásának központi kérdésévé az áruellátás ra- 
dikális javítása. S ezen a ponton tapasztalható a legmélyrehatóbb változás az öt- 
venes évek első feléhez képest, ugyanis a fogyasztási politika került a gazdaság- 
politika homlokterébe. 


Az előadó ezt követően az agrárpolitikával foglalkozott. Hangsúlyozta, hogv a 
megújulás itt is politikai szükségszerűségből eredt. ,, Új agrárpolitika nélkül a 
parasztság tartós megnyerése, szövetségbe vonása és ezzel a hatalom tartós meg- 
szilárdítása nyilvánvalóan lehetetlen lett volna." Politikai követelmény volt új, 
eddig még járatlan utak kipróbálása, mégpedig úgy, hogy egyidejűleg meg kellett 
oldani a termelés növelésének és a szocialista átalakításnak a feladatait. Az 1957 
tavaszán kidolgozott agrárpolitikai tézisek ezt a kettős célt kívánták megtervez- 
ni. Az előadó hangsúlyozta, hogy más területen nem került sor ilyen átfogó gaz- 
daságpolitikai koncepció kidolgozására. Az más kérdés, hogy a tézistervezet, 
mely a szövetkezeti átalakulást hosszú ideig, 15—20 évig tartó folyamatként 
fogta fel, s a gazdasági feltételektől tette függővé, nem volt tartós életű. 1958 
decemberétől a politika elsődlegességét helyezték előtérbe, de elvetették az 1956 
előtti időszakot fclidéző módszereket. Nem volt kész modell, ez tulajdonképpen 
az átszervezés folyamatában alakult ki, s 1961 elejére kialakulóban volt a ma- 
gyar mezőgazdasági szövetkezeteknek egy új típusa, amely lényegében az artyel 
típusú szövetkezet dominanciája mellett a háztáji gazdálkodás formájában ér- 
vényesítette az egvéni érdekeltséget és a gazdálkodást is. 

Az iparpolitikában az előadó szerint a megújulás nem volt ennyire egyértelmű. 
Nagyobb átalakulás csak az iparpolitika bizonyos szféráiban bontakozott ki kö- 
vetkezetesen, mégpedig pontosan az életszínvonal- és az agrárpolitika nyomán. 
Ebből következik többek között az iparosítás ütemében végrehajtott változás, 
a felhalmozási és fogyasztási ráta 3599-ról 20—2599-ra csökkentése. Több terü- 
leten azonban az akkor meghirdetett célkitűzések ellénére sem sikerült a későb- 
biekben az adottságoknak, feltételeknek megfelelő eredményeket elérni. Így 
továbbra is az energia- és anyagigényes ágazatok fejlődtek a legerősebben. A föl- 
dolgozó ipar szerkezetében sem történt meg a kívánt mértékű átalakulás, mint 
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ahogy a nemzetközi kooperáció előnyeit sem tudtuk kihasználni a KGST-ben. 
Mindebben erőteljesen közrejátszottak a meghatározottságok, hiszen nem lehe- 
tett egy-egy korábban kialakított programot egyik tá GÁGA a másikra félbehagyni. 
Továbbá a világpiaci közeg sem volt igazán kényszerítő erejű, mert ez volt az az 
időszak, amikor a magyar külkereskedelemben cserearány-javulás figyelhető 


meg. 

fő utolsó témakör Berend T. Iván előadásában a tervezési, irányítási rendszer 
átalakítása volt. A korrekció szükségességét nem lehetett elvitatni, s ezt a decem- 
beri határozat is leszögezte. Megindultak a viták, s bár a közgazdászok nagyobb 
része — hangsúlyozta az előadó — az átfogó reform oldalán állt, a politikai fel- 
ismerés szintjén ez a nézet még nem vált általánossá, sok illúzió fűződött ahhoz, 
hogy az MDP KV 1956. júliusi határozatában lefektetett elképzelések folytatha- 
tóak. Ugyanakkor élt az a nézet is, hogy a tervgazdálkodás csak tervutasításos 
módon lehetséges, s az átfogó reformot követelők elképzeléseiben egyfajta bur- 
kolt formájú közgazdasági revizionizmus jelentkezik. Az előadó szerint , aligha 
vitatható, hogy...nem változott lényegesen a gazdaság irányítási rendszere 
azon korrekciók nyomán, amelyek fokozatosan részlegesen 1956 őszétől tulajdon- 
képpen 1964 elejéig történtek". 

E problémák ellenére azonban Magyarországon egy olyan folyamat indult 
meg, amelynek igen nagy történelmi értéke van. Egy sor olyan elemet próbál- 
tunk ki, igaz, nem összefüggő rendszerként és ezért nem is tudtuk az összefüggő 
rendszer működési zavarait igazán kiküszöbölni velük, amelyek a hatvanas évek 
közepére mégis megkönnyítették annak a felismerésnek az útját, hogy radikáli- 
sabb, átfogó gazdasági reformra van szükség. 


Lakos Sándor, a Pártélet felelős szerkesztője, politikai rendszerünk 25 éves 
fejlődésének néhány aspektusával foglaikozott előadásában. Az elmúlt negyed- 
századot a politikai rendszer fejlődése szempontjából három szakaszra osztotta. 
Az 1956 és 1962 közötti időszakban alakultak ki a párt politikájának máig is élő 
irányelvei, ugyanakkor azonban ezekben az években a korábbi politikai vonal- 
vezetéstől, alkalmazott módszerektől való elhatárolódás állt előtérben. 1962 és 
1968 között a szocialista viszonyok általánossá válásával létrejöttek a feltételek 
a kialakított elvek megvalósításához. Ezekben az években fogalmazódott meg 
hangsúlyosan a szocialista demokrácia fejlesztésének, a szövetségi politika erősí- 
tésének, szervezeti keretei szélesítésének a feladata. Az 1968 óta tartó szakasz 
egyik fontos eleme az érdekviszonyok és érdekstruktúrák középpontba állítása. 
Ebben az időszakban fokozottabban kerültek előtérbe a politikai rendszer és a 
gazdaság összefüggései : a döntések megfelelő szintű elhelyezése, az egyéni és kol- 
lektív érdekeltség növelése, a beleszólási jog szélesítése és az ehhez szükséges 
hatáskörök, formák biztosítása. 


A politikai rendszer alakulásának vizsgálatakor egyik legfontosabb mozzanat 
a párt irányító, vezető szerepének értelmezése. , Egyet kell értenünk azzal az 
állásponttal, hogy a pártnak más szervekkel való kapcsolatait nem lehet az el- 
döntendő témák szerint elhatárolni, tételesen felsorolni : milyen kérdések tartoz- 
zanak a pártra, s milyenek nem." Az egyes nagyobb kérdéskörök, megközelítési 
módok azonban körvonalazhatók. 

Negyedszázada vita tárgya a párt és az állam viszonya, még ma sem tudtuk 
kellő pontossággal meghatározni egymáshoz való kapcsolatukat. , Alaptörekvé- 
sünket fejezi ki az a tétel, miszerint a párt a politikai iránvok megszabására, 
az állami szervek, a kormány pedig ezek önálló alkalmazására és megvalósítására 
koncentrálják figyelmüket." Ennek megfelelően tudatosan csökkentettük a párt- 
dokumentumokban a konkrét tény- vagy számszerű előirányzatokat. Mindennek 
következtében jobban elhatárolódtak a profilok. Az esetek valószínűleg nem kis 
részében azonban — konkrét ügyekben — az jelentene érdemi előrelépést, ha tel- 
jesen kiiktatnák az előzetes pártállásfoglalást mint amely feleslegesen terheli a 
párt testületeit. Jogosan feltehető a kérdés, hogy a ma tapasztalható párhuza- 
mosságok mértéke indokolt-e. Az előadó szerint sok tény utal arra, hogy ez a 
mérték úgyszólván minden szinten túlzott. , Népgazdaságunk sok szempontból 
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kényes, mondhatni, rendkívüli helyzetben van", s ,,a párt ma ebből következően 
jóval több konkrét gazdasági üggyel kényszerül foglalkozni, mint korábban . 
Viszont ez a , kényszer" a gyakorlatban olyan mértékben mosta össze újra a 
párt- és állami tevékenységet, amelyet a rendkívüli helyzet sem indokolhat. 

E problémakör a centralizálás — decentralizálás, a központi irányítás—helvi ön- 
állóság, a választott szervek és az apparátus metszetében is megközelíthető. Ez 
utóbbiak kapcsolata alapvetően megfelel elveinknek, de az elmúlt években itt is 
nemkívánatos változások következtek be. Az apparátusok kezében — sokszor 
akaratuk ellenére vagy önhibájukon kívül — ma ismét nagy hatalom összponto- 
sul, direkt vagy indirekt formában a közvetlen beleszólás gyakorlata is érvénye- 
sül. 

Ugvanakkor azt is látni kell, hogy a párthatározatok valószínűleg nagvobbik 
hánvadát állami szervek készítik elő az állami céloknak megfelelő szakszerűség- 
gel. Közelebből nézve a dolgot kiderül, hogy a párthatározatok egy része csak az 
illetékes pártszerv egyetértését, jóváhagyását fejezi ki, de nem takar önálló állás- 
foglalást. Célszerű lenne tehát átgondolni, hogy az ilyen határozatok esetében 
nem elegendő-e az állami állásfoglalás. Másrészt pedig a párt elvibb jellegű poli- 
tikai irányítása a jobb elhatárolódást is elősegítheti. 

Az előadó ezt követően a társadalmi szervek helyzetéről szólt. Nem egyiránvú, 
felülről lefelé ható transzmissziós szíjaknak tekintjük őket, hanem a politikai 
rendszer önállóan funkcionáló, széles jogkörökkel rendelkező fontos szerveinek. 
Ez minden társadalmi szervezetre vonatkozik, de mindenekelőtt a szakszerveze- 
tekre. A mintegy 600 bejegyzett társaság, szövetség az utóbbi időben megerősö- 
dött tevékenysége keretében felélénkült a szellemi vita, e szervezetek a politika 
érdemibb alakítóivá váltak, amihez hozzájárul a sajtó, a TV, a rádió munkája is. 
A párt tudatosan arra törekedett, hogy őszinte, szabad légkör alakuljon ki, 
amelyben felszínre kerülhetnek és megütközhetnek a különböző nézetek, s a fel- 
adat ma is az, hogy ösztönözzük ezt a pozitív folyamatot. 


Végezetül az előadó a politika és a tudomány viszonyát taglalta: A tudomány 
igényli, hogy a politikai vezetés vegve jobban igénybe a kutatási eredményeket, 
hogy támaszkodjon rájuk a döntéseknél. Erre számos lehetőség kínálkozik, s így 
objektívvé válna a döntéselőkészítés folyamata. 

Az előadások után korreferátumok következtek. Elsőként Hámori Lásrló, 
a Politikai Főiskola tanára, , A pártélet lenini normáinak helyreállítása" címmel 
tartotta meg felszólalását. Korreferátumának első részében az előadó az ötvenes 
évek első felének időszakával foglalkozott, s utalt arra, hogy a lenini elveket 
, Szinte minden lényeges vonatkozásban megsértették". 

Ezt követően az MSZMP politikáját taglalta, s kitért az MDP-hez való viszo- 
nvára, am! alapvető kérdés volt az újjászervezés és a további fejlődés szempont- 
jából. Az újjászervezés első lépéseitől kezdve különbözött a pártvezetőség és a 
párttagság viszonya a korábbitól. Az új pártvezetőség nem tartotta magát csal- 
hatatlannak, s igénvelte az önálló munkát a párttagságtól. Mindez természetesen 
nem ment könnyen, mert a kis létszámú pártszervezetek nagy része befelé fordult, 
bátortalanul közeledett a tömegekhez, a párttagok pedig gyakran egymás iránt 
is bizalmatlanok voltak. Az előadó szerint a pártszervezetek tevékenységében 
1957 márciusában bontakozott ki döntő fordulat. A konszolidáció felgvorsult, 
a párt életében egyre inkább realitássá vált a lenini elvek gyakorlati megvalósí- 
tása. 

A párt kiemelkedő jelentőséget tulajdonított a demokratikus centralizmus 
érvénvesítésének. Már az 1956. decemberi határozat is leszögezte: ,, A mexrala- 
kuló pártszervezetek a lenini szabályoknak megfelelően dolgozzanak. A demok- 
ratikus centralizmus elvének talaján állva, szabad és széles viták után, a párttag- 
ság többségének döntése alapján hozzanak határozatokat." Lényeges mozzanat, 
hogv a júniusi pártértekezlet elismerte a különvélemény fenntartásának lehető- 
ségét, valamint a pártból való kilépés jogát. Az előadó hangsúlvozta, hogy a de- 
mokratikus centralizmus mindkét oldalának egymástól elválaszthatatlan fejlesz- 
tése, gyakorlati megvalósítása ma is az MSZMP törekvéseinek központi kérdése, 
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és ennek következtében az elmúlt 25 évben szilárd volt a párt eszmei-politikai, 
szervezeti és cselekvési egysége. 


A kollektív vezetés érvényesítése, illetve a választott vezető testületek szere- 
pének növekedése szintén a párt egyik célja volt; a fejlett szocialista társadalom 
időszakában pedig a gazdaságirányítás új rendszerének bevezetésével tovább 
fejlődött a szocialista demokrácia. Az apparátus hatásköre ugyancsak megvál- 
tozott a korábbiakhoz képest: az apparátus nem adhat utasításokat az alsóbb 
pártszervezeteknek, erre csak a választott szervek jogosultak. Az előadó kitért 
a pártegység kérdésére is, és hangsúlyozta, hogy ez nem jelenti a viták elfojtását, 

t a pártszerű viták szükségesek az egység megteremtéséhez. 


Hámori László ezt követően a párt tisztaságának kérdésével foglalkozott. 
Megállapította, hogy , a párt újjászervezése nagyszabású tagfelülvizsgálat is 
volt", s a szigorú feltételek biztosították a párttagság megfelelő összetételét. 
Az akkor lefektetett alapelvek következtében a ma már 800 000 főn felüli lét- 
számmal rendelkező MSZMP , nem vesztette el, hanem kiteljesedett formában és 
tartalommal érvényesíti az élcsapat kritériumait". Befejezésül az előadó a párt 
vezető szerepének érvényesüléséről beszélt. Utalt arra, hogy az 1956. decemberi 
határozat szakított az MDP utasításokra épülő felfogásával. A célok, feladatok 
helyes meghatározását, a párttagság példamutató munkáját helyezte előtérbe, 
amelyben fontosnak tartotta a dolgozók aktív részvételét a társadalom külön- 
böző szféráinak irányításában. 


Habuda Miklós, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének osztályvezető-he- 
Iyettese, a pártnak és a munkásosztálynak a konszolidáció időszakában kialakult 
kapcsolatáról beszélt. Vizsgálódásának középpontjába az MSZMP Politikai 
Bizottságának 1958. februári határozata alapján a munkásosztály helyzetéről 
folytatott felmérés adatait, s az azokból folyó következtetéseket helyezte. E fel- 
mérés eredményeként született meg 1958 októberében a Központi Bizottság 
munkásosztállyal kapcsolatos, nagy jelentőségű határozata. 


Az adatok alapján megállapítható, hogy az ötvenes évek második felére lénye- 
gében új összetételű, régi osztálytradíciókkal és munkás-tapasztalatokkal ke- 
vésbé rendelkező üzemi munkásság alakult ki. E folyamatot erősítette, hogy 
a munkásság legöntudatosabb elemeit kiemelték különféle vezető posztokra. 
n Nyilvánvaló: a párt munkásosztállyal kapcsolatos politikájának eredményessé- 
ge nem utolsósorban attól függött, hogy képes volt-e a változásokat felmérni, 
s a belőle adódó konzekvenciákat levonni." Az előadó hangsúlyozta, a munkás- 
osztállyal kapcsolatos politikában a párt megtette ezeket a lépéseket, s egyúttal 
levonta a korábbi időszak tanulságait. Nem kívánta a munk g aránytalanul 
nagy tömegeit átfogni, hanem jelentős szerepet szánt a tömegszervezeteknek, s 
ezen belül is főként a szakszervezeteknek. Az eredményes munka feltételének 
a termelés segítésének, a nevelőmunkának és az érdekvédelemnek egymást ki- 
egészítő értelmezését s gyakorlatát jelölte meg, ami magával hozta a szakszer- 
vezetek hatáskörének növelését is. 


Korreferátumának következő részében az előadó a már említett vizsgálat 
következtetéseit tárta a tanácskozás hallgatósága elé. A felmérés tapasztalatai 
azt mutatták, hogy az üzemi munkásság (egyes kisebb rétegeit, csoportjait le- 
számítva) egyetértett az MSZMP politikájával. A munkások helyeselték, hogy 
a párt nyíltan beszélt a nehézségekről, a meggyőzés, ösztönzés vált döntővé, s a 
vezetők, pártmunkások közvetlenebb, elevenebb kapcsolatot tartottak a dolgo- 
zókkal. Lényeges momentum, hogy a munkások a rendszer igenlésének alapjáról 
bírálták az előrehaladást fékező, vagy gátló jelenségeket. Mindezt természetesen 
erősen befolyásolták az 1957-ben végrehajtott béremelések, az egész megválto- 
zott életszínvonalpolitika, amely a gazdasági létfeltételek elsődlegességét hang- 
súlyozta. Ugyanakkor bizonvos aggodalom, félelem is tapasztalható volt, vajon 
nem térnek-e vissza a korábbi módszerek. Ebben az aggodalomban természete- 
sen érezhető volt az is, amit egyébként a vizsgálat szintén bizonyított, hogy a 
párt- és állami középszervek, valamint az alsóbb szervek tevékenységében nem 
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mindig érvényesült kellőképpen a felső vezetésben kialakított helyes munkastí- 
lus. 

Az előadó ezután a vizsgálat alapján a munkásosztály egyes rétegeinek helyze- 
tét elemezte. Megállapította, hogy a konszolidáció időszakában a politikai ön- 
tudat viszonylag gyors ütemű fejlődését leginkább a régi szervezett munkások, 
az idősebb szakmunkások, általában a törzsgárda soraiban lehetett tapasztalni, 
s a párttagság legmegbízhatóbb magját is ők alkották. Mindehhez jelentősen 
hozzájárult az a tény is, hogy ez időben sikerült a két munkáspárt egyesülésének 
valóságos folyamatát lezárni, s az MSZMP politikájához való viszony vált döntő 
ismérvvé, nem pedig az 1948 előtti kommunista vagy szociáldemokrata tagság. 

Ezen túlmenően a szakmunkásság súlya volt a legjelentősebb az MSZMP-ben, 
ami bizonyítja addiginál jelentősebb szerepét osztálya arculatának alakításában. 
A legtöbb gondot okozó réteg a segédmunkások tábora volt, nagy részük állan- 
dóan változtatta munkahelyét, köztük érvényesült legjobban a demagógia, s a 
deklasszált és lumpen elemek is e réteg számbeli súlyát növelték. A felmérés sze- 
rint velük viszonvlag kevesebbet foglalkoztak, holott éppen ennek a rétegnek 
lett volna rá szüksége. A vizsgálat kitért az ingadozók, kétlakiak helyzetére, s 
külön foglalkozott a női munkások számának megnövekedéséből adódó sajátos 
problémákkal, feladatokkal. 

Wirth Ádám, a Politikai Főiskola tanszékvezető egyetemi tanára, , Szövetségi 
politika és eszmei harc" címmel tartott korreferátumot. Az előadó megállapí- 
totta, hogy az ellenforradalom leverése után az egyik leglényegesebb feladat volt 
megnyerni a megtévesztett, de a szocializmushoz hű tömegeket, hogy a párt és a 
tömegek kapcsolatát elvi alapon állítsák helyre. Ehhez le kellett vonni a koráb- 
ban elkövetett hibák tanulságait, le kellett küzdeni az ötvenes évek első felének 
a szövetségi politikát érintő szektás, illetőleg opportunista torzításait. 


A szövetségi politika szempontjából 1956. novembere után a legfontosabb és 
a legsürgősebb feladat a párt és a munkásosztály meglazult kapcsolatának ren- 
dezése volt. Ennek során összeütközésekre került sor olyan szervezetekkel, cso- 
portokkal is, amelyek nevükben ugyan munkásintézmények voltak, törekvé- 
seikben, céljaikban azonban kétségtelenül az ellenforradalmat szolgálták. Ennek 
a munkának az eredményei már 1957 első felében kezdtek beérni; leghamarabb 
a termelés helyreállásában és az élet normalizálásában mutatkoztak meg, majd 
az újjászervezett üzemi pártszervezetek befolyásának növekedésében. 


Az MSZMP megkülönbőöztetett figyelmet fordított a munkás-paraszt szövet- 
ség helyreállítására, amelynek szintén fontos feltétele volt a régi hibák kiküszö- 
bölése. Ezenkívül tisztázni kellett a két osztály viszonyának alapjait és perspek- 
tíváit is, melyet az agrárpolitikai tézisekben fejtettek ci átfogóan. Az előadó ezt 
követően az értelmiségi politika kérdéseivel foglalkozott. Ezt a kapcsolatot is 
súlyosan megterhelték a korábbi években elkövetett hibák, másrészt pedig azt is 
figyelembe kellett venni, hogy az értelmiség egy része aktívan részt vállalt az 
ellenforradalmi eseményekben. Wirth Ádám ezzel összefüggésben utalt az 
MSZMP művelődéspolitikai irányelveire, amely önkritikusan elemezte az előző 
időszak problémáit. Az adott helyzetben az MSZMP abból indult ki, hogy a párt 
befolyása az értelmiségre — a helyesen folytatott értelmiségi és kulturális poli- 
tika mellett — elsősorban a pártnak a munkásosztály és a parasztság tömegeire 
gyakorolt hatásától függ. Tehát amilyen mértékben növekedett a párt befolyása 
a munkásosztály és a parasztság soraiban, olyan mértékben vált kedvezőbbé a 
kapcsolat az értelmiséggel. 

Az MSZMP — folytatta az előadó — szakított azzal a régi rossz szemlélettel 
és gyakorlattal, amely korábban elszakította egymástól és szembeállította egy- 
mással a politikai szövetséget és az ideológiai vitát, az eszmei harcot." Ez ter- 
mészetesen azt is jelentette, hogy irreális lett volna célul tűzni a teljes politikai 
és különösen az ideológiai egvetértésen alapuló egység elérését, s a figyelmet 
ezért a fő kérdésekre, mindenekelőtt a haralom kérdésében megnyilvánuló poli- 
tikai egvetértés megteremtésére, a szocialisia építő munka alapvető politika1 fel- 
tételeinek a biztosítására kellett fordítani. Vagyis a politikai szövetségnek, 
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etértésnek nem feltétele a teljes egység, sőt a párt ezzel elismerte, hogy ideo- 
lógiai különbségek és ellentétek még hosszú időn át lesznek, amelyeket csak nyílt 
vitákban lehet majd leküzdeni. 

A továbbiakban az előadó megállapította, hogy a párton belüli egység is csak 
fokozatosan jött létre. Utalt a vitákra, amelyek során nemegyszer s es 
vélemények is megfogalmazódtak. A viták eredményeképpen formálódott a párt 
politikai, szervezeti egysége. Rámutatott, hogy a júniusi pártértekezlet határo- 
zatának nagy szerepe volt a pártegység megszúárdi tásában az MSZMP ideológiai 
munkájának kibontakozásában. A párt ideológiai egységének megerősödése lehe- 
tővé tette a szövetségi politika következetes érvényesítését. 

Politikai őszinteség nyilvánult meg a ! regjászjás a népi írókról kialakított állás- 
foglalásában, továbbá a vallásos dolgozókhoz való viszonyban, és az egyházzal 
való kapcsolat rendezésében is. Ez az akkor megalapozott politika a későbbi fej- 
lődésre is döntő hatással volt, s számos ma is időszerű tapasztalattal, tanu 
szolgálhat az előttünk álló feladatok megoldásához — fejezte be felszó t 
Wirth Ádám. 

Buza Márton, a Szakszervezetek Elméleti Kutató Intézetének igazgatója kor- 
referátumában az üzemi demokrácia fejlődését vázolta 1945-től napjainkig. 
Az államosítások után azonban az üzemi bizottságok elvesztették szerepüket, 
amihez jelentősen hozzájárult az a szemlélet, hogy a munkásosztályból kikerült 
vezetők automatikusan védik a munkások érdekeit. Ezek után természetes volt 
beolvadásuk az új körülményeknek megfelelően iparági struktúrában működő 
szakszervezeti mozgalomba, melynek vállalati szervei lettek. 


Az ötvenes évek első felével kapcsolatban megemlítette: sokszor felvetődik, 
hogy ebben az időszakban volt-e egyáltalán üzemi demokrácia Magyarországon. 
Buza Márton szerint a súlyos hibák ellenére is volt, de sajátos körülmények kö- 
zött, melyet a sazdaságírányítás rendszere és a párt politikája határozott meg. 
A direkt irányítási rendszer közismerten alacsony fokon tartotta a vállalati 
önállóság mértékét, s , ilyen körülmények között a dolgozók részvétele a vezetés- 
ben a feladatok megoldásának shogyanjábas való beleszólásra korlátozódott". 
További torzulásokat eredményezett a szakszervezeti és üzemi demokrácia terén 
az MDP PB 1950. július 4-i határozata, melynek következtében a szakszervezet 
közvetlenül a párt irányítása alá került, s önállósága formálissá vált. Tevékeny- 
ségét majdnem kizárólag a termelés segítésére, a szocialista munkaverseny szer- 
vezésére szorították, leszűkítették érdekvédelmi lehetőségeit, s az országos poli- 
tikában csak a feladatok végrehajtásával vettek részt. 


Az ellenforradalmat követő konszolidáció időszaka döntő változást hozott az 
üzemi demokrácia érvényre juttatásában. A párt tisztázta a szakszervezetek 
viszonyát a párthoz és az államhoz a szocializmus körülményei között, s meg- 
határozta kettős funkciójukat. Megállapította, hogy fontos szerepük van az 
üzemi demokrácia fejlesztésében. Az MSZMP 1957. júniusi értekezletén a mun- 
kástanácsok értékelésével kapcsolatban mindenekelőtt arról szék és vita, működ- 
jenek-e külön szervezetek a szakszervezetek vállalati szervein kívül, maradja- 
nak-e a munkástanácsok, ezek az ellenforradalom szervei-e vagy a munkásoknak 
azt a szándékát fejezik ki, hogy a vezetésben részt akarnak venni. Végül a tanács- 
kozás úgy foglalt állást, hogy a munkástanácsok jövőjét annak figyelembevéte- 
lével kel! majd eldönteni, hogy az üzemek életében tovább erősödik-e a szakszer- 
vezetek szerepe. Erről a kérdésről a szakszervezetben is vita folyt, s a SZOT el- 
nöksége úgy foglalt állást, hogy az üzemi demokrácia érvényesítéséhez nincs 
szükség külön szervre, ezt a szakszervezetek útján kell biztosítani. A párt végül 
a külön szerv létrehozása mellett döntött, amelyet 1957 októberében a SZOT 
elnöksége is elfogadott. Ezt követően az Elnöki Tanács törvényerejű rendelettel 
megszüntette a munkástanácsokat, s helyükbe a szakszervezeti irányítású üzemi 
tanácsok léptek. 

Az előadó kitért arra is, hogy az üzemi demokrácia új szervei különböző okok 
folytán — melyben szerepet játszott a vezetők tartózkodása, a dolgozók érdek- 
telensége, bizálma tlansága, sőt a bizottságok túlságosan nagy létszáma és sze- 
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mélvi összetétele is — nem tudták megfelelően betölteni feladatukat, bár az 
1963-as részleges választásnál sikerült jó néhány hibát kiküszöbölni. 

1966 májusában az MSZMP PB szakszervezetekkel foglalkozó határozata 
megállapította, hogy , A munkásosztály — a dolgozók — fokozott részvéteie 
a gazdasági építőmunkában megnöveli a szakszervezetek felelősségét. A gazda- 
ságirányítás új rendszerének fokozatos érvényre jutásával egyidejűleg dolgoz- 
zák ki az üzemi demokrácia fejlesztésének gyakorlati módszereit, tegvék tartal- 
masabbá a szocialista munkaversenyt. Az üzemi demokrácia tartalmát növelő új 
előfeltételek, új elemek megteremtésével meg kell szüntetni az üzemi tanácso- 
kat." 

Mint a határozat is mutatja, az új gazdaságiránvítási rendszer megkövetelte 
a demokratizmus fejlesztését, s a későbbiekben az üzemi demokrácia kérdése 
sokszor és sokféle formában napirendre került a különböző fórumokon. Az új 
Munka Törvénykönyv megalkotása is ennek a folyamatnak a része, melyben 
meghatározták a szakszervezetnek mint a vállalati kollektíva képviselőjének 
jogait az üzemi demokrácia intézményrendszerében. A szakszervezetek az új 
tövetelményeknek megfelelően dolgozták ki szervezeti rendszerüket, megalakí- 
tották a vállalati (üzem, műhely, osztály stb..) szakszervezeti tanácsokat és bi- 
zottságokat s létrehozták, a bizalmi hálózatot. 

A hetvenes években további törekvések érvényesültek az üzemi demokrácia 
fejlesztésére, a formális elemek kiküszöbölésére; e folyamat eredményeként 
tovább nőtt a bizalmiak és a bizalmi testületek szerepe. Az előadó kiemelte, hogv 
ezek a testületek hivatottak mind a munkahelyi demokrácia keretébe adott jogok 
és kötelességek érvényesítésére, mind — vezető szervként — az alapszervezeti 
munka irányítására, a szakszervezeti demokrácia gyakorlására és érvényesíté- 
sére; s az elkövetkező évek feladata a jó formát jó tartalommal megtölteni. 


Földes György, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének tudományos mun- 
katársa, korreferátumában az iparirányítás gyakorlatának és az azt meghatározó 
főbb gazdasági, politikai tényezőknek a folyamatát kívánta bemutatni az 1956. 
októberi eseményeket követő hónapokban. 

A Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány megalakulásakor az ipar szervezete 
ugyan egyelőre érintetlen maradt, de a továbblépés útja és módja még nem dőlt 
el. A , forradalmi bizottságok" a korábban vezető szerepet játszó káderek levál- 
tására, kiszorítására törekedtek, feltételeket szabtak, garanciákat követeltek. 
Vállalati szinten október 25. után a munkástanácsok kezébe került a vezetés. Az 
1956-os népgazdasági terv gyakorlatilag érvényét vesztette, a második ötéves 
tervnek még népgazdasági szinten sem készült el a végleges változata. Vagvis 
a gazdasági élet is a káoszt mutatta, fogytak az áru- és energiakészletek, s az 
adott körülmények között úgy látszott, nem folytatható a gazdasági fejlődés 
régebbi iránya, és gyökeres átalakításra vár a tervezési-irányítási szisztéma is. 


Az előadó ezután ismertette s elemezte a konszolidáció folyamatában kiadott 
egyes intézkedéseket, rendeleteket. Ennek egyik első lépése az üzemi munkás- 
tanácsok törvényesítése volt. A november 16-i kormányrendelet a munkásön- 
kormányzat kezébe adta a vállalat irányítását és ezzel együtt önállósággal ru- 
házta fel az állami vállalatokat. Ugyanakkor a november 24-i kormányrendelet, 
mely az országos fontosságú üzemekbe szükség esetén kormánybiztosok kineve- 
zését határozta el, jelezte, hogy az önkormányzati szervek az MSZMP és a kor- 
mány véleménve szerint politikai tevékenységük miatt nem nagyon válhatnak 
partnerekké az égetően fontos gazdasági feladatok megoldásában. 

Decemberre rangsorolhatókká váltak a gazdaságirányítási feladatok. Minde- 
nekelőtt meg kellett szervezni az ipar energiaellátását, vissza kellett fogni a fel- 
halmozást, azon belül legfőképpen a beruházásokat, s át kellett alakítani a ter- 
melési szerkezetet az ipari fogyasztási cikkek javára. E feladatok megoldása 
azonban nem mehetctt végbe a központi szervek, a minisztériumok megerősítése 
nélkül. A gazdasági irányítás átformálásának tudományos megalapozására 10 
bizottságot alakítottak. Az említett feladatok végrehajtását pedig már december 
végétől elkezdték, többek között összevontak több minisztériumot: létrehozták 
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az Árhivatalt, majd a Munkaügyi Minisztériumot. Az infláció megakadályozásá- 
ra december végén kormányrendelet jelent meg a bérfizetés új rendjéről, egy 
másik intézkedés pedig a beruházási és felújítási tevékenységet szabályozta. 

A szabályozások ellenére a vállalatok több ponton mégis szabadabban mozog- 
hattak, mint korábban : először is belső gazdálkodásuk vonatkozásában, másod- 
sorban pedig érdekeltekké váltak abban, hogy megrendelésekhez jussanak, kapa- 
citásukat kihasználhassák. 

1957 első negyedének értékelésekor azonban a párt- és állami vezetőség egyre 
fokozottabban követelte az iparági irányítás talpraállítását. Ezt követően a kor- 
szász A és az egyes minisztériumok intézkedések sorát hozták azért, hogy jobban 
kezükbe tudják venni a gazdasági folyamatokat. Többek között felgyorsult az 
éves terv készítése, áprilisban bevezették az átlagbér-ellenőrzést, a kormány kö- 
telezte a hatóságokat a beruházási és felújítási irányzatok lebontására. A Ma- 
gyar Nemzeti Bank áprilisi körlevele pedig szabályozta a vállalatok II-IV. 
negyedévi hitelellátását és pénzforgalmát. j 


Mindezek alapján FRL-NERÜje VAN FAST hogy az iparirányítási gyakorlat gócpontjai 
a politikai konszolidációval együtt 1957. április végére — májusára kikristályo- 
sodtak. Prognosztizálhatókká váltak a gazdasági körülmények, sőt a hároméves 
terv irányelvei is kezdtek kirajzolódni. Júniusra az ipari termelés szintje lénye- 
gében elérte az előző évit, s az egész III. negyedévben az ipari vállalatok gazdál- 
kodása, ha minimálisan is, de nyereségessé vált. Földes György véleménye sze- 
rint: , Úgy tűnik, hogy a pártvezetésben erre az időre az a vélemény alakult ki, 
s ez tükröződik az országos konferencia határozatában is, hogy a gazdasági gon- 
dok gyökere nem a mechanizmusban keresendő, s ezért felszámolásuk sem első- 
sorban ezen az úton kell hogy történjék." Végezetül megállapította : az az ipar- 
irányítási mód, amely 1957 júniusára kiformálódott, a direkt gazdaságirányítási 
rendszer ésszerűsített változatát jelentette. Ez az adott körülmények között, 
belső ellentmondásaival együtt alkalmas volt a szocialista viszonyok kiterjeszté- 
sére, az ehhez szükséges termelőerő kifejlesztését célzó gazdaságpolitika szolgá- 
latára, az MSZMP hegemón szerepének erősítésére. És ezek a szempontok ebben 
az időszakban joggal estek döntő súllyal latba. 


TOrbán Sándor, az MTA Történettudományi Intézetének osztályvezetője, a 
mezőgazdaság szocialista átszervezésének az 1957. évi konszolidáció folyamán 
kialakult feltételeivel, pontosabban a parasztság korabeli magatartásával fog- 
lalkozott. Ha a parasztság viszonylag passzív, s nem ellenséges magartartásáról 
beszélünk a konszolidáció ideje alatt, akkor ennek okát elsősorban abban lát- 
juk, hogy , a parasztság a biztonság, a rend pártján állt". Szemben állt az ötve- 
nes évek első felének állandó bizonytalanságával, a beszolgáltatásokkal, az elő- 
írások, tagosítások változásaival, s az 1956 őszi zűrzavaros eseményekkel is, 
vagyis mindazzal, ami állampolgári biztonságát naponta zavarta. Az egyetlen 
intézmény, amely fellépett a rend megteremtéséért, s nem csak Ígérte, hanem 
meg is tette, a Forradalmi Munkás-Paraszt kormány, ill. az MSZMP volt. Egyál- 
talán nem arról van szó — hangsúlyozta az előadó — , hogy a parasztság többsége 
éppen ezt várta, akarta vagy választotta volna, de mivel ez volt a létező megol- 
dás, ez lett szemében a rend pártja és útja, amely leszámol — és le is számolt — 
az elmúlt esztendők rosszemlékű agrárpolitikájával és az 1956. október 23-a 
utáni zűrzavarral. 

Az előadó ezt követően azokat a változásokat elemezte, amelyek a szocialista 
fejlődés — nemegyszer ellentmondásos — időszaka alatt bekövetkeztek. Az 
agrártézisek és a júniusi pártértekezlet is tükrözte, , hogy a termelés viszonyla- 
gos átagnálásával párhuzamosan a pólusok eljelentéktelenedtek, a parasztság 
alapvetően nivellálódott, s a szövetségi politikában ekként kell számolni a pa- 
rasztság egyes rétegeivel". Más szóval, a korábbi tényleges szociális problémák, 
a parasztságon belüli különbségek az ötvenes évek második felében már nem- 
igen hatottak. Mindez azt is jelentette, hogy a korábbi évek sok szempontból 
elmarasztalható gazdaság- és agrárpolitikája folytán olyan eredmények objek- 
tiválódtak és maradtak fenn, amelyek a korábbiaknál alkalmasabb kiindulási 
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alapot jelenthettek a továbblépéshez. Példa erre a szocialista mezőgazdasági 
nagvüzem, mely kitéphetetlen gyökereket eresztett. Mindezeknél azonban na- 
gyobb jelentősége volt a tudati változásoknak, amelyek a hagyományos paraszti 
világ és életrend meglazulásával, már-már széttörésével jártak. Nemcsak olvan 
szerkezeti elmozdulásokról van szó, hogy egyik rétegből sokan átcsúsztak a má- 
sikba, hanem megrendült a saját föld üdvözítő volta, és szétzilálódott a terme- 
lés, az értékesítés régi szervezete, átalakultak a változó biztonságot adó jövede- 
lem hagyományos forrásai. Sőt, felbomlóban voltak az egyletekben, körökben 
zajló falusi társadalmi élet keretei, ami együtt járt a régebbi, patriarchális csa- 
ládi, szomszédsági viszonyok lazulásával. Ugyanakkor a bizonytalanság, ,,a med- 
dig tart ez így?" érzése továbbra is hatott. 

Politikájában az MSZMP már kezdetben, s később az átszervezés idején még 
jobban épített a különböző változások egyes elemeire, és több megbecsülést 
tanúsított a hagyományos paraszti érték- és szokásrend iránt. Jól felmérte, hogy 
a gazdai tekintély, a szaktudás, a munkaszeretet, a közösség normáinak tiszte- 
lete és az öregek megbecsülése mit jelenthet a majdani átszervezésnél. Más 
szempontból nézve, a párt számolt a parasztság egyes csoportjainál (főleg a ter- 
melöszövetkezetekből kilépetteknél) jelentkező tétovázással, vagy jobb esetben 
belépési készséggel. 


Valójában a paraszti érték- és szokásrendre való figyelés éppen úgy része lett 
az MSZMP megújított agrárpolitikájának, mint ahogyan az e normák fellazulá- 
sával megerősödő bizonytalanság, útkeresés és készség számbavétele is. Éppen 
ezért tartotta fontosnak a júniusi pártértekezlet mind a munkás-paraszt szövet- 
ség megerősödése, mind a mezőgazdasági termelés fellendülése szempontjából az 
egyéni dolgozó parasztság termelési biztonságát, legalább olyan mértékben, 
amennyire a kisgazdaságokban ez lehetséges. Kétségtelenül ez azért is ésszerű 
volt, mert éppen a korábbiakból okulva, egyáltalán nem volt mindegy, hogv le- 
romlott vagy életképes, jó parasztgazdaságok társulása alapján jönnek-e létre 
a holnap termelőszövetkezetei. 

Halay Tibor, az MSZMP KB Társadalomtudománvi Intézetének igazgatóhe- 
lyettese, az ideológia és közgondolkodás fő tendenciáiról beszélt. 


Felszólalásában a júniusi pártértekezlet vitapontjait választotta kiindulási 
pontul. Véleménye szerint az értekezleten felmerülő ideológiai kérdések három 
csoportba sorolhatók : 1. Azok az alapvető politikai-ideológiai problémák, ame- 
lyek a közgondolkodásban még mélyen benne éltek, s amelyek eszmei tisztázása 
továbbra is feladat (pl. ellenforradalom jellege, különböző szocializmus-értéke- 
lések, a Szovjetunióhoz való viszony, nemzeti kérdés, a munkásosztály vezető 
szerepe, politikai pluralizmus). 2. Azok a kérdések, melyekről éles, nyílt vita 
folyt a pártértekezleten (pl. az előző 12 év, a Rákosi—Gerő-vezetés megítélése, 
a revizionizmus, ill. dogmatizmus elleni harc szükségessége, a pártegység mi- 
kéntje, az értelmiség megítélése). 3. Konkrét gyakorlati tennivalók (pl. az önigaz- 
gatás, az önkormányzat, a munkástanácsok, a társadalom tagjainak differenciált 
megítélése, az ifjúság körében levő eszmei zűrzavar leküzdése). 

Az előadó utalt az ifjúságban kialakult több arcú képre, s a felnött társadalom 
eszmevilágában mutatkozó bizonyos fokú értékvesztésre, elbizonytalanodásra 
saját korunk megítélésében. Ennek kapcsán hangsúlyozta, hogy világosabbá, 
egyértelműbbé kell tenni az ötvenes évek megítélését. Azt is fölvetette, hogy 
szükséges-e változtatni az 1957. júniusi pártértekezlet értékelésén. Bár azóta 
számos új kutatási eredmény született, véleménye szerint , ,a dolog lényegét ille- 
tően nem kell az alapértékelést megváltoztatni". Ma azonban a közvélemény 
gyakran nem kap eléggé árnyalt képet az ötvenes évekről, s inkább a negatív 
elemek hangsúlyosak, a tömegek pedig, s főként az ifjúság, ezt a történelmietlen 
egyoldalúságot őrzik meg jobban. 

Az előadó ezt követően felhívta a figyelmet néhánv mai gondolkodásunkat 
érintő problémára: 1. vannak kísérletek annak a nézetnek az elterjesztésére, 
hogy 1956— 1957-ben nem történt lényeges fordulat. 2. Az emberek még az indo- 
koltnál is kisebb mértékben viselik el a valóságos helyzet felismerését : az érdek- 
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ütközések, feszültségek, egyenlőtlenségek, ellentmondások, konfliktusok létét, 
a belőlük következő változtatások szükségszerűségét. 3. Vitatott kérdés, hogy 
rnilyen szakaszokat lehet megkülönböztetni az utóbbi 25 éves fejlődésünk során. 
A kérdést több oldalról lehet megközelíteni: a gazdasági, a társadalmi, az ideoló- 
giai szíéra szempontjából. A politikai irányvonalat tekintve is lehet perióduso- 
kat megjelölni, ám e tekintetben a legfőbb jellemző az MSZMP politikájának 
töretlensége, éppen azért, mert a párt képes volt és ma is képes a megújulásra. 

Befejezésül az ideológia és közgondolkodás mai főbb tendenciáit kísérelte meg 
jellemezni. Nagy szükség van a gazdaságnak (és irányításának) a továbbfejlesz- 
tésére, s ezzel összhangban a társadalom minden területén a társadalmi stabili- 
tást és haladást szolgáló folyamatos reformok megvalósítására. E gondolatok 
foglalkoztatják ma leginkább az embereket. Megállapította: nagyfokú szellemi 
pezsgés jellemzi a mai magyar közéletet, s az elméleti munka, a társadalomtudo- 
mányi kutatások iránt fokozódik az igény. 

Raft Miklós, a Minisztertanács Tanácsi [Hivatalának elnökhelyettese, ,,A kép- 
viseleti demokrácia fejlődése a tanácsoknál" címmel tartott korreferátumot. Be- 
vezetőül megállapította, hogy ,,A tanácsi képviselet kialakulása és fejlődése el- 
választhatatlan része a politikai rendszerbe beépült állami képviseletnek. Ebből 
következik, hogy a tanácsi testületek képviseleti szerepe és a képviseleti demok- 
rácia együtt alakult, fejlődött képviseleti rendszerünk egészével, magán viseli 
annak jellegzetességeit, kifejeződik benne a képviselet változó tartalma, de fel- 
lelhetők azok a fejlődési tendenciák is, amelyeket a társadalmi irányítási rend- 
szerben bekövetkezett változások és a szocialista demokrácia erősítésének köve- 
telményei indítottak útjukra, s amelyek a további kibontakozás irányának meg- 
határozásához is Ala nil szolgálhatnak." 


Raft Miklós ezt követően utalt a tanácsok képviseleti szerepének 1949 utáni 
történetére, megemlítve, hogy a magyar képviseleti rendszer az e endszerű 
politikai berendezkedés feltételei között a nemzeti egységet kitejező népíront 
típusú — demonstratív jellegű — politikai képviseletté alakult át. Ez megfelelt 
ugyan az 1950-es évek politikai viszonyainak, de kialakulásában annak a körül- 
ménynek is szerepe volt, hogy a Magyarországon bevezetett tanácsrendszer nem 
támaszkodhatott saját demokratikus hagyományokra vagy spontán népi moz- 
galmakra, hanem létrehozása felülről történt, egy olyan modell adaptálásával, 
amelynek szovjet eredetije erejét és társadalmi hatékonyságát éppen a népi 
kezdeményezéstől, az alulról fölfelé való szervezeti-hatalmi építkezéstől nyerte. 


Az ötvenes évek közepétől kezdtek érlelődni a feltételek a változtatásra, s a 
kedvező tendenciákat aztán az 1957. júniusi pártértekezlet erősítette föl. A hatá- 
rozat kimondta: a tanácsok munkájának a tanácstagok, valamint a tanácsi 
állandó bizottságok széles körű közreműködésére és a lakossággal való állandó 
SZOrOS Tr ApKÉvsis kell épülnie. A pártkonferenciát követően az általános politikai 
fellendülés részeként olyan kezdeményezések indultak el, amelyek elősegítették 
a képviseleti rendszernek és ezzel összefüggésben a választójognak és a választási 
rendszernek a demokratizálódását, és előkészítették azokat a reformokat, ame- 
lyek eredményeként 1966-ban új választójogi törvény és 1971-ben új tanácstör- 
vény született. 

Az előadó ezután a tanácsok népképviseleti jellegének tartalmát vizsgálta. 
Megállapította, hogy bekövetkezett az a helyzet, amikor már a társadalom döntő 
többsége azonosul a szocializmus eszméjével és gyakorlati céljaival. A képviselet- 
nek tehát már nem az egyetértés ad elsődleges tartalmat, hanem az, hogy hozza 
felszínre a szocializmus talaján keletkező érdekkülönbségeket, s ezek rangsorolá- 
sával vegyen részt a politikai hatalom gyakorlásában. Mivel ez hosszú folyamat, 
így számos demonstratív, formai vonás ma is elevenen él, s a képviselet érdek- 
tartalma nem ölt mindig markánsan észrevehető formákat a testületek ülésein. 

A képviselet meghatározó szerepének érvényesülése ugyancsak nagyon fontos. 
Ennek tárgyalása során Raft Miklós kitért a tanácsok döntési jogkörére, ennek 
érvényesítésére, ill. az ezzel kapcsolatos jelenlegi problémákra. Többek között 
megemlítette, hogy a tanácstagok nagy része, főként azok, akik nem szakértői 
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az egyes kérdéseknek, passzívak maradnak, ezért a lakosság nézőpontját gyak- 
ran kevésbé veszik figyelembe. Így a testületi szerv véleménye nem egy esetben 
háttérbe szorul az apparátus mögött, s az apparátus működteti a testületet. Ez 
a tény pedig sokszor — szerencsére egyre ritkábban — hátráltatja a fejlődő szo- 
cialista demokrácia kiszélesedését, a valódi tanácsi népképviselet megteremtését. 

Nemes Dezső akadémikus, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének igazga- 
tója, zárszavában hasznosnak, magas színvonalúnak ítélte a tanácskozást. 
Mindazonáltal a tanácskozáson elhangzott néhány vitakérdéshez megjegvzést 
fűzött. Az egyik, a régi begyűjtési rendszer eltörlése. Nemes Dezső véleménye 
szerint ezt a döntést nem lehet a helyzet által kikényszerített politikai enged- 
ménynek tekinteni, hanem egy feltárt hiba, korábbi torzulás szükségszerű kija- 
vításaként kell értékelni. A szerződéses felvásárlási rendszer bevezetése meg- 
felelő árrendszerrel egvütt lehetőséget adott az agrártermelés szerkezeti összeté- 
telének befolyásolására, a tervszerűség fontos elemeinek érvénvesítésére. 

Ezt követően a gazdaságirányítási rendszer módosításáról folytatott viták 
problémájához tett néhány kiegészítést. Nemes Dezső véleménye szerint a re- 
formról kellett vitatkozni, de a kérdés az: mikor vált a megvalósítás reálissá? 
Erre nem kerülhetett sor a mezőgazdaság szocialista átalakításával egyidőben, 
és előtte sem, hanem csak utána. A gazdasági reform bevezetésének egyik felté- 
tele volt, hogy szűküljön a hiánygazdálkodás területe, mert minél nagyobb a 
szerepe, annál inkább megvan a direkt irányítás kényszere. A hiányok leküzdé- 
sével azonban szükségszerűvé vált a korábbi irányítás módosítása. Gyakorlatilag 
erre csak a mezőgazdaság átszervezése után kerülhetett sor, mert két ilyen fel- 
adatot egyidőben nem tudtunk volna megoldani. A továbbiakban arról szólt, 
hogy a politikai vezetés igénvli a tudományos eredmények felhasználását. A tu- 
domány területén dolgozóknak azonban nagyobb gonddal kell tanulmánvozni 
a gyakorlatból nyert tapasztalatokat, mert gyakran találkozunk megalapozat- 
lan, képzeletszülte, kevéssé használható nézetekkel. 

Befejezésül Nemes Dezső az MSZMP vitamódszereiről beszélt. Rámutatott, 
hogy a párt nagy munkát végzett az ellenforradalom után a megtévesztett em- 
berek felvilágosításáért, megnyeréséért. A vita fő jellemzője az volt, hogy a vita- 
partnereket nem legyőzni, hanem meggyőzni akarta a párt s többek között ezért 
ért el nagy eredményeket. Ez ma is fontos tanulsággal szolgál. 


ÓÖlmosi Zoltán 


Tudományos ülés Georgi Dimitrov születésének 
100. évfordulóján 


Az MSZMP KB Párttörténeti Intézete és az MSZMP Politikai Főiskolája 
rendezésében 1982. május 13-án tudományos ülést tartottak a Politikai Főisko- 
lán Georgi Dimitrov születésének 100. évfordulója alkalmából. Az ülésszakon 
részt vett Győri Imre, az MSZMP KB Agitációs és Propaganda Osztályának 
vezetője és Nagy Gábor, a KB Külügyi Osztálvának vezetőhelyettese. Jelen vol- 
tak a Bolgár Népköztársaság magyarországi nagykövetségének, valamint a bu- 
dapesti Bolgár Kulturális Intézetnek a képviselői. 

Szabó József kandidátus, egyetemi tanár, a Politikai Főiskola rektora megnvi- 
tójában elmondta, hogy a nemzetközi forradalmi munkásmozgalom a XX. szá- 
zad első felében három, részben egymással összefonódó nagy korszakot élt át. 
A század elején a forradalmi marxisták a II. Internacionálé egyik irányzataként 
tevékenykedtek, 1919 után pedig önálló nemzetközi szervezetben, a Kommu- 
nista Internacionáléban tömörültek. Végül jó néhánv forradalmi munkáspárt 
sikeres forradalmak révén hegemón erőként a politikai hatalom birtokába jutott. 
Georgi Dimitrov azon kevesek egyike volt, akiknek osztályrészül jutott, hogy 
mindhárom szakaszban a mozgalom élvonalában jelentős tevékenvséget fejtse- 
nek ki. Alapvető szerepe volt a bolgár kommunista párt sorsának alakulásában 


200 


FE sem Ő. nKc Fesz E e SS Me —— tt e] Menne 


ajdlljjáámezááltetnláás. " : ellá S EEzátá 7 lelkes ki vallássá öttel 2 


a 


és a népi Bulgária létrejöttében, korai fejlődésében. Sokat köszönhet neki számos 
más ország munkásmozgalma is. Nevét ismerik, munkásságát azóta nemzedékek 
tanulmányozták. Politikai oktatásunknak és történettudományunknak azonban 
— eredményeink ellenére — továbbra is feladata tevékenységének sokoldalú be- 
mutatása. 

Dimitrov életművéből a történelem tanulmányozásában el nem mélyedőket is 
nyilvánvalóan megragadja az a bátorság, amellyel szembenézett a náci bíróság- 
gal. Ám nemcsak bátorságán, hanem tudásán és a védekezés során alkalmazott 
taktikáján is múlt, hogy a hitleristáknak nem sikerült őt elítéltetniük. 

Kiszabadulása után sem volt könnyű dolga, mert olyan tételekkel és megálla- 
SZEBBET szemben kellett fellépnie, amelyek a nemzetközi kommunista mozga- 

omban közel egy évtizede gyökeret vertek. Dimitrov ebben a helyzetben tiszte- 

letreméltó határozottsággal kereste az új helyzetnek megfelelő módszereket és 
megoldásokat. A munkásegységről, a polgári-demokratikus vívmányok megíté- 
léséről, a munkásosztály vezette széles osztályszövetségről, a hatalom és a kor- 
mányzás átmeneti formáiról, a háborúk jellegéről tett megállapításai — a Kom- 
munista Internacionálé más vezetőinek, Togliattinak, Manuilszkijnak, Kuusi- 
nennek, Thoreznek és másoknak az erőfeszítéseivel együtt — példák arra, hogyan 
kell lenini módon levonni a változó helyzetek szükséges konzekvenciáit. 


Az ülésszak első előadója, Borsányi György kandidátus, a Párttörténeti Intézet 
főmunkatársa, a , Georgi Dimitrov és a magyar munkásmozgalom" közötti kap- 
csolatokat elemezte. Bevezetőjében utalt arra, hogy Dimitrov szakszervezeti 
vezetőként már az első világháború előtt járt Budapesten, s megismerkedett az 
MSZDP és a magyar szakszervezet akkori vezetőivel, később a Kommunista 
Internacionáléban végzett munkája során került kapcsolatba a magyar forra- 
dalmi munkásmozgalom vezető személyiségeivel. 1921 júniusában Moszkvában, 
a Komintern III. kongresszusán Dimitrov találkozott Kun Bélával, s kettőjük 
életútja ettől kezdve összefonódott. 1924-ben mindkettőjüket beválasztották a 
KI Végrehajtó Bizottságába, s szoros munkakapcsolat alakult ki közöttük. 


Az 1920-as években a Dimitrovval együtt dolgozó magyar kommunista veze- 
tők közül kiemelkedik Alpári Gyula alakja. Mint a KI több nyelven kiadott lap- 
jának, az Internationale Pressekorrespondenznek a vezetője, a húszas évek végé- 
től mindennapi kapcsolatot tartott fenn Dimitrovval, aki 1929 áprilisában lett 
a Nyugat-Európai Iroda vezetője. Dimitrov gyakori vendég volt a lapnál, taná- 
csokat adott szerkesztésére vonatkozóan. Javaslatának köszönhető, hogy a hit- 
leri hatalomátvétel nem okozott törést a lap munkájában, mert az Rundschau 
címmel Svájcban újra megjelent. 

Borsányi György előadása második részében az MSZDP-nek és a KMP-nak 
a lipcsei perrel kapcsolatos állásfoglalásait elemezte. A Népszava meglepően po- 
zitív magatartást tanúsított a perrel kapcsolatban — mutatott rá az előadó — , 
s az első tárgyalási naptól kezdve egyértelműen közölte, hogy náci provokáció- 
ról van szó! Az 1933. szeptember 24-i számtól kezdve Dimitrov neve került a 
tudósítások középpontjába; szavait, a tanúkhoz intézett kérdéseit feltűnő cí- 
mekben, kiemelt szedéssel közölték. 

A KMP-nak szerény lehetőségek álltak rendelkezésére ahhoz, hogy szavát el- 
juttassa a dolgozókhoz. Ennek ellenére mégis találtak módot arra, hogy felhív- 
ják az öntudatos munkások figyelmét a perre. A KMP által valószínűleg 1933 
szeptemberében kiadott röplap ismertette a Reichstag felgyújtásának valódi 
történetét, éles szavakkal megbélyegezte a német szociáldemokráciának az ügy- 
ben tanúsított határozatlan magatartását, s harcra hívott Dimitrov és a többi 
vádlott, valamint a magyar börtönökben sínylődő kommunista foglyok kiszaba- 
dításáért. A kommunista megnyilatkozások fő célja a készülő gyilkosság megaka- 
dályozása volt, függetlenül attól, sikerül-e azt a hitleristáknak , törvényes" for- 
mulákkal alátámasztaniuk, vagy a törvényesség nvílt felrúgásával hajtják végre. 

A Kommunista 1933. november első napjaiban készült számában többek kö- 
zött ezt írták : , A lipcsei pörben egyre jobban a nyakukra szorul a hurok a bírák- 
nak. Egyre nyilvánvalóbb lesz az egész világ előtt, hogy Lipcsében a vádlott elv- 
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társaink a vádlók, a bíróság pedig egyre inkább kénytelen védekezni az ellenük 
szóló bizonyítékok, elvtársaink vádló szava ellen..." 

A Kommunista 1933. november végén készült száma , Mentsétek meg a né- 
met fasizmus áldozatait!" címmel foglalkozott az üggyel. Összegezve az addig 
történteket, többek között megállapította : ,, . . . Nekünk, magyarországi kommu- 
nistáknak szintén harcolnunk kell életük megmentéséért, a fasiszta hóhérok 
véres kezei közül való kiszabadításukért. . . Szervezzetek minden üzemben tilta- 
kozó gyűléseket és juttassátok el tiltakozástokat a német követségre. Vonjátok 
be ezekbe a gyűlésekbe a szociáldemokrata, keresztényszocialista és szervezetlen 
munkásokat és szervezzetek ezáltal is egységírontot minden becsületes proletár- 
ral!" 

Dimitrovnak az utolsó szó jogán tartott beszéde az Új Március közleménve 
alapján vált ismertté a magyar dolgozók előtt. Hozzáfűzték, hogy , az egész pör 
folyamán Dimitrov volt a vádló, akinél méltóbban senki sem tudta volna kép- 
viselni a III. Internacionálét a gyilkos és gyújtogató fasizmussal szemben. Di- 
mitrov fellépésének hatása százszor gyújtóbb volt, mint a náci provokátorok 
által felgyújtott Reichstag lángja..." 


Borsányi György befejezésül a szocializmus útján elindult Bulgária és Magvar- 
ország kapcsolataira utalt, melynek munkálataiban azonban Dimitrov már nem 
tudott sokáig részt venni, mert a halál korán elszólította őt. 

Boncso Mitev, a Bolgár Népköztársaság BÁ AAL E És rendkívüli és meghatal- 
mazott nagykövete, távollétében elhangzott felszólalásában a dimitrovi életmű- 
nek a fejlett szocialista társadalom építésében, valamint a nemzetközi kommu- 
nista és munkásmozgalom elméletében és gyakorlatában ma is időszerű aspek- 
tusait hangsúlyozta. 

Georgi Dimitrov két évtizeden keresztül tevékenyen részt vett a bolgár szak- 
szervezeti mozgalomban, s az Általános Munkás Szakszervezeti Szövetség 1909 
és 1921 közötti kongresszusain mindig újraválasztották a Szövetség titkárának. 
Kérlelhetetlen harcot vívott az Obsto Delo lap köré tömörültekkel irányvonaluk 
miatt, mert a szakszervezeteket semlegessé akarták tenni és elszakítani a mun- 
kásosztálvnak és pártjának stratégiai céljaitól. Dimitrovnak a szakszervezetek 
osztályjellegéért folytatott küzdelme napjainkban is megörizte időszerűségét. 


Dimitrov rövidesen a nemzetközi kommunista mozgalom világszerte elismert 
személyisége lett. A Balkáni Kommunista Szövetség titkára, a Komintern veze- 
töségi tagja, a Nyugat-Európai Íroda vezetője a legmagasabb posztra jutott: a 
Komintern főtitkári teendőit töltötte be a feloszlatásig. I 

A második világháború előtti tevékenységének időszakából a felszólaló első 
helyen említette az , évszázad perének" jelentőségét, amelynek során tulajdon- 
képpen nen: saját személyét, hanem a kommunista mozgalom eszméit és céljait 
védte. Kiszabadulása után irányításával dolgozták ki a proletár egységíront és 
az antifasiszta népíront stratégiáját és taktikáját. A népi demokratikus forra- 
dalomelmélet kidolgozásával — amelynek elméleti megalapozása a spanyol egy- 
ségíront győzelmére és a polgárháború eseményeire vezethető vissza — mara- 
dandót alkotott. Rendkívüli érdemeket szerzett a bolgár mezőgazdaság szocia- 
lista átalakításában; programja az ország hagyományainak megfelelően a föld 
közös megművelését irányozta elő úgy, hogy a szövetkezeti tagok megörizzék 
földjeik tulajdonjogát. 

Végül az előadó Dimitrov és a magyar kommunista és munkásmozgalom kö- 
zötti kapcsolatokról szólt. Megemlítette, hogy a Bolgár Népköztársaság és a Ma- 
gyar Népköztársaság között 1948. július 16-án megkötött első barátsági, együtt- 
működési és kölcsönös segítségnyújtási szerződésen is Georgi Dimitrov kézjegye 
látható. A két párt, ország és nép közötti közvetlen, emberi kapcsolatokra konk- 
rét példa ez az ünnepi ülés is, amelyhez Boncso Mitev eredményes munkát kí- 
vánt. 

Székely Gábor kandidátus, a Párttörténeti Intézet tudományos munkatársa 
korreferátumában Dimitrov szerepét elemezte a Komintern 1934 utáni új iránv- 
vonalának kidolgozásában. Bevezetésül elmondta, hogy a nemzetközi kommu- 
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nista mozgalom politikájában 1932—1933 fordulóján több jel utalt a proletár- 
diktatúráért folyó közvetlen harc célkitűzésének megváltozására. A korábbi 
s: tiszta" kommunista politika helyett kialakultak a nemzetközi kommunista 
mozgalom tömegbázisának bővítését inkább elősegítő elképzelések. E változást 
a gyakorlat váltotta ki, nevezetesen az, hogy az 1929-ben kirobbant gazdasági 
világválság nem hozta meg a várt forradalmi hullámot. 

Hitler 1933. január 30-i hatalomra jutása önvizsgálatra késztette a nemzetközi 
munkásmozgalmat. 1933 február— márciusban üzenetváltásra került sor a Ko- 
mintern és a Szocialista Munkásinternacionálé között ; a fő irányvonal megváltoz- 
tatására azonban ekkor még egyik munkásszervezet sem vállalkozott. A szociál- 
demokraták elfogadhatatlannak tartották a kommunista mozgalom által felkí- 
nált egységírontot, a forradalmi mozgalom viszont elutasította a tárgyalást 
azokkal a szociáldemokrata vezetőkkel, akik a megtépázott polgári demokrácia 
védelmét hangoztatták, de a politikai gyakorlatban a jobboldalnak egyre újabb 
engedményeket tettek. Így a nemzetközi munkásegység számára a kedvező Ppil- 
lanat kihasználatlanul maradt, sőt 1933 nyarán kiújultak a kommunista és a 
szociáldemokrata mozgalom közötti ellentétek. 1933 utolsó hónapjaiban úgy lát- 
szott, hogy a Komintern vezetésében ismét felülkerekedhetnek a korábbi merev 
irányvonal képviselői. A KI VB XIII. plénumán ugyanis a fasizmus osztályjel- 
legének helyes meghatározása, valamint a szintén helytálló egyéb helyzetértéke- 
lések mellett túlnyomó többségben a régi hibás megállapítások elevenedtek föl. 
A szociáldemokráciát továbbra is a burzsoázia , fő társadalmi bázisának" tekin- 
tették, ismét előkerült az , egység alulról" formula, amelyet mereven szembeállí- 
tottak az , egység felülről" lehetőségével. Szinte valamennyi országban túlérté- 
kelték a forradalmi válság érlelődésére mutató jelenségeket. 

Dimitrov 1934 márciusában kapcsolódott be ismét a Komintern vezető szer- 
veinek munkájába, s kezdettől fellépett a szektás irányzat képviselőivel szem- 
ben, akik az 1934. februári franciaországi és ausztriai eseményekben elsősorban 
a szociáldemokrácia pusztulását, ill. újabb árulását látták. 

Az egységfront-vitában és az új stratégiai irányvonal kidolgozásában jelentős 
lépés volt, hogy Dimitrov 1934. április 7-én találkozott az OK(b)P Politikai 
Bizottságának tagjaival, majd május 11-én Maurice Thorezzel. 


1934. július 1-én Sztálinhoz intézett levelében felvetette, helyes-e a szociál- 
demokratákat megkülönböztetés nélkül szociálfasisztáknak, minden körülmé- 
nyek között a burzsoázia legfőbb társadalmi bázisának tartani, és a baloldali 
szociáldemokrata csoportokat fő veszélynek tekinteni. Azt is tudta, hogy a ru- 
galmas taktika nem valósulhat meg egyik napról a másikra. 

A Komintern VB Elnökségének 1934. július 9— 10-i ülésén Dimitrov kezde- 
ményezésére a taktika részévé vált ,,a kispolgári dolgozó tömegek" bevonásának 
terve mint megvalósítható célkitűzés. Ugyanitt fejtette ki, hogy azokban az or- 
szágokban, ahol jelentős a fasiszta veszély, ill., ahol már a fasizmus hatalomra 
jutott, a munkásmozgalomnak átmeneti hatalmi forma érdekében kel! fellépnie. 
1934 szeptemberében a polgári demokráciáról szólva megállapította, hogy a dol- 
gozók legszélesebb tömegei mozgósíthatók a demokratikus szabadságjogok 
védelmére. 1934 októberétől december végéig folyt a Kominternben a népfíront- 
vita, amelyen a tervezetet előkészítő Thorez mindenkor élvezte Dimitrov támo- 
gatását, s akinek nagy szerepe volt abban, hogy ezt az irányvonalat végül is na- 
gyobb ellenállás nélkül fogadták el. 

Az átmeneti célkitűzések beillesztése a stratégiába ugyancsak komoly vitákat 
váltott ki; nem kevesebbről volt szó, mint arról, hogy le kell venni a napirendről 
a proletárdiktatúráért folytatott közvetlen harcot. . 

Kővágó László kandidátus, a Párttörténeti Intézet szekcióvezetője, Dimitrov 
és a Balkán-föderáció kérdését elemezte. Rámutatott arra, hogy Dimitrov ifjú- 
korától kezdve életének utolsó évéig a balkáni népeknek egy föderatív köztársa- 
ságban való egyesülésén munkálkodott. 


1910. január 7—9-én Belgrádban került sor a szociáldemokraták első balkáni 
konferenciájára, amelynek határozata elvi álláspontként leszögezte, hogy a bal- 


203 


káni népek jogos törekvései csak a gazdasági erők tömörítésével, a mesterségesen 
felállított határok eltüntetésével, egymás kölcsönös segítésével, összefogással 
valósíthatók meg. Ezért a szociáldemokráciának a legerőteljesebb harcot kell 
folytatnia a délkelet-európai népeket megosztó valamennyi antagonizmus ellen, 
s támogatnia kell minden demokratikus önkormányzati és függetlenségi törek- 
vést. A Monarchia délszláv (szlovén, horvát-szlavón, bosznia-hercegovinai) szo- 
ciáldemokratái az ausztromarxisták kulturális autonómia elvét vallva a Balkán- 
föderáció helvett délszlávok közötti, határok nélküli kulturális közösséget akar- 
tak létrehozni úgy, hogy a Monarchia délszlávjai továbbra is a Habsburg-biro- 
dalomban maradtak volna. 

A balkáni szociáldemokratáknak sokáig kellett várniuk, míg megtehették 
a második lépést a föderáció megvalósítása felé, mert közbejött a két Balkán- 
háború, majd az első világháború. Az 19165. július elején Bukarestben ülésező 
második konferenciáról beszámolva Dimitrov hangsúlyozta, hogy megtörtént 
, az első gyakorlati lépés a balkáni népek egyesítése felé azáltal, hogy Románia, 
Szerbia, Bulgária és Görögország proletariátusának" szociáldemokrata pártjai 
és szakszervezeti szövetségei a Balkáni Szociáldemokrata Föderációban egve- 
sültek. Az volt az elgondolásuk, hogy Törökország, Albánia és Crna Gora (Monte- 
negro) szervezeteinek bevonásával a Balkán pártjait és szakszervezeteit egyet- 
len balkáni szociáldemokrata pártba és szakszervezetbe egyesítsék. Bukarestben 
létrehozták a Balkánközi Bürót, amely a négy testvérpártot közös balkáni dele- 
gációval képviselte a külföld felé. 

Az első világháború után a balkáni szociáldemokrata pártok egységkapcsola- 
tainak továbbfejlesztését jelentette az 1920. január 20-án Szófiában összeülő 
harmadik értekezlet, amely elhatározta, hogy a pártközi szervezet Balkáni 
Kommunista Föderációként működik tovább. Ugyanekkor merült fel kibőví- 
tésük terve is Balkáni— Dunai Kommunista Föderációvá, amelvnek kiáltvártva 
kifejezte azt a meggyőződésüket, hogy a balkáni és Duna-menti országok népei 
szabadságukat és önrendelkezésüket a Balkáni Dunai Föderatív Tanácsköztár- 
saság kivívásával valósíthatják meg. 


Dimitrov a Balkán-föderáció kibővítésének egyik legmeggyőzödésesebb híve 
volt, s gyakorlati megvalósítására ő tette meg az első lépést. Kezdeménvezésére 
jött létre 1920. november 3—4-én Szófiában a jugoszláv, a román és bolgár szak- 
szervezetek képviselőinek Első Balkáni — Dunai konferenciája, amely határozat- 
ban mondta ki, hogy a balkáni— dunai államok szakszervezeti szövetségeinek 
és kommunista pártjainak a kapcsolatait tovább kell fejleszteni. 

Közben azonban Ausztria és Magyarország kommunista pártjai ellenvélemié- 
nyüknek adtak hangot a Balkán-föderáció kibővítését illetően, s így az nem vált 
Balkáni — Dunai Kommunista Föderációvá. A balkáni és a dunai országok párt- 
jai azonban a későbbiekben több alkalommal is közös álláspont kialakítását tar- 
tották szükségesnek. 


A konszolidálódó balkáni tőkés kisállamokban azonban az 1920-as években 
mindinkább sajátos nemzeti feladatok kerültek előtérbe, csökkent a közös fel- 
adatokon való munkálkodás fontossága, s ez maga után vonta a Balkáni Kom- 
munista Föderáció jelentőségének csökkenését is. Dimitrov a Komintern VI. 
kongresszusán (1928) tartott beszédében már meg sem említette a föderációt. 
A Balkáni Kommunista Föderáció — a pártok önállóságának és nemzeti felada- 
tainak előtérbe kerülésével — fokozatosan veszített jelentőségéből s 1933-ban 
beszüntette tevékenységét. 

Dimitrov a második világháború után is visszatért a föderáció gondolatához. 
A gondolatok rokonságát mutatja, hogy a Magyar Kommunista Párt 1945. szep- 
tember 22-én nyilvánosságra bocsátott tervjavaslatában is reális célkitűzésnek 
tekintette , a Kossuth-i ideál, a Duna-föderáció útjának egyengetését"". 

Az 1948. január 18-án tartott sajtókonferencián azonban már túl korainak 
nevezte a délkelet-európai népek föderációját vagy konföderációját, majd 1948. 
február 2-án a Hazafias Front második kongresszusán gyakorolt önkritikát. El- 
ismerte a moszkvai Pravda bírálatának jogosságát, ti., hogy a balkáni és a dunai 
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államoknak nem problematikus és mesterkélt föderációra, vagy vámszövetségre 
van szükségük, hanem felépülésre, függetlenségük, szuverenitásuk megerősíté- 
Kató és megvédésére belső, népi demokratikus erőik mozgósítása és megszervezése 
útján. 

Kétségtelen, hogy a szocializmust építő balkáni, délkelet-európai nemzetek, 
államok feladata az egymáshoz való közeledés, a mind szorosabb együttműködés. 
Ebben csak átmeneti akadályt jelenthetnek a fölmerülő nemzetiségi problémák. 
Az egyre szorosabb együttműködés kialakításához pedig értékes hozzájárulás- 
e Cözaáatoásaáá a Dimitrov vezetésével szerzett tanulságok — mondta Kővágó 

zló. 

Fodov Zoltán, nyugalmazott nagykövet, Dimitrovval kapcsolatos személyes 
emlékeit elevenítette fel; Dimitrov mindig érdeklődött a magyarországi esemé- 
nyek iránt és munkája során számos magyar kommunistával tartott kapcsolatot. 
Fodor Zoltán a spanyol polgárháborúban szerzett sérüléséből a Szovjetunióban 
épült fel, s utána több alkalommal behívták a Komintern VB Titkárságára. Itt 
többször is beszélgetett Dimitrovval, aki főleg az iránt érdeklődött, mennyire 
értették meg Magyarországon a munkásegység és a népfírontpolitika szükséges- 
ségét. A későbbiekben is találkoztak néhányszor. A Szovjetunió megtámadása 
után Fodor Zoltán Dimitrov segítségét kérte, hogy illegális feladattal Magyar- 
országra mehessen. Küldetése sikertelennek bizonyult, mert hamarosan fogságba 
esett. Ezért csak 1945 májusában találkozott — utoljára — Dimitrovval. 

Szokolay Katalin kandidátus, a Politikai Főiskola docense Georgi Dimitrov és 
a háború elleni harc kérdéseit elemezte korreferátumában. 


Hitler hatalomra jutása újfajta, váratlan — vagy addig kellően föl nem ismert 
— veszedelembe sodorta a világot. Az addig elfogadott normák és kategóriák egy 
része bizonytalanná vált, ezért felülvizsgálatra szorult a nemzetközi munkásmoz- 
galom elmúlt évtizedének számos következtetése, így a világot fenyegető hábo- 
rús veszély kérdése is. A Komintern 1928. évi VI. kongresszusán elfogadott kon- 
cepció értelmében a tőkés Európa egységesen az igazságtalan imperialista hábo- 
rús tendencia hordozójaként jelent meg, abban az értelemben, hogy igazságos 
háborút a Szovjetunión kívül csak gyarmati országok folytathatnak. 1933 végén 
a KI VB XIII. plénumának téziseiben már élesebben rajzolódtak ki a háborús 
veszély új körvonalai, de az imperializmus táborán belüli új ellentétekről alko- 
tott következtetések még elég ellentmondásosak voltak. Nem differenciáltak 
még a burzsoázia különböző rétegei, csoportjai között, s még nem kristályoso- 
dott ki annak egyértelmű felismerése, hogy a kor alapellentmondása, a világ 
proletariátusának és a nemzetközi nagytőkének a harca bizonyos vonatkozások- 
ban a fasizmus és a demokrácia ellentétének formáját öltötte. A KI VII. kong- 
resszusát előkészítő vita már nem zárta ki, hogy olyan új helyzet állhat elő, 
amelyben háború esetén egyes kapitalista országok a Szovjetunió oldalára áll- 
nak, mások pedig semlegesek maradnak. Dimitrov állásfoglalásai a vitában nagy 
szerepet játszottak abban, hogy a kommunista mozgalomnak sikerült felülkere- 
kednie a kialakult hibás beidegződéseken, s a KI VII. kongresszusa a háború 
elleni harc kérdésében is új perspektívákat állított a nemzetközi munkásmozga- 
lom küzdelmei elé. 

Az elkövetkező időszakban Dimitrov a KI VB főtitkáraként a gyakorlatban is 
nagy lendülettel küzdött egy széles nemzetközi egységíront kialakításáért a há- 
ború elleni harcnak, s a béke védelmének jelszavaival. 1935 szeptemberében és 
októberében a Szocialista Munkásinternacionálé Titkárságához a KI VB nevé- 
ben intézett leveleiben és távirataiban a közös felelősséget, a közös harc szüksé- 
gességét hangsúlyozta. 


Az olaszok abesszíniai támadása, a közvetlen háborús veszély még a Komin- 
tern VII. kongresszusán megfogalmazottaknál is nagyobb kompromisszum- 
készségre ösztönözte a KI vezetőit. Azon reményeiket, hogy egységakciójuk 
kedvező visszhangra talál a SZMI vezetőinél, a szociáldemokrácia soraiban ész- 
lelhető változások, a szociáldemokrata munkások erőteljes egységíront-törekvé- 
sei, valamint a franciaországi és spanyolországi fejlemények bátorították. 
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Az 1936. március 25.—április 1. között ülésező KI VB Elnökség kibővített 
ülése már az aktív békeharc programját tartalmazta. A KI VB-nek Dimitrov 
által beterjesztett javaslata a kommunista pártoknak a nemzeti háborúk kal kap- 
csolatos feladatait fogalmazta meg: a Szovjetunió védelmét és a saját népük 
nemzeti függetlensége iránti felelősséget. Dimitrov amellett volt, hogy a háború 
elleni harc napjának eldöntését bízzák az egyes kommunista pártokra s ellenezte 
központi direktívák kiadását. 

A háborús agresszió visszaszorítását célzó egységfíront-próbálkozások 1937 
első felében tetőztek. Az SZMI-hez való közeledés végül is nem járt köz vetlen 
eredménnyel a kommunista mozgalom számára. Nem sikerült keresztültörni azt 
a bizalmatlanságot, amelyet a szociáldemokrata vezetők a Kominternnel és a 
Szovjetunióval szemben tanúsítottak. Mindez a kommunista mozgalmon belül 
az ismételt elzárkózás irányába ható tendenciákat erősítette. 1938— 1939-ben 
egyre kisebb eséllyel folytak a kísérletek egységíront-tárgyalásokra. Türelmet- 
lenebbé vált a Kominternnek a szociáldemokráciáról mondott bírálata. 


A második világháború kirobbanása, a nagyhatalmak magatartása a háború 
kezdetén, a szovjet—német megnemtámadási szerződés, az angol és különösen 
a francia kommunisták elleni megtorlás nehéz helyzetbe hozta a nemzetközi 
munkásmozgalmat. Felerősödött a szociáldemokráciának és a veszélybe került 
polgári demokratikus kormányoknak a szovjetellenes beállítottsága, de csaló- 
dottak és meglepettek voltak a kommunista pártok, amiért nem sikerült a Hit- 
ler-ellenes blokk kialakítása és csak a szovjet— német megnemtámadási szerző- 
dés súlyos árán lehetett elkerülni a közvetlen szovjetellenes konírontációt. Ez is 
szerepet játszhatott abban, hogy a KI VB Titkárság új helyzetelemzését tartal- 
mazó Dimitrov-cikk egyoldalú következtetéseket tartalmazott, s lényegében az 
1920-as évek nézeteihez visszatérve a háborút az első világháború analógiájára 
az imperialista hatalmaknak a világ újrafelosztásáért folyó küzdelmeként fogta 
fel. Nemcsak a népfront- és nemzetifront-politika lehetőségeinek átmeneti gyen- 
gülését állapította meg, hanem bírálta a saját burzsoáziájuk oldalán felsora kozó 
nyugati szociáldemokrata vezetőket és pártokat, s már csak az alulról felépülő 
egységfront, illetve népíront kialakítását látta reálisnak. 


Harsányi Iván, a Politikai Főiskola tanszékvezető docense, , Georgi Dimitrov 
a Spanyol Köztársaságról (1936— 1937) " tartott referátumában megálla pította, 
hogy Dimitrovot ebben az időszakban elsősorban a Spanyol Kommunis ta Párt, 
a harcoló Spanyol Köztársaság ügyei foglalkoztatták ; a spanyol népífíron t tanul- 
ságait elemezte legbehatóbban. Ez kézenfekvő is, hisz az ibériai helyzet valósá- 
gos koncentrátuma volt mindazoknak a mozzanatoknak, amelyek az 1930-as 
évek derekára életre hívták a népfírontpolitikát, és Spanyolország 1935 után 
a népfrontpolitika legfőbb gyakorlati próbájává, , élő terepasztalává"" lett. Az 
1935-ös év spanyolországi fejleményei mindinkább arra mutattak, hogy kedvező 
körülmények bontakoznak ki az antifasiszta erők egyesüléséhez. Dimitrov a je- 
lekből azt a következtetést vonta le — állapította meg Harsányi Iván —, hogy 
Spanyolországban továbbfejleszthető a munkásegységíront és megteremthető 
a népfront. Ezt a várakozást alátámasztotta a baloldali erők 1936 januárjában 
aláírt választási megállapodása és az ennek alapján elért nagyarányú választási 
győzelmük. A KI VB Titkárságának 1936. márciusi ülése, amely a forra dalmi 
Szakszervezeti Internacionálé időszerű feladatait tárgyalta, Spanyolországot a 
között a néhány legfontosabb ország között említette, amelyekben a legna gyobb 
erőt és energiát kell fordítani a szakszervezeti egység erősítésére. A KI VB Elnök- 
ségének 1936. május 22-i ülésén pedig, ahol a KI — az SKP képviselőjének a be- 
számolója alapján — első ízben tárgyalt az SKP feladatairól a választási győze- 
lem és a baloldali kormány megalakulása óta, Dimitrov , a polgári-demokratikus 
forradalom végigvitelét" nevezte meg az adott időszak fő feladataként. 

A KI VB Titkárságának 1936. május 29-i ülésén, amely azért ült össze, hogy 
az Elnökség és Dimitrov útmutatása alapján konkretizálja az SKP feladatait 
az új helyzetben, jóváhagyta az SKP által a baloldali köztársasági kormánvnak 
nyújtott támogatást, azzal, hogy ,,a kommunisták nem mondanak le sem a bírá- 
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lat jogáról, sem saját önálló politikájukról". Egy későbbi, szélesebb alapon lét- 
rejövő népírontkormányba való belépésükről lényegében a KI VII. kongresszu- 
sának határozata értelmében foglalt állást. 

Dimitrov a létrejött VLALSS ÉS társadalmi szövetség gondos megóvására in- 
tett, amelynek megtartása a külső intervenció után különösen fontossá vált, 
hiszen a nemzeti célok a centrum egyes erőit is a népíront oldalára sodorták. 
A lázadás és az intervenció elleni harc első hetei bizonyították Dimitrov azon 
feltételezését, hogy a demokratikus burzsoázia megtartható a népíront táborá- 
ban, de a bonyolult küzdelem irányítására nem képes. Ez a felismerés megérlelte 
a KI VB Titkársága által előre jelzett szélesebb népírontkormány megalakítá- 
sát, amelybe az SKP is belépett két miniszterrel, ezzel új szituáció keletkezett 
nemzetközi vonatkozásban is, és meggyorsultak a társadalmi átalakulások. Alig 
telt el két hét Largo Caballero kormányának hivatalba lépése után, s Dimitrov 
a KI VB Titkárságának 1936. szeptember 18—19-i ülésén máris rámutatott, 
hogy az új spanyol államnak, , sajátos állammá kell válnia valódi népi demokrá- 
ciával. Ez még nem lesz szov etállan, de antifasiszta, baloldali állam, a burzsoá- 
zia valóban baloldali szárnyának részvételével". Dimitrov Spanyolország iránt 
tanúsított nagy figyelme az új típusú átmeneti állam- és kormányformának is 
szólt, amelyhez, mint a szocializmusba való átmenet egyik lépcsőfokához, nagy 
reményeket fűzött. A demokratikus spanyol népi állam utakat látszott nyitni 
a munkásosztály távolabbi céljai felé, bizonyítva, hogy a népírontpolitika nem 
letérés a szocialista végcélért vívott harc útjáról, hanem csupán elengedhetetlen 
kitérő ezen az úton. Dimitrov azonban azt is látta, hogy ez a perspektivikus cél 
a háború viszonyai között egyhamar nem kerül napirendre, s ebből kiindulva 
állandóan hangoztatta az előreszaladások veszélyességét. 

A spanyolországi események felgyorsulása (földreform, kollektivizálás, a gyá- 
rak munkásellenőrzés alá vonása) szükségessé tette a spanyol forradalom jelle- 
gének pontosabb megállapítását. Ezért a Titkárság felkérte Palmiro Togliattit, 
hogy írjon elemzést a VOL SÁKE SÁS ÉR helyzetről. Togliatti , A spanyolországi for- 
radalom sajátosságairól" c. cikkében az új spanyol állam egyik jellegzetességét 
a földbirtokosok és a nagytőke gazdasági hatalmának megtörésében jelölte meg, 
fenntartva azonban a demokratikus burzsoáziához fűződő szövetségesi viszony 
elvét. A spanyol nép fegyveres küzdelmét — az ismert dimitrovi gondolat szelle- 
mében — , forradalmi nemzeti háborúnak" nyilvánította. Ebből a Komintern 
határozatai szellemében az következett, hogy a spanyol proletariátusnak ,,hon- 
védő" álláspontra kell helyezkednie, sőt a — kialakult tényleges erőviszonyok 
mellett — nemzeti függetlenségi háború hegemón erejeként kell cselekednie. 

Dimitrov kezdettől hangoztatta, hogy a spanyol nép harca a fasizmus ellen az 
egész világon folyó harcnak egy mozzanata, s csak ennek szerves részeként vi- 
hető győzelemre. Már 1936. májusi ,, A békéért vívott harc egységírontja" c. cik- 
kében figyelmeztetett rá, hogy nem minden burzsoá kormány agresszor, vannak 
tőkés országok, amelyek a jelenlegi helyzetben érdekeltek a béke megőrzésé- 
ben". Ez a cikk még a spanyolországi lázadás előtt látott napvilágot, de utána 
még időszerűbb lett alapgondolata. Igen fontosnak tartotta a yol háború 
tanulságait. Elképzelése szerint a fasizmus elleni harcot Spanyolországban úgy 

kel! folytatni, hogy az egyben erősítse a nemzetközi békefrontot, tömörítse a 
fasizmussal szemben álló összes erőt. Azzal is tisztában volt, hogy a munkásosz- 
tály nemzetközi akcióegysége nélkül aligha lehetséges a béke nemzetközi front- 
jának kialakítása. , Csak a proletariátus válhat, ha egyesíti sorait, egy ilyen 
békefront szervezőjévé, gerincévé. Ez most az egész nemzetközi proletariátus 
központi feladata. Sikeres megoldásától függ magának a fasizmus elleni harcnak 

a sikere is." 

1937-ben Dimitrov a Komintern folyóiratában négy cikket írt részben Spa- 
nyolországról, részben egyéb Spanyolországot érintő kérdésekről. E cikkekben 
hangsúlyozta, hogy a három Internacionálénak közös értekezletet kell összehív- 
nia, állandó összekötő bizottságot alakítania, megjelölni az összes szükséges 
intézkedést és haladéktalanul hozzáfogni EGValóSÍtÁSÜkhOZ. Hangoztatta, hogy 
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, nemcsak Spanyolország szabadságáról és függetlenségéről van szó, hanem az 
általános béke megőrzéséről" , s nagy nyomatékkal említette az SZMI vezetőimek 
felelősségét. Sajnos az SZMI elutasította a közös akciókat, s a párhuzamos akciót 
szorgalmazta. Dimitrov ezzel nem értett egyet, mert egyrészt meg volt gyözödve 
arról, hogy a közös akció jóval hatékonyabb, másrészt a , párhuzamosság" " mö- 
gött gyakran nem volt cselekvés. 

Hozzászólása befejező részében Harsányi Iván a spanyol szocialisták és kom- 
munisták nagy jelentőségű egységmegállapodását elemezte. 

Kukovecz György, a Szegedi Orvostudományi Egyetem adjunktusa, , , Dimitrov 
és a latin-amerikai kommunista mozgalom" c. korreferátumának bevezetőjében 
megállapította, hogy az a politikai-szellemi muníció, amelyet a népfrontgondolat 
dimitrovi megfogalmazása, a Komintern VII. kongresszusán kialakított straté- 
gia jelentett, döntő fontosságú volt Latin-Amerika kommunista pártjainak féej- 
lődésében. 

Bár Dimitrov csak a VII. kongresszus előkészítése során került kapcsolatba 
a latin-amerikai mozgalom képviselőivel és problémáival, korábban is ismerte a 
latin-amerikai helyzetet, amit az is mutat, hogy a kongresszust megelőző viták, 
tanácskozások, cikkek révén a latin-amerikai osztályharc tapasztalatai szervesen 
beépültek a kongresszus anyagába. A latin-amerikai pártok montevideói kon- 
ferenciája — amely a kongresszus előkészítését szolgálta — az új stratégia felé 
mutató átmeneti viszonyokat tükrözi. A szubkontinens egyes kommunista párt- 
jainál ekkor már megjelentek az új politika egyes elemei, anélkül azonban, hogy 
teljesen megszabadultak volna a korábbi szektás politika hibáitól. Az értekezlet 
leginkább előre mutató megállapítása az volt, hogy a demokratikus agrárforra- 
dalom megvívása és az imperializmus elleni harc szoros kölcsönhatásban van 
egymással, s ezért a pártok , széles imperialistaellenes népíront"" létrehozását 
tűzték ki célul. Ennek megfelelően kapcsolatok kiépítésére törekedtek a koráb- 
ban hevesen bírált nemzeti-reformista polgári pártokkal és a kispolgári erőkkel. 

Dimitrov előadói beszéde a VII. kongresszuson éppen csak érintette a gyar- 
mati és félgyarmati országok problémáit, s mondanivalójának látszólag csak egy 
töredéke vonatkozott közvetlenül I.atin-Amerikára. A VII. kongresszus hatá- 
rozata kimondta: ,, A gyarmati és félgyarmati országokban a kommunisták leg- 
fontosabb feladata az imperialistaellenes népíront megteremtése." Ezt a felada- 
tot Dimitrov is , kivételes fontosságúnak" minősítette beszédében. Bár a latin- 
amerikai pártok e gondolatot már a VII. kongresszus előtt megfogalmazták, ez 
nem vált azonnal valóságos programmá. Az antiimperialista egységíront célki- 
tűzése azt jelentette Latin-Amerika kommunistái számára, hogy munkájukban 
előtérbe kellett állítani a nemzeti felszabadulás, a nemzeti felszabadító harc 
programját a munkás-paraszt forradalom korainak bizonyult jelszava helyett. 


Dimitrov — Brazília, Kína és India példájára utalva — arra is felhívta a 
figyelmet, hogy az antiimperialista népíront problémáját differenciáltan kell 
vizsgálni. Zárszavában pedig megállapította : , A gyarmati és félgyarmati orszá- 
gokban, mint a vita során megállapítható volt, szintén kifejlődőben vannak 
bizonyos fasiszta csoportok, de magától értetődik, hogy itt nem lehet szó olvas- 
féle fasizmusról, mint amilyet Németországban, Olaszországban és más kapita- 
lista országokban láttunk." 

A Komintern VII. kongresszusát értelmezve a latin-amerikai pártok a straté- 
giai irányváltásra tették a hangsúlyt, s szinte közvetlenül a kongresszus után 
igyekeztek tisztázni az új koncepcióból adódó feladatokat. Ennél is lényegesebb 
azonban, hogy a latin-amerikai kommunisták az antiimperialista-antifasiszta 
népfront politikájának kimunkálása közepette tanulták meg a nemzeti és nem- 
zetközi feladatok tényleges összekapcsolását, s ebben a folyamatban jutottak el 
először hazájuk társadalmi viszonyainak konkrét elemzéséig és a nemzeti sajá- 
tosságoknak megfelelő önálló stratégia kidolgozásáig. Dimitrov és a latin-ame- 
rikai kommunista mozgalom kapcsolatának lényegét éppen abban látja Kuko- 
vecz György, hogy a VII. kongresszuson megfogalmazott dimitrovi gondolatok 
adták a döntő lökést e folyamat kibontakozásához. 
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Borsi Emil, a Politikai Főiskola docense, ,,G. Dimitrov a szocializmusba való 
. átmenet kérdéseiről " címmel szólalt fel a tanácskozáson. A Komintern feloszla- 
. tása után Dimitrov az SZKP KB Nemzetközi Információs Osztályának vezető- 
. jeként dolgozott. 1945 őszéig sok dokumentum kidolgozásában vett részt. (pl. : 
az új Németország felépítéséről szóló anyag formálásában), segítette a Szakszer- 
vezeti Világszövetség tevékenységét, a nők s az ifjúság nemzetközi demokratikus 
mozgalmát. Vezetésével dolgozták ki a Hazafias Front 1942 júliusában nyilvá- 
nosságra hozott programját, amelyben antifasiszta, népi demokratikus hatalom 
megteremtését tűzték ki célul, széles szövetségi politikára támaszkodva. 
Hazatérése után a szocializmus azonnali teljes bevezetését sürgetőkkel szem- 
ben hangsúlyozta, hogy a Hazafias Front programjának megvalósítása biztosítja 
a szocializmusba való átmenet feltételeit. Rámutatott arra, hogy az 1944. szep- 
temberi fegyveres felkelés győzelme után , a valóság józan értékelésére volt 
szükség nemzetközi és belső szempontból egyaránt. Csak a legjobban megérett 
kérdéseket lehetett megoldani, hogy át ne ugorjuk a munkásosztály, a városi és 
falusi dolgozók kapitalizmusellenes harcának egyes fejlődési szakaszait." 
G. Dimitrov — Allapította meg Borsi Emil — 1948 őszén elméletileg elemezte 
a hatalom új népi demokratikus formáját, s annak négy alapvető jellemvonását 
állapította meg: 1. a dolgozók hatalmas többségének állama, amelyben a mun- 
kásosztály vezető szerepe érvényesül; 2. szoros barátság és együttműködés a 
Szovjetunióval; 3. a demokratikus, antiimperialista táborhoz tartozás; 4. az át- 
menet állama, amely biztosítja az ország fejlődését a szocializmus útján. Dimit- 
rov a szovjet vezetőkkel való konzultáció alapján azt is megállapította, hogy az 


új feltételek között lehetséges a szocializmusba való átmenet a szovjet forma 
alkalmazása nélkül. 


Rendkívül nagy jelentősége volt a lenini szövetkezeti elvek dimitrovi tovább- 
fejlesztésének is. Arra a következtetésre jutott, hogy a parasztgazdaságok szö- 
vetkezetbe egyesítése nem követeli meg a föld nacionalizálását, fenntartható az 
átszervezés egész időszakára a bevitt földek magántulajdona, s a szövetkezet 
a bevitt föld arányában fizessen földjáradékot a parasztoknak. A Dimitrov által 
megfogalmazott új álláspont valósult meg a magyar és több szocialista ország 
későbbi mezőgazdasági szövetkezeti mozgalmában is. Ez tette lehetővé, hogy a 
földmagántulajdonhoz erősen ragaszkodó parasztságot a legtöbb népi demokra- 
tikus országban átvezessük a szocializmus útjára. 

zántó György kandidátus, a Politikai Főiskola tanszékvezetője ,, A népfront 
Dimitrov által kifejtett koncepciója és a nyugat-európai kommunista pártok 
jelenlegi szövetségi politikája" címmel tartott korreferátumot. Megállapította, 
hogy a népfrontpolitika a lenini egységírontpolitika továbbfejlesztése volt új 
történelmi körülmények között, s a fasizmus legyőzése előfeltétele volt szocia- 
lista célok előtérbe kerülésének, vagyis a demokráciáért és a szocializmusért 
folyó harc nem választható el egymástól. A mai kommunista szövetségi politika 
antimonopolista demokrácia kivívását feltételezi mint átmenetet a szocialista 
forradalomba. Természetes, hogy a Dimitrov által megfogalmazott koncepciót 
nem lehet másolni, de elvi, stratégiai lényege maradandó, lenini. A kommunista 


pártok ma is sokat tanulhatnak Dimitrov módszeréből a szövetségi politika ki- 
alakítására vonatkozólag. 


Az antimonopolista szövetség ma is legbiztosabb alapja a munkásegységíront 
— mondta Szántó György. Természetesen az egységíront tartalma és formái 
sokban különböznek a harmincas évekbeliektől. Dimitrov megállapítása azon- 
ban ma is igaz : , elő kell készítenünk a munkásosztályt a harci formák és mód- 
szerek gyors megváltoztatására, ha a helyzet változik". A munkásosztály vezető 
szerepe a munkásegységíront, a szövetségi politika nagymértékben függ a mun- 
kásosztály szerkezetének állandó belső fejlődésétől, hisz kialakulóban van egy 
új, módosult összetételű munkásosztály. Megállapította, hogy fokozatosan való- 
sul meg a marxi nézet: a munkásosztályhoz tartozik, aki közvetlenül termeli az 
értéket és aki nélkül nem lehet értéket termelni. Éppen ezért feladat a munkás- 
osztály belső fejlődését elemezni. Fontos követelmény az is a széles antimonopo- 
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lista front kialakítása szempontjából, hogy a kommunista pártok pontosan ele 
mezzék az értelmiség struktúrájának változásait, a szakszervezetek fejlődését. 

A mai antimonopolista szövetségnek a paraszti tömegekkel való kapcsolata 
elvileg ugyanaz, mint a népfront-stratégiában, de ennek a jelentősége a paraszt- 
ság számának gyors csökkenése miatt kisebb, mint évtizedekkel ezelőtt. Nap- 
jainkban is jelentősek a katolikus és más vallásos tömegek, valamint szakszer- 
vezeteik és pártjaik. Ezek a pártok többségükben dolgozókból, kispolgárokbái, 

arasztokból állnak. A francia Népfront idején meghirdetett , la main tendue" 
,a kinyújtott kéz politika") a katolikusok felé ma is érvényes. 

Az 1930-as években a legnagyobb tömegeket lehetett mozgósítani a háború- 
ellenes harcra. A háború elhárítása ma is mindenkinek érdeke fajra, vallásra, 
pártállásra való tekintet nélkül. A kommunistáknak ma is fontos feladata tehát 
a háborúellenes front megteremtése — állapította meg Szántó György. 

A dimitrovi népírontpolitika nem zárta ki céljai közül a dolgozó tömegekkel 
szövetséges munkásosztály hatalomért folyó harcát, ámbár a fasizmus ellen a 
nem monopolista tőkével való átmeneti együttműködést is megengedhetővé 
tette. Az osztályharc forradalmi végigvitele feltételezi, hogy a folyamat — bizo- 
nyos szakaszában — elvezet a széles dolgozó tömegekkel szövetséges munkás- 
osztály politikai hatalmához. Ez nem zárja ki a népfírontpolitika szerves folvta- 
tását, sem az antimonopolista demokrácia pluralizmusát, sem pedig a legszéle- 
sebb demokrácia kivívását még a hatalom kérdésének végleges eldőlte előtt. 

Összefoglalva : ebben a szellemben beszélhetünk a népfírontpolitika örökségé- 
ről, elfogadva benne, ami változatlanul érvényes (pl. a széles szövetségek lehető- 
ségét), de történelmi értékként megörizve azokat az elemeit is, amelyeket idó- 
közben a fejlődés meghaladott. 


Erényi Tibor, a történettudomány doktora, a Párttörténeti Intézet igazgató- 
helyettese zárszavában hangsúlyozta, hogy a tudományos emlékülés megífcelelt 
feladatának. Valóban munkaértekezlet volt, értékes új kutatási eredményekről 
adott számot. A felvetett problémák — Dimitrov életműve nyomán — a XX. 
század nemzetközi munkásmozgalmának számos alapvető problémáját érintet- 
ték. 


Felvetődik a kérdés: mi volt legfontosabb jellemvonása Georgi Dimitrovnak, 
a forradalmárnak, a teoretikusnak, a politikusnak? Az — szögezte le —, hogy 
életművében a marxizmus —leninizmus eszméi iránti hűség nagyfokú probléma- 
érzékenységgel ötvöződött. Szüntelenül bírálta azokat, akik eltértek a forradalmi 
alapelvektől, megalkudtak ; de elutasított mindenféle szektarianizmust és dog- 
matizmust is. Dimitrov tudatában volt annak — hangsúlyozta Erényi Tibor —, 
hogy különböző feltételekből kiindulva különböző utak vezetnek a szocializ- 
mushoz. Jelentős részben ő dolgozta ki a népi demokratikus forradalom elméle- 
tét, amelynek kiemelkedő jelentőségével mindannyian tisztában vagyunk. 
Az internacionalizmus eszméjének rendíthetetlen képviselőjeként sohasem té- 
vesztette szem elől, hogy a történelemben az általános törvényszerűségek nagrvon 
is fontos sajátos vonásokkal járnak együtt. Valóban értékelendő az a mód is, 
ahogyan a középkelet-európai, balkáni régió speciális problémáival foglalkozott. 

Személyiségét illetően nem volt csak teoretikus és nem volt csak politikus. 
Nem hitte magát csalhatatlannak, és nem tartozott a biztos fedezéket keresők 
közé sem. A lipcsei perben való helytállása, hősiessége nemzedékeknek adott 
példát. Megmutatta, hogy egy kis nép és egy viszonylag kis létszámú munkás- 
osztály fia 15 egyetemes történelmi jelentőséget szerezhet, részt vehet a világ sor- 
sának alakításában. Így életműve, humánus, kommunista alakja az egyéniség 
történelmi szerepének fontosságát is példázza. 

A tudományos emlékülés ösztönzést adott a felvetett problémák további kuta- 
tásának. Dimitrov és munkatársai történelmi érdemeiről szólva nem lehet elfe- 
ledkezni azonban a konfliktusokról és csalódásokról sem. A Komintern VII. 
kongresszusa (különböző okok miatt) csak részlegesen válthatta be a hozzá 
fűzött reményeket. A valóságban a munkásegység és az antifasiszta népíront- 
politika kialakítását célzó küzdelmeknek ismegvoltaka maguk elkerülhetetlen ne- 
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. hézségei. Megjegyezte, hogy Dimitrov fasizmus-definícióját az utóbbi időkben 


különböző bírálatok érték : hogy nem pontos, nem teljes stb. Erényi Tibor emlé- 


" keztetett arra: maga Dimitrov is többször hangoztatta, hogy az említett meg- 
: határozás csak a vezérmotívumot adja meg. Tudatában volt annak, hogy a fasiz- 


musnak számos, sajátos megjelenési formája van. Ugyanakkor óvott attól, hogy 


s magát ezt a vészes fogalmat lejárassuk, használatával visszaéljünk ; figyelmez- 
x. tetett arra, hogy , nem minden reakciós diktatúra fasizmus". A leegvszerűsíté- 


sektől nemcsak az elmélet tisztaságát, hanem a gyakorlatot is féltette. 
Erényi Tibor végül megköszönte az előadók, a korreferensek munkáját s a hall- 
gatóság figyelmét, majd ismételten köszöntötte a részt vevő bolgár vendégeket. 


Németh István— Skáfár Pál 


. Konferencia az MSZMP honvédelmi politikájáról 
és a Magyar Néphadsereg 25 éves fejlődéséről 


A Magyar Néphadsereg Politikai Főcsoportfőnöksége Tudományos Tanácsa és 
a Hadtörténelmi Intézet és Múzeum 1982. április 9-én tudományos tanácskozást 
rendezett az MSZMP honvédelmi politikájáról és a Magyar Néphadsereg elmúlt 
negyedszázadbeli fejlődéséről. Liptai Ervin kandidátus, ezredes, a Hadtörténelmi 
Intézet és Múzeum parancsnoka megnyitójában kifejtette, hogy napjainkban 
egyre növekvő érdeklődés nyilvánul meg a felszabadulás utáni évtizedek ese- 
ményei iránt. A legutóbbi emberöltő történetének elemző értékeléséhez kedvező 
alapot biztosít társadalmunk egészséges légköre, pártunk marxista —leninista 
politikája. Az elmúlt 37 esztendő hazai történetének integráns része a Magyar 
Néphadsereg története, amelynek figyelembevétele nélkül történelmünk feldol- 
gozása nem oldható meg. 

A kommunista párt a néphadsereg fejlődésében kezdettől fogva meghatározó 
szerepet játszott. v6ú leeső érés története egyszersmind a párt honvédelmi po- 
litikájának története. Ezért áll a tanácskozás középpontjában pártunk honvé- 
delmi politikája — hangsúlyozta Liptai Ervin — , amely az elmúlt negyedszázad 
kiegyensúlyozott, folyamatos katonai fejlődésének alapja és mozgató ereje volt. 

Horváth István vezérőrnagy, a Magyar Néphadsereg politikai főcsoportfőnö- 
kének első helyettese, , Az MSZMP honvédelmi politikája és a Magyar Néphad- 
sereg negyedszázados fejlődése" című előadásának bevezetőjében szólt azokról 
az okokról, amelyek szükségessé tették, hogy megvizsgálják, miként valósult 
meg a párt honvédelmi politikája a néphadseregben. Kiemelte, hogy az elmúlt 
25 év sikeres hadseregfejlesztése eredményeként hazánk honvédelmi képessége 
minőségileg magasabb szintre emelkedett, néphadseregünk fegyverzetében, szer- 
vezetében és felkészítésében egyaránt korszerű haderővé vált. 

Ma már nagyfokú objektivitással és hitelességgel elvégezhető a honvédelmi 
politika és a néphadsereg fejlődése föbb tendenciáinak számbavétele. A tanács- 
kozás fő feladata, hogy új lendületet adjon a néphadsereg története széles alapo- 
kon RAKEZOZSI valamennyi részterületére kiterjedő kutatásának és feldolgozá- 
sának. 

A honvédelem és a néphadsereg fejlődését helyesen megítélni mindenkor csak 
a nemzetközi erőviszonyok alakulásának, az ország belső helyzetének, erőforrásai 
növekedésének, a párt és a kormány honvédelmi politikájának függvényében 
lehet. A társadalom, a gazdaság, a égAbáyás és a hadsereg szoros kölcsönhatásban 
volt és van egymással. Ezt tanúsítja néphadseregünk több mint három és fél 
évtizedes története. 

Horváth István a továbbiakban részletesen ismertette a párt honvédelmi poli- 
tikájának és a hadsereg fejlődésének főbb jellemzőit, eredményeit és hibáit 1944 
decemberétől az 1956-os ellenforradalom leveréséig. Rámutatott arra is, hogy 
vita folyik arról, hogyan kell a hadseregnek ezt a korszakát megítélni. Az azon- 
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ban történelmi ténv, hugy ebben az dószakban a munkás- és parasztfiatalok 1). 
€ZTC1 sajátították el a katonai Meésterséget, és visszavonhatat gtőrtét 
a volt uraikacio osztály muncpóliumát ezen a fontos területen is. A nép és a had 
SÉTEZ KÖZT hosszú törtenelmi KGÓ után puiiti1ka1 ésszhang jött létre és mulliók értet- 
ték Meg a szxializmns vedeiméért viselt felelősségüket. 

; 3 IS A P megalakulása és az ellenícr- 
Tada:om leverée a honvédelmi poliuuka és a Magvar Néphadsereg fejlődésében 
15 dontó fordulatot jelentett. A párt a korábbi hibáktól következetesen elhatá- 
rulva magát, a honvédeimi Pulmuka és a néphadsereg területén is visszatért a 
lenini útra. 


Ság rendkívül nehéz helvzetét. A Ma gyar Néphadsereg vezet 
ERV5égeI, Csapatai és intézménvei 1957. április 1-tól már új szervezetben fogadtak 


a bevonuló ú Joncokat, és májusban megkezdődött a normális re 


A Magvar Néphadsereg újjászervezésével, konszolidációjával és szocialista jel- 
legének megszilárdításával párhuzamosan megkezdődött egy hosszú 


Bizottságának 1957. szeptemberi határozata A 
azt tüzte ki, hogy a néphadsereg a belső feladatainak teljesítése mellett váljon 
alkalmassá egv esetleges külső agresszió eredménves elhárítására is. 1959-ben 
került sor a hadseregfejlesztés konkrét Programjának kidolgozására, 
MSZMP VII. kongresszusa jóváhagvott. 

Az MSZMP honvédelmi politikájának hosszú táv 
István a következőkben foglalta össze: 

— A párt és a kormány a szocialista haza védelmének megszervezését és fej- 
lesztését a szocialista építés egvik fő szükségszerűségének tekinti. Abból a lenini 
tanításból — s egvben a magyar munkásmozgalom azon tapasztalatából — indul 
ki, hory amíg az imperializmus létezik, amíg az agresszív háború veszélve fenve- 
Bet, addig a szocializmus megbízható védelméről nem lehet lemondani" 


on érvényes elveit Horváth 


szövetségi 
védelmi politika és a szocialista katonai doktrína egyetemes elveit érvénye: 

— A honvédelmet kiegyensúlyozottan, folyamatosan és tervszerűen, az ország 
teherbíró képességéhez igazítva kell fejleszteni, hogy a népgazdaság egészséges 
fejlőrlése, a nép életszínvonalának növelése, fenntartása megvalósítható legren. 
Ne alakuljanak ki nehezen föloldható ellentmondások a gazdaságban, a társa- 
dalmi és politikai életben, mert azok nem erősítik, hanem gyengítik a honvédel- 
met. 

— A párt és a kormány a honvédelem fejlesztését az egész társadalom ij evének 
tekinti. A honvédelemre való felkészülés, a haza védelme iránti elkötelezettség 
erősítése a társadalom és az állam minden intézményének és valamennyi Polgá- 
rának feladata. 

— A honvédelmi politika központi elemét természetesen a fegvveres erők, min- 
denekelőtt a néphadsereg mennyiségi és minőségi követelményeket kielégítő 
komplex fejlesztése képezi. j i KV 

Az MSZMP honvédelmi politikájának ezek az alapelvei az elmúlt két évtized- 
ben kiállták a gyakorlat próbáját és alapul szolgáltak a honvédelemme 
belül a Magyar Néphadsereggel kapcsolatos fejlesztési tervekhez. , I 

Az előadás további részében Horváth István a hadseregfejlesztés két évtizedes 
időszakának két alperiódusát elemezte. 


l, és ezen 
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Az 1960-as évtizedben a fejlesztés alapvető célja a korszerű szocialista hadse- 


z reg kiépítése és az alapvető területeken a testvéri hadseregek színvonalához való 


felzárkózás volt. Az MSZMP Központi Bizottsága 1968. februári ülésén áttekin- 
tette a honvédelem, a néphadsereg helyzetét és megállapította : , Erőfeszítéseink 
eredményeként hadseregünk a fegyverzet korszerűségét, ütöképességét tekintve 
ma már eléri a szomszédos baráti államok színvonalát. Elmondhatjuk: olyan 
hadseregünk van, amely teljesíteni tudja a Varsói Szerződésből reá háruló fel- 


. adatokat, a baráti szövetséges hadseregekkel együttműködve képes hazánk és 


a szocialista közösség fegyveres védelmére." 

Az 1970-es évtizedben el kellett érni, hogy a néphadsereg harckészültsége 
lépést tartson a potenciális ellenség támadóképességének növekedésével, a test- 
véri hadseregek színvonalának fejlődésével. A korszerűsítési feladatok eredmé- 
nyes végrehajtásának alapvető feltétele volt, hogy biztosítsák a hadsereg sze- 
mélyi állományának magas fokú politikai, erkölcsi és fegyelmi állapotát. A had- 
sereg fejlesztésének ez a szakasza kiemelkedően eredményes volt; a párt Köz- 
ponti Bizottságának és Politikai Bizottságának határozatait végrehajtották. 


Az elmúlt két évtized eredményes hadseregfejlesztéséhez kedvező lehetőséget 
teremtett a párt politikája és a társadalom kiegyensúlyozott helyzete, amelyhez 
hozzájárult, hogy a hadseregen belüli eszmei és erkölcsi nevelés tartalmi és mód- 
szerbeli vonatkozásban gazdagodott, politikai befolyása jelentősen növekedett. 
Néphadseregünk személyi állományára a párt politikájával — ezen belül a hon- 
védelmi politikájával — való egyetértés, fejlődő színvonalú politikai aktivitás, 
magas fokú hivatástudat és a katonai szolgálat követelményeivel való azonosu- 
lás volt a jellemző. I 

A korszerűsítés időszakában gyökeres változások következtek be a hadsereg 
belső viszonyaiban és az emberi kapcsolatok rendszerében, a szocialista néphad- 
sereg jellemző vonásainak megszilárdításában és továbbfejlesztésében. 

Horváth István előadása befejező részében a párt honvédelmi politikájának 
és a Magyar Néphadsereg negyedszázados fejlődésének legfontosabb tapaszta- 
latait összegezve kiemelte : elérkezett az ideje annak, hogy a Magyar Néphadse- 
reg történetét széles alapokon, a komplexitás igényével dolgozzák fel. Elenged- 
hetetlenül szükséges, hogy a kutatási program végrehajtásába a Hadtörténelmi 
Intézet mellett bekapcsolódjanak a néphadsereg különböző vezető szervei és 
) ZAHÉGÉ SA MG ÜSSE a felsőfokú katonai tanintézetek, a katonai és polgári kutatók. 

nnek a tevékenységnek elő kell segítenie, hogy a honvédelem követelményeit, 
a Magyar Néphadsereg történetét és életét jobban megismerje a közvélemény. 
Ennek érdekében szükséges, hogy a kutatási eredményeket megfelelő hatásfok- 
kal használják fel a közgondolkodás szocialista vonásait erősítő tömegpolitikai 
munkában és a művészi alkotásokban. Ebben sokat segíthetnek a polgári élet 
különböző területein dolgozó kutatók és ismeretterjesztők, a tömegkommuniká- 
ciós eszközök munkatársai, az irodalom és a művészet elkötelezett művelői. 


A Horváth István előadásához kapcsolódó korreferátumok tovább vizsgálták 
a negyedszázados történelmi út tanulságait, mindenekelőtt a népgazdaság és a 
néphadsereg kapcsolatát, a néphadsereg minőségi fejlődésének főbb jellemzőit, 
pártirányításának és pártéletének tapasztalatait. 

Kiss Sándor mérnök vezérőrnagy, az MN vezérkari főnökének helyettese, 
.: A Magyar Néphadsereg és a népgazdaság" című előadásában bemutatta a nép- 
gazdaság és a néphadsereg kapcsolatában végbement fejlődést. Rámutatott 
arra, hogy államunk hadigazdasági potenciálját, a hadseregfejlesztést a népgaz- 
daság pénzügyi és anyagi erőforrásai határozzák meg. Minél fejlettebb a nép- 
gazdaság, annál magasabb szintű lehet a honvédelem és a néphadsereg anyagi 
bázisa. I 

Kiss Sándor a továbbiakban részletes történeti áttekintést adott a népgazda- 
ság és a hadsereg kapcsolatának jellemzőiről, eredményeiről és hibáiról. Ki- 
emelte, hogy jelentős változás következett be 1957 után, amikor előtérbe került 
a néphadsereg minőségi fejlesztése és korszerű haditechnikával való ellátása. 
A korábbi hibás önellátásra való törekvés helyett néphadseregünket a hazai ipar 
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termékei mellett a baráti szocialista országok, elsősorban a Szovjetunió hadi- 
technikai eszközeivel látták el. 

A korszerű hadviselés követelményeit figyelembe véve kellett a honvédelem- 
nek, a hadseregnek a népgazdasággal való kapcsolatát szélesebb alapokra he- 
lyezni. A népgazdaság és a néphadsereg kapcsolata nem egyirányú jelenség. 
A néphadsereg egvre inkább a népgazdasági termelés hatékony, aktív tényező- 
jévé válik. Mind jelentősebb a tevékenysége a népgazdasági munkában, különőö- 
sen a mezőgazdasági betakarításban és az építési munkák terén. A katonák 
1969-től rendszeresen részt vesznek a kiemelt nagyberuházások, lakásépítési 
programok és a közlekedési létesítmények megvalósításán. A katonák közremű- 
ködésével létrehozott érték 1981-ben 6 milliárd forint volt. 

Kiss Sándor befejezésül megállapította, hogy a népgazdaság helyzete, stabi- 
litása, teherbíró képessége és a néphadsereg fejlesztése között szoros összefüggés 
van. Korábban a hadsereg, ha nem is volt közömbös a társadalom gazdasági 
gondjai iránt, de napi tevékenységében nem volt arra kényszerülve, hogy ezer 
szállal kötödjön a gazdasághoz és együttműködjön különböző területeivel. Nap- 
jainkban néphadseregünk felkészültségének, ellátásának, harckészültségének, 
általában a hadsereg életének nincs olyan területe, amely valamilyen módon ne 
kapcsolódna össze a társadalmi, gazdasági kérdésekkel. 

Reményi Gyula vezérőrnagy, az MN vezérkari főnökének első helvettese, 
"A Magyar Néphadsereg minőségi fejlődésének főbb jellemzői " című előadásá- 
ban azt elemezte, hogy a párt és a kormány célkitűzései alapján végrehajtott fej- 
lesztés segítségével a néphadsereg miképpen látta el alapvető funkcióit. Rámu- 
tatott arra, hogy a párt határozata alapján kezdődött meg a haderönemek, a 
fegyvernemek és a szakcsapatok differenciált fejlesztése. 

Az 1960-as évek elején került sor a honi légvédelmi csapatok erőteljes fejlesz- 
tésére abból a célból, hogy teljes felelősséggel védelmezzék országunk légterét. 
A honi légvédelmi csapatok fejlesztésének minőségi tartalmát a korszerű rakéta- 
eszközök, vadászrepülögépek és rádiótechnikai berendezések rendszerbe állítása 
képezte. Az új haditechnikai eszközök megkövetelték a honi légvédelem szerve- 
zetének módosítását is. A szárazföldi csapatoknál egy mérsékeltebb, részleges 
fejlesztés indult be annak érdekében, hogy fokozatosan megteremtsék a késobbi 
erőteljesebb fejlesztés feltételeit. Erre a minőségi fejlesztésre a hatvanas évek 
második felében került sor. A különböző feltételeket, lehetőségeket figyelembe 
vevő differenciált fejlesztés eredménveképpen az időszak végére kialakult nép- 
hadseregünk szervezete, a haderőnemek, a fegyvernemek és a szakcsapatok cél- 
szerű aránya. 

Az 1970-től 1980-ig tartó szakaszban a néphadseregen belül intenzív minőségi 
fejlesztés folyt a korszerűsítés és a harci képesség növelése érdekében. Ennek 
nyomán jelentősen korszerűbbé vált a néphadsereg fegyverzete, felszerelése, 
kiképzési rendszere és javult a személyi állomány szolgálati, szociális, munka- és 
életkörülménye. Ez az időszak néphadseregünk eddigi fejlődésének legkiegyen- 
súlyozottabb, legeredményesebb szakasza volt. 

Reményi Gyula előadásának befejező részében megállapította, hogy a minő- 
ségi fejlesztés eredménveként néphadseregünk, valamennyi alapvető tényezőt 
tekintve, korszerű hadsereg. Ma minden szempontból képes eredményesen meg- 
oldani hazánk és a szocialista közösség védelméből a Varsói Szerződés keretében 
ráháruló feladatokat. A néphadsereg negyedszázados fejlesztése állandó minő- 
ségi növekedésének folyamata volt, amelyet a mind korszerűbb fegyverrend- 
szerek, a szervezetek tökéletesítése, az eredményes felkészítés és kiképzés, a ve- 
zetés színvonalának emelkedése, a személvi állomány magas fokú politikai elkö- 
telezettsége, a harcképesség és a harckészültség állandó emelkedése jellemzett. 

Györgyi Béla vezérőrnagy, az MSZMP Néphadseregi Bizottságának titkára, 
"A néphadsereg pártirányítása és a pártélet fejlődésének tapasztalatai" című 
előadásában bemutatta azt az utat, amelyet a néphadsereg negyedszázados fej- 
lődésével összhangban a pártirányítás és a pártélet fejlődése követett, amíg a 
jelenleg eredményesen funkcionáló politikai struktúra kialakult. Kiemelte, hogy 
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az MSZMP következetesen alkalmazza a hadsereg pártirányításának lenini el- 
veit, amelyek érvényesülése biztosíték arra, hogy a néphadsereg a szocialista 
haza érdekeit szolgálja. 

Az MSZMP 1956. november 4-e után a pártszervezeteket mindenekelőtt a 
munkásosztályban és a fegyveres erőknél építette ki. A néphadseregben és a kar- 
hatalomban már 1956. november első felében megalakultak a pártszervezetek. 
Az MSZMP Lldeiglenes Intéző Bizottsága 1957. február 11-én elfogadta az , [rány- 
elvek a honvédség politikai szervei és pártszervei részére" című dokumentumot, 
amely új fejlődési szakaszt nyitott meg a Magyar Néphadsereg pártirányításának 
és ellenőrzésének történetében. Biztosította a pártirányítás és ellenőrzés torzí- : 
tásmentes érvényesülését, a pártszervezetek és pártszervek működését. Lényegé- 
ben az 1957-ben kidolgozott elvek alkotják ma is a fegyveres erők pártirányítá- 
sának és ellenőrzésének alapját. 

Az MSZMP a Magyar Néphadsereg fejlesztésének megfelelően tökéletesítette 
a pártirányítás elveit és rendszerét. Ezt szolgálta az 1957 novemberében a Poli- 
tikai Bizottság által elfogadott , Irányelvek a Magyar Népköztársaság Fegyveres 
Erőinek pártszervezetei és politikai szervei részére" című új dokumentum és az 
1960. augusztusi határozat a fegyveres erőben működő pártszervezetek tevé- 
kenységéről. 

Györgyi Béla befejezésül hangsúlyozta, hogy a néphadsereg pártirányítása 
rendszerének fejlesztésében újabb jelentős lépést jelentett a Politikai Bizottság 
1967. március 7-i határozata, amelynek alapján ma is eredményesen működik 
a néphadsereg politikai irányítási rendszere. A pártirányítás hadseregbeli érvé- 
nyesítésének történelmi tapasztalatai azt igazolják, hogy a pártirányítás elvei 
és módszerei megfeleltek a növekvő követelményeknek és hozzájárultak a nép- 
hadsereg fejlesztéséhez és a személyi állomány eredményes neveléséhez. 

A tanácskozás eredményeit összegező Liptai Ervin felhívta a figyelmet arra, 
hogy az MSZMP honvédelmi politikája és a Magyar Néphadsereg negyedszáza- 
dos fejlődése fő vonulatainak feltárására irányuló előadások értékeit hasznosí- 
tani kell. Kiemelte: fontos feladat, hogy pártunk honvédelmi politikájával, 
a Magyar Néphadsereg történetével kapcsolatos szemléletet és tudatot formáló 
legfontosabb ismeretek ne csak a néphadsereg személyi állományához jussanak 
el, hanem terjedjenek el a polgári életben, a dolgozók és az ifjúság körében is. 
Megállapította, hogy a tanácskozás anyaga kedvező módon járult hozzá a Ma- 
gyar Néphadsereg története átfogó feldolgozásának elindításához és a kutatási 


rogram kidolgozásához. 
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Pályázati felhívás aspiranturára 


az SZKP KB mellett működő 
Társadalomtudományi Akadémián az 1984/85-ös tanévre 


Az MSZMP Központi Bizottságának Agitációs és Propaganda Bizottsága 
pályázatot hírdet a Szovjetunió Kommunista Fértja Központi Bizottsága 
mellett működő Társadalomtudományi Akadémián aspirantúra elvégzésére 
a filozófia, a politikai gazdaságtan, a nemzetközi munkásmozgalom, a párt- 
építés és a szocialista államelmélet témaköreiben. 

Pályázni lehet általános elméleti, ideológiai jellegű és nemzetközi vonatkozású 
témákkal, különös tekintettel a munkásmozgalom, a pártmunka és a szocia- 
lizmus gazdasági-társadalmi fejlődésének legfontosabb elméleti, gyakorlati 
kérdéseire. A témaválasztáshoz az MSZMP KB Társadalomtudományi Intézete 
(Budapest, VI. Benczur u. 33.) nyújt segítséget. 

A tanulmányi idő három év. Az aspiráns ösztöndíjban, családja az előírások- 
nak megfelelő juttatásban részesül. 

Pályázhat minden olyan 40 évesnél nem idősebb párttag, aki 

— egyetemet, főiskolát végzett; 

— jelentős mozgalmi tapasztalattal és a tudományos munka végzéséhez 
megfelelő készséggel és alapokkal rendelkezik ; 

— tudományos és ideológiai szempontból aktuális témán kíván dolgozni; 

— legalább középfokú orosz nyelvtudása van. 

Elsősorban ideológiai, kulturális területen dolgozó pártmunkások, a marxista 
tanszékek tapasztalt oktatói, a központi hírközlő szervek (sajtó, rádió, tv) 
elméleti, gazdaságpolitikai, kulturális rovatainak vezető munkatársai pályá- 
zatát várjuk. 

A jelentkezéshez mellékelni kell: 

— részletes életrajzot; 

— iskolai végzettség igazolását; 

— minősítést az eddigi munkáról; 

— a választott téma vázlatát; 

— az eddigi publikációk rövid ismertetését. 

A pályázatot — az MSZMP KB Társadalomtudományi Intézetével történt 
előzetes konzultáció alapján — 1983. január 15-ig lehet benyújtani a budapesti, 
illetőleg a megyei pártbizottságokhoz. A pályázatokat — felvételi vizsga 
alapján — a Központi Bizottság illetékes szerve bírálja el, és a döntésről 
a pályázókat értesíti, 

MSZMP Körponti Bizottság 
Agitációs és Propaganda 
Bizottság 
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RÖVID HÍREK 


Petrák Katalin kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet  Visszaemlékezés- 
gyűjtő Csoportjának vezetője és Ács 
-4A ndrásné  tudománvos munkatárs 
1982. április 19—28. között Jugoszlá- 
viában, Belgrádban és a Vajdaságban 
tartózkodtak. A közelgő Kun Béla- 
centenáriummal kapcsolatban gyűj- 
töttek anyagokat és vettek fel vissza- 


emlékezéseket. 
[3 


1982. május 19. és 22. között Szó- 
fiában a bolgár tudományos intézmé- 
nyek nagyszabású nemzetközi tanács- 
kozás-sorozatot rendeztek Georgi Di- 
mitrov születésének 100. évfordulója 
alkalmából. A tudományos ülésszakok 
munkájában részt vevő magyar dele- 
gációt Szabó József, az MSZMP Poli- 
tikai Főiskolájának rektora vezette 
és tagja volt Borsánvi György kandi- 
dátus, intézetünk tudományos fő- 
munkatársa is. 


A Somogy című folyóirat szerkesztő- 
sége és Marcali város tanácsa 1982. 
május 20—21-én irodalmi tudomá- 
nyos ülésszakot rendezett Marcaliban 
Lengyel József , Visegrádi utca" című 
műve első megjelenésének 50. évfor- 
dulója alkalmából. 


A Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
zeumban a szófiai Georgi Dimitrov 
Nemzeti Múzeum közreműködésével 
kiállítás készült Georgi Dimitrov szü- 
letésének 100. évfordulója alkalmából. 
Az emlékkiállítást 1982. június 18-án 
Kornidesz Mihály, az MSZMP Köz- 
ponti Bizottságának osztályvezetője 
és Boncso Mitev, a Bolgár Népköztár- 
saság magyarországi nagykövete nyi- 
totta meg. 


Milei György, intézetünk tudomá- 
nyos főmunkatársa, az , SZKP— 
MSZMP. Internacionalista kapcsola- 
tok. Történelem és jelenkor" című, az 
SZKP KB Marxizmus-Leninizmus 
Intézetével közös munkában készülő 
tanulmánykötet magyar szerkesztő bi- 
zottságának titkára 1982. június 7— 
10. között Moszkvában tartózkodott, 
ahol a kötettel kapcsolatos munkála- 
tok helyzetéről folytatott megbeszélé- 
seket a szovjet szerkesztő bizottság 
képviselőivel. 


1982. június 9-én Budapesten oszt- 
rák—magyar tudományos tanácsko- 
zásra került sor , Az osztrák— magyar 
kapcsolatok a két világháború között" 
címmel. A szimpozionon , A húszas 
évek osztrák munkásmozgalma és 
Magyarország" címmel referátumot 
tartott — többek között — Szabó 
Ágnes kandidátus, intézetünk szekció- 
vezetője is. 

s 


A szófiai Magyar Kulturális Intézet 
meghívására és szervezésében 1982. jú- 
nius 7—10. között Bulgáriában tar- 
tózkodott Borsányi György kandidá- 
tus, a Párttörténeti Intézet tudomá- 
nyos főmunkatársa, aki előadásokat 
tartott Georgi Dimitrov és a magyar 
munkásmozgalom kapcsolatairól. 


A Népszava Könyvkiadó intézetünk 
gondozásában megjelentette a Vass 
Henrik és Sipos Levente által szerkesz- 
tett , Műveltség — Művészet — Mun- 
kásmozgalom. Tanulmányok a ma- 
gyar munkásmozgalom kulturális tö- 
rekvéseiről" című tanulmánygyűjte- 
mény első kötetét. 
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L. NAGY ZSUZSA: BETHLEN LIBERÁLIS ELLENZÉKE 
(A LIBERÁLIS POLGÁRI PÁRTOK 1919— 1931)" 


A bethleni konszolidáció tíz eszten- 
deje a legújabb kori magyar történe- 
lem kevésbé kutatott korszakai közé 
tartozik. Nem csupán a szintézis 
hiányzik, hanem még a részlettanul- 
mányok száma is gyér. Különösen a 
belpolitikai viszonyokról, a pártokról, 
irányzatokról, személyiségekről héza- 
gos és vékony a feltárt ismeretanyag. 
Az időszak historiográfiájának bizo- 
nyos ismeretében állíthatjuk, hogy L. 

agy Zsuzsa könyve az első olyan 
munka, amely tüzetes elemzéssel nyo- 
mon követi egy fontos áramlat útját 
az ellenforradalmi negyedszázad első 
felében. A szerző analízise tengelyébe 
a hberális pártoknak és Bethlen poli- 
tikájának viszonyát helyezi, ezért a 
liberális polgári ellenzék sokrétű ábrá- 
zolásán kívül a kormányzat, az Egy- 
séges Párt, a szociáldemokrata párt és 
más erők mozgásának fontos mozza- 
natait is megvilágítja az 1931-es for- 
dulópontig, a miniszterelnök lemon- 
dásáig. 

Időnként divatos dolog , temetni" 
egyes ágazatokat a történettudomá- 
nyon belül, mert, úgymond, elavultak, 
nem felelnek meg a korigényeknek. 
Napjainkban gyakran ez az ítélet járja 
a politikatörténetről. 

Persze e terület azon felfogása, 
amely a polgári és munkáspártokat, a 
kormányokat stb. önmagában zárt, 
csak a belső kölcsönhatásoktól meg- 
határozott struktúrának tekinti, való- 
ban idejét múlta. Ma már közkeletűen 
elfogadott alaptétel ugyan a politikai 


$ Akadémiai Kiadó 1980. 242 p. 
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szervezetek, intézmények társadalmi- 
gazdasági meghatározottsága, a társa- 
dalmi háttér, az ún. , bázis" bemuta- 
tásának kötelezettsége, ez viszont 
gyakran csak oly módon érvényesül a 
történetírás gyakorlatában, hogy va- 
lamely párt, szervezet hátterében vi- 
lágítanak meg egy-egy osztályt a maga 
totalitásában és — elvontságában. 
Önmagában az osztály azonban a tör- 
ténetírás számára túlságosan nagy, 
átfogó kategória, amely kevés konkrét 
fogódzót tartalmaz ahhoz, hogy hasz- 
nálható legyen egyes politikai képződ- 
mények, jelenségek, folyamatok tár- 
sadalmi tartalmának differenciált 
meghatározásához. A történetírás va- 
lóságfeltáró feladatát, tudatformáló 
hivatását figyelembe véve ugyanis 
nem elegendő, ha a politikai erők tár- 
sadalmi-gazdasági hátteréről csupán 
deklaratív megállapításokat teszünk. 
Ily módon ugyanis a politikatörténet- 
ből valóban kilúgozódnak az össze- 
függések, öncélú adatgyűjteménnyé 
válik, s ebben az értelemben tényleg 
avíttnak tekinthető. 


Ellenben egy osztályt a belső tagolt- 
ságában látó, rétegekben, csoportok- 
ban gondolkodó szemlélet, amely L. 
Nagy Zsuzsa anyagkezelését, histori- 
kusi felfogását is jellemzi, képes meg- 
újítani a politikatörténetet. Művében 
árnyalt látásmóddal, precízen külö- 
níti el a burzsoázián belül azokat a ki- 
sebb közösségeket, tömböket, amelyek 
a liberalizmust és változatait saját ér- 
dekeik megfelelő eszmei kifejezésének 
tekintették. Ennek alapján állapítható 
meg, hogy a fővárosi iparosok, keres- 


kedők, szabad pályás értelmiségiek 
vagyon, jövedelem és vallás szerint 
milyen mértékben tagolódtak. A kü- 
lönbségek már a lakóhely megválasz- 
tásában is kifejeződtek. Egészen más 
volt az életvitel, a gondolkodásmód, 
az értékrend az Újlipótváros összkom- 
fortos bérpalotáiban, mint a Belső- 
Erzsébetváros körfolyosós kopott há- 
zaiban. Egy józsefvárosi keresztény 
cipészmester és egy szegedi zsidó ke- 
reskedő habitusa között sem található 
sok rokon vonás. Mégis mindez együtt 
jelenti a polgárság világát, amelyben a 
liberalizmus gyökeredzett. A sokszínű- 
ség viszont magyarázatot ad arra, 
hogy miért jött létre több párt, miért 
alakultak ki az egyazon eszmei talajon 
álló ellenzékiségnek mutációi. ,, Az el- 
lenzék pártjai túlnyomóan a városi 
kispolgári, polgári, polgári értelmiségi 
rétegekre támaszkodtak" — állapítja 
meg a szerző —. , Az egyes pártok 
egyéni arculatát a zömmel azonos tár- 
sadalmi rétegek csoportkülönbségei 
formálták." (65. o.) 


L. Nagy Zsuzsa vázolja a legfonto- 
sabb csoportképző tényezőket, ame- 
lyek a politikai magatartásformákat 
is befolyásolták. Egy eddig szinte 
figyelembe se vett szempontot alkal- 
maz, amellyel hangsúlyozza a keres- 
kedelmi tökéseknek más kapitalista 
csoportoktól eltérő, gyakorta ellenté- 
tes érdekeit. Szintén új mozzanat az 
asszimiláció és az oppozíció összefüg- 
gésének a taglalása. A zsidó egé Ereg 
ság, amely főkénta Vázsonyi Vilmos 
vezette Nemzeti Demokrata Párt mö- 

ött sorakozott fel, valamint Rassay 
oly Nemzeti Szabadelvű Pártjá- 
nak egyik fő támogató ereje, a polgár- 
ság, az asszimiláció során sokkal in- 
kább ellenzékbe kényszerült, mint a 
német vagy más eredetű burzsoá ré- 
tegek. 


Finomítja a szerző az elemzést oly 
módon is, hogy külön vizsgálja az 
egyes pártok törvényhatósági és par- 
lamenti képviseletének jellemző voná- 
sait. Rámutat arra, hogy tevékeny 
közéleti szerepet azok vállaltak, akik 
anyagilag függetlenek maradhattak az 
államhatalomtól, s eléggé tehetősek 
voltak ahhoz, hogy a politizálás költ- 
ségeit vagy nagyobb részét fedezni 
tudják. Jól menő üzletek, üzletházak 


tulajdonosai, több alkalmazottat fog- 
lalkoztató iparosok, vállalkozók, ház- 
tulajdonosok, neves ügyvédek, zömmel 
a közép-, egyes esetekben pedig már a 
nagypolgársághoz tartozó személyek, 
sokan közülük eredeti foglalkozásuk- 
kal felhagyva — hivatásos politiku- 
sokká váltak. Többnyire első generá- 
ciós felemelkedettek voltak ezek, akik 
jogi diplomát szerezve megváltották 
belépőjegyüket a közéletbe. 

A liberalizmus érvényesülésének a 
lehetőségeit a politikai életben befo- 
lyásolta azoknak a szervezeteknek az 
ereje, amelyek a szabadelvűséget fo- 
gadták el vezérlő eszmeként. A szám- 
szerű adatok azt bizonyítják, ho 
egyáltalán nem töredékekről volt szó, 
hanem tízezernyi tagsággal és a száz- 
ezret is elérő választóközönséggel 
rendelkező pártokról. L. Nagy Zsuzsa 
ezzel összefüggésben kiemeli a magyar 
politikai viszonyok egyik fontos sajá- 
tosságát: a pártok mellett tömérdek 
egyesület, klub, asztaltársaság is tömö- 
rítette a liberális beállítottságú polgá- 
rokat, kispolgárokat, értelmiségieket. 
A szabadelvű ellenzék társadalmi ha- 
tékonyságát pedig eredményesen nö- 
velte kapcsolata a szabadkőműves- 
séggel, amelynek szerepét a két világ- 
háború közötti magyar közéletben 
szintén a szerző tárta fel a maga tel- 
jességében. KGN 

Az egyesületi élet — ideértve nem- 
csak a liberális szinezetű, hanem a 
szocialista, a kormánypárti, a szélső- 
jobboldali, valamint a hangsúlyozot- 
tan politikamentes szervezeteket —, 
szintén egy olyan mezője az ellenfor- 
radalmi rendszer történetének, amely 
nélkül aligha érthetők a különböző 
rétegekben végbemenő szocializációs 
folyamatok, az egyes eszmerendszerek 
formaváltozásai az újabb nemzedék- 
ben, a kasztjellegű elkülönülés (mind- 
máig ható) megmerevedése és más 
társadalmi jelenségek. E téren, úgy 
véljük, még roppant nagy a feltárandó 
anyag. 

A liberális ellenzék ereje, ha a tör- 
vényhatósági és a parlamenti jelen- 
létén túl a kiterjedt társadalmi össze- 
köttetéseit is tekintetbe vesszük, nem 
volt elegendő ahhoz, hogy meghatáro- 
zó módon szóljon bele a politikai dön- 
tésekbe. Ennek alapján nem ritka az 
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a szemlélet, amely teljesen figvelmen 
kívül hagyja a liberális ellenzék, s ál- 
talában a városi középrétegek szere- 
pét a Horthy-korszakban. Az 1919 és 
1944 közötti periódust tárgyaló törté- 
netírásnak kétségkívül egvik legfonto- 
sabb felfedezése volt az 1960-as évek 
elején a középrétegek jelentősége. E 
tekintetben is kialakult azonban egy- 
fajta dogmatizmus, egy olyan koncep- 
ció, amely a középrétegek fogalmát le- 
szűkíti a dzsentri-dzsentroid úri kö- 
zéposztályra. L. Nagy Zsuzsa könyve 
a bel- és külpolitikának a húszas évek- 
ben lezajlott fontosabb eseménysorait 
elemezve bizonyítja azon urbánus kö- 
zéprétegek jelentőségét, amelyek a li- 
berális, a polgári demokrata és a pol- 
gári radikális irányzatokat támogat- 
ták. 


A polgári ellenzéknek a legáltaláno- 
sabb jellemvonása az volt, hogy , min- 
den társadalmi megrázkódtatás, min- 
den forradalmi és radikális beavatko- 
zás nélkül, parlamentáris úton szen- 
tesített , kormányzati — reformokkal 
akarta liberálissá, részben demokrati- 
kussá tenni a politikai, gazdasági és a 
szociális viszonyokat". (9. o.) A polgári 
pártok célrendszerének középpontjá- 
ban a demokratikus szabadságjogok- 
nak, mindenekelőtt az általános vá- 
lasztójognak a kivívása állott, továbbá 
követelték a közigazgatás demokrati- 
zálását. 


A városi liberális, demokrata, söt 
szocialista iránvzatok címére igen 
gyakran elhangzik az a vád, hogy kö- 
zömbösek voltak a magyar parasztság 
ügye iránt, nem vették programjukba 
a földkérdés megoldását, vagy ha ezt 
meg is tették, csak tessék-lássék mó- 
don képviselték a földreformot. L. 
Nagy Zsuzsa indokoltan mutat rá ezzel 
a vádaskodással szemben arra, hogy 
az 1920-as években egyetlen olyan le- 
gális politikai áramlat sem volt Ma- 
gyarországon, amely a liberális ellen- 
zékhez (és a szociáldemokratákhoz) 
akár csak hasonlítható következetes- 
séggel sürgette volna a földkérdés ren- 
dezését, s követelt volna olyan föld- 
reformot, ami a birtokviszonyokat 
s így a társadalmi és politikai erőmeg- 
oszlást érzékelhetően módosította vol- 

na. A szövetség a parasztsággal nem 
jött létre. A találkozás elmaradása a 
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városi és a falusi kistulajdonosok kö- 
zött, úgy véljük, azon is múlott, hogy 
a parasztság legjelentékenyebb képvi- 
selete az évtized elején, a Nagvatádi 
Szabó István vezette Kisgazdapárt el- 
szakította egymástól a földkérdés ren- 
dezését és a demokratizálódást, ez 
utóbbiról lemondott a birtokos pa- 
rasztság érdekeit szolgáló agrárreform 
reménye fejében. A bethleni egvséges 
kormánypártba ily módon integráló- 
dott a falusi kispolgárság, s ez a helv- 
zet az új önálló kisgazda mozgalomért 
fellépő Gaál Gaszton- és Eckhardt Ti- 
bor-féle törekvésekig nem változott. 

S hadd utaljunk arra, hogy a Függet- 
len Kisgazdapárt még "1939-ben, a 
titkos és lényegében általános v álasz- 
tójog alapján rendezett választásokon 
sem tudta megingatni a kormánypárt 
falusi monopóliumát. 


Gazdasági vonatkozásban a liberális 
ellenzék a szabadverseny zászlóvivője 
maradt. Politikai filozófiájának ez volt 
az idők szavához legkevésbé alkal- 
mazkodó része, ami ugyanakkor bizo- 
nyos ellenállást fejezett ki a terjedő, 
Magyarországon mindenképpen fa- 
siszta jellegű etatizmussal szemben. 


A liberális pártok külpolitikailag az 
1920-as években a nyugati polgári de- 
mokráciák felé irányuló orientációt 
képviselték, és ellenezték a Bethlen- 
kormány szövetségét a fasiszta Olasz- 
országgal. Revíziós programjuk — a 
legális közéletben való jelenlét nélkü- 
lözhetetlen feltétele — a határok etni- 
kai szempontok alapján történő módo- 
sítását tartalmazta, elvetve a hivata- 
los , mindent vissza!" alapelvet. Vég- 
zetesnek tartottak minden törekvést 
az irredenta célok erőszakos megvaló- 
sítására. Abban bíztak, hogy a nagv- 
hatalmak bizonyos idő múltán elke- 
rülhetetlennek látják majd a béke- 
szerződés felülvizsgálatát, s akkor, 
hirdették, egy demokratikusabb, libe- 
rálisabb Magyarország sokkal kedve- 
zöbb megítélésben részesül, mint a 
konzervatív — autoritatív Horthy — 
Bethlen rezsim. A kardcsörtető sovi- 
nizmus légkörében álláspontjuk pozi- 
tív mozzanatai nem kérdőjelezhetők 
meg, annál inkább elképzeléseik esé- 
lyei. A húszas években a polgári ellen- 
zékben írészint a szociáldemokraták 
által is osztott) illúziók éltek, misze- 


b. EZ, bo tásásmmááézlt  dmááa sa A 


rint az angol, a francia és a csehszlo- 
vák polgári demokráciák érdekeltek 
egy hasonló rendszer magyarországi 
kiépülésében. Figyelmen kívül hagy- 
ták azokat a tapasztalatokat, amelye- 
ket a horthysta állam születésekor sze- 
rezhettek, s amelyek egyértelműen 
arra vallottak, hogy mind a nyugati 
hatalmaknak, mind a szomszéd álla- 
mok vezető köreinek egyetlen dolog 
fontos: a tőkés — földbirtokos társada- 
lom fennmaradása Magyarországon, s 
erre Bethlen kormánvzatában elegen- 
dő biztosítékot láttak. Tehát a demok- 
ratizálódás érdekében sehonnan, sem- 
miféle külső nyomásra nem számíthat- 
tak. 

A polgári ellenzék legális működése 
szerves része volt a bethleni módsze- 
reknek. Valóságos szerepük az volt, 
hogy kellő ellensúlyt biztosítottak a 
szélsőjobboldali irányzatokkal szem- 
ben. A liberális pártokra a fajvédőkkel 
szemben Bethlen még inkább számít- 
hatott, mint saját pártja jelentékeny 
csoportjaira. S ha figyelembe vesszük 
a Tanácsköztársaság megdöntését kö- 
vető első esztendők légkörét, ez sem 
volt kevés érdem Bethlenék szemében. 


A fentebb elmondottakból követke- 
zik, hogy a közéletben a munkásság 
érdekeit kifejező Magyarországi Szo- 
ciáldemokrata Párt számára az egyet- 
len legális szövetséges a polgári ellen- 
zék lehetett. Mindkét erőnek ugyanis 
közös érdeke volt, hogy bővítse moz- 
gási lehetőségeit a szabadságjogok ki- 
terjesztése, a rendszer liberalizálása 
útján. 

Szervezett együttműködésre két íÍz- 
ben került sor az MSZDP és a szabad- 
elvű oppozíció között. 1921 februárjá- 
ban alakult meg a Polgárok és Munká- 
sok Szövetsége. Az MSZDP ebben az 
időpontban még nem volt a törvény- 
hozás tagja, viszont fontosnak lát- 
szott, hogy a nemzetgyűlésben szóvá 
tegvék a fehérterror utóhullámai so- 
rán elkövetett atrocitásokat, és lelep- 
lezzék a szélsőjobboldali különítmé- 
nves erők hatalmi törekvéseit. A libe- 
rális képvisclők vállalkoztak felszóla- 
lalásokra a fent említett kérdésekben, 
s a szociáldemokrata párt és a szak- 
szervezeti mozgalom ügyét is védel- 
mezték. A Szövetség pártjai szintén 
együtt léptek fel a legitimisták ellen. 


A Bethlen — Peyer-paktum után a koa- 
líció formálisan megszűnt, hiszen az 
egyezség arra kötelezte a szociálde- 
mokrata ESA hogy szüntesse meg 
együttműködését a polgári pártokkal. 
Valójában az MSZDP ezt a pontot sem 
tartotta be, és már 1922 júniusában 
együttműködtek a választáson. 

1924-ben pedig újabb, szorosabb 
kötelék alakult ki a szociáldemokrata 
párt és a liberálisok között, a Demok- 
ratikus Szövetség, amely harcot indí- 
tott a Bethlen-kormánynak a parla- 
menti szólásszabadságot jelentősen 
korlátozó házszabály-tervezete ellen. 
A Demokratikus Szövetség pártjai 
mintegy fél esztendőre elhagyták a 
nemzetgyűlést. A passzivitás azonban 
nem tudta megakadályozni a házsza- 
bályok módosítását, a nyílt szavazást 
fenntartó választójogi törvényt, a fel- 
sőház létrehozását, és lényeges változ- 
tatásokat sem ért el. Nem lebecsül- 
hető eredményeket hozott viszont az 
együttműködés az 1925-ös fővárosi vá- 
lasztáson, amelven a Demokratikus 
Szövetség jelentős sikert ért el. A bu- 
dapesti várospolitika volt az a terü- 
let, ahol a szociáldemokraták és a libe- 
rálisok koalíciója tartós maradt és 
sikerült megakadályozni, hogy a jobb 
oldal monopolhelyzetben kormányoz- 
za a fővárost. 


Az országos politikában azonban 
csak alkalmi jellegű maradt a szoro- 
sabb kapcsolat a szociáldemokraták 
és a polgári ellenzék között, s csupán 
az egyes kérdésekben vívott közös 
küzdelemre szorítkozott. A szociálde- 
mokrata és a liberális pártok együtt- 
működésének átmeneti volta abban 
is kifejeződött, hogy 1925 végén az 
MSZDP kilépett a Demokratikus Szö- 
vetségből, s ezt követően többé nem 
került sor hasonló unióra. 


Az MSZDP és a korábbi munkáspár- 
tok szinte egész történetét végigkísér- 
ték a polgári ellenzékhez való viszony- 
nyal összefüggő viták. Kétségtelen, 
hogy a szocialista mozgalomban időn- 
ként érvénycsültek elzárkózó, szektás 
áramlatok, amelyek eleve megkérdő- 
jelezték a kapcsolatok, különösen a 
szervezett, statutummal is szorosra 
kötött együttműködés értékét. Ugy 
véljük azonban, hogy a szilárdabb szö- 
vetkezés, a Horthy-korszakban sem a 
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szociáldemokrata párton múlott. Az 
elsődleges akadályozó tényező ekkor 
is, mint korábban, a polgárság viszony- 
lagos fejletlensége volt, s ezért a pol- 
gárság gyengének érezte magát ah- 
hoz, hogy egyenrangú félként egyez- 
kedjék a munkásmozgalommal. A kis- 
és középburzsoázia számára is az alap- 
vető veszélyforrást mindig az MSZDP 
és a szakszervezetek jelentették, mert 
mind közvetlen, mind távlati céljaik 
súlyosan sértették anyagi érdekeiket. 
A szocialista politikai és gazdasági 
mozgalom törekvéseivel szemben nem 
bízott saját erejében, ezért még akkor 
is az államhoz fordult védelemért, 
amikor a kormányzat igen sok vonása 
egyáltalán nem volt számára rokon- 
szenves. A polgárság mindig jobban 
félt a szociáldemokráciától, mint az 
ellenforradalmi diktatúrától. A kis- és 
középtőkés körök zöme (a nagybur- 
zsoáziához hasonlóan) határozottan 
ellenzett minden anyagi áldozattal já- 
ró szociális engedményt is. Ezt rend- 
kívül érzékletesen bizonyították 1931- 
ben a liberális ellenzék heves támadá- 
sai a Károlyi Gyula-kormány ellen, 
amikor a miniszterelnök alamizsna- 
összeget juttatott a munkanélküliek 
segélyezésére. A liberális ellenzék me- 
rev elzárkózása a szociálpolitika kor- 
szerű módszereitől lehetővé tette, hogy 
a harmincas évek második felében a 
totális fasiszta , reformok" keretében 
kerüljön sor szociális törvényhozásra. 

A fejlett tőkés országok polgárságá- 
nak öntudatához, társadalomalakító 
erejéhez képest joggal keveselljük a 
magyar liberális burzsoázia elszántsá- 
gát és képességét Magyarország mo- 
dernizálására. A hazai körülménye- 
ket figyelembe véve azonban nem fe- 
ledkezhetünk meg arról, hogy a hiva- 


talos keresztény-nemzeti ideológiával 
szemben a szabadelvű ellenzék demok- 
ratikus és liberális eszmék hordozója 
volt. Éppen ezért indokolt lett volna a 
könyvben részletesebben elemezni a 
polgárság ideológiáját. Hiszen a bur- 
zsoázia legjelentősebb teljesítménve 
az volt, hogy társadalmi-anvagi bázi- 
sát alkotta annak a sajtónak, melv az 
ellenforradalmi diktatúrának mind a 
bethleni, mind a későbbi, a totális fa- 
sizmus felé tartó formájával hadako- 
zott. A politikai közgondolkodás de- 
mokratikus és liberális irányzatú ne- 
velésén kívül jelentős ennek a íszélső 
jobboldal által mindig szenvedélves 
gyűlölettel támadott) sajtónak a kul- 
turális szerepe is; hasábjain gyakran 
adott teret baloldali, szocialista pub- 
licisták írásainak. A lapok jelentősé- 
gét példányszámaik is érzékeltetik : az 
Az Est 60 000— 70 000, az Esti Kurir 
60 000—70000, a Magyary Hírlap 
20 000, a Magyarország 60 000 — 70 000 
a Pesti Napló 75 000— 80 000, az Ú7- 
ság 20 000 példányban jelent meg na- 
nta. 

A liberális demokrata ellenzékiségre 
még feladatok vártak a fasizálódó kor- 
mánypolitika, a nyilas-nemzetiszocia- 
lista mozgalom, valamint a tengely- 
orientációs külpolitika elleni harcban. 
Arra a kérdésre, hogy a szabadelvű 
pártok mennyiben feleltek meg ennek 
a feladatnak, a jelen monográfia foly- 
tatásának kell majd választ adnia. 
L. Nagy Zsuzsa könyve, amelv a 
Horthy-korszakkal foglalkozó törté- 
netírás jelentős teljesítménye, nélkü- 
lözhetetlen mindazok számára, akik a 
húszas évek Magyarországa iránt ku- 
tatási és oktatási célból érdeklődnek. 


Sipos Péter 


mmm 


KÖVÁGÓ LÁSZLÓ: NEMZETISÉGEK 
A MAI MAGYARORSZÁGON" 


Nagyon örvendetes, hogv ezúttal 
történész írt erről az aktuális témáról. 
A jelenlegi helyzet képét bele tudja ál- 
lítani a magyarországi nemzetiségtör- 
ténet egészébe, s ezáltal jól érzékeltet- 
heti, milyen változások következtek be 


$ Kossuth Könyvkiadó 1981. 189 p. 
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a felszabadulás utáni — megrázkódta- 
tásoktól nem mentes — fejlődés során 
ebben a vonatkozásban. 
Ismertetésünk nem követheti a szer- 
zöt , nemzetiségi örökségünk" mint- 
egy bevezetésként előre bocsátott 
vizsgálatában a török hódoltság mieg- 
szűnte utáni telepítésekig, az 1848-as 


forradalom, az 1867-es kiegyezés kora, 
az 1918— 1919-es forradalmak nemze- 
tiségi problematikája megvilágításáig ; 
csak az ellenforradalmi korszakban 
kialakult helyzetre utalunk. Magyar- 
ország az első világháború után elve- 
szítette azokat a részeit, ahol nemzeti- 
ségei nagyobb számban és viszonylag 
összefüggő területeken éltek ; a triano- 
ni országhatárok közt megmaradt, erő- 
sen szórt településű, asszimilációs ha- 
tásoknak már régóta leginkább kitett, 
következésképp nemzetiségi öntuda- 
tában viszonylag gyenge és igényeiben 
mérsékelt nemzetiségi lakosság a ter- 
mészetes asszimilációs hatásokon túl 
erőszakolt beolvasztási törekvésekkel 
is találkozott. Ez utóbbiakkal szem- 
beni ellenállását külföldről , anyanem- 
zetei" támogatták, hogy saját politi- 
kai érdekeiknek megfelelően kihasz- 
nálhassák ; ugyanakkor a magyar nem- 
zetiségpolitika revíziós célzattal tett 
ígéreteket és adott, inkább csak né- 
met vonatkozásban, bizonyos enged- 
ményeket. 


A nemzetközi körülmények alaku- 
lása 1938 és 1941 közt négy ízben segí- 
tette azután hozzá Magyarországot, 
hogy az agresszív német politika tá- 
mogatását élvezve, akcióihoz igazod- 
va, majd nyíltan is belekapcsolódva, 
olyan területgyarapodásokra tegyen 
szert, amelyek lakosságát nagyarányú 
öntudatos nemzetiségi tömegekkel nö- 
velték. A méltányosságot hirdető 
,, Szent István-i" nemzetiségpolitika 
helyett azonban a második világhábo- 
rú éveiben valójában a nemzetiségek 
igen erőteljes elnyomása következett 
be. A német kisebbséget ugyanakkor 
kiszolgáltatták a náci Volksbundnak, 
mint magyarországi német , népcso- 
port-szervezetnek ", amely hamarosan 
ötödik hadoszlopként fejtett ki belső 
nyomást a németbirodalmi hatalmi 
érdekek magyarországi érvényesíté- 
sének minél maradéktalanabb bizto- 
sítására. 


A második világháború után Ma- 
gyarország elveszítette német segít- 
séggel elért területeit, s velük az ott 
élő nemzetiségi tömegeket, amelyekkel 
nem tudott pozitív nemzetiségpoliti- 
kát folytatni. A lényegében az 1937-es 
állapotnak megfelelően helyreállt or- 
szághatárokon belüli, korábbi nemze- 


tiségi struktúra hamarosan erősen 
megváltozott annak következtében, 
hogy egyrészt a nemzetközi jogi érvé- 
nyű potsdami határozatok értelmében 
a német kisebbség jelentős részét Ma- 
gyarországról is kitelepítették, s he- 
lyükbe Csehszlovákiából áttett magya- 
rokat, illetve a Jugoszláviához vissza- 
került délvidéki területekről távozni 
kényszerült, eredetileg bukovinai szé- 
kelyeket telepítettek, másrészt, hogy 
a Csehszlovákiával kötött lakosság- 
csere-egyezmény alapján a magyaror- 
szági szlovák lakosság jelentős része is 
áttelepült. A különben is szórvány- 
szerű nemzetiségi települések mind- 
ezek következtében még jobban fella- 
zultak, s a nemzetiségieknek a magyar 
lakossággal való keveredettsége — s 
így az asszimilációs hatás — még na- 
gyobb fokú lett, amihez a nemzetiségi 
értelmiség immár úgyszólván teljes 
hiánya is hozzájárult. Azok a németek, 
akik elkerülhették a kellő differenciá- 
ció nélkül végrehajtott kitelepítést, a 
történtek megfélemlítő hatása alatt, 
s maguk is súlyos rendszabályoktól 
sújtva, nem nemzetiségük megvallá- 
sára, hanem annak — olykor nevük 
tömeges megmagyarosításával is — 
elleplezésére törekedtek; nemzetiségi 
kulturális igényekkel jó ideig nem je- 
lentkeztek ; sokan munkaalkalmat ke- 
resve elvándoroltak, s kiszakadtak sa- 
ját nemzetiségi környezetükből. A né- 
metek és a közéjük telepített magya- 
rok közötti érthetően feszült viszony 
még sokáig akadálya volt a megnyug- 
vásnak, a rendeződésnek. A Jugoszlá- 
viával való kapcsolatok 1948-ban tör- 
tént megromlása azután a délszláv 
nemzetiségek vonatkozásában veze- 
tett olyan intézkedésekre, amelyek 
nem voltak összhangban a szocialista 
irányban továbbfejleszteni kívánt de- 
mokratikus nemzetiségpolitikai elvek- 
kel, amelyeket a pártprogram, az Al- 
kotmány kifejezésre juttatott. 


A személyi kultusz időszakának ne- 
vezett évek letűnte után, az ötvenes 
évek közepétől mutatkoztak az első 
biztató jelek a nemzetiségi problémák 
rendezésére. Bár az ellenforradalom 
teremtette körülmények egy ideig hát- 
ráltatták a kibontakozást, az ötvenes 
évek végén, a hatvanas évek elején a 
mezőgazdaság sikeres szocialista át- 
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szervezésével összefüggésben egyre 
határozottabban tapasztalni lehetett a 
nemzetiségi problémák megoldását 
nehezítő feszültségek feloldódását. Ez 
azonban, mint a szerző rámutat, föl- 
élénkítette egyidőre az automatizmus 
korábban is meglevő és ható illúzióját : 
azt az elképzelést, hogy a társadalmi 
viszonyok megváltozása folytán a 
nemzetiségi kérdés is úgyszólván ma- 
gától megoldódik. Holott arról van 
szó, hogy az megteremti ugyan a lehe- 
tőséget a nemzetiségi kérdés szocialista 
módon történő rendezésére, de ennek 
eredményes valóra váltása tartós, nagy 
erőfeszítést kíván, sa kérdés gondos, kö- 
rültekintő tanulmányozásán alapuló, 
megfontolt és határozott intézkedések 
egész sorát igényli. Vagyis olyan nem- 
zetiségpolitikára van szükség, amely 
önmaga számára világosan tisztázott 
elveket követ, s szükség esetén képes 
azokat a jobb megvalósítás érdekében 
szüntelenül korrigálni — mégpedig ma- 
guknak a nemzetiségeknek azalkotó te- 
vékenvségére építve; az egész társada- 
lom érdekében, s a nemzetközi — külö- 
nösen a szomszédos szocialista orszá- 
gokkal fennálló — kapcsolatok javára. 


Ilyen nemzetiségpolitika 1968 óta 
érvénvesül következetesen Magvyar- 
országon. A szerző személy szerint is 
fontos szerepet vállalt e nemzetiség- 
politika érvényesítésében, több éven 
át vezetve a Művelődésügyi Miniszté- 
rium Nemzetiségi Osztálvát. Széles kö- 
rű ismereteit, gazdag gyakorlati ta- 
pasztalatait igen jól gvümölcsözteti 
könyvében, amelv megbízhatóan tájé- 
koztatja az olvasót a szocialista nem- 
zetiségpolitika elveiről és gyakorlatá- 
ról, eredményeiről és nehézségeiről. 
Megismertet a hazai nemzetiségek sa- 
játosságaival, gazdasági-társadalmi és 
kulturális viszonvaival, a nemzetiségi 
vonatkozásban hozott párthatároza- 
tokkal, törvényekkel és rendeletekkel, 
a nemzetiségi ügv szolgálatában álló 
iskolai, könyvtári stb. intézmények- 
kel, a demokratikus nemzetiségi szö- 
vetségek autonóm kulturális tevékenv- 
ségével, és a Hazafias Népíronton ke- 
resztül való bekapcsolódásukkal az or- 
szág politikai életébe. Foglalkozik a 
nemzetiségi lapokkal, kiadványokkal, 
a hazai nemzetiségek külföldi , anva- 
nemzeteikkel" ápolt kapcsolatával. 
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Ismertetésünk nem bocsátkozhat 
bele mindezek részleteibe, inkább e 
nemzetiségpolitika néhány fontos jel- 
lemzőjét emeli ki, összehasonlítást 
téve a felszabadulás előtti helvzettel. 
Akkoriban a nemzetiségi lakosság — a 
végrehajtás során különben is nagy- 
mértékben szabotált — erre vonatkozó 
törvények értelmében csak individuá- 
lis jogegyenlőségre tarthatott igénvt, 
kollektív nemzetiségi jogokat csak 
mai Alkotmányunk ismer el és bizto- 
sít. Elvetve a politikai magvar nemzet 
fogalmát, a szocialista magyar nemzet 
mellett elismeri a szocialista nemzeti- 
ségek létét és alkotó együttműködését 
az ország életében, amelynek erejét, 
biztonságát mindenekelőtt szocialista 
társadalmának összeforrottságában, 5 
legkevésbé sem nemzetiségileg minél 
homogénebb voltában keressük. Ál- 
lamhűség és nemzetiségi öntudat a 
szocializmusban nem zárják ki egv- 
mást; a korábbi tragikus konfliktusok 
talajukat veszítették. 


Míg a felszabadulás előtti magyar 
nemzetiségpolitikát alig leplezett asz- 
szimilációs szándék hatotta át, ame- 
lyet részben a békeszerződés bizonvos 
kisebbségvédelmi előírásai, részben az 
, anyanemzetek" fellépései, illetve a 
revíziós szempontok fékeztek csupán, 
addig szocialista nemzetiségpolitikánk 
az erőszakos asszimilációt kereken el- 
utasítja, és nem alkalmazza az egykor 
oly jellemző leplezett, burkolt, közve- 
tett módszereket sem a természetes 
asszimilációs folyamatok mesterséges 
gyorsítására. Elismeri a nemzetiségek 
jogát arra, hogy létük fenntartására, 
sajátosságaik megörzésére, nyelvük, 
hagyományaik, szokásaik ápolására 
törekedjenek, s minden szerződéses köő- 
telezettség nélkül, önszántából mesz- 
szemenő segítséget ís nyújt nekik eh- 
hez. Ugyanakkor természetes emberi 
jognak tekinti az önkéntes asszimilá- 
lódást is, és azokat sem kívánja mes- 
terségesen befolyásolni, kik szabad 
elhatározásukból erre az útra lép- 
nek. 

Mai nemzetiségpolitikánk ügyel ar- 
ra, hogy a nemzetiségiek sem szülő- 
földjükön, sem attól elszakadva ne 
kerüljenek nemzetiségük megőrzése 
szempontjából veszélyeztetett helv- 
zetbe. Az ipartelepítés például nem 


lehet nálunk az asszimiláció céltuda- 
tos (leplezett) eszköze, de lehet a nem- 
zeti mivolt elveszítésével többnyire 
együtt járó elvándorlást feleslegessé 
tevő pozitív megoldás. Az elkerülhetet- 
len migrációs folyamatokkal járó nem- 
zetiségi veszteségek is enyhíthetők a 
nemzetiségi közegükből kiszakadottak 
anyanyelvművelő klubokkal, nemze- 
tiségi sajtóval, könyvekkel való ellátá- 
sa útján. 


A felszabadulás előtt gyanakvó el- 
lenszenvvel, sőt sokszor valóságos fel- 
háborodással fogadták a nemzetiségek 
igényeit; olyan légkört teremtettek, 
hogy ilyenekkel lehetőleg ne is állja- 
nak elő, majd arra hivatkozva zárkóz- 
tak el a nemzetiségek javát szolgáló in- 
tézkedésektől, hogy azokat a nemzeti- 
ség maga sem igényli. Ezzel szemben 
mai nemzetiségpolitikánk, értékes al- 
kotóerőt látván a nemzetiségekben, 
nemcsak a meglevő, jelentkező igé- 
nyek kielégítésével törödik, hanem 
maga bátorít olyan igények támasztá- 
sára, amelyek a nemzetiségek egész- 
séges fejlődését, alkotó energiáik ki- 
bontakozását jtjságásetát hev: elő. Ilyen 
nemzetiségpolitika mellett, mint a 
szerző helyesen hangsúlyozza, a nem- 
zetiségek — Magyarországon ma álta- 
lánosnak tekinthető — kétnyelvűsége 
nem vezet szükségképpen beolvadás- 
ra, hiszen a nemzetiségek kétnyelvű- 
ségének fenntartásában a nemzetisé- 
gekhez hasonlóan az állam is érdekelt: 
számos fontos munkahely betöltésé- 
ben, feladat ellátásában tart igényt rá- 
juk. Ma már szó sincs arról, hogy a 
nemzetiségpolitika a nemzetiségek 
nyelvi kultúráját az általuk használt 
nyelvi dialektus szintjén akarná tar- 
tani, mint az a felszabadulás előtt tör- 
tént, hanem maga szorgalmazza és se- 
gíti az anyanyelv irodalmi szintű hasz- 
nálatának elsajátítását. 


Míg a felszabadulás előtt a nemzeti- 
ségekre lehetőleg asszimiláns, sőt re- 
negát vezetőket erőltettek, és határo- 
zott nemzetiségpolitikai cél volt ön- 
tudatos nemzetiségi érteimiség képző- 
désének akadályozása, általános gya- 
korlattá téve az ilyen értelmiségieknek 
a nemzetiségi településterületektől tá- 
voli alkalmazását, addig mai nemzeti- 
ségpolitikánk céltudatosan fáradozik 
nemzetiségi — természetesen nem na- 


cionalista, hanem szocialista öntudatú 
— értelmiség kinevelésén, és éppen 
azt szorgalmazza, hogy ezek az értel- 
miségiek ne vesszenek el nemzetisé- 
gük számára, hanem körükben találja- 
nak elhelyezkedést és tevékenységi le- 
hetőséget. Míg a felszabadulás előtt a 
nemzetiségi lakossággal legközvetle- 
nebbül érintkező helyi hatóságok, bí- 
róságok magyar vagy magyarrá vált 
tisztviselői nem használták, esetleg 
nem is ismerték a nemzetiség nyelvét, 
amelynek elsajátítására csak teljesen 
formálisan voltak kötelezve, addig mai 
nemzetiségpolitikánk arra törekszik, 
hogy a tanácsok, bíróságok stb. szer- 
vezetében megfelelő helyet és szerepet 
kapjanak maguk a nemzetiségiek. 
Olyan vidékeken, ahol nemzetiségek 
is élnek, már az iskolában is szorgal- 
mazza magyar gyermekek körében a 
nemzetiségi nyelv önkéntes tanulá- 
sát. 


Vessünk egy pillantást a különösen 
fontos nemzetiségi iskolaügyekre. Míg 
a felszabadulás előtti nemzetiségi isko- 
lák a jórészt mesterségesen fenntartott 
tanerőhiánnyal, tankönyvhiánnyal, a 
soviniszta légkörben rendkívül súlyos- 
nak bizonyult beiskolázási akadályok- 
kal és tanügyigazgatási akadékosko- 
dásokkal küszködtek, a mai Magyar- 
országon a nemzetiségi oktatásügy ki- 
építése, fenntartása terén tapasztalha- 
tó nagy és sokoldalú, őszinte erőfeszí- 
tések az elfogulatlan szemlélőben csak 
tiszteletet kelthetnek. Igaz, hogy a 
mai Magyarországon (a nemzetiségek 
állapotában a második világháború 
után bekövetkezett, nemcsak mennyi- 
ségi, hanem minőségi változásokkal 
összhangban) nincsenek tisztán anya- 
nyelvi tannyelvű, a magyar nyelvet 
csak kötelező tantárgyként oktató is- 
kolák (amelyeknek egyébként a két 
világháború közti Magyarországon is 
csak korlátozott mértékben volt jogo- 
sultságuk), s az anyanyelvüknél a ma- 
gyart ma általában jobban tudó nem- 
zetiségi lakosság döntő többsége in- 
kább az ún. nyelvoktató iskola iránt 
érdeklődik, ahol anyanyelvük kötelező 
tantárgy csupán. Nemzetiségpoliti- 
kánk maga tesz azonban erőfeszítése- 
ket arra, hogy ezeket a nemzetiségi 
iskolákat, ahol csak lehetséges, két- 
nyelvű iskolákká szervezze át, ahol 
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részben a nemzetiségi anyanyelven, 
részben magyar nyelven folyik a taní- 
tás. 

Emlékeztethetnénk arra, hogy a fel- 
szabadulás előtt a nemzetiségi népis- 
kolára csak itt-ott készítettek elő 
anyanyelvi óvodák, s hogy középisko- 
lát csak külső befolyásra létesítettek a 
nemzetiségek számára. Nem történt 
kielégítő gondoskodás sem nemzetiségi 
óvónőképzésről, sem a nemzetiségi ta- 
nítóképzés terén. A nemzetiségeknek 
ez a kulturális elhanyagoltsága bősé- 
ges lehetőséget adott kulturális párt- 
fogás mezében jelentkező, de gyakorta 
valójában politikai célzatú beavatko- 
zásra az , anyanemzetek" országai ré- 
széről. Súlyos történelmi tanulság, 
hogy a nemzetiségi kérdést minden or- 
szágnak a maga jószántából kell ren- 
deznie, mégpedig nagyvonalúan és 
nem kicsinyesen. Ehhez egy szocialista 
ország számára a lenini útmutatások 
a mérvadók. Érvényesítésüket meg- 
könnyíti a hazai nemzetiségek , anya- 
nemzeteit" illetően javarészt alapve- 
tően megváltozott, ha nem is minden- 
ben problémátlan viszony. Így ugyanis 
bátran élhetünk a szocialista országok 
részéről nemzetiségeink számára nyúj- 
tott — részünkről kiegészítő jellegű- 
nek tekintett — kulturális segítséggel, 
amit a szomszédos országokban élő 


MOLNÁR ISTVÁN: I 


IFJÜŰMUNKÁS 
MAGYARORSZÁGON 1945— 1950" 


Sokan élnek ma még közöttünk, 
akik cselekvő és formáló résztvevői 
voltak az 1945 utáni évek forradalmi, 
demokratikus vagy haladó ifjúsági 
mozgalmainak, de a mai iíjabb kor- 
osztályok körében e szervezetek alig- 
alig ismertek. E korszak egyik legkö- 
vetkezetesebben forradalmi, osztály- 
harcos ifjúsági szervezete, a SZÍT tör- 
ténetének áttekintésére vállalkozott 
Molnár István, mikor több éves kuta- 
tómunkájának eredményeit összefog- 
lalva a nyilvánosság elé tárta. (Az 1945 
februárjától 1950 júniusáig változat- 
lanul használt rövidítés 1946 tavaszáig 
Szakszervezeti Tanács líjúsági Titkár- 


$ Kossuth Könyvkiadó 1981. 260 p. 
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magyar kisebbségek javára viszonoz- 
hatunk is. Mint a szerző rámutat, a 
nemzetiségi kérdés ebben a vonatko- 
zásban olyan belügy, amelynek meg- 
felelő kezelésével a szocialista orszá- 
gokkal fennálló kapcsolatainkat is erő- 
síthetjük. 

Kővágó László könyve, amely nem 
statikusan, hanem a maga történeti 
alakulásában mutatja be — mégpedig 
kritikus tárgyilagossággal — a felsza- 
badulás utáni nemzetiségpolitikát és 
nemzetiségeink mai helyzetét, jól ér- 
zékelteti, hogy a magyarországi nem- 
zetiségek sok viszontagság után végre 
örvendetesen kibontakozó kulturális 
öntevékenysége ma már nem szorítko- 
zik a nemzetiségi tánccsoportok, ének- 
és zenekarok szereplésére; tehetségük, 
aktivitásuk sokkal mélyebben is meg- 
nyilatkozhat, mint a látványos folklór. 
Örömmel vesszük, hogy a tömegkom- 
munikációs eszközök, rádió, televízió, 
sajtó révén ország-világ megismerked- 
het nemzetiségeink szocialista jelené- 
vel, amely gazdag és biztató. De a 
könyv egyik legfőbb érdeme éppen az, 
hogy kifejezést ad annak is: nem va- 
gyunk elégedettek eredményeinkkel, 
bármennyire figyelemreméltóak is ; lát- 
juk, mennyi még a teendő. 


Tilkovszky Loránt 


:-MOZGALOM 


ságát, attól kezdve pedig Szakszer- 
vezeti Ifjúmunkás és Tanoncmozgal- 
mat jelentett.) 

A SZIT, társadalmi bázisát tekint- 
ve, a szakszervezetek fiatal tagjainak 
összefogására, nevelésére, érdekei kép- 
viseletére volt hivatott. Politikájának 
alakulását döntően meghatározta, 
hogy a magyar szakszervezetek egysé- 
gét a felszabadulás után sikerült meg- 
őrizni, s a szakszervezeti — és ezen 
belül az ifjúsági — munkában komnu- 
nisták és szociáldemokraták együtt 
tevékenykedtek. 

Molnár István a témát igen széles 
körű, gazdag forrásanyagra építve dol- 
gozta fel. Forrásai között szerepelnek 
a munkáspártok és a szakszervezeti 


mozgalom vezető szerveinek anyagai, 
a SZIT vezetőségének, irányító testü- 
leteinek és csoportjainak dokumen- 
tumai, számos korabeli újság és folyó- 
irat, nem utolsósorban az események 
résztvevőinek visszaemlékezései. Ez 
utóbbi forrástípusból azonban talán 
hasznos lett volna többet is felhasz- 
nálni, esetleg a meglevők mellett 
újabb visszaemlékezéseket is gyűjteni 
hiszen ezáltal a színes motívumokkal 
gazdagabb, szemléletesebb lett volna 
a korszak bemutatása. 

A kötet öt nagyobb, lényegében kro- 
nologikus sorrendet követő fejezetre 
oszlik. Az első, , alapozó" fejezet egy- 
részt röviden ismerteti a munkásifjúság 
felszabadulás előtti szervezkedését, 
másrészt összegezi a munkásfiatalok 
létszámával, anyagi-gazdasági helyze- 
tével kapcsolatos, felszabadulás utáni 
statisztikai adatokat. 


A második fejezet a SZIT létrejöt- 
tének körülményeit, mozgalmi tevé- 
kenységének kibontakozását tárgyalja 
(1945 februárjától az 1946 márciusá- 
ban tartott első kongresszusig) ; a har- 
madik a szervezet politikai befolyása, 
tekintélye növekedésének időszakát 
fogja át (1947 nyaráig) ; a negyedik fe- 
jezetből a SZIT-nek a szocialista for- 
radalom teljes kibontakoztatása idő- 
szakában végzett tevékenységét is- 
merhetjük meg (1948 tavaszáig); vé- 
gül az ötödik — igen szűk terjedelem- 
ben, szinte csak vázlatosan — a szo- 
cialista építömunka sikere érdekében 
végzett politikai és szervező munkát 
tekinti át (1950 júniusáig, a Dolgozó 
lJíjúság Szövetsége (DISZ) megalaku- 
lásáig). A kötetet egy íÍvnyi érdekes 
képanyag egészíti ki, bár meg kell je- 
gyezni, hogy egy névmutató összeállí 
tása is szükséges lett volna. 


Molnár István az egyes fejezeteken 
belül többnyire a tematikus felosztást 
tartotta szem előtt. Ez azonban — a 
dolog sajátos jellegéből fakadóan — 
keveredik a belső kronológia követésé- 
vel. Csak ily módon nyílott a szerző- 
nek lehetősége arra, hogy a SZIT mű- 
ködésének egész mechanizmusával, 
állásfoglalásainak és tevékenységének 
minden területével foglalkozzon vagy 
legalább érintse őket. Figyelmét, ért- 
hető módon, mindenekelőtt a politi- 
kai életben való részvétel, az ifjúsági 


szervezetek együttműködésének kér- 
dése, az érdekvédelem, valamint a 
szervezeti élet alakulása köti le, de ki- 
tér a nevelés, a művelődés és a sport 
kérdéseire is. 

Foglalkozik az ifjúmunkások létszá- 
mával, szervezettségével is. Eszerint 
1945-ben 146 290 ifjúmunkással lehe- 
tett számolni, ebből több mint 60 000 
a tanonc, ugyanennyi a gyáriparban 
alkalmazott. 1948-ban ugyanezek a 
számok a következőképpen alakultak : 
247 507 az összlétszám, ebből közel 
80 000 a tanonc, s több mint 93 000 a 
gyáriparban alkalmazott. 


Ezeket a számokat szem előtt kell 
tartani, ha azt vizsgáljuk, milyen e tár- 
sadalmi réteg szervezettsége a tárgyalt 
időszakban, mennyi a SZÍT létszáma. 
Az akkori, meglehetősen bizonytalan, 
kimutatások, számítások szerint pél- 
dául 1947 áprilisában a taglétszám 
mintegy 25 000-re tehető (a SZIT-hez 
tartozó fiatalok jelentős része egyben 
tagja volt valamelyik munkáspártnak 
is). 1948 januárjában, az első országos 
konferencián 40 000, márciusban már 
80 000 tagról számoltak be. Ezt köve- 
tően ugrásszerű fejlődés következett, 
melynek nyomán 1948 őszére 130 000- 
re, 1949 augusztusára pedig 180 000-re 
tehető a tagok száma. Végül 1950 jú- 
niusában, a DISZ alakuló kongresszu- 
sának idején, a hivatalos adatok 
197 638 tagot mutattak ki. 


A munkásfiatalok közül tehát külö- 
nösen kezdetben csak a kisebbség volt 
tagja a szervezetnek. Meg kell azonban 
jegyezni, hogy már 1946-tól, de külö- 
nösen 1947-től a SZIT tömegbefolyása 
korántsem mérhető pusztán a taglét- 
számmal, a tényleges hatókör ennél 
lényegesen nagyobb volt. Figyelembe 
kell vennünk a szervezeti helyzet vál- 
tozásánál a SZIT-tel kapcsolatos kom- 
munista álláspont később tárgyalandó 
változásait, továbbá azt a tényt is, 
hogy különösen az első évben a köz- 
ponti vezetőség nem volt képes min- 
den SZIT-csoporttal felvenni a kapcso- 
latot. 

A számokban megfogalmazható hát- 
tér után szólni kell a politikai körül- 
ményekről, valamint a SZÍT létrejöt- 
tével, tevékenysége kibontakozásával 
kapcsolatban érvényesülő nézetekről 
és változásaikról. 
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Ismeretes, hogv 1944 végén a Ma- 
gyar Kommunista lárt az egvséges 
demokratikus ifjúsági szövetség szer- 
vezése mellett szállt síkra. Ennek je- 
lentöségéről még a kommunista ifjúsá- 
gi vezetők nagy részét sem volt köny- 
nyű meggyőzni. 1945 első hónapjaiban 
— annak ellenére, hogy a Magyar 
Demokratikus líjúsági Szövetség (MA- 
DISZ) első csoportjai részben munkás- 
fiatalokból alakultak meg, és a szerve- 
zés folyt az üzemekben is — az e társa- 
dalmi réteghez tartozók tetemes része 
nem lépett be a MADISZ-ba. 


Ennek okait kutatva Molnár István 
számos egyéb körülmény mellett jog- 
gal említi elsőként azt a tényt, hogy a 
MADISZ nem volt képes vállalni a 
munkásifjúság gazdasági érdekeinek 
képviseletét, nem volt közvetlen köze 
a szakszervezetekhez, ezért tekintélyét 
sem tudta megalapozni az üzemekben. 
Emellett szerepet játszottak szervezési 
nehézségek, továbbá az is, hogy a koa- 
líciós pártok, sőt az egyházak is — nem 
fogadva el az MKP koncepcióját — 
1945 elejétől sorra megalakították sa- 
ját ifjúsági szervezeteiket. 

Ugyanakkor az egységes szakszer- 
vezeti mozgalom is számított az ifjú- 
munkásokra; fontos politikai érdek 
fűződött ahhoz, hogy a fiatalok közül 
mind többen legyenek szervezettek. 
A helyi szakszervezeti ifjúsági csopor- 
tok létrehozását az üzemi bizottságok 
is támogatták. 

A Szakszervezeti Tanács Ifjúsági 
Titkársága 1945 februárjában, már- 
ciusában kezdte meg működését és a 
szervező munkát. Részben ennek, rész- 
ben a hagyományoknak köszönhetően 
február és április között számos ifjú- 
munkás-csoport alakult meg, elsősor- 
ban a vasipari üzemekben, de más 
területeken, sőt vidéken is. 

Az első hónapokban a szervező mun- 
ka sikerei mellett fontos feladat volt 
tisztázni a szakszervezeti ifjúsági cso- 
portok feladatait, viszonyukat a MA- 
DISZ szervezeteihez. Az MKP Titkár- 
sága április májusban úgy foglalt ál- 
lást, hogy , A szakszervezeti ifjúsági 
mozgalom kifejezetten az ifjúság szak- 
mai képzésével, szakmai továbbkép- 
zésével és anyagi érdekeinek védelmé- 
vel foglalkozzon. Az oktatást, kulturá- 
lis munkát és a szórakozást a MADISZ 
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adja meg a munkásifjúság számára." 
31. o.) 

j Ez a kettős, párhuzamos szervezést 
feltételező és eredményező álláspont a 
továbbiakban számos gondot okozott 
mindkét ifjúsági szervezet munkájá- 
ban. Az ifjúságpolitikai helvzet válto- 
zása, valamint az ország gazdasági ne- 
hézségei nyomán a mozgalmi élet gva- 
korlata módosításra szorult. A kom- 
munista párt vezetése, felismerve a 
helyzet ellentmondásosságát, 1945 
közepén úgy döntött, hogy a SZIT 
keretében kell elősegíteni a munkás- 
ifjúság egységének megteremtését, be- 
vonva a szervezetbe a szociáldemokra- 
ta fiatalok képviselőit is. A demokra- 
tikus ifjúsági együttműködés alapjait 
ugyanakkor a MADISZ, a SZIT és 
részben a SZIM (Szociáldemokrata 1íf- 
júsági Mozgalom) szervezeti kapcso- 
latainak megjavítása teremtette meg. 

A munkásfiatalok egységes szerve- 
zetét, valamint a demokratikus erők 
összefogását a későbbiekben (miként 
az a könyvből is kiderül) nem kis har- 
cok árán sikerült megőrizni. Új sza- 
kasz kezdete az 1947-es választás után 
figyelhető meg, amelyet , mindenek- 
előtt az országos méretű, céltudatos 
szervező munka kibontakozása jel- 
lemzett, valamint a feltételek megte- 
remtése ahhoz, hogy (a SZÍT] betöltse 
a munkásifjúság egységes tömegszer- 
vezetének funkcióját". (180. o.) 

E feltételek közül az egyik legfonto- 
sabb az volt, hogy a MKP 1947 
öszén felülvizsgálta és a megváltozott 
helyzethez igazodva módosította ko- 
rábbi ifjúsági politikáját. Leszögezte 
ugyanis, hogy az ifjúsági egység réteg- 
szervezetek útján történő létrehozásá- 
ban a munkásifjúságnak és szerveze- 
tének vezető szerepet kell játszania. 


A rétegszervezeteken alapuló ifjú- 
sági egység megteremtéséért vívott 
harcban, a Magyar Ifjúság Népi Szö- 
vetsége (MINSZ) létrehozásában a 
SZIT valóban kezdeményező szerepet 
töltött be. Politikai és szervezési segít- 
séget nyújtott más társadalmi rétegek 
fiataljainak összefogásához. 1948 feb- 
ruárjában például felhívást intézett a 
falusi fiatalokhoz, saját, egységes ré- 
tegszervezetük megalakítására szólít- 
va fel őket, de jelentősen szélesítette 
kapcsolatait más ifjúsági szervezetek- 


kel is. A márciusban megrendezett 
centenáriumi ünnepségek, majd a 
WMINSZ március 22-i megalakulása 
döntő mértékben a SZIT mozgósító 
erejének, szervező munkájának kö- 
szönhető. Az ifjúmunkások szervezete 
s "A maga eszközeivel sokat tett azért, 
hogy az új hatalom kibontakoztatásá- 
ban legérdekeltebb osztály ifjúsága a 
szocialista társadalom tudatos és ak- 
tív képviselője legyen." (213. o.) 


1948 tavasza után a rétegszerveze- 
tek tevékenysége a MINSZ keretében 
fokozatosan összekapcsolódott, majd 
előtérbe került az egységes ifjúsági 
szövetség megalakítása. Erről az MDP 
KV 1950 februárjában hozott határo- 
zatot, melyet a munkásifjúság képvi- 
selői, vezetői örömmel üdvözöltek, a 
megvalósításban eddigi harcuk célját 
látták. Munkájuknak döntő része volt 
abban, hogy júniusban sor kerülhetett 
a párt ifjúsági szervezete, a DISZ ala- 
kuló kongresszusának megrendezésére. 


A SZIT politikai tevékenységének 
egyik legfontosabb területe, miként az 
eddigiekből is kiderült, a demokrati- 
kus ifjúsági szervezetekkel való kap- 
csolatok kiépítése, a velük való együtt- 
működés, majd az irányítás fokozatos 
átvétele, a reakció, a polgári irányza- 
tok elleni harcban való aktív részvé- 
tel. Molnár István ezt a témakört a 
szükséges figyelemmel és részletesség- 
gel vizsgálta. Kitért a MADISZ és a 
SZIT már említett súrlódásaira ; a Ma- 
gyar Ifjúság Országos Tanácsa (MIOT) 
keretében vívott harcokra a pártifjú- 
sági és egyházi ifjúsági szervezetekkel ; 
a SZIM egyes vezetőinek meg-meg- 
újuló kísérletei elleni fellépésekre, me- 
Iyekkel sikerült megakadályozni a 
munkásiíjúság egységének megbon- 
tását; a SZIT-nek az úttörőmozgalom 
megindításában és szervezésében ját- 
szott fontos szerepére ; az 1948-as cen- 
tenáriumi mozgalomban végzett mun- 
kára, és számos más fontos kérdésre. 
Figyelemre méltó a SZIÍT-nek a poli- 
tikai jellegűnek is tekinthető megmoz- 
dulásokban való tevékeny közremű- 
ködése: a széncsatában, a hídcsatában 
s általában az ország újjáépítésében 
való részvétel szervezése, továbbá a 
hároméves terv sikere érdekében tett 
erőfeszítések. Ezekről a mozzanatok- 


ról számos érdekes, részben új adatot 
és összefüggést tár föl a szerző. 


A határozott politikai elképzelések 
mellett fontos szerepet játszott az a 
tény, hogy a SZIT szervezetileg is fo- 
kozatosan és folyamatosan erősödött. 
Ez nemcsak a taglétszám már jelzett 
növekedésével igazolható, hanem az 
üzemi, helyi csoportok számának ala- 
kulásával is. Az 1945 folyamán kiala- 
kult és megszilárdult központi vezetés 
1946 tavaszáig döntően csak a buda- 

ti szervezetekről tudott, velük volt 
épes felvenni a kapcsolatot. A SZIT 
első kongresszusa után alakultak meg 
a szakmai ifjúsági központok, erősöd- 
tek meg a nagyüzemi szervezetek és 
teremtődtek meg az irányítás és az in- 
formáció kétoldalú csatornái. Ekkor 
lendült fel a vidéki szervezés is. Az 
utóbbi azonban igazán széles körben 
csak 1947 őszén bontakozott ki azon 
koncepció nyomán, mely szerint a 
SZIT-nek kell a munkásiftjúság egysé- 
ges tömegszervezetévé válnia. Ekkor 
már a korábbinál nagyobb segítséget 
nyújtottak az MKP, a szakszerveze- 
tek, a MADISZ és kisebb részben az 
SZDP helyi szervezetei is. Az 1948. 
januári országos konferenciát követő 
újabb fellendülés nyomán 1949-re 
gyakorlatilag az ország egész terüle- 
tén, minden szakmában sikerült lét- 
rehozni a munkásifjúság szervezeteit. 

A SZIT népszerűségét, befolyásá- 
nak és szervezeti erejének növekedését 
jelentősen fokozta az, hogy kezdettől 
nagy figyelmet fordított az ifjúmun- 
kások és a tanoncok mindennapi érde- 
keinek aktív védelmére. Igaz, legátfo- 
góbb és legfontosabb követelését, az 
új tanonctörvénvt csak 1949-ben, gyö- 
keresen megváltozott körülmények 
között sikerült megvalósítani, számos 
részkérdésben azonban már 1946-ban 
és 1947-ben is eredményesen lépett föl. 
Ezekben az években a munkalehető- 
ségek, munkakörülmények és a tanon- 
cok alkalmazásának, tanulási lehető- 
ségük biztosításának érdekében a SZIT 
az aprómunka területén is rendkívül 
sokat tett. 

A legégetőbb gondot azonban a 
lakásprobléma okozta, melynek rész- 
leges enyhítésére is csak társadalmi 
összefogással volt remény. Molnár Ist- 
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ván szemléletesen mutatja be könyvé- 
ben a SZIT azon kezdeményezését — 
és a mozgalom kibontakozását — , me- 
lyet a tanoncotthonok létesítése érde- 
kében indított. Az állam és a pártok 
vezetőinek támogatását élvezve is a 
szervezés döntő része, az anvagiak jó 
részének előteremtése, a helyreállítás, 
illetve építés túlnyomórészt a munkás- 
ifjúságra hárult. 

Az otthonépítő akció első évében a 
Tanonc és Ifjúmunkásotthonok Or- 
szágos Szövetsége (TIOSZ) keretében 
30 új otthon átadására került sor és 
mintegy 1000 tanonc elhelyezésére 
nyílott mód. Az otthonokon belül ki- 
bontakozóban volt a mozgalmi élet és 
élénkült a bennlakók politikai tevé- 
kenysége is. 

1948 elejétől az érdekvédelem mel- 
lett egyre nagyobb teret kapott a 
SZIT munkájában a gazdaság, a ter- 
melés segítése. A szocialista építés si- 
keréért, a munkaverseny szervezésé- 
ben kifejtett tevékenység fokozatosan 
háttérbe szorította, másodlagossá tette 
az érdekvédelmet, illetve szinte telje- 
sen a magánkisipar területére korlá- 
tozta azt. Ekkoriban természetesen 
nemcsak a SZIT esett ebbe a hibába. 
Közismert, hogy a munkáshatalom 
első éveiben általában is háttérbe szo- 
rult ez a terület, a párt vezetésében 
az a nézet vált uralkodóvá, mely sze- 
rint a szocialista tulajdonba került 
gyárakban lényegében szükségtelen 
a munkások érdekvédelmével foglal- 
kozni. 

Csupán néhány fontosabb és izgalma- 
sabb kérdést emeltem ki azon téma- 
körök közül, melyekkel Molnár István 
részletesen foglalkozik könyvében. A 
munka, megítélésem szerint, mindenki 
számára tanulságos olvasmány, aki a 


felszabadulás utáni évek története 
iránt érdeklődik vagy foglalkozik vele. 
Hogy hiányérzete mégis van a re- 
cenzensnek, az szinte természetes. Úgy 
gondolom, szükséges és hasznos lett 
volna többet foglalkozni a gyári, üze- 
mi, helyi szervezetek megalakulásával, 
tevékenységével, mindennapi életé- 
vel, e csoportok belső vitáival, össze- 
tételével, az üzemi bizottságokkal ki- 
alakított kapcsolatukkal. Gazdagítot- 
ta volna a könyvet, ha a korabeli do- 
kumentumokból és a visszaemlékezé- 
sekből nagyobb terjedelemben idézett 
volna a szerző (persze lehet, hogy eb- 
ben a megszabott terjedelem korlá- 
tozta őt). Végül azt is megjegyzem, 
hogy bizonyára szívesen fogadták vol- 
na az olvasók, ha a szerző a SZÍT veze- 
tő gárdájának néhány alakját röviden 
bemutatta volna (elsősorban Dénes 
Istvánra, Lajtai Verára, Baranyai 
Tiborra, de másokra is gondolok), ily 
módon élőbbé és emberközelibbé vált 

volna a feldolgozás. 
zegzésül ugyanakkor minden- 
képpen az elismerés hangján kell szól- 
ni erről a munkáról, melyben a népi 
demokratikus időszak legfontosabb- 
nak bizonyult és legtovább élő ifjúsági 
szervezetét a feltárt tényanyaggal jól 
gazdálkodva, a történelmi valóságot, 
az objektivitás és a pártosság igénveit 
egyaránt szem előtt tartva és érvénye- 
sítve mutatta be a szerző. Az olvasó 
meggyőző és szemléletes képet kap 
arról, hogyan járult hozzá a munkás- 
ifjúság szervezete a maga sajátos esz- 
közeivel és lehetőségeivel a népi de- 
mokratikus forradalom kibontakozá- 
sához, majd a szocialista forradalom 
győzelméhez és a szocializmus építésé- 

nek megkezdéséhez. 

Deme Péter 


BERECZ JÁNOS: ELLENFORRADALOM TOLLAL 


ÉS FEGYVERREL, 1956" 


Korunkban egyre nagvobb, szinte 
már égető szükség van a szocialista for- 
radalmak eddigi történetének, a szo- 
cialista társadalmak kialakulási folya- 
matának részletes, tudományos fel- 


$§ Második bővített és javított kiadás. Kossuth 
Könyvkiadó 1981. 188 p. 
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dolgozására. Szükség van rá egyrészt 
az imperialista propaganda ferdítései- 
nek leleplezése, másrészt ama tapasz- 
talatoknak, tanulságoknak közkinccsé 
tétele miatt itthon és külföldön egv- 
aránt, amelyeket nehéz, váltakozó 
sikerű küzdelmeink során szereztünk, s 
amelyek megkönnyíthetik a szocia- 


lista átalakulás további előmozdítását, 
végigvitelét. 

Berecz János ennek tudatában vál- 
lalkozott e könyv megírására, illetve 
választotta témául annak az esemény- 
sornak a felidézését, mely 1956-ban 
je o Ándkdaráscták előbb egy véres el- 
lentorradalomba torkollott, majd az 
ellenforradalmárok vereségével, a 
munkáshatalom újjászerveződésével, 
1956 után pedig e hatalom konszoli- 
dációjával és a szocialista építés újbóli 
fellendülésével folytatódott. A könyv 
1969-ben jelent meg első ízben, a0. 
időpontban tehát, amikor erről az idő- 
szakról még nagyon kevés hazai tör- 
téneti munka, tanulmány állott rendel- 
kezésünkre. Ezért szerzőjének nem- 
csak számos, hazánkban másutt nem 
publikált forrás feldolgozása jutott 
osztályrészül, nemcsak néhány törté- 
neti részlet rekonstruálásával kellett 
bővítenie a korra vonatkozó ismere- 
teinket, hanem részt kellett vállalnia 
egy, a korábbinál valósághűbb törté- 
neti összkép fő vonalainak a felvázolá- 
sából, alapvető összefüggéseinek az 
újragondolásából is. Ennek sikeres tel- 
jesítését mi sem bizonyítja jobban, 
mint hogy könyve tizenkét év után 
csekély átdolgozással ismét megjelen- 
hetett, szemléletében ma is Írissnek 
hat, és sok új ismeretet ad azoknak az 
olvasóknak, akik először veszik kezük- 


Berecz János könyve más, hasonló 
tárgyú hazai műveknél részletesebben, 
gazdagabb tényanyag alapján rajzolja 
meg a nemzetközi viszonyok, a nem- 
zetközi osztályharc alakulását és a 
magyarországi belpolitikára gyakorolt 
befolyását az 1958-ot megelőző évek- 
ben és 1956 folyamán. Ez nem annyira 
a szerző szűkebb kutatási területének 
és hosszú külpolitikusi működése ide- 
jén szerzett ismereteinek, mint inkább 
annak a felismerésnek a következmé- 
nye, hogy korunkban a két ellentétes 
tartalmú — szocialista és kapitalista 
— világrendszer egyidejű létezése ki- 
szélesítette és fokozta a nemzetközi 
osztályharcot; az emberiség sorsának 
fontos kérdései dőlnek el nemzetközi 
síkon, s az erők nemzetközi mozgásától 
ma egyetlen nép sem függetlenítheti 
magát. ,,A szocialista országok közös- 
sége — Írja Berecz János — éles osz- 


tályharcban — kovácsolódott össze, 
amely a két ellentétes társadalmi 
rendszer között folyt a nemzetközi 
küzdőtéren, s ezzel párhuzamosan a 
haladás és a reakció erői között az 
egyes országokban. Az imperialisták 
minden eszközzel segítették a belső 
visszahúzó erőket, szították a szocia- 
lizmus útjára lépett országok közötti 
nézeteltéréseket. " 


A proletárforradalmak ez ideig még 
csak gazdaságilag és kulturálisan el- 
maradott vagy közepesen fejlett orszá- 
gokban győztek, méghozzá pusztító 
háborúk, esetenként polgárháborúk 
után. Ezért a forradalmi erőknek, a 
dolgozó osztályoknak ezekben az or- 
szágokban hihetetlen nehézségekkel 
kellett megbirkózniuk: a társadalmi 
bomlás megállításával, a termelés 
megindításával, éhínség, járványok, 
infláció megszüntetésével, a lerombolt 
ország újjáépítésével, az analfabetiz- 
mus felszámolásával stb. Gazdasági, 
kulturális és egészségügyi hálózatuk 
nagyarányú, gyorsított ütemű fejlesz- 
téséhez csak ezután foghattak hozzá. 
Építő, a szocializmusra való átmenet 
megalapozására hivatott tevékenysé- 
güket azonban csak öröklött elmara- 
dottsággal, súlyos szakemberhiánnyal, 
saját tapasztalatlanságukkal és egyéb 
gondokkal küzdve, valamint a külső 
és a belső ellenség ellenállásával szem- 
ben bontakoztathatták ki. E. történel- 
mi körülmények között nem egyszer 
súlyos hibákat követtek el, s torzulá- 
sok keletkeztek a gazdaságban és a po- 
litikai . intézmények rendszerében, 
amelyek időnként és helyenként válsá- 
gokhoz vezettek. 


Az imperializmus mindent megtett 
azért, hogy ezeket a hibákat, nehézsé- 
geket a maga javára fordítsa, hogy a 
belső reakció támogatásával ellentor- 
radalmi folyamatokat indítson el a 
szocialista országokban, és a problé- 
mákat a tőkés világ forradalmi erőinek 
lejáratására használja fel. Berecz Já- 
nos könyve ízelítőt ad az olvasónak 
arról, hogyan alakult ki az Amerikai 
Egyesült Államok , feltartóztatás" és 
, felszabadítás" doktrínája, s hogy in- 
dult meg, miként változott a vezető 
körei által irányított politikai hadvi- 
selés a kialakuló szocialista közösség 
ellen 1947 és 1954 között. Ezután rész- 
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letesen elemzi, hogy kezdődött el a 
különböző imperialista szervek köz- 
vetlen beavatkozása 1954-ben a szo- 
cialista országok, köztük hazánk belső 
életébe; miként használták fel az ellen- 
forradalmár emigráns csoportokat és 
mozdították elő belső ellenségeink ak- 
tivizálódását, milyen döntések, milyen 
terv alapján folytatták politikai had- 
viselésüket 1954 és 1956 között, s szer- 
vezetileg is hogyan készítették elő az 
1956-os magyarországi ellenforrada- 
lom kirobbantását. 

Az imperialista propaganda igyek- 
szik elpalástolni saját szervezeteinek 
az 1956-os magyar tragédiában ját- 
szott szerepét és úgy beállítani az ak- 
kori eseményeket, mintha az ellenfor- 
radalom pusztán népi tiltakozás, nem- 
zeti felkelés lett volna. A tények azon- 
ban mást mutatnak. Berecz János, 
könyve ama fejezetében, mely ,,A szo- 
cialista erők harca az ellenforradalmi 
lázadás és árulás ellen (1956. október 
23.—november 4.)" címet viseli, rész- 
letesen leírja az ellenforradalom lefo- 
lyását. A külső és a belső ellenség a 
Rákosi-klikk hibái és bűnei miatti 
tömegelégedetlenséget, a párt mély 
lelkiismereti válságát és megosztott- 
ságát Nagy Imre revizionista frakciója 
segítségével tudatosan és tervszerűen 
, fejlesztette" fegyveres ellenforradal- 


mi lázadássá, melynek lefolyásában az 
imperializmus ezután is 
vett részt, s igazi célja nem egy ,.de- 


irányítóan 


mokratikus szocializmus" megterem- 


tése, hanem a magyar munkáshatalom 


megszüntetése volt, ami nemcsak a 
magyar nép számára, hanem az euró- 
pai, sőt a világbékére issúlyos veszélyt 
jelentett. A Szovjetunió által a magyar 
forradalmi erőknek nyújtott fegyveres 
segítség — mellyel a könyv szintén 
önálló fejezetben foglalkozik — tehát 
nemcsak a ar munkáshatalom 
megmentéséhez járult döntően hozzá, 
hanem a béke megmentéséhez is. 


A könyv utolsó fejezete az új forra- 
dalmi központ, a Kádár János vezette 
Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány 
megalakítását ismerteti, és azt a politi- 
kai irányvonalat körvonalazza, mely 
megindította a párt és a dolgozó tö- 
megek közti bizalom helyreállítását és 
EEEN rendszerünk konszolidáló- 
dását. 


Tartalmi értékei mellett a könyvet 
jó stílus, világos szerkezet, logikus ok- 
jejtes jellemzi. Így Berecz János mun- 
kája nemcsak jelentős tudományos 
teljesítmény, hanem a széles olvasó- 
közönséghez szól, s a tömegpropagan- 
dában is jól hasznosítható. 


Simon Péter 


FÖLDET, KÖZTÁRSASÁGOT, ÁLLAMI ISKOLÁT!" 


Az 1944—1948 közötti évek politi- 
kai küzdelmeinek egyik legfontosabb 
színterét, a parlamentet egy forrás- 
válogatás keretében bemutatni csep- 
pet sem könnyű feladat, hiszen a Ház 
történelmének ez a szakasza nem szű- 
kölködött sem a valóban történelmi 
jelentőségű törvényjavaslatokban, 
sem a szenvedélyes vitákban. A fel- 
szabadulástól a néphatalom győzel- 
méig terjedő rövid három és fél év 
alatt több mint 100 törvény született, 
részben eredeti törvényjavaslatok, 
részben pedig kormányrendeletek utó- 
lagos törvényerőre emelése útján. Eb- 


$ Viták a magyar parlamentben, 1944—1948. Vá- 
Jogatta és a bevezetést írta: Balogh Sándor. A szöveg- 
magyarázó jegyzeteket készítette és a függeléket össze- 
állította: Issák Lajos. Gondolat 1980. 509 p. 


232 


ből a gazdag anyagból merített az a 
közelmúltban megjelent forráskiad- 
vány, amely történeti irodalmunkban 
először teszi a széles olvasóközönség 
kezébe — a kutatók által természete- 
sen eddig is ismert és használt — par- 
lamenti naplók néhány fejezetét. A 
parlamenti naplók hiteles kiadása 
alapján készült válogatás szerkesztő- 
je, Balogh Sándor, azért választotta a 
korabeli parlamenti viták közül éppen 
a földről, a köztársaságról és az állami 
iskoláról szóló törvényjavaslatokat, 
mert a polgári átalakulás idején meg- 
oldatlanul hagyott kérdések közül 
ezek voltak kétségtelenül leginkább 
hatással a felszabadulást követő évek 
politikai életére, s ezeknek volt a leg- 
nagyobb társadalmi-politikai jelentő- 


Em An. altt niilliillllglh din. all FF " 
fv 


sége a népi demokrácia megszilárdítá- 
sa és továbbfejlesztése szempontjából 
is. A kötet teljes terjedelemben közli 
a szóban forgó törvényjavaslatokkal 
kapcsolatos előadói beszédeket, a pár- 
tok képviselőinek az általános vitában 
elhangzott felszólalásait, az illetékes 
miniszterek megnyilatkozásait, vala- 
mint a szavazás módját és eredmé- 
nyét. 

A kiadvány tematikailag többet 
tartalmaz, mint amennyit címe Ígér, 


hiszen az említett három törvényja- 


vaslaton kívül, illetve azokat megelöz- 
ve közreadja az Ideiglenes Nemzetgyű- 
lés szózata felett folytatott vitát is. 
Ennek közlését nemcsak az indokolta, 
hogy a szózat az Ideiglenes Nemzet- 
gyűlés első törvényalkotása volt, ha- 
nem az is, hogy a pártok ennek meg- 
vitatása során nyilatkoztak először a 
felszabadulás után e magas fórumon 
külön-külön céljaikról és Magyaror- 
szág jövőjéről. 


Az 1944. december 21-én Balogh 
István által beterjesztett szózat szö- 
vege összhangban állt a Magyar Nem- 
zeti Függetlenségi Front programjá- 
val. A Szózat feletti vitában a Magyar 
Nemzeti — Függetlenségi — Frontban 
(MNFF) tömörült pártok képviselői 
egyöntetűen állást foglaltak a tör- 
vényjavaslatban megfogalmazott cél- 
kitűzések támogatása mellett és síkra- 
szálltak a függetlenségi front megszi- 
lárdításáért. A legfontosabb teendők- 
ben: a hitleri Németországgal való 
azonnali szakításban és a fegyverszü- 
net mielőbbi aláírásának szükséges- 
ségében, valamint a nemzeti összefo- 
gás politikájának igenlésében, a de- 
mokratikus újjáépítés és a földreform 
megvalósításának szándékában vala- 
mennyi szónok egyetértett. 


A szózat vitájának, mai szemmel 
nézve, a történelmi múlt és a felelősség 
megítélésével kapcsolatban elhangzott 
kijelentések alkotják a legérdekesebb 
részét. Ebben ugyanis már megmutat- 
koztak azok a (látszólag csak hang- 
súlybeli) különbségek, amelyek a de- 
mokratikus pártokat az egyetértés 
pillanatában is elválasztották, s ame- 
lyek mögött tisztázatlan kérdések so- 
kasága húzódott meg. A múlt értékelé- 
se szorosan összefüggött a jövővel kap- 
csolatos elképzelésekkel, s a vélemény- 


különbségek nemegyszer a jövőt illető 
bizonytalanságból fakadtak. Különö- 
sen élesen kitűnt ez az ún. úri közép- 
osztály történelmi szerepével kapcso- 
latos megállapításokból, amelyekbe 
a jogos bírálat mellett a nem kellő dif- 
ferenciálás következtében az értelmi- 
ségnek az ország újjáépítésébe való 
bekapcsolódását veszélyeztető álradi- 
kalizmus is vegyült. Sajátos módon 
ez a Független Kisgazdapárt (FKgP) 
részéről merült fel, s az MKP-nak ju- 
tott az a szerep, hogy a téves nézetek- 
kel szemben teljes határozottsággal 
fellépjen. I 


Az Ideiglenes Nemzeti Kormány ál- 
lásfoglalásai között kiemelkedő helyet 
foglalt el , A nagybirtokrendszer meg- 
szüntetéséről és a földművesnép föld- 
höz juttatásáról" szóló 600/1945. M. E. 
sz. rendelet, amely 1945. március 15-én 
lépett hatályba. A kormány ezt a ren- 
deletet, különös tekintettel politikai, 
gazdasági és társadalmi jelentőségére, 
nem egyszerű jóváhagyással kívánta 
törvényerőre emelni, hanem parla- 
menti vitára bocsátotta. A vitára 
azonban 1945 szeptemberében már 
egy — a fővárosi és a dunántúli kép- 
viselők bekapcsolódása következtében 
— megváltozott összetételű parla- 
mentben került sor, amelyben a balol- 
dal pozíciói gyengébbek voltak, mint 
korábban. Ilyen körülmények között 
a földosztásról intézkedő kormányja- 
vaslat nemzetgyűlési vitája sajátos po- 
litikai erőpróbának bizonyult, ha nem 
is a szavazás végső kimenetele, de a 
földosztásról, a földosztás végrehajtá- 
sáról vallott nézetek szembesítése 
szempontjából. A Kisgazdapárt szóno- 
kának, Bencze Imrének a felszólalását, 
amelyben a parasztbirtokok 200 hol- 
das keretének szigorú betartása mellett 
foglalt állást, Balogh Sándor úgy érté- 
keli, hogy kisgazdapárti képviselő, kü- 
lönösen a nemzetgyűlési választások 
előtt, nyíltan nemigen mehetett ennél 
tovább, hiszen az FKgP minden kö- 
rülmények között el akarta magától 
hárítani a földreform-ellenesség vád- 
ját. Igy a földosztás végrehajtásával 
kapcsolatos polgári, jobboldali aggá- 
lyokat és kifogásokat nem a Kisgazda- 
párt, hanem a Polgári Demokrata Párt 
képviselője, Füzesséry István fejtette 
ki az Ideiglenes Nemzetgyűlésben. 
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Füzesséry javaslatai már nem csupán 
a 200 holdas parasztbirtokok megör- 
zésére irányultak, hanem kifejezetten 
a földosztás lgári felülvizsgálását 
célozták. A földosztás végrehajtása 
körüli viták, melyek a parlamentben 
ekkor még temperáltan jelentkeztek, 
a választások után éleződtek ki igazán, 
s váltak a politikai küzdelem kulcs- 
kérdésévé. 


A Kisgazdapárt , arányosításért" 
folytatott küzdelmének a tetőpontján, 
1945—1946 fordulóján vetették fel a 
baloldali pártok a köztársasági állam- 
forma megteremtésének a szükségessé- 
gét. A baloldali pártoknak ezzel az 
volt a céljuk, hogy a Kisgazdapárt 
centrumának vezetőit (Nagy Feren- 
cet, Kovács Bélát és Varga Bélát), 
akik a paraszti-polgári demokrácia 
programját hirdették, a köztársaság 
kérdésében nyílt állásfoglalásra kénv- 
szerítsék, s hogy lazítsák a centrum és 
a jobbszárny, illetve az FKgP és a ka- 
tolikus klérus szoros együttműködé- 
sét. Nagy Ferenc és a centrum más ve- 
zetői azonban semmiképpen sem vál- 
lalkozhattak olyan politikai csoport 
vezetésére, amely nyíltan szövetségre 
lép a legitimistákkal — szemben állva 
a köztársaságot igenlő valamennyi más 
párttal, beleértve az ellenzéki párto- 
kat is. 

A vitában csupán egyetlen képvise- 
lő, Schlachta Margit vette nyíltan vé- 
delmébe a királyságot, sőt nem csupán 
a királyság intézményét, hanem a 
Habsburg uralkodóházat is. A tör- 
vényjavaslat elfogadását azzal kívánta 
elodázni, hogy a nemzetgyűlés az ál- 
lamforma feletti döntést a békekötésig 
halassza el és akkor bocsássa népsza- 
vazásra. A vitát színezte az a körül- 
mény is, hogy a napirend előadója, 
Sulyok Dezső, a törvényjavaslat tör- 
ténelmi részének magvarázata során 
nyílt kommunistaellenes támadásba 
kezdett. Sulyoknak a Tanácsköztársa- 
ság szerepével kapcsolatos nézeteit a 
kommunista párt nevében Rajk László 
határozottan és élesen visszautasítot- 
ta. 

A kommunista pártnak és a vele 
együtt szavazó másik két baloldali 
pártnak a köztársasági elnök jogköré- 
nek szűkítését célzó javaslatai nem 
abból fakadtak, mintha eleve korlá- 


234 


tozni akarták volna a demokratikus 
szabályok érvénvesülését, hanem ab- 
ból a történelmi körülményből, hogy a 
törvényjavaslat tárgyalása idején az 
FKgP még nem döntötte el véglege- 
sen, hogy kit javasol köztársasági el- 
nöknek. Fennállt tehát annak a lehető- 
sége, hogy a Kisgazdapárt a baloldal 
szempontjából nem kedvező elnökje- 
löltet állít. 


Az országgyűlés közoktatási bizott- 
sága 1948. június 15-én, vagyis már a 
forradalom győzelmének időszakában, 
a két munkáspárt egyesülése után vi- 
tatta meg ,, A nem állami iskolák fenn- 
tartásának az állam által való átvéte- 
le, az azokkal összefüggő vagyontár- 
gyak állami tulajdonbavétele és sze- 
mélyzetének állami szolgálatba való 
átvétele tárgyában" benyújtott tör- 
vényjavaslatot. A törvényjavaslat szö- 
vege felett nem alakult ki különösebb 
vita, mindössze Barankovics István 
és Rónay György demokrata néppárti 
bizottsági tagok jelentettek be kisebb- 
ségi ász ást azt állítván, hogy a 
törvényjavaslat beleütközik a szülők 
természetjogán áz ÁSOK nevelőjogába, 
a hitvallások tanító- és nevelőjogába. 
Másnap a törvényjavaslat történetileg 
is jól megalapozott, színvonalas indok- 
lása után ugyancsak Barankovics fej- 
tette ki a kisebbségi véleménvt az or- 
szággyűlésben. A kisebbségi álláspont- 
tal szemben a koalíciós pártok le 
selői (Katona Jenő kisgazdapárti, Bó- 
ka László MDP, Erdei Ferenc paraszt- 
párti képviselők), továbbá a radikális 
párti Szekeres József is egyértelműen 
és határozottan a törvényjavaslat el- 
fogadása mellett szálltak síkra, elis- 
merve az egyházaknak a közoktatás- 
ban korábban betöltött pozitív törté- 
nelmi szerepét, sokoldalúan bizonyít- 
va az egyház és iskola elválasztásának 
már hosszú ideje fennálló szükségessé- 
gét. A vita befejezésekor az országgvű- 
lés elnöke — 66 ellenzéki képviselő 
írásbeli indítványára — név szerinti 
nyílt szavazást rendelt el. A 293 jelen- 
levő képviselő közül 230 szavazott 
igennel és 63-an nemmel. Ez utóbbiak 
a Demokrata Néppárt, a Kereszténv 
Női Tábor, s részben a Független 
Magyar Demokrata Párt parlamenti 
tagjai közül kerültek ki. A törvény- 
javaslat megszavazásával a nem álla- 


mi iskolák és a velük összefüggő ta- 
nulóotthonok, továbbá a kisdedóvók 
és a hozzájuk tartozó berendezés, fel- 
szerelés, valamint a fenntartásukat 
szolgáló célvagyon az állam tulajdo- 
nába ment át. Az egyházi iskolák álla- 
mosításával egyidejűleg a felekezeti 
pedagógusok szintén állami státusba 
kerültek. Ezzel az egyház és az iskola 
elválasztásáért folytatott küzdelem 
sikeresen befejeződött. 

A forráskiadvány érdekes olvas- 
mány mindazok számára, akik bepil- 
lantást akarnak nyerni a felszabadu- 
lást követő évek parlamenti küzdel- 
meibe. A viták értelmezését Balogh 
Sándor bevezető tanulmánya és Izsák 


Lajos szövegmagvarázó jegyzetei hasz- 
nosan segítik elő, s a kiadvány értékét 
növeli, hogy függelékben tartalmazza 
a szóban forgó viták után elfogadott 
törvényjavaslatok végleges szövegét. 
A gondos apparátus számos esetben 
biográfiai utalásokat is tartalmaz, de 
még Így is sok olyan szereplője maradt 
a kötetnek, akiknek személye ma már 
szinte teljesen ismeretlen az olvasók 
többsége előtt. Egy — legalábbis a 
felszólalók vonatkozásában a teljesség 
igényével összeállított — s a legfőbb 
életrajzi adatokat tartalmazó névmu- 
tató fokozta volna a kiadvány hasz- 


nosságát. 
Uvbán Károly 


NAGY DEZSŐ: A MAGYAR AGRÁRSZOCIALISTA 
MOZ GALMAK KÖLTÉSZETE (1890—1914)" 


A szerző már eddig is számos mun- 


kában dolgozta fel a magyarországi 


agrárszocialista mozgalmak költésze- 
tét és hívta föl a figyelmet gazdagsá- 
gára, sokszínűségére. A jelen munka 
eddigi kutatásainak összefoglalását, 
egységes keretbe illesztését adja. Elő- 
nye, hogy először nyújt lehetőséget 
egy teljes mozgalmi időszak költésze- 
tének az áttekintésére. Hátránya 
ugyanakkor e kiadványnak, hogy nem 
törekszik teljességre. Ezt a kiadvány 
jellege (TIT), valamint szabott terje- 
delme nem tette lehetővé. Így csupán 
töredékeket, strófákat olvashatunk 
egy-egy több figyelmet érdemlő dalból, 
vagv egyáltalán semmit. Feltétlenül 
meg kell említeni, hogy a téma az 
egész magyarországi forradalmi mun- 
kásmozgalom költészetével együtt 
megérdemelne egy több kötetes kiad- 
ványt is. 

A szerzőnek egy negyed század moz- 
galmi sajtótermékeit kellett átnéznie 
ahhoz, hogy mindezeket a verseket, 
dalokat összegyűjthesse, ezen kívül 
személyes gyűjtőmunkát is végzett. 
E kétféle gyűjtésből származik a kö- 
zölt versek döntő többsége, s kisebb 
hányada a kortárs gyűjtők munkájá- 
ból. Olvasható közöttük ismert költők 
verse, olyanoké, akik maguk is a mun- 


s Tudományos Ismeretterjesztő Társulat, Buda- 
pest, 1980. 89 p. 


kásmozgalomhoz tartoztak, mint Csiz- 
madia Sándor. Számos olyan verset is 
találunk a könyvben, melyet az ,,ol- 
vasók", munkások és agrárproletárok 
küldtek be a szerkesztőségbe, Így ne- 
vük zömmel ismeretlen maradt. Fő- 
ként gyűjtésből származó dalok és ver- 
sek esetében kimondottan a népkölté- 
szet kategóriájába tartoznak az alko- 
tások. Felvett a szerző a kötetbe né- 
hány prózában Írt népi alkotást is, 
ilyen pl. a , szocialista miatyánk"". Vé- 
gül jelentős helyet foglalnak el a vá- 
lasztások idejére készült kortesdalok. 
Ezek a legkevésbé értékesek, mivel 
adott dallamra, általában a Kossuth- 
nótára készültek, és sok volt bennük 
az ismert és agyoncsépelt fordulat. 
Pl.: , Megmozgatunk minden követ, 
hogy X ne lehessen követ" stb. 


Kétségtelenül a kötet legszebb és 
legértékesebb darabjai azok, amelye- 
ket a szájhagyomány őrzött meg, te- 
hát évtizedekig csiszolódtak a nép aj- 
kán. Ilyen például a , Szántó Kovács 
miért haltál mög" kezdetű dal (27. o.) 
vagy az Áchim L. Andrást sirató ének 
(50. o.). 

Nagy Dezső a kötet szerkesztése so- 
rán történelmi megközelítéssel csopor- 
tosította az anyagot (Az MSZDP köl- 
tészete, A Szántó Kovács-mozgalom 
költészete, A Várkonyi-mozgalom köl- 
tészete stb.) és ez praktikussá teszi a 
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munka kezelését, megkönnyíti az ol- 
vasó számára az eligazodást. Iroda- 
lomjegyzék mellékelésével is segíti az 
ismeretterjesztők munkáját. 


Erénye is a kötetnek, hogy nem tar- 
talmaz terjengős magyarázó szövege- 
ket, megelégszik néhány összekötő 
megjegyzéssel (a mozgalmankénti ta- 
golásnál ad rövid mozgalomtörténeti 
ismertetést), ugyanakkor ebből a szűk- 
szavúságból, talán a kiadvány jelle- 
gének rossz értelmezéséből származnak 
a munka fő hiányosságai is. Keveset 
tudhatunk meg a közölt anyag igazi 
értékeiről, s ezt az elemzést, a töredé- 
kes közlés miatt, az olvasó nem végez- 
heti el. Nem tér ki a szerző a változa- 
tokra, a nyomtatásban megjelent szö- 
vegek népi variációra. Az isniert szer- 
zőójű műveknél gyakran hiányzik a 
szerző megjelölése. Az olvasó olykor 
nem tudja eldönteni, hogy ebből a köl- 
tészetből mi a valóban népi, és mi az, 
ami megjelent ugyan a sajtóban, de 
nem terjedt el az agrárszocialisták kö- 
zött. 


A történeti megközelítés hátránya 
— számos előnye mellett —, hogy azt 
a látszatot kelti, mintha egy-egy moz- 
galom költészete csupán az illető moz- 
galomhoz kötődnék és nem lépte volna 
túl a mozgalmi és földrajzi határokat. 
Az MSZDP által kiadott dalosfüzetek 
az egész Alföldön terjedtek, kedvel- 
tebb dalait később Várkonyi, Mezőfi, 
sőt Áchim hívei is énekelték. A század- 
ordulón az agrárszocialista mozgal- 


mak legismertebb és legtovább éne- 
kelt dala a , Föl dalra társak . . . " kez- 
detű Munkás-Marseillaise volt, mely- 
nek szövegét Gáspár Imre írta. Ezt az 
ismert Csizmadia-féle változat csak az 
ipari munkásság körében tudta kiszo- 
rítani. Feltétlenül meg kell említeni 
azt a tényt, hogy a földmunkások 
szerte az Alföldön dalárdákat alakí- 
tottak és maguk tanulták be a dalokat. 
Gyakran csendült fel az aratáskor is 
az ismert népdalok helyett a , Föl dal- 
ra társak. ..". 

Megjegvzendő, hogy a gyűjtés hely- 
színe és dátuma nem feltétlen bizonví- 
ték arra, hogy a dal melyik mozgalom 
költészetébe tartozott. Ilyen pl. a Bod- 
rogközben gyűjtött, a Várkony1-moz- 
galom hatásának tulajdonított egyik 
dal. ,,.... Énnekem is de jó kedvem 
volna, Ha a babám cucilista volna" 
(34. o.). Ugyanezt idézi ugyancsak 
1898-ból Tömörkény István Tápéról 
— ott pedig nem voltak Várkonyi-hí- 
vek — egy másik változatban: , Ha az 
apám cucilista volna / Néköm is mán 

gabb kedvem volna." Mindezek 
álapján felvethető: esetleg szerencsé- 
sebb lett volna a tematikus közlés. 

Megjegyzéseink természetesen mit- 
sem változtatnak azon : csak üdvözölni 
lehet, hogy végre megjelent egy cgész 
mozgalmi periódust áttekintő feldol- 
gozás a témáról, és reméljük, hogy 
folytatása is lesz egy teljességre törek- 
vő tudományos feldolgozás formájá- 
ban. 

Farkas József 


KARL LIEBKNECHT AMERIKÁBAN" 


Az immár nálunk is ismert amerikai 
kommunista történész e kisebb terje- 
delmű írásában tulajdonképpen egvet- 
len mozzanatot ragad ki Karl Lieb- 
knechtnek, az akkor már német parla- 
menti képviselőnek, és egyúttal a né- 
met szociáldemokrata balszárny egyik 
vezetőjének életéből, mégpedig 1910. 
évi amerikai agitációs körútját s en- 
nek összefüggéseit. 

Mielőtt magát a körutat, Liebknecht 
agitációs beszédeit, ezek jellegét ismer- 


9 Philip S. Foner: Karl Liebknecht and the Uni- 
ted States. Grcenleai Press, Chicago, 1978. 44 p. 
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tetné, Foner bevezetőben kitér az apa, 
Wilhelm Liebknecht hasonló termé- 
szetű amerikai agitációs körútjára, 
amelyre negyedszázaddal korábban, 
1886-ban került sor. Miután Foner 
ennek az 1886-os látogatásnak néhány 
mozzanatát is bemutatja, vázlatot ad 
arról a történeti korszakról, illetőleg 
a huszonöt év történetéről, am ely e 
két dátumot, 1886-ot és 1910-et elvá- 
lasztja egymástól. 

A negyedszázad sokféle változást 
hozott. Az a kép, amelyet Foner az 
amerikai olvasónak a német mozga- 
lomról alig két oldalon nyújt, termé- 


szetszerűen hiányos, leegyszerűsítő. 
Wilhelm Liebknecht alakja kétség- 
telenül  ilejbááásg nélkül jelenik meg, 
főként ha arra gondolunk, hogy az 
Engels — Bebel, Marx— Engels és En- 
gels — Kautsky levelezésben a szerep- 
lök számtalan esetben hogyan írtak 
róla. Ezekután indokolatlannak érez- 
zük, hogy a szerző az apa halálánál 
húz meg bizonyos cezurát a német 
munkásmozgalom történetében. Ezzel 
szemben említésre méltó, hogy Foner, 
amikor a jobboldali irányzat felerősö- 
dését jelzi a német pártban, akkor 
nem az ideologikus tendenciára helyezi 
a hangsúlyt, hanem fogalmazása így 
hangzik: , a bürokraták uralták" a né- 
met szociáldemokrata pártot. S ezzel 
az általános tendenciával állítja azu- 
tán szembe Karl Liebknecht színre lé- 
pését, s elsősorban hazai antimilita- 
rista tevékenységét. 


Számunkra érdekesebb persze az a 
vázlat, amit az amerikai negyedszá- 
zadról nyújt. Mindenekelőtt aláhúzza, 
hogy az a látogatása idején az 
Egyesült Államok munkásmozgalmá- 
ban a szocialista tendenciát nagyon 
erősen a bevándoroltak, s ezen belül a 
német ajkúak képviselték, akiknek 
külön szektaszerű szervezkedését En- 
gels egyébként mindig bírálta. 1910-re 
az említett helyzet megváltozott, köz- 
ben kibontakozott a szakszervezeti 
mozgalom, és megalakult két szocia- 
lista párt is. Foner megemlékezik a 
Szocialista Munkáspártról és a de 
Leon-féle sajátos ideológiai jelenségről 
(amelyben a forradalmi szindikaliz- 
mus keveredett a szektarianizmussal), 
de részletesebben inkább a Szocialista 
Párt 1901-es megalakulásáról, a párton 
belüli tendenciákról, s a párt általános 
és bizonyos területi megerősödéséről 
is. Hiszen végül is ez volt az a párt, 
amely K. Liebknechtet vendégül látta, 
illetőleg agitációs körútra hívta. 


Foner e párttal kapcsolatban meg- 
állapítja, hogy a legerősebb a Mil- 
waukee körzetben volt, ahol éppen az 
1910-es évben választották meg Victor 
Bergert az első szocialista kongresszusi 
képviselőnek. Csakhogy e körzetben 
a népesség nemzetiségi összetétele is 
erősen eltért az átlagostól, ugyanis itt 
rendkívül erős volt a német ajkúak 
aránya, vagyis mégiscsak bizonyos 


fokig a tradicionális tendencia tovább- 
éléséről beszélhetünk. 1910-re azonban 
már országosan is kialakult a viszony- 
lag erős amerikai munkásmozgalom. 
Foner kiemeli, hogy az amerikai Szo- 
cialista Párt jobbszárnyának ideológu- 
sa, vezéralakja éppen Berger volt, s 
bázisát pedig éppen Milwaukee bizto- 
sította. Berger magatartásával kap- 
csolatban, eltérően a német pártveze- 
tőség megítélésétől, Foner nem bürok- 
ráciáról, hanem reformizmusról íÍr. 
S mindjárt azzal folytatja, hogy eb- 
ben a vonatkozásban az amerikai és a 
német képlet társadalmilag is erősen 
különbözött, mivel a szocializmus — a 
németországi viszonyokkal ellentétben 
— nem tört magának utat a középosz- 
tálybeliek, az értelmiségiek és a pa- 
rasztok körében. Végeredményben az 
amerikai munkásmozgalom igazi köz- 
pontjai New York, Cleveland és Chi- 
cago munkásai körében jöttek létre. 


Karl Liebknecht Amerikába érke- 
zése előtt a Szocialista Pártban kiéle- 
ződött a küzdelem a jobb- és a bal- 
szárny között. A jobbszárny kezében 
tartotta a párt vezetését, s kitért az 
elől, hogy szembeszálljon az AFL 
szakszervezeti szövetséggel. A balol- 
daliak azonban vállalták az erőteljes 
offenzív harcot, igaz, nézeteikben erős 
szindikalista felhangok is mutatkoz- 
tak. Végül Foner ugyanitt a baloldal e 
tendenciájával szembeállítva, a jobb- 
oldalról és a centrumról, illetőleg a két 
áramlat blokkjáról egyidejűleg Ír mint 
két eltérő Ara miátról anélkül azon- 
ban, hogy e blokk tevékenységét rész- 
letesebben elemezné. 


A történeti és elsősorban munkás- 
mozgalmi körkép vázolása után mu- 
tatja be igen körültekintően Karl 
Liebknecht Amerikába érkezését. 1910. 
október 10-én Hoboken kikötőjében 
köszöntötte őt a Szocialista Párt ne- 
vében Hillguit, a párt hangadó veze- 
tője, s egyben a centrista irányzat feje. 

Útjának kezdetén még elsősorban a 
németországi viszonyokról, a szocia- 
lista mozgalom erősödéséről beszélt, 
amely nélkül náluk is valóságos orosz- 
országi állapotok érvényesülnének, 
s ezzel kapcsolatban a választójog 
tényleges megvonásának, leszűkítésé- 
nek tényeit ismertette. A , realitások- 
kal" szemben hangsúlyozta a munkás- 
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ság öntudatosságát, a szocializmus 
eszméjének térhódítását, s hogy Né- 
metországban — minden 100 000-es 
nagyvárosnak megvan a maga saját, 
önálló szocialista napilapja. Már első 
nyilatkozataiban amellett, hogy bírál- 
ja az Egyesült Államokat (vagyis nem 
vakította el az amerikai , csoda"), 
összevetette az amerikai munkásmoz- 
galom adottságait a némettel. Megál- 
lapította, hogy az amerikai munkások 
közül sokan jobban élnek, általában 
sokkal jobban érvényesülnek a szabad- 
ságjogok, de ugyanakkor hiányzik a 
munkásság öntudata, , politikai és tár- 
sadalmi felvilágosodottsága" . 


Az amerikai kormányzattal kapcso- 
latban Liebknecht már október 11-i 
nyilatkozatában megállapította, hogy 
ez is , éppen elég reakciós, csak a nép 
nem látja. Roosevelt (Theodor Roose- 
velt — J. J.] éppen olyan megszállott 
militarista, mint a császár. Bár az önök 
hadserege kicsi, ezzel szemben a hajó- 
had annál jelentősebb"; majd hozzá- 
fűzte, az amerikai kormány is igyek- 
szik új befolyási övezetre szert tenni. 

Az amerikai imperializmus kiala- 
kulásának, s a világpolitika porondjá- 
ra lépésének észlelése mellett Lieb- 
knecht természetesen a legnagyobb 
figyelmet a munkásmozgalom kérdé- 
seire fordította. Ő is szembesült az 
amerikai , kivételes fejlődés" tényei- 
vel, illetve ideológiájával. Megnyilat- 
kozásaiban csak részben érintette az 
objektív okokat (magasabb életszín- 
vonalat, illetve a nagyfokú kizsákmá- 
nyolást, az intenzitás növelését), in- 
kább a tudati tényezők foglalkoztat- 
ták. Többször is visszatért az osztály- 
tudatosság alacsony fokára, de mind- 
ezt ideiglenes jelenségnek fogta fel, 
amelynek erősödnie kell. 


Későbbi előadásaiban Liebknecht 
az amerikai munkásság tudatosságá- 
val, harcos tradícióival kapcsolatban 
árnyalta is mondanivalóját. Külön 
megemlékezett a chicagói mártírokról, 
Henry George-ról, a szakszervezetek- 
ról, nagy reményeket fűzött V. Berger 
akkori képviselővé választásához is, 
amelyben ugyancsak az idők változá- 
sát vélte érvényesülni. Persze, a válto- 
zások ellenére a végértékelés nem mó- 
dosult, s minden alkalommal hangsú- 
lyozta, hogy a német munkásmozga- 
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lom az osztályöntudat magasabb fo- 
kán áll, mint az amerikai, holott — 
tette hozzá — az Egyesült Államok- 
ban a jog és az alkotmány összehason- 
líthatatlanul nagyobb mozgásteret 
nyújt a munkásoknak. 
hetően foglalkoztatta, hogy e le- 

hetőségek ellenére miért rosszabbak 
az eredmények. Kitért a különféle 
ideológiai elemekre, az egyház befo- 
lyására (amely nemcsak Németország- 
ban, hanem itt is zavaróan hat), illetve 
a nacionalizmus és a militarista szer- 
vezkedések torzító jelenlétére. 

Előadó körútja második felében 
mind nagyobb hangsúlyt helyezett a 
szociális összefüggésekre, s amikor 
már több konkrét ismeretet gyűjtött, 
akkor a német és az amerikai mozga- 
lom összehasonlításánál éppen azt 
hangsúlyozta, hogy a német munká- 
sok mennyivel jobb szociálpolitikai 
törvénykezést verekedtek ki maguk- 
nak, és az az üzemen belüli önkénv, 
amely az Egyesült Államokban érvé- 
nyesül (akár a gépek teljes ellenőrizet- 
lensége, a balesetbiztosítás és a mun- 
kavédelem teljes hiánya) — Német- 
országban már elképzelhetetlen. Lieb- 
knecht külön is kitért az amerikai 
paternalizmus akkori megnyilvánulá- 
sára: egyes üzemekben bevezették 
ugyan az öregségi biztosítást, de na- 
gyobb részét a munkás fizetéséből von- 
ták le, s ráadásul e biztosítás a mun- 
kást egy adott üzemhez kötötte, vagv- 
is lényegében valóságos jobbágvi , rög- 
höz kötöttség" alakult ki. 

Liebknechtnek ezek a beszédei már 
akkor is feltűnést keltettek. Foner ki- 
mutatta, hogy e beszédek az amerikai 
szocialisták körében nem arattak egv- 
öntetű sikert, a szocialisták jobbszár- 
nyán egyesek kifogásolták, hogy a né- 
metek és az amerikaiak összevetésénél 
Liebknecht bírálata részrehajló az 
Egyesült Államok kárára. Ő viszont 
azt kifogásolta, hogy nemcsak a pol- 
gári sajtó, hanem bizonyos esetekben 
még a szocialista tudósítók is torzítva, 
enyhítve adták vissza kijelentéseit. 
Így végeredményben a körút előzmé- 
nyei, mozzanatai, majd utórezgései 
mind figyelemre méltóak, amelyek 
nem maradtak hatástalanok az ame- 
rikai munkásmozgalomra. 


Jemnitz János 
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végezhetnek el helyette. Ismételten 
hangsúlyozta, hogy a szocialista építés 
olyan periódusába jutottunk, amikor 
a továbblépés elképzelhetetlen a szo- 
cialista tudatosság mélyítése, a mű- 
veltségi szint emelése nélkül. A szo- 
cialista építésnek nincs olyan kérdése, 
feladata, amelynek eredményes meg- 
oldása ne függne számottevően a szo- 
cialista tudatosság, a kulturáltság 
szintjétől. Ennek szellemében foglal- 
kozott a kultúra, a közoktatás, a ne- 
velés időszerű kérdéseivel mindennapi 
gyakorlati munkájában is. 

A szerző életművéből készült össze- 
állítást olvasva szinte kézenfekvőnek 
tetszik az írások, beszédek alapelvét 
saját szavaival jellemezni : , A politika 
a mindennapok és a távlatok össze- 
kapcsolásának a tudománya. Nem 
csupán elmélet és nem csupán gyakor- 
lat, hanem elmélettel átitatott gya- 
korlati, s gyakorlati alapon végzett 
elméleti munka." (390. o.) 


Orbán László válogatott írásainak 
és beszédeinek gyűjteménye egy kom- 
munista politikus, állami vezető élet- 
útjának legfontosabb állomásaival is- 
mertet meg, bemutatva azt az utat, 
amelyet a társadalmi felemelkedésért 
folytatott küzdelemtől a szocialista 
építésben való cselekvő részvételig 
bejárt. Ennek a portrénak a gazdag- 
sága, sokoldalúsága, a közrebocsátott 
anyag gondos válogatása Pintér Ist- 
ván munkáját dicséri. Külön kell szól- 
ni Óvári Miklós bevezető szavairól, 
amelyekkel bemutatja és értékeli Or- 
bán László tevékenységének legfonto- 
sabb lépcsőfokait, szakaszait. A beve- 
zető gondolatokat olvasva jogosan me- 
rül fel azonban az az igény is, hogy a 
kötet anyagának alaposabb, mélyebb 
megismerését egy hosszabb, értékelő 
zárótanulmány nagyban elősegíthette 
volna. 


Botos János 


CARLOS RAFAEL RODRÍGUEZ: KUBA ÚTJA 
A SZOCIALIZMUSHOZ, 1959—1963" 


1959 óta könyvtárnyi irodalom ke- 
letkezett a kubai forradalom jelentő- 
ségéről, sajátosságairól, hatásáról. Ezt 
az irodalmat jelentősen gazdagítja 
Carlos Rafael Rodríguez könyve, amely 
— miközben bemutatja a kubai forra- 
dalmi folyamatot — új szempontok 
felvetésével segíti az elmaradott or- 
szágokban, a harmadik világban le- 
zajló forradalmak marxista megköze- 
lítését is. Az alapvetően elméleti jellegű 
mű szerzője a fógyadalom feltételeznek 
és a szocializmusba való átmenet kubai 
sajátosságatnak vizsgálatát állítja elem- 
zéseinek középpontjába. 


A második világháború után, Írja a 
szerző, különböző népek a gazdasági- 
társadalmi fejlődés eltérő szintjeiről, 
az osztályharc más és más feltételei 
és tapasztalatai közepette közeledtek 
a szocializmushoz. Miközben a mar- 


9 Carlos Rafac!l Rodríguez: Cuba en el tránsito al 
socialismo. 1959-1983. La Habana, Editora Politica 
1979. 165 p. 


xista teoretikusok e folyamatokat ér- 
tékelve a közös vonásokra, az általá- 
nos törvényszerűségekre tették a hang- 
súlyt, elsikkadtak azok a sajátos kö- 
rülmények, harci formák, amelyek 
közepette az egyes forradalmak ki- 
bontakoztak. Ezeknek a különböző- 
ségeknek, sajátosságoknak a megér- 
tése éppen az átmeneti korszakban a 
legfontosabb, hiszen a szocializmus 
győzelme és megszilárdulása után a 
gazdasági-társadalmi struktúrák foko- 
zatosan hasonulnak. Korunkban te- 
hát, amikor a szocializmushoz vezető 
utak sokfélék, a sajátosságok el- 
hanyagolása (természetesen éppúgy, 
mint az általános törvényszerűségek 
figyelmen kívül hagyása is) súlyos tak- 
tikai és stratégiai hibákhoz vezethet. 


A kubai tapasztalatok, ha sajátos 
módon is, végső soron a marxizmusW— 
leninizmus forradalomelméletét iga- 
zolják, írja Carlos Rafael Rodríguez. 
Megértésükhöz azonban elengedhetet- 
len a félgyarmati Kuba gazdasági-tár- 
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sadalmi struktúrájának, társadalmi 
osztályainak, a forradalom jellegének 
elemzése. 


Ennek megfelelően a könyv tekin- 
télyes részét a szerző annak bizonyítá- 
sára fordítja, hogy a kubai forradalom 
nem tekinthető véletlennek, hanem tör- 
vényszerűen következett az Egyesült 

lamok  imperializmusának  aláve- 
tett kapitalizmus torz gazdasági-tár- 
sadalmi szerkezetéből. A strukturális 
válság már a húszas években, a cukor- 
monokultúra első nagy válságával fel- 
színre került. Az 1929—1933-as gazda- 
sági világválság idején teljes egészé- 
ben kibontakozott, s előidézte az 1933- 
as polgári demokratikus forradalmat. 
A , harmincas évek forradalma" azon- 
ban elbukott, az ország alapvető prob- 
lémái nem oldódtak meg. A második 
világháború és a koreai háború terem- 
tette prosperitás ideiglenesen elfedte 
a gazdaság szerkezeti gyengeségeit, de 
az ötvenes években, a konjunkturális 
időszak elmúltával a strukturális vál- 
ság elmélyülésének jegyei figyelhetők 
meg. Az ellentmondások különösen 
abban a szakadékban nyilvánultak 
meg, amely Havanna és a vidék fej- 
lettségi szintje között tátongott. Az 
ötvenes évek forradalmi mozgalma te- 
hát — mint azt Rodríguez adatai bi- 
zonyítják — egy egész történelmi kor- 
szak gazdasági ellentmondásainak ta- 
laján bontakozott kit. 


A , neokolónia" társadalmi osztá- 
lyainak helyzetét, politikai magatar- 
tását elemezve a szerző kimutatja, 
hogy a forradalom szociális bázisaként 
a szegényparasztság, az agrárproleta- 
riátus, s — bizonyos feltételek mellett 
— a városi munkásság és a középréte- 
gek jöhettek számításba. Az oligarchia 
egvértelműen elkötelezte magát az 
imperializmussal való gazdasági és po- 
litikai szövetségre, a nem cukoripari 
(nemzeti) burzsoázia pedig gyengesége 
miatt képtelen volt önálló politikai 
szerepet vállalni. 

A más fejletlen országokhoz képest 
viszonylag nagyszámú kispolgárság és 
városi középrétegek jellemzője, hogy 
a gazdasági válságok jelentkezése ide- 
jén gyorsan radikalizálódtak, az ötve- 
nes években már voltak antiimperia- 
lista hagyományaik is, és rendkívül 
érzékenyen reagáltak a kormányzat 
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korrupciójára, a közpénzek elsikkasz- 
tására. A munkásosztály helyzetének 
megítélésében több bonyolító ténve- 
zövel kell számolnunk. A városi mupn- 
kásosztály életszínvonala az ötvenes 
években sokkal magasabb volt a pa- 
rasztságénál, s meghaladta a latin- 
amerikai átlagot is. A szervezett mun- 
kásság a kommunisták vezetésével 
jelentős vívmányokra tett szert a har- 
mincas évektől kezdödöen, s ezért ne- 
hezen, csak a , garantált" siker remé- 
nyében lendült mozgásba. A hideghá- 
ború éveiben a kommunistákat erő- 
szakkal kiszorították a szakszerveze- 
tekből, s ezek vezetése az imperialista- 
barát kormányokkal egvüttműködőö 
elemek kezébe került, élük kön a hírhedt 
Eusebio Mujallal. 


Carlos Rafael Rodríguez a gazda- 
sági-társadalmi struktúra elemzésével 
azt is bizonyítja, hogy a forradalom- 
nak mindenekelőtt a nemzeti felszabadí- 
tás 1898 óta félbemaradt feladatát kel- 
lett megoldania, antiimperialista jelle- 
gűnek kellett lennie. Ehhez azonban a 
legszorosabban kapcsolódott a gazda- 
sági függés produktumának, a nagy- 
birtoknak a felszámolása, az agrárfor- 
radalom. Amikor azonban 1959. január 
8-án Fidel Castro győzelmesen bevo- 
nult Havannába, sem az imperialis- 
ták, sem hazai kiszolgálóik nem hitték, 
hogy a gerillák győzelme többet jelen- 
tene egyszerű kormányváltozásnál. 
(Ezt a hitet erősítették az 1933-as pol- 
gári demokratikus forradalom tapasz- 
talatai is.) 


A másik nagy témakör, amellyel 
Rodríguez foglalkozik, a forradalmi 
vezető erő. Kiindulópontja az, hogy az 
1905-ös oroszországi forradalom lenini 
elemzése óta a marxisták véleménye 
szerint az antiimperialista (polgári) 
demokratikus forradalom gyözelmé- 
hez elengedhetetlen a munkásosztály 
vezető szerepe, élén egy szilárd mar- 
xista—leninista ideológiájú párttal. 
Kubában azonban nem a kommunista 
párt jelent meg a forradalom vezető- 
jeként, hanem egy polgári-kispolgári 
eredetű , élcsapat . Az antiimperia- 
lista agrárforradalom ennek ellenére 
megvalósult, s a folyamat egv rövid, 
ám intenzív polgári demokratikus 
szakasz után átnőtt szocialista forra- 
dalomba. 


Ez a jelenség, a , kubai tapasztalat" 
(összekapcsolódva a hatvanas évek af- 
rikai felszabadító mozgalmainak prob- 
lémáival világszerte élénk vitákat 
eredményezett a kispolgárság forra- 
dalmi szerepéről, lehetőségeiről. A nem 
proletár eredetű élcsapat jelentőségét 
különösen azoknak az elmaradott or- 
szágoknak az esetében kezdték hang- 
súlyozni, amelyekben a munkásosztály 
— fejletlensége miatt — nem képes 
(legalábbis a forradalom kezdeti sza- 
kaszában) hegemón szerep betöltésére. 
Ebben a vitában — amelyben a néze- 
tek a nyílt antikommunizmustól Amil- 
car Cabral figyelemre méltó gondolat- 
menetéig igen sokfélék — Carlos Ra- 
fael Rodríguez a kubai tapasztalatok 
elemzésével foglal állást. Nézeteit a 
következőkben foglalhatjuk össze. 


Kubában a munkásosztály viszony- 
lag jelentős erőt képviselt. A szervezett 
munkásság aktivitását azonban gúzs- 
ba kötötte a létbizonytalanságtól való 
félelem és a szakszervezeti vezetők 
árulása. A Fidel Castro vezette erők 
felismerték a munkásosztály fontos- 
ságát. Ennek bizonyítéka az 1958. áp- 
rilisi kísérlet az általános sztrájk ki- 
robbantására és Fidel Castro felhívása 
1959 januárjában az általános sztrájk- 
ra. 


Kubában volt — mégpedig viszony- 
lag erős — kommunista párt. (1944-től 
Népi Szocialista Párt néven műkö- 
dött, spanyol rövidítése: PSP.) A ku- 
bai kommunisták azonban a kezdeti 
időszakban objektív okokból nem vál- 
hattak a forradalmi mozgalom vezetői- 
vé. Említettük már, hogy a negyvenes 
évek végén a pártot kiszorították a 
szakszervezetekből. Ez természetes 
harci terepüktől fosztotta meg a 
marxista erőket. Batista államcsínye 
(1952) után az üldözés fokozódott, a 
párt illegalitásba kényszerült. Ráadá- 
sul, mint Blas Roca elmondta, a PSP 
1960-ban tartott VIII. kongresszusán, 
a kommunisták csak általában szá- 
moltak a fegyveres felkelés lehetősé- 
gével, konkrét előkészületeket nem 
tettek. A marxista—leninista párt je- 
lentőségét a szerző abban látja, hogy 
közvetítette a szocializmus eszméit a 
társadalom, s így az 1959-es forrada- 
lom vezető csoportja felé, illetve ab- 
ban, hogy frontálisan ütközött a rend- 


szerrel, s közben lehetőséget teremtett 
az új forradalmi erőknek arra, hogy 
kibontakozzanak és a szárnyakon tá- 
madjanak. Így az új politikai erő kez- 
detben kevésbé tűnt veszélyesnek. 

A Fidel Castro vezette csoportot a 
szerző szerint az is jellemezte, hogy 
alapvető elképzeléseit tekintve hatá- 
rozottan a marxizmus eszmei befolyá- 
sa alatt állt; nemcsak a munkásosz- 
tály fontosságát ismerték fel, hanem 
programjuk, az 1953-as , moncadai 
program" is sok tekintetben fedte a 
marxista—leninista párt programját. 
Éppen ezért a kommunisták nem kez- 
deményeztek vitákat arról, hogy ki 
képviselje a vezető szerepet, hanem 
1959 januárjától a forradalmi folya- 
mat elmélyítésére törekedtek, és elfo- 
gadták Fidel Castro vezetését. 


Felvetődik az a kérdés is, hogy a cé- 
lok és eszmék ilyen nagyarányú ha- 
sonlósága közvetlenül a januári győze- 
lem után miért nem eredményezte a 
forradalmi erők szervezeti egységét. 
A szerző szerint ezt az előítéletek ma- 
radványai, a kezdeti bizonytalansá- 
gok, taktikai eltérések stb. nehezítet- 
ték. A döntő ok azonban az volt, hogy 
Fidel Castro 1959-ig már végigjárt 
egy gondolatilag is, a cselekvést te- 
kintve is eredeti mozzanatokban bő- 
velkedő utat, s ezért , Nem volt szá- 
mára könnyű minden tekintetben elfo- 
gadni egy olyan fegyelem követelmé- 
nyeit, amelynek keretein belül, csak- 
nem bizonyosan, nem fejleszthette 
volna ki a január 1-i győzelemhez ve- 
zető elképzeléseket." (111. o.) 


Carlos Rafael Rodríguez könyvének 
utolsó nagy témakörében azt elemzi, 
melyek a forradalmi folyamat fejlődé- 
sének fő állomásai a nemzeti demokra- 
tikus szakasz győzelmétől a szocialista 
fordulatig. A könyv címében jelzett 
1959 és 1963 közötti időszakot azon- 
ban a mű nem minden vonatkozásban 
öleli fel. Részletesen csak az 1959 ja- 
nuárjától 1960 októberéig tartó perió- 
dust elemzi, amelyet a szerző a döntő 
változások időszakának tart. 

1963-ig csak annyiban jut el, hogy a 
könyvhöz csatolt függelékben elemzi 
a mezőgazdaság szocialista átalakulá- 
sának és a , falusi" osztályharcnak a 
sajátosságait. Ez sok tekintetben rend- 
kívül érdekes, és a kelet-európai népi 
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demokratikus forradalmaktól eltérő 
vonásokat mutat. Az egyik ilyen vo- 
nás, hogy már az 1959. májusi földre- 
form (amely lényegében még nem 
érintette az agrárburzsoázia érdekeit) 
eredményeképpen állami kézbe került 
a művelhető földek 4099-a. Az 1943. 
évi második földreform után már a 
művelhető földek 7095-a került össz- 
népi tulajdonba. A földosztás a ter- 
melési szerkezet (a mezőgazdasági ter- 
melés döntő hányada az ültetvényes 
gazdálkodáshoz kötödött) következté- 
ben csak alárendelt jelentőségű volt, 
de a kubai agrárproletárt nem is jel- 
lemezte az a földéhség, amely kelet- 
európai társát. 

Az 1959—1960 októbere közötti idő- 
szak fontos jellemzőjeként mutat rá a 
szerző arra, hogy hkubában a demok- 
ratikus forradalom programját sem 
lehetett végrehajtani anélkül, hogy az 
Egyesült Államok imperializmusával 
össze ne ütköztek volna. 


Az Amerikai Egvesült Államok már 
az első földreform végrehajtásától 
kezdve hadüzenet nélküli háborút 
folvtatott a forradalom ellen (emléke- 
zetes pl. az üzemanvag-válság), s egy- 
idejűleg megélénkült a belső osztály- 
harc is. A fenyegetések, a várakozással 
ellentétben, nem a mérsékelt erők elő- 
térbe kerülését, hanem a forradalom 
antiimperialista jellegének elmélvülé- 
sét eredményezték. 


A nacionalizálás második szakasza 
már az Egyesült Államok tulajdoná- 
ban levő ipari és bankérdekeltségeket 
érintette. 1960. augusztus 6-án álla- 
mosították a külföldi érdekeltségű cu- 
korgyárakat, az elektromos és telefon- 
vállalatokat stb. Döntő jelentőségű 
változás történt 1960. október 13-án, 
amikor sor került az összes külföldi 
bankérdekeltség, s egvidejűleg min- 
den 25 főnél több dolgozót foglalkoz- 
tató üzem államosítására. 


A folyamatot 1960 augusztusában 
úgy jellemezte Castro, hogv , ez a sze- 
gények forradalma, amelyet a szegé- 
nyek hajtanak végre a szegénvek ér- 
dekében". Ekkor azonban a vezetés 
még óvakodott attól, hogy a szocializ- 
must jelölje meg célként. Az októberi 
államosításokhoz fűzött kommentárok 
már határozottabb hangot ütöttek 
meg. A kormány ekkor proklamálta 
először világosan, hogy a forradalom 
alapvető célja a kizsákmányolás fel- 
számolása, a nemzetgazdaságnak a 
dolgozók szolgálatába állítása. 


Rodríguez véleménye szerint a ku- 
bai fejlődés ettől a pillanattól vett szo- 
cialista irányt, bár ezt a szocialista 
jelleget csak 1961. április 16-án, a for- 
radalom védelmének drámai időszaká- 
ban deklarálta Fidel Castro. 


Kukovecz Gyórgy 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1981. október—november— december 


Bajnok Lászlóné: A párt értelmiségi 
politikájának új vonásai a konszoli- 
dáció idején. — Debreceni Szemle, 
1981. 1. sz. 30—39. pp. 


Balázs György: A Csongrád megyei 
kubikosok helyzete és mozgalmai a 
gazdasági válság utáni évek- 
ben (1933—1939). — Agrártörténeti 
Szemle, 1981. 3—4. sz. 546—563. pp. 


Bán János: Hogy lettem vörösgárdista 
Tomszkban? Részlet — tokaji in- 
ternacionalista visszaemlékezéséből. 
— Napjaink, 1981. I1. sz. 3—5. pp. 


Bán János: Jekatverinburgban őriz- 
tem a cárt. Részlet — tokaji inter- 
nacionalista visszaemlékezéséből. — 
Napjaink, 1981. 12. sz. 7—8. pp. 


Beszélgetés Féja Gézával a Györffy- 


kollégiumról és a NEKOSZ-ról. 
(Közreadja: Tasi József.) — Új 


Forrás, 1981. 6. sz. 20—23. pp. [Az 
interjú 1971 májusában készült.) 


Borsányi György: Karikás Frigyes. 
Kilencven éve született. — Magyar 
Hírlap, 1981. november 4. 6. p. 


Bozsik Sándorné: A szakszervezeti 
mozgalom konszolidálódása a bor- 
sodi bányákban az 1956-os ellenfor- 
radalom után. — Borsodi Szemle, 
1981. 4. sz. 89—96. pp. 


Dobos György: A munkásifjúság hely- 
zete, törekvései, a tanonciskola né- 
hány jellemzője az ellenforradalom 
korszakában, 1919—1930 között. — 
Debreceni Szemle, 1981. 2. sz. 113— 
123. pp. 


Dokumentumok, gondolatok a kon- 
szolidáció huszonöt évéből. — Való- 
ság, 1981. 11. sz. 1—18. pp. [Az 
MSZMP KB állásfoglalásai 1957— 
1975 között.) 


Dokumentumok a tanácsok és végre- 
hajtó bizottságaik megalakulásáról. 
(Közli: Vaskó László.) — Debreceni 
Szemle, 1981. 1. sz. 127—134. pp. 
[10 dokumentum az első Hajdú- 
Bihar megyei tanácsülések jegyző- 
könyveiből.] 


Először 32 oldalon. Huszonöt évvel 
ezelött. — Népszabadság, 1981. de- 
cember 24. 16. p. [A lap 1956-os ka- 
rácsonyi számának története.) 


Erényi Tibor: A , Szocializmus" jubi- 
leumára. — Népszabadság, 1981. 
november 20. 7. p. (Hetvenöt évvel 
ezelőtt jelent meg először az MSZDP 
elméleti folyóirata.) 


Fürészné Molnár Anikó: A munkás- 
mozgalom fellendülése a tokodi 
üveggyárban a húszas években. — 
Új Forrás, 1981. 6. sz. 67—70. pp. 


233 


Gergely András: Gondolatok a , mun- 
kásirodalom"-ról. — Új Forrás, 
1981. 5. sz. 33—41. pp. 


A Györffy Kollégiumról és a népi kol- 
légiumokról. Tasi József interjúja 
Sipos Gyulával. — Valóság, 1981. 
10. sz. 75—82. pp. [Az interjú 1970 
májusában készült.) 


Hegedüs Sándor: Mező Imre. — Hon- 
ismeret, 1981. 5. sz. 20—23 pp. 


Jakab Sándor: A szakmai szervezke- 
déstől az ipari-ágazati szakszerve- 
zetek megalakulásáig. — Szakszer- 


vezeti Szemle, 1981. 5. sz. 53—61. . 


pp. (Magyarországon, 1949—1951. 
között.] 


Józsa Antal: A forradalmár fényké- 
pész. — Néphadsereg, 1981. 47. sz. 
12. p. (Belocerszky Antal interna- 
cionalista életrajza.) 


Kállai Gyula: A Népszava 1941-es ka- 
rácsonyi száma. — Népszava, 1981. 
december 24. 7. p. 


Káplár Adolf: , Hittem és hiszem, 
hogy ez a harc lesz a végső." 90 éve 
született Magyar Lajos. — Utköz- 
ben, 1981. 4. sz. 65—67. pp. 


Kirschner Béla: A Kfommunisták] 
Miagyarországi] Plártja] stratégiai 
vonalának néhány kérdése 1924. jú- 
11us5—1925. augusztus. — Tájékoz- 
tató, 1981. 5. sz. 7—38. pp. 


Kiss István: Vágó Béla (1881—1939). 
— Debreceni Szemle, 1981. 1. sz. 
135—138. pp. 


Lázár György: A népek barátságáért a 
reakció és a sovinizmus ellen. Az 
egvüttélést választó magyarországi 
szlovákok harca a kitelepítés ellen. 
— Tiszatáj, I981. 11. sz. 24—30. pp. 
[1945—1948 között.) 


Magvar László: Otthont a munkások- 
nak! A szervezett munkások század 
eleji törekvései levéltári adatok 
alapján. Szabadka múltjából. — 
Magyar Szó, 1981. november 21. 
14. p. 


234 


Málté György : Írott és íratlan életmű. 
Rózsa Ferenc és az antifasiszta saj- 
tómunka. — Magyar Sajtó, 1981. 
11. sz. 3—8. pp. 


Máté György : Sebes István születésé- 
nek 75. évfordulóján. —  Népsza- 
badság, 1981. december 15. 6. p. 


Merényi László: Az 1918. januári 
sztrájk és Sopron vármegye. — Sop- 
roni Szemle, 1981. 4. sz. 356— 
361. pp. 


Nyakas Miklós: A debreceni nyomdá- 
szok küzdelme a századelön. — Deb- 
receni Szemle, 1981. 2. sz. 30—141. 


Pp. 


Pasiakova, Jaroslava: Adalékok az 
, Egység" című magyar kommunista 
emigráns folyóirat történetéhez. — 
Irodalmi Szemle, 1981. 10. sz. 922— 
928. pp. 


Pásztor József, M.: Az Angyalföldi 
Munkásezred történetéhez. Novem- 
ber végi beszélgetés Mulató János- 
sal. — Magyar Hírlap, 1981. no- 
vember 26. 6. p. (Fegyveres ellen- 
állás az ellenforradalmárokkal szem- 
ben 1956-ban.) 


Pásztor József, M.: A Társadalmi 
Szemle a szocialista irodalomért, 
1931—1980. — Életünk, 1981. 11. 
sz. 958—969. pp. 


A Rubicon átlépése. Jász Dezső a Vö- 
rös Lobogóról. — Magyar Hírlap, 
1981. október 18. 8. p. 


Sebestyén Sándor: A Márciusi Fiatalok 
szemináriumai, különös tekintettel a 
debreceni csoport tevékenységére. 
—— Debreceni Szemle, 1981. 2. sz. 
14—29. pp. 


Szabó Bálint: A szocialista átalakulás 
történelmi útja és néhány tapaszta- 
lata. — Pártélet, 1981. 10. sz. 39— 


50. pp. 


Száraz György: A tábornok. — Éle- 
tünk, 1981. 10. sz. 809—822. pp. 
(Pálffy György életrajza.) 


Székely Katalin, M.: ,,Parasztpoliti- 
kusként kezdtem és végzem." (A tu- 
dós és a litikus Erdei Ferenc 
1945—1948.) — Alföld, 1981. II. sz. 
39—46. pp. 


Szecskó Károly: Újabb adatok a sajtó, 
a könyvtárak és az olvasás szerepé- 
ről a Heves megyei munkásmozga- 
lomban. — Magyar Könyvszemle, 
1981. 3. sz. 240—244. pp. 


T heislev György : Lenin-ábrázolások a 
magvar művészetben 1917—-1945. — 
Művészet, 1981. 11. sz. 8—13. pp. 


Timár Ede: A hetedik fegyvernem. 
A Kossuth Rádió moszkvai adásai. 
— Magyar Sajtó, 1981. 10. sz. 18— 
21. pp. (1941—1945 között.) 


Ujvári Imre László: Egri karhatalmis- 
ták. — Igaz Szó, 1981. 22. sz. 10— 
11. . (Harc az ellenforradalmá- 
rokkal 1956-ban.) 


Zsalakó István: , A fegyvert a kézből 
ki nem adjuk!" — Néphadsereg, 
1981. 46. sz. 6—7. pp. (Egy karha- 
talmi zászlóalj részvétele az ellen- 
forradalom leverésében.) 


235 


A KÖNYVTÁR 1982. ÉVI KÜLFÖLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


Bilis, Michel: Socialistes et pacifistes. 
L" intenable dilemme des socialistes 
írancais. Paris, Syros, 1979. 372 p. 
(Szocialisták és pacifisták. A francia 
szocialisták tarthatatlan dilemmá- 
ja.) 


Congresul al 12-lea al Partidului Co- 
munist Román. 19-30 noiembrie 
1979. Bucuresti, Ed. Politicá, 1981. 
932 p. (A Román IXommunista Párt 
12. kongresszusa. 1979. november 
19—23.)] 


Cornforth, Maurice: Communism and 
Philosophy. Contemporary Dogmas 
and Revisions of Marxism. London, 
Lawrence and Wishart, 1980. 282 p. 
[Kommunizmus és filozófia. A mar- 
xizmus jelenkori dogmái és revíziói.] 


Day, Richard B. : The "Crisis" and the 
"Crash". Soviet Studies of the 
West.  (1917-1939.) London, NLB, 
1981. 300 p. (, Válság" és , krach". 
szovjet tanulmányok a nyugatról. 
(1917—1930.)] 


Declaración programática del Partido 
Comunista Mexicano. Aprobada por 
el 19. Congreso Nacional del PCM, 
9 al 15 de marzo de 1981. Mexico, 
Ed. del Comité Central del PCM, 
1981. 42 p. (A Mexikói Kommunista 
Párt programjavaslata. Elfogadta a 
Mexikói Kommunista Párt 19. Nem- 
zeti Kongresszusa 1981. március 9— 
15. között.] 


236 


Derfler, Leslie: Alexandre Millerand 


The Socialist Years. The Hague— 
Paris, Mouton, 1977. 326 p. [Ale- 
xandre Millerand. Szocialista évek.) 


Dokumente der Sozialistischen Ein- 
heitspartei Deutschlands. Beschlüs- 
se und Erklárungen des Zentral- 
komitees sowie seines Politbüros und 
seines Sekretariats. Bd. 17. 1975- 
1979. Berlin, Dietz, 1981. 399 p. 
IA Német Szocialista Egvségpárt 
dokumentumai. A Központi Bizott- 
ság, valamint a Titkárság határoza- 
tai és nyilatkozatat.j 


Donneur, André: Histoire de )! Union 
des Partis Socialistes pour laction 
internationale. (1920—1923.) Sud- 
bury, Libr. lUniversité Lauren- 
tienne, 1967. 434 p. "A Szocialista 
Pártok Szövetségének története a 
nemzetközi együttműködésért. 1920 
—1923.)] 


Estatutos del Partido Comunista Me- 
xicano. Aprobados por el 19. Con- 
greso Nacional del PCM, 9 al 15 
marzo de 1981. México, Ed. del 
Comité Central del PCM. 1981. 30 p. 
(A Mexikói Kommunista Dárt szer- 
vezeti szabályzata. Elfogadta a Me- 
xikói Kommunista Párt 19. Nem- 


zeti Kongresszusa 1981. március 
9—15. között.) 
Falk, Rainer—Wahl, Peter: Befrei- 


ungsbewegungen in Afrika. Poli- 


ME — AANRRKa 4 all 


— setén leeár sZ sseszüájll Sa Cég tt — 


tische Programme, Grundsátze und 
Ziele von 1945 bis zur Gegenwart. 
Köln, Pahl —Rugenstein, 1980. 532 
p. (Felszabadítási mozgalmak Afri- 
kában. Politikai programok, célok 
1945-től napjainkig.) 


Finker, Kurt: Geschichte des Roten 
Frontkampferbundes. Berlin, Dietz, 
1981. 277. p. 24 t. (A Vörös Front- 
harcos Szövetség története.) 


Görtler, Miroslav—Galandauer, Jan: 
V prvni linii. Prispevky k 60. vyrocíi 
vzniku KKSCÖ. Praha, Stfedodeské 
nakl., 1981. 266 p. [Az első vonal- 
ban. Adalék a Csehszlovák Kommu- 
nista Párt megalakulásának 60. év- 
fordulójához.) 


G ünther, Klaus—Schmitz, Kurt: SPD, 
KPD, DKP, DGB in den Westzonen 
und in der Bundesrepublik 1945- 


1975. Bonn, Neue Gesellschaft, 
1980. 222 p. (Németország Szociál- 
demokrata Pártja, Németország 


Kommunista Pártja, a Német Kom- 
munista Párt és a Német Szakszer- 
vezeti Szövetség a nyugati zónák- 
ban és az NSZK-ban, 1945—1975.)] 


Hofmann, Werner: Ideengeschichte 
der sozialenbewegungen des 19. und 
20. — Jahrhunderts. — Berlin—SNew 
York, Gruyten, 1979. 350 p. (A 19. 
és 20. századi szociális mozgalmak 
eszmetörténete.] 


Humbert-Droz, Jules: Mon évolution 
du tolstoisme au communisme 1891 
-1921. Neuchatel, La Baconniére, 
1969. 439 p. 9 t. íFejlődésem a 
tolsztojánusságtól a kommunizmu- 
sig. 1891—1921.j 


Informe del Comité Central al 19. 
Congreso Nacional del PCM. In- 
forme presentado Arnoldo Martinez 
Verdugo, en el acto de inaguruación 
del 19. Congreso, 9 de marzo de 
1981. México, Ed. del Comité Cen- 
tral del PCM, 1981. 64 p. jA Köz- 
ponti Bizottság jelentése a Mexikói 
Kommunista Párt 19. kongresszu- 
sán. A jelentést Arnoldo Martinez 
Verdugo terjesztette elő a kongresz- 
szus megnyitóján, 1981. március 
9-én.] 


HcropHa BHemHeit noJHTHKH CCCP. 
1917-1980. B nByx ToMax. MockBa, 
HayKka, 1980-1981. (A Szovjetunió 
külpolitikájának története. Két kö- 
tetben. 1917—1980.] 


Kim Il Sung: Works. 5. January 
1949—june 1950. Pyongyang, For- 
eign Languages Publ., 1981. 429 p. 
(Kim Ir Szen művei. 5. k. 1949. 
január—1950. június.] 


Kopnoyxos, E. M.: Bopbőa naprnunn 
ŐOJIBIIIEBHKOB IIDOTHB aHapXxH3Ma 
B Poccunn. MockBa, IlonJnruHz3ngarT, 
1981. 190 crp. [A bolsevikok párt- 
jának harca az anarchizmus ellen 
Oroszországban.) 


Könnemann, Erwin—Krusch, Hans- 
Joachim: Marz 1920. Arbeiterklasse 
vereitelt . Kapp-Putsch.  — Berlin, 
Dietz, 1981. 246 .p. (1920. március. 
A munkásosztály meghiúsítja a 
Kapp-puccsot.] 


Kyeakun, B. A.: MapkcucTckKaA fuH- 
JIOCObCKAA Mb5ICIbB B CIHA. Mo- 
cKBa, H3I. MOCKOBCKOrO YHMBEep- 
cHnrera, 1980. 166 crp. (A marxista 
filozófiai gondolkodás az Amerikai 
Egyesült Államokban.) 


Lane, David: The Roots of Russian 
Communism., A Social and Historical 
Study of Russian Social-Democracy 
1898— 1907. Assen, Van Grocum— 
Prakke, 1975. 240 p. [Az orosz kom- 
munizmus gyökerei. Társadalmi és 
történeti tanulmány az orosz SzZOo- 
ciáldemokráciáról. 1898—1907.)] 


JIABDPOB, TOJBI JMHTPAUHH. AÁpXHB- 
Hble MaTepHaJIbI B ABYX TOMaX. 
Dordrecht—Boston, Reidel, 1974. 
[Lavrov — emigrációs évek. Archív 
anyagok két kötetben.) 


Le Duan : On the Right to Collective 
Mastery. Hanoi, Foreign Languages 
Publ., 1980. 177 p. (A közösségnek 
a hatalomhoz való jogáról.) 


JIeHHH H peBogiouna : 1905 roz. JIe- 
HHHrpaJ, JIennzzarT, 1980. 398 cTp. 
[Lenin és a forradalom: az 1905-ös 
év.] 


237 


Mayer, Herbert: Die Sozialistische Ar- 
beiter-Internationale und die Ak- 
tionseinheit mit den Kommunisten. 
Über die Haltung der SAI zur kom- 
munistischen Bewegung 1933/1935. 
Halle, Kongress- und Werbedruck, 
1981. 111 p. (A Szocialista Munkás- 
Internacionálé és a kommunisták- 
kal való akcióegység. Az SZMI és a 
kommunista mozgalom viszonya.) 


Miscarea Sindicalá din Románia. Vol. 
1. Bucuresti. Ed. Politica, 1981. 
602 p. (A szakszervezeti mozgalom 
Romániában. 1. kötet.) 


Najdus, — Walentyna: SDKPIL a 
SDPRR  1908-I918. — Wroclaw— 
Warszawa, Wyd. Polskiej Akademii 
Nauk, 1980. 495 p. (A Lengyel Ki- 
rályság és Litvánia Szociáldemok- 
ráciája és az Oroszországi Szociál- 
demokrata Munkáspárt, 1908— 
1918.) 


Plener, Ulla: SPD 1945-1949. Kon- 
zeption, Praxis, Ergebnisse. Berlin, 
Dietz, 1981. 321 p. (Németország 
Szociáldemokrata Pártja, 1945— 
1949. Koncepciók, gyakorlat, ered- 
mények.) 


IÍPOŐJIEeMBI HAYHÚHHOTO KOMMYHH3Ma. 
Burn. 13. Mockna, Mumicsip, 1979. 
254 crp. (A tudományos kommu- 
nizmus problémái.) 


IÍPOŐJIeMBI HAay4HHOTO KOMMYHH3Ma. 
Bbiri. 14. MockKBa, Mucsab, 1980. 
284 crp. (A tudományos kommu- 
nizmus problémái.) 


Protokoll der Verhandlungen des 10. 
Parteitages der Sozialistischen Ein- 
heitspartei Deutschlands. In Berlin 
11. bis 16. April 1981. Bd. 1—2. Ber- 
lin, Dietz, 1981. (A Német Szocia- 
lista Egységpárt 10. kongresszusá- 
nak jegyzőkönyve. Berlin, 1981. 
április 11-- 16.) 


PaőouHnü KJIaCC B MHDOBOM DEeBOJTIO- 
UHOHHOM IHpotrecce. MocKBa, Ha- 
yka, 1981. 293 crp. (A munkásosz- 
tály a világforradalmi folyamatban.) 


Schneider, Wolfgang: Kurze Geschich- 
te der Theorie des wissenschaftli- 
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chen Kommunismus. Marx, Engels, 
Lenin über das Wesen und Phasen 
der kommunistischen Gesellschaífts- 
formation. Berlin, Dietz, 1982. 342 
p. [A tudományos kommunizmus 
elméletének rövid története. Marx, 
Engels, Lenin a kommunista társa- 
dalmi formáció lényegéről és szaka- 
szairól.) 


Socialist Women. European Socialist 
Feminism in the Nineteenth and 
Early Twentieth Centuries. New 
York, Elsevier, 1978. 248 p. ([Szo- 
cialista nők. Az európai szocialista 
feminizmus a 19. században és a 20. 
század elején.) 


Ileeüyep, B. H.: CounanucrHuecxaa 
IIAPTHA ABCTPHH. TeopHA H IIO-1H- 
THKa. MockKkBa, Hayka, 1978. 150 
crTp. (Ausztria Szocialista Pártja. 
Elmélet és politika.) 


Syzdek, Bronislaw : Lata decydujacych 
przemian. (Szkice z historii Polski 
Ludowej 1944-1959.) Warszawa, 
Mlodziezowa Agencja Wvd., 19580. 
274 p. [Meghatározó évek. Vázlat 
a népi Lengyelország történetéről. 
1944—1959.)] 


COIHIHAJIBHO-IIOJIHTHHECKHE  TEODPDHH 
COBPeMeHHOH ŐYypikya3HOH HIIeO- 
JOTrHH. MockKBa, Hayka, 1981. 294 
crp. (A jelenkori polgári ideológia 
társadalompolitikai elméletei.) 


Coxo108s, O. H.: Ha 3ape paőouero 
ONOBHIKEHHA B PoccHn. MocKkBa, 
Mucap, 1978. 268 crp. (A munkás- 
mozgalom hajnala Oroszországban. 


Tartakowsky, Danielle: Les premiers 
communistes fÍrancais. Formation 
des cadres et bolchevisation. Paris, 
Presse de la Fondation Nationale 
des Sciences Politigues, 1980. 215 p. 
[Az első francia kommunisták. Ká- 
dernevelés és bolsevizálás.)] 


Ucesce jugoslovenskih radnih ljudi u 
Oktobrskoj Revoluciji i gradanskom 
ratu u SSSR. Beograd, Narodna. 
Knjiga, 1979. 535 p. [A jugoszláv 
dolgozók részvétele az Októberi For- 
radalomban és a szovjet-oroszorszá- 
gi polgárháborúban.) 


-imettgzjtttaten tikai j— . titan 


,, Unser Philosoph" Josef Dietzgen. 


Frankfíurt/M, Marxistische Blátter, 
1980. 182 p. [(,, Filozófusunk", Josef 
Dietzgen.) 


Werskey, Gary: The Visible College. 


The Collective Biography of British 
Scientific Socialists of the 1930s. 
New York, Holt, Rinehart and 
Winston 1979. 376 p. [A látható 
kollégium. Az 1930-as évek brit tu- 
dós-szocialistáinak közös életrajza.) 


Wspólczesny miedzynarodowy ruch 


robotniczy. Materialy bibliograficz- 
ne 1979. Warszawa, WSNS, 1981. 
576 p. (A mai nemzetközi munkás- 
mozgalom. Bibliográfiai anyagok, 
1979.) 


Zjazd Komunistickej Strany Sloven- 


ska 20-22 marca 1981. Bratislava, 
Pravda, 1981. 229 p. (Szlovákia 
Kommunista Pártjának Kongresz- 
szusa, 1981. március 20—22.)] 
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PE3IOME 


Hemeut, /leské: 


UpesBbutgaüHEiü csesn BCJTII B okraőpe 1918 roja 


CTATBDBA 3HAKOMHT HUTATECJIA C MEATEOJIDHOCTbBIOÓ COIIHaJI-IJEMOKpaTHUeCKkOit 
IIAPTHH B YKa3aHHEIH IIEpPHOJ, C HPEeACTABJIEHHAMM COIIHA"I-HEMOKDPATOB O IIO - 
CJIEBOCHHOM IHHOJTOKEHHUH. 

ABTODP KOPOTKO paccMaTpHBaeT Me:K/IYHApOHHBbIe COŐHTHA HOCIIENMHHX IHEeii 
BOHHBbI, OŐCTOAT€JIDCTBA pacrtaga ABCTpO-BeHrepCKOÜ MOHapXHH. OJIHOBDpe- 
MEHHO ABTODP aHa.IH3HpyeT HOBeJJeEHHEe BEHTepCKOTO IIPABAILETO KIACCA, KO- 
TODPBIM MH TOTr/IA ellle VIIOPHO HEIHUJIAJCA 34 TEPPHTOPMHAJIDHYIO HepaCTODI3KH- 
MOCT5b BeHrFPHUM. ÁBTODP 3HAKOMHT HaC C HporpaMMott KapoH H PaAJHKka-IbHOti 
HApTHH, C /(eEATEIDBHOCTDIO OKRDEÉYFIIIIETO paŐOYerO IBHIKEHHA C HEATEJIDHOCTbIO, 
BC/II1. ABTOp yKka3bIBaeT, 4TO B HaYaJI€ OKTAŐDA pYKOBOJICTBO BCJIII cuHra- 
JIO, HTO CYIHHECTBYET BOZ3MOJRKHOCTb HNHPEeHOTBDPATHTb pacirIan MOHApXHH, O-IHAKO 
3TO MOJKECT ŐBITb OCYIHIIECTB/IEHO TOSIDKRO JIHIIIb B TECHOH CBA3H C JEMOKpAaTHHe- 
CKHMH HpeoŐpa30BaHHAMH. B HHTepecax 3TOTO DVKOBOJICTBO IIADTHH DPEeLUH-IO 
3AKJIOUHTb COIO03 C JHEMOKDATHUECRKHMH ŐVYPIKYA3HHMH IHADTHAMH. Co3BaH- 
Hoblit 13 okraőpAa 1918 roja csesa BCIIII ŐbBLI MOCBAIIEH HMEHHO 3THM BOIIDO- 
cam. Ha cbe3iie HMNHDOZBYHAJM CAMbIE PA3-IHHUÚHHHI€ MHEeHHA. /[IlesleraTbi HauH- 
OHAJIBHOCTEH, HACeJABUIHX BEHrTDPHIO, 34 HCKJIIOHEHHEM HEMECIIKOTO Jegerara, 
KOTODBIH BBICTYIIHJI B 32IMIHTY HHTErPANHHH, YKJIOHHJIHCb OT OTBeTa Ha IIO- 
CTABSIEHHBIE BOIHDOCHI. JTO Y3Ke IHOKAZ3AJIO, HTO H BHYTDH IHADPTHH €JHHO€ Bhl- 
CTYIVICHHE IIO HAHHOMY BOHDPOCY AB.IAETCA HEDPEaAJIBHBIM. 

AÁBTOD aHaJIH3HDYeT BbICTYILIEHHA HeJIETATOB H YVIEJIAET OCOŐO€ BHHMAHHE 
HPOrpaMMe HeHCTBHÁ, KOTODYIO BHEeCSIMH OTHEJBHO IHDPDEACTABHTEJIH JEeBOro 
Kpbisra. IlPejtJtojkeEHHE JIEBBIX, KOTOPO€ COH€ep:ikaJIO B CeŐe H COZHAHHE paőo- 
U€-KDECTDAHCKOZ JHIHKTATY DPbI, CBH-IETEJIDCTBOBAJIO OŐ YŐHCTDAIJOIHEMCA HAJEeH- 
HO-IIOSIHTHUCCKOM PA3BHTHH BEHTEDPDCKHX PeBOJTOUHHOHHBIX CHJI H IMHOMOTA 10 
HEFOCPEJCTBEHHORH HOZJITOTOBKÉ PEeBOJIIOLHH, BOOPY:KEHHOH ŐODPDBŐH. OHHAakOo 
Cbe3/I B KOHII€-KOHHOB IIDPHHAJI Y-KE OIHYŐJIHKOBAHHO€ PaHblII€ BOZZ3BAHHE 
HNHApTHÜHOTO pYKOBOJCTBAa, a TIOCJIE MHCKYCCHH IIDPHHAJI K CBEHCHHIO COTDPVIHH- 
YECTBO C ŐVPDRRYAS3HBIMH IIADTHAMH. 

Bo33BaHne BCJIII, XOTA H HE MO3KeET paCCMATPHBATBCA KAK PEBOJTOHHOH- 
HaA/A HPOrpaMMa, HAllLTO IIHDOKHI OTK.IHK B HOJIHTHUCCKOH 3KH3HH H IIOKA3a- 
"IO, WTO paŐouHÜ Kslacc HaAMeEpeBaAeTCA HFpaTb TFJIABHYIO PO"Ib B PAa3BepTBbIBa- 
IJOLIHXCA COŐOBITHAX. 
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Kéea2o, JIacno: 
KIIB 0 c PeBH3HH ? H HANHOHAJBHOM Bonpoce (1936-1942) 


B nepBoj HOJOBHHe TPHIJHATBIX TOJMOB TJIABHBIM JIOZYHTOM KOMMYHUHCTMYe- 
CKOH HApTHH BeHTFDPHH B BOIIDOCe HALHOHAJIBHOK FIOJIHTHKH ŐbiJIa PeBOJTIOHH- 
OHHAA HJIH IIPOJIeTAapCKaA KPEBH3HA?. JTOT JIOZYHT ŐbBUI CHAT C HOBECTRH HHA, 
KOrHa B IIOJIHTHKe KIIB HaYaJIH OCYIHEeCTBIATB PVYKOBOHALNYIO JIHHMIO VII 
KOHrpecca KoMHHrepHa. B 1937 rongy HNapTHA IDOTHBONOCTABHJIAa JIOZYHry 
(PEBUZ3HW JIOZYHT CaMOOINIpeJeJIeHHA HaponoB. IlaprHA crapaJacb pa3bAc- 
HUTb BEHTeEpCKHM TDVYIAIUHMCA, KAKHeE KATACTDOÓHHECKHE HOCJIENHCTBHA MO- 
KET HMETb TOT AKT, eCJIH BEHTFepCKO€ IDPDABHTEJIDBCTBO, BCTAB Ha CTODOHY fa- 
HIHCTCKHX TOCYHApPCTB, OCYIHECTBHT C HX HOMOIIIDIO CBOH TPEŐOBAHMHA PeBH- 
3HH BepCaJIBCKOrOo HOroBopa. BMecTO 3TOrO HApTHA IHDPeJJIOKHJIA CIIJIOTHTBCA 
B AHTHÓANIHCTCKHÁ COIJO3 C COCENHHMH HapoHaM4H. 

Kornja XOpPTHCTCKO€ IIDPDABHTEJIBCTBO — c 1938 rio 1941 ron, — npucoenn- 
HHB K BeHrFPHH TeppHTODHH, OTTODFHYTBI€E OT HexoCJIOBAKHH, PYMHIHHH H 
IOrocsaBMH, NOBeJIa HDOLEHT He-BEHTEpCKOTO HaCeJIEHHA B CTpaHe No 22,59, 
B IIOJIHTHKe KIIB IO OTHOHIEHHIO K HALHOHAJIDBHOCTAM Ha HepenHHÜ HJAaH 
BCTaJIa HPOŐJIeMa, KaAK 3aHHMATbDCA HAIHOHAJIDBHOCTAMH, :KHBYIIHMH B BeHr- 
PHH. OCHOBHO€ CTDPEMJIEHHE 3AKJIIOHAJIOCBb B TOM, HTO HEOŐXOJIHMO IIDOBONMHTb 
TAKYIO HAUHHOHAJIBHYIOÓ IIOJIHTHKY, B pe3yJIBTATe€ KOTODOH :kHByUIMEe B BeHr- 
pPHH HAHUHOHAJIDHOCTH, a TAK:3ke COCENHHE C BeEHTrPHeH HALMH CTAHYT HPY3bAMH 
BEHrTepCKOrO Hapola. B craTbe HOHJDOŐHO pa3őHpaeTcA 4 AHaAJIH3MpyeTCA, KakK 
IApTHA BLiipaőaTbiBaJIa CBOIOÓ TOHKY 3PEeHHA IO OTHOIIIEHHIO K OTHECJIDHBIM Ha- 
HHOHAJIDBHOCTAM, IIO OTHOII€HHIO K IIDHCO€NHHEHHEIM K BeHTPHH TeppHTO- 
pnHnaM. 

I JaBHHIe XAPAaKTEepPHBI€ HEepTBI TOUKH 3DPEHHA IIADTHH 3aKJIIOHAJIHCB B CJIe- 
mnyiomieM: IApPTHA He CHHTAJIA OKOHUATECJIDHBIM IOJIOJMKEeHHEÉ, COZNABUI€ECA B 
CBA3H C IIPHCOCNHHEHHEM TeppHTOPHH. B KayeCTBe MaKCHMAJIBHOTO TPeŐOBa- 
HHA BBIIBHTaJIOCb IIDHK3HAHHEe IpaBa Ha CaMOOIIDPeHeJIEHHEe, UTO 3AKJIIOHAJIO B 
cCeŐe H IDABO Ha OTHEJEHHE OT BEHTeEepCKOTrO rocyJHapcrBa. Ho, npH3HaBaA COo- 
3NaBUIeeCA IIOJIOJKEHHE KAK PeaJIBHbI (akT, HApPTHA B KatHeCTBeE MHHHMaJIb- 
HOTO TPEŐOBAHHA B6IOIBHraJIA OCYILHECTBJIEHHE PABHOIDABHA HAIIHOHAJIDHO- 
crej. IlapTHaA IMOCIJIIENOBATEJIBHO BbICTYIIAaJIA MHDPDOTHB APOCTHOTO IIOBHHH3Ma, 
B 3alUHTY HpecJIeNyeMBIX HALHOHAJIDHOCTeH. 


Xaputanu, Hean: 


IIOxHTHIeekaA ŐOPBŐA H NHCKYCCHH HO BONPOCAM paŐogero JIBH- 
KCHHA B pecnyŐőJHKaHCKOK Hcnannu (anpexb—gekaőps 19358 
roga) 


IIocsie npHHATOoA B anpesxe 1938 rona HOBOH NDOTDAMMEHI HMDPDABHTEJIBCTBO 
HaponHoro bpoHTa, pyKOBONHMOoe HerpHHOM, BLIDAŐOTAJIO H BBEeJIO IIEJIBIÜ 
pPAN MeponpHATHÜ, HAIIPABJIEHHBIX Ha KOHCOJIHHAIIHIO BHYTDPEeHHEerO, BHEIIIHe- 
rO H BOCHHOTO IOJIOZKEHHA PecnyőJHKH. JTH MepOINIPHATHA, HECMOTDA Ha 
IIDONOJUKAIONTY IOCA TPAKNAHCKYIO BOHHY, HEMECIIKO-HTAJIDAHCKYIO HHTEpPBEeH- 
HHHIO H IIOJIHTHKY HEBMEKIATCJIBCTBA, JMAJIH 3HAHMTEJIBHBEI€ pe3yJIBTATBI. HOoBoe 
IIDABHTEJIDCTBO H HApoNHHIÁ ÖPOHT PaCHIHPHJIH CBOH PAJHKLI 3a CSEeT aHap- 
X0O-CHHIIHKaAJIHCTOB. HO HeECMOTDPA Ha BCe YCHJIHA, BOZDACTAIOLIHEe 3KOHOMUH- : 
UEeCKHEe TDYOHHOCTH H HOCJIENCTBHA HDEYKHHX KOHÓJIHKTOB MeXXIIY JEBBIMH Op- 
TAHH3ALHAMH IIDHBOHNHJIH K TOMY, 4TO B ODPTAHH3aUHAX HaponHoro dpouHra, a 
HHOTJA H MEXKIIYy HUMM, IIIJIH APOCTHHIE NHCKYCCHH. He ŐbUIa CBOŐONHA OT HHX 
HI KOMMYHHCTHUECCKAA HADTHA, XOTA B OCHOBHBIX BOIIDOCaXx OHa ŐbuIa enHHa. 
B Jarepe COLMaJIHCTOB H AHADXHCTOB ŐbiIJIA ŐOJIBIIIAAI HANDAJKEHHOCTb MEXKIY 
OTJCJIBHBIMH TDYIIIIHDOBKAMH. OHHAKO IIOKa 4TO HEKOTODBIH HepeBeC ŐbUI Ha 
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CTOPOHe KpbuUIa, HAMepeBAaIlOLUErTOCA IDPONHNOJUKATb ŐODPBŐYy H CTPeMAIUErTOCA K 
eEAIHHCTBY CHJ Hapoja. TAXKeJIBIM, OTPDHHATEJIDHO HOBJIHABINOHM IIOBODOTOM 
ŐBIJI MIOHXEHCKHH HakT B cenraőpe 1938 rona, penHBMHŐH CyIbpBŐy Vexoc.IOo- 
BAKHH. 9JTO COŐBITHE JIHIIHJIO PecNnyŐJHKY BCAKHX HaJHejKII Ha HEÁCTBEHHYIO 
IIOMOIIIb H3BHe, BbBI3BAJIO pA304HApOBAHHe B Kpyrax HApOJHBIX MaCC H YKDerIH- 
JO HOZHIOHH CTODOHHHKOB KaNIHTYJAHHH B OPTNAHHZ3ANHAX HapoNnHOoro DponH- 
Ta. Bce 3TO CIOCOŐCTBOBAaJIO TOMY, "TO B Hnekaőpe 1938 rona PecnyőJnHka He 
CMOFJIAaA OKAZ3ATBb HOCTATOUHOTO COHDOTHBJIECHHA OTDANAM DpPaHKO, HAgaBIOIHM 
HaCTYIIJIEHHe B KarTaJoHwHu. 


242 


RESUMÉS 


Dezső Nemes: 


Le congrés extraordinaire d octobre 1918 du Parti 
Socialdémocrate de Hongrie 


Létude expose au lecteur Vactivité du Parti Socialdémocrate de Hongrie 
(PSDH) menée a Vépogue et ses idées relatives a la situation d"/aprés-guerre. 

L auteur mentionne briévement les événements internationaux des derniers 
jours de la guerre, les circonstances de la désintégration de la Monarchie Austro- 
Hongroise. En méme temps il analyse le comportement de la classe dirigeante 
hongroise gui tient raidement méme alors a Vintégrité territoriale de la Hongrie. 
I1 fait connaitre les programmes des partis de Károlyi et radical, puis VI activité 
du mouvement ouvrier devenu plus fort, respectivement celle du PSDH. II 
montre gu"au début d/octobre la direction du PSDH estimait gu il y avait une 
possibilité dempécher la dislocation de la Monarchie, mais seulement en intro- 
duisant une transformation démocratigue. Dans ce but, la direction du parti 
désirait conclure une alliance avec les partis bourgeois démocratigues. Le con- 
grés du parti convogúué le 13 octobre 1918 s/est également réuni sous ce signe oü 
une large gamme des opinions se heurta. A lIVexception du délégué allemand gui 
s"est prononcé pour Vintégrité, les délégués des minorités nationales s étaient 
dérobés a se prononcer nettement. Ce gui a montré gu! a propos de cette guestion 
laction unie était irréelle, méme au sein du parti. 

L auteur fait connaitre les interventions et s étend sur le programme d/action 
de la gauche gui fut présenté a part. La proposition de la gauche gui contenait 
aussi la mise en oeuvre de la dictature ouvriére-paysanne, démontrait lévolu- 
tion idéologigue et politigue accélérée des forces révolutionnaires du pays et a 
aidé la préparation directe a la révolution, á la lutte armée. Cependant finale- 
ment le congrés a adopté le manifeste de la direction du parti publié déjá aupara- 
vant et prit acte, aprés les discussions, de la collaboration avec les partis bour- 

eois. 
ü Bien gue le manifeste du PSDH ne puisse pas étre considéré comme un pro- 
gramme révolutionnaire, il a trouvé un large écho dans la vie politigue et mit en 
lumiére la volonté des ouvriers de jouer un rőle primordial dans les événements 
a venir. 


László Kővágó: 


Le Parti Communiste de Hongrie sur la révision et la 
guestion des minorités (1936-1942) 


Dans la premiére moitié des années trente le principal mot d/ordre du Parti 


Communiste de Hongrie (PCH) en politigue minoritaire fut la révision révolu- 
tionnaire ou prolétarienne. Ce mot d ordre fut supprimé lorsgue la ligne du VII- 
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Congrés du Komintern commencait a prédominer dans la politigue du PCH. 
En 1937, le parti opposa le mot d/ordre général du droit des peuples a disposer 
d eux-mémes a celui de la révision. Il essayait d éclairer les travailleurs hongrois 
sur les suites catastrophigues gue pouvait avoir si le gouvernement hongrois, en 
se rangeant aux cötés des puissances fascistes, réalise ses revendications révision- 
nistes a laide de ces derniéres. Au lieu de cela, il préconisait le rassemblement 
antifasciste avec les petits peuples voisins. 

Lorsgue le gouvernement de Horthy — entre 1938 et 1941 — a augmenté 
la proportion de 22,5 99 de la population non hongroise du pays, avec les terri- 
toires rattachés a la Hongrie de la Tchécoslovaguie, de la Koumanie, de la You- 
goslavie, c/est la sollicitude pour la population minoritaire du pav5s gui fut au 
premier plan de la politigue minoritaire du PCH. L effort principal du parti était 
de mener une politigue minoritaire laguelle ferait de la population minoritaire 
de la Hongrie, des nations des pays voisins — des amies du peuple hongegrois. 

L étude traite et analyse en détail comment le parti a élaboré sa position par 
rapport des diverses nationalíités, ainsi gue des territoires rattachés a la Hon- 
grie. Les carastéristigues principales de sa position furent les suivantes : 

II ne considérait pas comme définitive la situation établie par les rattachements 
des territoires. II proposa comme revendication maximale la reconnaissance du 
droit de libre disposition y compris celui de la sécession de I Etat. En recon- 
naissant la situation établie comme un fait réel, sa revendication au minimum 
était la mise en oeuvre de légalité des minorités nationales. Le parti entrait en 
lice avec persévérance contre la fureur du chauvinisme hongrois, pour la pro- 
tection des minorités nationales persécutées. 


Iván Harsányi: 


Luttes politigues, discussions de mouvement ouvrier dans 
VEspagne républicaine (avril—décembre 1938) 


Aprés le nouveau programme d avril de 1938, le gouvernement sous la di- 
rection de Negrin du fíront populaire espagnol a élaboré et introduit toute une 
série de mesures pour consolider la situation intérieure, extérieure et militaire 
de la républigue. Malgré la guerre civile gui se poursuivait, l intervention alle- 
mande et italienne et les dommages causés par la politigue de non-intervention, 
ces mesures remportérent pas mal de succés. Le nouveau gouvernement et le 
front populaire s élargirent par les anarcho-syndicalistes. Malgré les efforts, en 
conséguence des difficultés économigues grandissantes et á cause des vestiges 
des conflits antérieurs entre les organisations de gauche, de fortes discussions 
eurent lieu dans les organisations du front populaire et souvent entre elles. Le 
parti communiste uni pourtant dans les guestions fondamentales, ne faisait pas 
non plus entiérement exception. Dans le camp des socialistes et les anarchistes il 
y eut une trés grande tension entre les groupements intérieurs; cependant mo- 
mantanément Vaile voulant poursuivre la lutte, aspirant a lVunité des forces 
populaires était encore guelgue peu en supériorité. Or, le pacte de Munich de 
septembre 1938, ayant réglé le sort de la Tchécoslovaguie, a amené un grave 
tournant négatif. Ceci a privé la Républigue de tout espoir dune aide exté- 
rieure efficace, démoralisa les masses populaires et renforca les positions des par- 
tisans de la capitulation dans les organisations du front populaire. Tout ceci a 
contribué á ce gu en décembre 1938 la Républigue fut incapable doopposer une 
résistance adéguate á lVoffensive des troupes de Franco en Catalogne. 
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TAT XL SI E 


NEMES DEZSŐ: 


A KOMMUNISTÁK MAGYARORSZÁGI PÁRTJÁNAK 
LÉTREJÖTTE ÉS KEZDETI TEVÉKENYSÉGE 


A demokratikus forradalom győzelméért vívott küzdelem élvonalá- 
ban harcolók jelentős részének közvetlen célkitűzése volt, hogy a mo- 
narchia megdöntésével előrelendítsék a szocialista köztársaságért való 
kiizdelmet is. Erről tanúskodik az a harci program, amelyet a szociál- 
demokrata párt 1918. október 13-i rendkívüli kongresszusán Zádor 
Pál, Nyisztor György és társai terjesztettek elő, s ugyancsak erről 
tanúskodik a Korvin Ottó vezette Forradalmi Szocialisták szervezeté- 
nek propagandája a szocialista köztársaságért. Tehát a szocialista for- 
radalmi erők közvetlen harca a proletárhatalomért nem a KMP meg- 
alakulásával kezdődött, de konkrét útmutatást a tanácsok szocialista 
köztársaságért való harcához a Kommunisták Magyarországi Pártja 
adott a proletariátus forradalmi erői számára. 

1918 novemberében már eldőlt a harc abban a kérdésben, hogy libe- 
rális monarchia lépjen-e a bukott konzervatív hatalom helyébe vagy 
demokratikus köztársaság létesüljön. Ebben a küzdelemben a munkás- 
mozgalom forradalmi és reformista irányzatának a fő erőt együtt ha- 
ladtak és a nép döntő többségének támogatásával vívták ki a győzel- 
met. A munkás- és katonatömegek november eleji fellépései lehetetlen- 
né tették a szociáldemokrata pártvezetőség számára, hogy megmarad- 
jon az októberi álláspontja mellett, mely szerint az államforma kérdé- 
sében a majd összehívandó alkotmányozó nemzetgyűlés hozza meg 
a döntést. Lehetetlenné tette a halogató álláspontot az is, hogy Auszt- 
riában és Németországban kikiáltották a köztársaságot — nem várva 
az alkotmányozó gyűlésre. Az előállt helyzetben a Nemzeti Tanács is 
szükségesnek találta a köztársaság sürgős kikiáltását, s ez az Ország- 
ház előtt tartott november 16-i hatalmas nagygyűléssel be is követke- 
zett. 

De vajon a döntő erővé váló proletariátus elégedjen meg a polgári 
köztársasággal, amely a demokratikus politikai jogok elismerése mel- 
lett megőrzi a tőkés rendszert ? Törődjön bele, hogy fennmaradt a kapi- 
talizmus, amely a világháborúba vitte az országot vagy harcoljon a for- 
radalom továbbfejlesztéséért, munkáshatalom teremtésével a szocia- 


3 


lista köztársaságért? Vajon a peroletariátus segítsen kivezetni a vál- 
ságból a tőkés rendszert vagy használja fel a kapitalizmus súlyos vál- 
ságát proletárhatalom megteremtésére ? 

A II. Internacionálé stuttgarti kongresszusa még 1907-ben, neveze- 
tes háborúellenes határozatában kimondta: ha a háború kitör, akkor 
a szocialisták kötelessége küzdeni mielőbbi befejezéséért, és a háború 
által előidézett gazdasági és politikai válságot igyvekezniük kell felhasz- 
nálni arra, hogy meggyorsítsák a tőke uralmának bukását. Az Inter- 
nacionálé bázeli rendkívüli kongresszusa 1912 novemberében ismétel- 
ten megerősítette a stuttgarti kongresszus e nagy fontosságú határoza- 
tát. A háború kitörésekor azonban a reformizmus felülkerekedése kö- 
vetkeztében — mint ismeretes — a legtöbb hadviselő ország szociál- 
demokrata pártja támogatta a , saját" burzsoáziája , honvédőnek" 
álcázott hódító háborúját, majd a háború nyomán keletkezett mély 
gazdasági és politikai válságban arra vett irányt, hogy segítse a tőkés 
rendszer megszilárdítását. 

Ismeretes, hogy a bolsevik párt hű maradt az Internacionálé háború- 
ellenes határozatához, szembefordult , saját " burzsoáziájának és föl- 
desurainak hódító háborújával, és síkraszállt azért, hogy a proletariátus 
a háború nyomán keletkezett mély válságot használja fel előbb a cári 
önkényuralom megdöntésére, majd a burzsoázia uralmának megbuk- 
tatására. 1918 novemberében immár egy esztendeje fennállott a Lenin 
vezette szovjethatalom, mely megteremtette a világ első munkás-pa- 
raszt államát és rendíthetetlenül védelmezte mind a belső, mind a külső 
ellenséges erőkkel szemben. 

Mit tegyen Magyarország proletariátusa a monarchista hatalom meg- 
döntése után ?! 

A november 16-i hatalmas köztársasági nagygyűlés alkalmából szór- 
ták le repülőgépről a Forradalmi Szocialisták röpiratát, amely ezzel 
végződik: Szocialista köztársaságot akarunk! Ez a röpirat adta hírül 
a Moszkvából szikratávírón érkezett és addig eltitkolt üzenetet a szét- 
hullott Osztrák—Magyar Monarchia népeihez, kérve a budapesti for- 
radalmi kormányt, hogy továbbítsa azt Prágába és Zágrábba is. Nagy 
megdöbbenést keltett a forradalmi szocialisták e közlésének híre, s a 
budapesti Munkástanács november 18-i ülésén a küldöttek magyaráza- 
tot kértek a moszkvai üzenet eltitkolásáról. Igen nagy volt az érdek- 
lődés, hogy mit üzentek Moszkvából. 

A késlekedést a kormány Politikai Híradója farizeusi módon magya- 
rázta. , A Minisztertanács, foglalkozván a távirattal — szól a közle- 
ménv — úgy határozott, hogy azt közzé fogja tenni és . . . abban a hitben 
is volt, hogy ez megtörtént." Csak a rengeteg munka miatt , kerülte el 
a figyelmét az a tény, hogy a távirat egyelőre még ki nem derített mulasz- 
tás következtében nem jutott nyilvánosságra". A Népszava e hivatalos 
magvarázat előrebocsátásával közölte a táviratot november 20-án. 

A , kiderítetlen mulasztás" oka természetesen a moszkvai üzenet 
tartalmában rejlett, amelyet sem a kormány, sem a szociáldemokrata 
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pártvezetőség nem kívánt publikálni. Nem kértek olyan üdvözletből, 
amely a szétesett osztrák—magyar birodalom népeit arra hívta fel, 
hogy ne elégedjenek meg a monarchia megdöntésével, hanem számol- 
ják fel a bankárok, gyárosok és földesurak uralmát, és teremtsék meg 
a munkások, parasztok és katonák tanácsainak hatalmát. , Oroszország 
munkásai, katonái és parasztjai — mondja az üzenet — magukra ha- 
gyatva egy éven át nehéz és véres harcban megvédelmezték a proleta- 
riátus hatalmát, várják nyugat-európai testvéreiknek a segítségét. . . 
Előre a küzdelemre és győzelemre! Éljen a Magyarország, Csehország, 
Német-Ausztria, a szlovákok, Románia és a délszlávok népe, éljenek 
Ausztria és Magyarország munkás-, paraszt- és katonatanácsai. Szövet- 
kezve egymással, szövetkezve az orosz szovjetekkel, szövetkezve a kö- 
zös harcra, halálra és életre!" 

A Népszava a távirathoz kommentárt fűzött, amelyben visszautasít- 
ja a tanácsköztársaság megteremtésére szóló felhívást. ,, Minden szerve- 
zett munkás érzi és látja — írja —, hogy . . . az országot és a forradal- 
mat csak az a kormányzat mentheti meg, amelynek a kezébe a mun- 
kásság is odaadta a végrehajtó hatalmat. Semmiféle érdek sem követeli 
meg, hogy e pillanatokban egvetlen osztálynak emberfeletti erőkifej- 
tése kísérelje meg az ország kormányzását és ezzel a forradalom útján 
egy olyan véres és kilátástalan bonyodalmat támasszon, amelynek vég- 
ső eredménye végre is: a külső hatalmak segítségével a reakció gvőzel- 
me volna." Éppen ezért , nem volt semmi értelme annak, hogy az oro- 
szok táviratát eltitkolják . 

Ez utóbbi megjegyzés természetesen azt a célt szolgálta, hogy a szo- 
ciáldemokrata pártvezetőséget , ártatlannak" tüntesse fel a távirat 
kétheti eltitkolásában. Viszont a Népszava egykori szerkesztője, 
Weltner Jakab, 1929-ben megjelent könyvében — amikor Magyaror- 
szágon az ellenforradalom az úr — őszintébb: ,,A Népszavában nem 15 
akartam leközölni a szikratáviratot — Írja —, mert tudtam, hogy ezek- 
ben a válságos időkben milyen zavaró hatású lesz, ha a nyomorgó mun- 
kások olvassák." "? 

Az üzenet eltitkolását követő kényszerű közléskor a Népszava e 
kommentárja ismételten tudatta, hogy a reformizmus a válságos hely- 
zetbe jutott tőkés rendszer megmentését akarja segíteni Magyarorszá- 


1 A Népszavában 1918. november 20-án megjelent szövegből idézek, s nem a 
, Lenin Magyarországról" című, a felszabadulás után megjelent kötetben közölt 
pontosabb fordításból. A moszkvai Pravda az üdvözlő táviratot 1918. november 
3-án közölte. 

3 A Népszava kommentárját az üzenet szövegével együtt közli a Magyar Mun- 
kásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai (MMIVD) 5. kötete. 
(Összeállította : Gábor Sándorné, Fehér András, Horváth Zoltánné, Milei György. 
Szikra 1956. 245—247. o.) Ugvanott lapalji jegyzetben található Weltner idézett 
beismerése is , , Forradalom, bolsevizmus, emigráció " című könyvéből (Budapest, 
1929. A szerző kiadása. 75—77. o.) 


gon is. Ezt nem azzal indokolták, hogy a párt lemond a szocialista 
célok valóra váltásáról (a szociáldemokrata revizionizmus ekkor ilyet 
még nem állított), csak , halasztani" kívánták a kapitalizmus felszá- 
molását arra az időre, amikor a tőkés rendszer már leküzdötte rend- 
kívül mély válságát. , Semmiféle érdek sem követeli " — hangsúlyozza 
a Népszava kommentárja, hogy a döntő politikai erővé vált munkás- 
osztály vegye kezébe a hatalmat és az ország kormányzását, amit 
a moszkvai üzenet tanácsolt. 

Talán Magyarországon a munkáshatalom képtelen lenne sikerrel 
felhasználni a gyváripari termelés megszervezésére a saját erőit meg a 
műszaki és közgazdász értelmiség erőit, melveket addig a burzsoázia 
használt fel?" Vagy a nagybirtok kisajátítására és a földkérdés forra- 
dalmi megoldására nem volna elegendő ereje a munkásságnak és a falu- 
si szegénységnek ? Avagy a kiépülő tanácsrendszer képtelen lenne arra, 
hogy kezébe vegye és újjászervezze az ország közigazgatását ? 

A Népszava kommentárja mellőzte ezeket a kérdéseket, s azt emelte 
ki, hogy munkáshatalom teremtése éles osztályharcot jelent, mind a bel- 
ső, mind a külső ellenséggel szemben. Az éles küzdelem természetesen 
elkerülhetetlen, a moszkvai üzenet nagvon is nyomatékosan felhívta 
arra a figvelmet, s a semzetközi broletárösszefogásban jelölte meg annak 
szükségességét és lehetőségét, hogy a munkásosztály sikerrel szálljon 
szembe a nemzetközi reakcióval i is, különösképpen az antant interven- 
cióval. A Népszava kommentárja viszont ezt figyelmen kívül hagyta. 
A kormány és a szociáldemokrata pártvezetőség ekkor még abban biza- 
kodott, hogy majd az Amerikai Egyesült Államok elnöke, Wilson fog 
segíteni mérsékelni az antant hatalmak hódító terveit és rablási vá- 
gyát. 

"A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetősége a háború kitöré- 
se után szintén támogatta , saját" monarchiájának rablóháborúját. 
A központi hatalmak katonai helyzetének súlyossá válásával támogat- 
ta a hiú kísérleteket, hogy az antanttal kiegvezéses békét kössenék. 
A Habsburg-monarchia megdöntése után pedig a tőkés rendszer védel- 
mezésére vett irányt a szocialista forradalomért küzdő erőkkel szem- 


ben. 
xk 


Talán nem érdektelen arra is utalni, hogy a moszkvai üzenet kése- 
delmes és kényszeredett közlésével, s az üzenetet elutasító kommentár- 
ral egyidejűleg közölt vezercikknek ez a címe: , A szocialista köztérsa- 
ságert . E cikk megállapítja, hogy , még nem tudjuk, mi lesz Magvar- 
országból", folyik , a bukott osztályok szervezkedő munkája . Nyug- 
talan a koalíciós pártok felhígulása miatt a régi világhoz húzó elemek- 
kel, miután e pártok , nem akadályozhatják meg a nem kívánatos ele- 
mek beözönlését ". Arról semmit nem szól, hogy az MSZDP sem gátolja 
a nem kívánatosak beözönlését, viszont felhívja a figvelmet arra, hogy 
mire sor kerül az országos és a helvi VASZTASOKT a, addigra , a régi 
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rendszer hívei jól el lesznek helyezkedve a forradalmi polgári pártok- 
ban " (vagyis a polgári reformpártokban) s hozzáteszi : , Ebbe beleavat- 
kozni nekünk aligha lesz módunk és jogunk." A cél az, hogy a párt 
és a szakszervezetek erőfeszítéseit fokozva , az egész vonalon a szociál- 
demokrácia kerüljön ki győztesül az alkotmányos küzdelemből... nem 
vétink a köteles lojalitás ellen, ha nyíltan, határozottan, erélyesen dolgo- 
zunk a szociáldemokrácia többségrejutásáért, a polgári rend megbukta- 
tásáért"". 

Valóban nem jelentett ez illojalitást a koalíciós pártokkal szemben, 
mert nemegyszer hangsúlyozták, hogy , a polgári társadalom megbuk- 
tatását" távoli feladatnak tekintik. A munkásságot viszont a jelenben 
biztatják e céllal. Miközben a munkáshatalom teremtését a moszkvai 
üzenetet elutasító kommentárban a választási eredményektől függet- 
lenül elvetendőnek nyilvánították, választási jelszónak a szocialista 
köztársaságot hasznosnak és szükségesnek találták. A KMP akkor még 
nem alakult meg, de a szocialista forradalom lehetőségét és szükséges- 
ségét vallók erőteljesen hirdették a forradalmi felfogásukat, és bírálták 
a pártvezetés politikáját. Garamiék ennek ellensúlyozására is szüksé- 
gesnek találták azt a hiedelmet kelteni, hogy ők is szocialista köztár- 
saságot akarnak, csak — alkotmányos úton. 


A világhelyzet és Magyarország helyzete 1918 novemberében 


1918 őszén igen mély válság jellemezte a tőkés világot. Nemcsak 
a központi hatalmak katonailag levert országait, hanem a győztes 
antant hatalmakat is rendkívül megrendítette a kapitalizmus általános 
válsága, mely a világháború és az Októberi Forradalom győzelme nyo- 
mán kibontakozott és elmélyült, különösen Európában. Ezzel számos 
munka részletesen foglalkozik, s csak röviden utalok az ismert tények- 
re. 
Az osztályellentétek nemcsak a háborút elvesztő, hanem a győztes 
antant országokban is rendkívül kiéleződtek, hiszen a nagy háborús 
üzleti haszonhoz jutott tőkések és a háború rendkívüli terheinek túl- 
nyomó részét viselő dolgozó osztályok közti társadalmi szakadék ezek- 
ben az országokban is elmélyült. Az Októberi Forradalom példája 
mély visszhangot keltett a világ munkásmozgalmában, s a mély válság 
következtében a forradalmi erők harca a burzsoázia háborúját és hatal- 
mát kiszolgáló reformizmus ellen hevesebb lett és hatása növekedett. 

Az antant hatalmak uralkodó osztályai ugyanakkor maximálisan 
kihasználták a háborús győzelmet a nacionalista érzelmek ismételt fel- 
korbácsolására és olyan remények keltésére, hogy a levert országok 
megsarcolásával a nélkülözők majd kellő segítséghez jutnak, s a győz- 
tesek majd arról is gondoskodnak, hogy Európa népeit többé soha ne 
gyötörje háború. Eközben szervezték — lehetőleg más népek felhasz- 
nálásával — a katonai intervenciót Szovjet-Oroszország és más Sszov- 
jet köztársaságok ellen. Ezzel szemben a forradalmi erők kibontakoz- 
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tatták az , El a kezekkel Oroszországtól!" mozgalmat, leleplezve az 
imperialisták igazi arculatát; ennek nagy vagy éppen döntő szerepe 
volt abban, hogy a katonai intervenciók fő szervezői, Anglia és Fran- 
ciaország számára igen nehézzé vált jelentősebb saját csapatokat kül- 
deni a szovjetellenes hadjáratokba. 

A felerősödött nacionalista propaganda természetesen nehezítette 
a forradalmi erők küzdelmét, de azon a tényen nem változtatott, hogy 
a tőkés világ válsága az antant hatalmakat is gyötörte, különösen 
Franciaországot és Olaszországot. A forradalmi küzdelmek azonban 
Németországban, Ausztriában és Magyarországon váltak a legélesebbé 
a tőkés Európában. 

Európát a háborús kimerültség, a dolgozók csaknem minden család- 
ját sújtó gyász és az anyagi leromlás, valamint a politikai és gazdasági 
válság egyidejűleg sújtotta. Az ipar nehezen állt vissza a normális ter- 
melésre. A világgazdasági kapcsolatok összekuszálódtak és leszűkültek. 
Ehhez járultak a legyőzött országokban az antantnak és szövetségesei- 
nek a hadisarcigényei a legyőzöttekkel szemben. A Szovjet-Oroszor- 
szág elleni gazdasági bojkott sem csak a szovjet államnak okozott nagy 
nehézségeket, hanem mindazoknak az európai országoknak, amelyek 
a bojkottban részt vettek. 

Az ellentmondásokat tetézték a győztes hatalmak ellentétei a zsák- 
mány felosztása körül. Sajátosan alakult az Amerikai Egyesült Államok 
szerepe is, amely a háború éveiben különösen meggazdagodott, a nagy 
hadi konjunktúrát messzemenően kihasználta, s európai szövetsége- 
seit adósaivá tette. A háború éveiben szerezte meg az első helyet a vi- 
lág iparában, s a legerősebb imperialista hatalommá vált. Második 
helyre szorította háborús szövetségesét, Angliát, bár az továbbra is 
a Föld leghatalmasabb gyarmatbirodalmával rendelkezett. Éles harc 
bontakozott ki közöttük érdekszférájuk kiterjesztéséért a világ külön- 
böző térségein. A tőkés Európa is a befolyási szférák védelméért vagy 
kiterjesztéséért folyó küzdelem területe volt. Itt Anglia és Francia- 
ország, egymással is versenyezve, de együttesen gátolták meg azt, 
hogy az USA itt is magához ragadja a vezető szerepet. 

Ilyen világhelyzetben alakultak a viszonyok Közép-Európában, s az 
Osztrák—Magvar Monarchia szétesése után Magyarországon is. 

A polgári demokratikus forradalom győzelme és Magyarország kü- 
lönválása Ausztriától mit sem változtatott azon, hogy az antant hatal- 
mak olyan legyőzöttnek tekintették az országot, amelynek fizetnie kell 
a háborúért. A Szerbiának küldött hadüzenettel Ausztria —Magyar- 
ország volt — a császári Németország egyetértésével és sürgetésére — 


: Ennek döntő szerepe volt abban, hogy az Amerikai Egyesült Államok ott- 
hagyta az alakuló NSépszövetséget, bár annak létrehozása Wilson amerikai el- 
nök kezdeménvezésére kezdődött meg. Távolmaradásával Anglia és Franciaor- 
szág vezető szerepe akadálytalanul érvényesült a Népszövetségben. 
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a világháború közvetlen kirobbantója, s a teljes katonai összeomlásig 
kitartott a német szövetség mellett. Ennek következményeként az 
antant hatalmak egyik háborús célja lett a Habsburg-monarchia fel- 
darabolása. 

A Monarchia széthullását a demokratikus forradalmak győzelme vitte 
keresztül, de az új államhatárok ügyében az antant nagyhatalmak dön- 
töttek, a békeszerződések egyéb feltételeit is ők diktálták, s nagyon is 
közvetlen szerepet játszottak abban, hogy a létesülő új államokban 
a tőkés rendszer fennmaradását biztosító kormányzatok alakuljanak. 


a 


1918 novemberében a Monarchia osztrák felében a szláv népek el- 
szakadása, Német-Ausztria magára maradása már befejezett tény, mely 
még a monarchia végnapjaiban bekövetkezett. Az új bécsi kormány 
ezt a helyzetet örökségül kapta és tudomásul vette; egyebet nem is 
tehetett. Ebből az is következett, hogy politikáját már nem terhelték a 
területi integritás megóvásának korábbi reményei, amelyek előzőleg is 
irreálissá váltak, de ekkorra már teljesen szertefoszlottak. 

Magyarországon a köztársaság kikiáltásakor Horvátország elszaka- 
dását ismerték el, mint befejezett tényt. Visszafordíthatatlan volt 
Szlovákia, Erdély és más, túlnyomórészt nem magyar ajkúak által 
lakott területek nemzeti elkülönülése és elszakadási folyamata, de az új 
kormány mégis — Horvátország különválásától eltekintve — a magyar 
állam területi integritásának megóvásában reménykedett. Eme telje- 
sen irreális reményeket az a naiv hiedelem táplálta, hogy bizonyos 
önkormányzati engedmények és a még meglevő katonai erő segítségével 
visszaszoríthatják az elszakadási mozgalmakat és megnyerhetik a terü- 
leti integritás megóvásához az antant hozzájárulását is. Ezt remélték 
attól, hogy az új kormány a német szövetséggel szakítva és azt elát- 
kozva, antantbarátságot hirdetett. 

A koalíciót alkotó kormánypártok vezetői e reményekkel biztatták 
a népet s természetesen a magyar polgárságot is. A nagyburzsoázia 
és az arisztokrácia jelentős része szintén támogatta kezdetben a Káro- 
lyi-kormányt, elvárva tőle annak biztosítását, hogy vállalati érdekelt- 
ségeit és birtokait se a nemzetiségi területeken, se másutt ne érje káro- 
sodás, ne kerüljön sor elvesztésükre. 

Wekerléék, Andrássyék és Apponyiék pártja is feloszlott. A mo- 
narchia bukásával s a monarchista képviselőház meg a felsőház meg- 
szűnésével e pártok politikai súlyukat különben is elvesztették. A köz- 
társaság kikiáltásától megriadtak körében új csoportosulások voltak 
keletkezőben, de novemberben még várták, mi lesz : képes-e a Károlyi- 
kormány útját állni a szláv és román többségű területek elszakadásá- 
nak. Ezt csak fegyveres erő alkalmazásával remélhették, nem véve 
tudomásul, hogy ennek lehetőségét az antant katonai győzelme és dik- 


tátuma kizárta; a szociáldemokrata párt az erőszak ilyen célú alkal- 
mazását mint eleve kilátástalant, nyíltan el is utasította. 

A burzsoáziát, a földbirtokosokat s politikai képviseletük minden 
irányzatát Európa-szerte nagy nyugtalansággal töltötte el a munkás- 
tanácsok és katonatanácsok színre lépése, mert ez a forradalmi érzelmű 
népnek a szovjethatalom, a munkás-paraszt állam iránti rokonszenvét 
tükrözte, az , orosz példa" követésének a vágyát is magában foglalta. 
A , bolsevikizmus", a szocialista forradalom előfutárait látták benne, 
s nemcsak a szocialista forradalomtól félő tőkés— földbirtokos erők meg 
a kispolgárság jelentős rétegei, hanem a szocialista köztársaságot óhaj- 
tó és követelő proletárok növekvő tömegei is. 

A burzsoázia zöme és a földbirtokosok nagy része bízott abban, 
hogy a koalíciós kormányok a szociáldemokrata pártok segítségével, 
esetleg átmenetileg a kormány vezetését is átengedve nekik, a refor- 
mista politika keretei között tudják tartani a munkás- és katonataná- 
csok tevékenységét. A szociáldemokrata pártok e segítsége számos 
tőkés országban, de mindenekelőtt Németországban, Ausztriában, 
Csehországban és Magyarországon a tőkés rendszer fennmaradásának 
létkérdése volt. A reformista eszmei-politikai befolyás visszaszorítása 
pedig a szocialista forradalom győzelmének egyik döntő feltételévé 
vált. 

Magyarországon 1918 novemberében a kormány fő gondja az orszá- 
gon végigszáguldó barasztzendíilések elfojtása és a közrend megterem- 
tése, valamint az antant hatalmakkal való diplomáciai kapcsolat meg- 
teremtése s a megegvezési kísérletek a szlovák meg a román nemzetiség 
képviselőivel. Ez utóbbi párosult azokkal a külpolitikai erőfeszítésekkel, 
melyek révén elnyerni remélték az antant , jóindulatát " és hozzájáru- 
lását a területi integritás megóvásához. Ez a remény ugyan már novem- 
berben megrendült, miután a szerb csapatok már ekkor bevonultak 
a Bánátba és a Muraközbe, igényelve ezeket a területeket, de a meg- 
kötendő békeszerződés még visszaadhatja e területeket az , antant- 
baráttá " vált magvar államnak — remélték sokan. 

A parasztzendüléseket kegyetlen megtorló intézkedésekkel sikerült 
elfojtani. Kudarcot vallott azonban minden kísérlet a román és a szlo- 
vák nemzeti mozgalmak polgári képviselőivel való megegyezésre. Még 
a szociáldemokrata pártvezetőségnek a párt saját szlovák és román 
nemzeti bizottságaival való megállapodási kísérlete sem sikerült. A le- 
győzött Magvarország új kormánvának hivatalos antantbarátsága pe- 
dig a győztes nagyhatalmakat nem hatotta meg, s a szomszéd országok 
uralkodó köreit még kevésbé. Az antant az alakuló jugoszláv és cseh- 
szlovák államot, valamint Romániát tekintette szövetségeseinek, az 
ő területi és egyéb igénveiket fogadta el, s a háborúvesztes Magyaror- 


s A párt már az 1918. október 13-i rendkívüli kongresszusán állást foglalt az 
ellen, hogy erőszakkal tartsák vissza az elszakadni akaró nemzetiségeket; a de- 
mokratikus reformokban s bizonyos nemzeti engedményrekben jelölte meg az 
egyedüli lehetőséget az ország területi épségének esetleges megóvására. 
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szágtól teljes kapitulációt követelt. Hamarosan elrendelték, hogy a 
magyar kormány újabb és újabb területeket ürítsen ki, és vegye tudo- 
másul, hogy azokat szerb, csehszlovák és román csapatok foglalják 
el. Ez véget vetett ama terveknek, hogy a magyar állam katonai erővel 
útját állja a nemzetiségek elszakadásának. 

Mindez nagy szerepet játszott a Károlyi-kormány hamar elkezdődő 
belső válságaiban. A monarchia megdöntése nyomán a proletariátus 
döntő többségét is befolyásoló demokratikus illúziók ugyan még erő- 
södtek, de november folyamán országszerte robbanásszerűen jelentkez- 
tek az elfojtott népharag már említett kitörései, amelyek véres össze- 
ütközésekre vezettek , s megrendítették a széles tömegek bizalmát a ki- 
alakuló új kormányzat iránt. 

A háborús szenvedéssel meggvötört népet Magyarországon is felhá- 
borította, hogy a bankárok, az iparbárók, a hadiszállítók, s az ínséges 
helyzetet kihasználó spekulánsok a háború éveiben nagy vagyono- 
kat halmoztak fel s az általános nyomor közepette jólétben éltek, nem- 
ritkán pöffeszkedően fényűző módon. A ki-kitörő népharagot a mo- 
narchista hatalom elfojtotta, amíg tudta. A forradalmat viszont rög- 
tön követték az elfojtott népfelháborodás spontán kitörései. Ezekben 
nagy részük, sok helyen vezető szerepük volt a hazatérő katonaszöke- 
vények tízezreinek, meg a leszerelt katonáknak, akik több százezren 
tértek vissza lerongyolódva Ínséget szenvedő családjaikhoz, mégpedig 
nagyrészt fegyvereiket megtartva. A spontán zendülések hulláma min- 
denekelőtt a falvakon viharzott végig országszerte, de érintette a váro- 
sok egy részét 1s. 

A nép dühe sok helyütt elsősorban a rekvirálásokban hivatalból 
segédkező csendőrök és jegyzők ellen irányult, s ők sok faluból mene- 
külni kényszerültek. A jegvzők elleni haragnak az is oka volt, hogy 
jó részük a bevonultak családja, valamint a hadiözvegyek részére ki- 
utalt amúgy is szűkös segélyt megdézsmálta. Az ínségben élők üzlete- 
ket, uradalmi és egyéb raktárakat rohantak meg, készleteiket nagy- 
részt szétosztották, illetve széthordták. E megmozdulásokkal egvidejű- 
leg mind erősebb hangot kapott a földműves szegénység követelése, 
hogy az uradalmi földek haladéktalanul kerüljenek azok birtokába, 
akik megművelik, s ne csak ígéreteket meg várakozásra intő figyel- 
meztetéseket kapjanak. 

A közrend és a magántulajdon védelmére az új kormány és a helyi 
hatóságok a maradék csendőri erőkön kívül mozgósították a katonaság 
számukra megbízhatónak vélt egységeit, valamint a különféle újonnan 
szervezett karhatalmi alakulatokat ; a központilag 15 szervezett , nem- 
zetőrséget , a helyileg létesített , polgárőrséget ", a bankok és az ura- 
dalmak védelmére szervezett és általuk fizetett fegyveres őrségekct. 
A fosztogatásokkal járó megmozdulásokban természetesen lumpenele- 
mek is kivették a részüket, s a nemzetőrség tagjainak egy részéről 
kiderült, hogy szintén zsákmányolt. E vegves összetételű alakulatokat 
többnyire hivatásos vagy tartalékos tisztek szervezték és vezették, 
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legénységük jórészt az átlagosnál magasabb napidíjat kapott. Több- 
nyire alkalmasak voltak arra, hogy a fellázadt nép ellen vezényeljék 
őket, különösen akkor, ha az fegyvertelen. Számos alkalommal küldtek 
azonban katonai alakulatokat is a parasztzendülések elfojtására, a te- 
hetetlen helyi karhatalmat segíteni, meg azért is, hogy ártalmatlanná 
tegyék a helyi nemzetőrséget vagy más helyi fegyveres alakulatot, ha 
az a zendülők mellé állt. 

Tény, hogy a kormány számos járásban és megyében statáriumot 
rendelt el s intézkedni tudott, hogy a zendülések egy-egy körzetére 
a vagyonbiztonság védelmére karhatalmi túlsúlyt hozzanak létre és az 
egymástól elszigetelt lázadásokat sorra leverjék. Csupán 1918 novem- 
berében e rendteremtésnek sok száz ember esett áldozatul, s ezrek szen- 
vedtek könnyebb vagy súlyosabb sérüléseket. Hajdu Tibor az ismert 
tények alapján azt állapítja meg, hogy a parasztlázadások leverése so- 
rán a halálos áldozatok száma megközelítette az ezret.5 

A köztársaság kikiáltása, a forradalmi erők győzelme a konzervatív 
monarchisták erői felett, s természetesen azok felett is, akik szerették 


§ Hajdu Tibor : Az 1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalom. 
Kossuth Könyvkiadó 1968. 145. 0. — Néhány jól ismert példát említek a történ- 
tek illusztrálására. November 3-án Újkécske községben , körülbelül 500 fönvi 
tömeg és 30 főnyi felfegyverzett katona fellázadt", s ezt Szolnokról küldött kato- 
nai egységgel fojtották el. 

Novemher 4-én bFacsádon a körnvező falvakból jövőkkel együtt 900—-1000 
főre rúgó tömeg verődött össze, s feltörték a gabonaraktárt. A velük szemben 
tehetetlen csendőrök megsegítésére a temesvári katonai körzet vezérkari fönöke 
repülőgépet küldött, amely alacsonyra ereszkedve bombákat dobott a zendülők- 
re. A következmény: 104 halott és sok száz sebesült. E katonai körzet vezérkari 
főnöke s egvben bánáti kormánybiztos Bartha Albert alezredes, aki néhány nap 
múlva a kormány hadügyminisztere lett. 

Temesvárról más helvségekbe is küldtek katonai alakulatokat, melyeknek 
részvételével több lázadó faluban , községenként 12—20 főt végeztek ki". Az- 
után, még novemberben a magyar csapatok kivonultak a Bánátból, mert bevo- 
nultak a szerbek. Arad, Kolozs, Nógrád, Maros-Torda megyében , egvenként 
több tucat" volt az áldozatok száma. Jósikafalván több mint 30 embert öltek 
meg egy nagybirtok védelmében. A hírhedtté vált Szentágotai-különítmény 
Szabolcs megvében , mintegy 70 parasztot végzett ki". Bihar megyében a nagy- 
váradi , repülőosztag" ölt meg félszáz embert. A nagy obbrészt horvátok és ven- 
dek lakta Zala megvei járásokban a kivégzettek száma meghaladta a kétszázat. 
A muraközi Kisszabadkán 73, 1 ündérlakon 60 halottja lett a statáriális megtor- 
lásoknak, a minden bírósági eljárást mellőző nyilvános kivégzéseknek. Aztán a 
Muraközt is elfoglalták a szerb csapatok, ugyancsak még novemberben. Eperje- 
sen a , rendcsinálók " 41] embert öltek meg, majd decemberben távoztak, miert a 
várost elfoglalták a cseliszlovák csapatok. 

Ha csak az itt említetteket összegezzük (lásd: MMIVD 5. k. 323—324. és 
327—328. o., valamint Hajdu T. id. mű, 144—-146. 0.), már közel 800 fő a , rend- 
csinálás " folvamán elpusztultak száma a zendülök soraiból. Hajdu becslése 
tehát nem túlzó, inkább még óvatos. Emellett bizonyos, hogy több tucat áldoza- 
ta volt a népharagnak is, ennek legalább 20—25 ember, jegyző, csendőr és más 
személy esett áldozatul, s ennél bizonyára nagyobb a , rendcsináló " alakulatok 
vesztesége IS. 


12 


volna a reformok mérséklése érdekében liberális monarchia formájában 
megőrizni a királyságot. Ugyanebben a novemberi hónapban viszont 

a spontán zendülések kegyetlen leverésével a magántulajdon és a 
közrend védelme jegyében súlyos csapás érte a falvak forrongó, azon- 
nali változást követelő és remélő népét. 

A közrend védelme természetesen halaszthatatlan feladat volt. Hogy 
ezt egy demokratikus forradalomhoz méltó módon kellett és lehetett 
volna megoldani? Hogy a forradalom közrendjét a helyi közigazgatási 
hatalom haladéktalan demokratizálásával, nyomorenyhítő intézkedé- 
seknek a hadigazdagok terhére történő rögtöni elrendelésével, a bir- 
tokreform azonnali megkezdésével, a néptömegek spontán erőinek cél- 
irányos mozgósításával gyorsabban és humánusabban kellett volna és 
lehetett volna megteremteni ? Mindez csak elméleti elképzelés, melyet 
irreálissá tesz az a tény, hogy egyrészt nem volt e feladatokra felkészült 
olyan politikai erő, amely ennek végrehajtását megszervezhette és irá- 
nyíthatta volna, s másrészt az új kormányzat szemlélete is távol állt az 
ilyen radikális változtatásoktól. Ez a népforradalom továbbfejlesztését 
követelte volna, nem pedig a , befejezését " és a konzervatív erők meg- 
nyugtatását célzó intézkedéseket. Az új kormányzat viszont csak arra 
volt képes, ami történt: a népi erők spontán lázadásainak leverésére, 
azoknak az elemeknek a segítségével, akik erre akár készségesen, akár 
viszolyogva vállalkoztak. 

A minisztertanács novemberben igen gyakran ülésezett, de a véreng- 
zések ügyével a jegyzőkönyvek tanúsága szerint nem nagyon foglalkoz- 
tak, az új karhatalmi alakulatok szervezésével annál inkább. A decem- 
ber 6-i ülésről szóló jegyzőkönyvben esik szó először konkrét kegyet- 
lenkedésről, amelyet el kell ítélni. Kunfi jelentette: , Hamburger 
nagykanizsai kormánybiztos levele szerint Bosnyák Géza borzalmas 
dolgokat művel Zala megvében. Statárium alapján 134 embert fel- 
akasztatott, és működése oda fog vezetni, hogy a muraközi horvátok 
elszakadnak Magyarországtól." Ezt Kunfi annál is inkább megállapít- 
hatta, mert a szerb csapatok a Muraközt ekkor már megszállták. K unfi 
közlésére a kormány Bosnyák Gézát felmentette a Zala megyei kor- 
mánybiztosi megbízatás alól, s helyette ideiglenesen az alispánt bízta 
meg a kormánybiztosi teendők ellátásával." 

A köztársaság kikiáltásakor Budapesten és környékén a közbizton- 
ság alapjában véve megfelelő volt ; ebben jelentős szerepük volt a szer- 
vezett munkásság által létesített gyári őrségeknek és a túlnyomórészt 
szintén szervezett munkásokból alakított s karhatalmi feladatokat vál- 
laló népőrség alakulatainak. Országosan azonban a közbiztonság csak 
decemberre javult meg, a vidéki néplázadások elfojtásával. 

Az országon végigviharzó novemberi zendülések véres elfojtásának 


(SOL. K. 27. A Károlyi-kormány minisztertanácsi jegyzőkönyve. 1918. 
november 6. 
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súlyos tanulsága a falusi szegénység számára, hogy elszigetelt fellé- 
péseikkel és önkényes akcióikkal gyökeres változást nem érhetnek el. 
A kudarcok hatására a spontán zendülések ritkultak, s terjedt az a fel- 
ismerés, hogy más módon kell törekedni ínséges helyzetük enyhítésé- 
re, a gyűlölt elnyomók eltávolítására, s természetesen az uradalmi 
földek megszerzésére ií5. Ennek tudatosításában növekszik a szerepe 
a november végén megalakult Kommunisták Magyarországi Pártjának, 
valamint az erősödő munkástanácsoknak, melyeknek szociáldemokrata 
tagjai között is teriedt a tanácshatalom eszméje. Jelentős a Földmun- 
kásszövetség fejlődése és szerepe e téren, a baloldali szocialista Nyisz- 
tor Györgynek és társainak vezetésével. 


k 


Annak okait vizsgálva, hogy az új kormány miért sortüzek és sta- 
táriális kivégzések engedélyezésével és elrendelésével válaszolt a meg- 
gyötört nép országszerte kirobbant lázadásaira, kiemelten kell említeni 
azt, hogy a helyi hatalom gyakorlását és egyben a közrend biztosítását 
az új kormány a régi közigazgatási hatóságokra bízta, amelyeket a nép 
gyűlölete kísért. 

De milyen választási lehetősége volt a hatalom birtokába jutott új 
kormánynak ? 

Bízza a helyhatósági feladatokat, a helvi hatalom gyakorlását a ve- 
gyes összetételű és belső huzakodással terhelt helyi nemzeti tanácsok- 
ra? Ezekben a vezető szerepet néhol a forradalmi szellemű, de több- 
nyire politikailag bizonytalan vagy kifejezetten konzervatív polgári 
elemek ragadták magukhoz. Sem a központi Nemzeti Tanács, sem a ko- 
alíciós kormány nem merte a helyi hatósági feladatokat ezekre a szer- 
vekre bízni; féltek attól, hogy azok kevésbé tudnak ellenállni a népi 
erők forradalmi nyomásának és közvetlen követeléseinek. Arra töre- 
kedtek, hogy kivegyék a kezükből azt a hatalmat, amit a helyzet adta 
lehetőségek kihasználásával, meg a helyzet által kényszerítve az első 
napokban magukhoz ragadtak. Sok esetben égető helyi ügyekben sür- 
gős intézkedéseket foganatosítottak, vagy a régi közigazgatási szerve- 
ket rászorították ilyenekre. Ez nem felelt meg a kormány elképzelései- 
nek. 

Megalakultak a városi és egyéb területi munkástanácsok, s nyom- 
ban igyekeztek beleszólni a helyi hatósági szervek ügyeibe s a nemzeti 
bizottságok tevékenvségébe is. Hatalmazzák fel a munkástanácsokat, 
akárcsak a városokban, a helyi hatalom kézbevételére? Ez oly távol 
állt mind a Nemzeti Tanács, mind a kormány elképzeléseitől, hogy 
mérlegelés tárgyát sem képezhette. A munkástanácsok létrejötte — 
mind az üzemieké, mind a területieké — teljesen független volt a Nem- 
zeti Tanács és a kormány programjától és szándékaitól. Ezek a prole- 
tariátus öntevékenv létesítményei, akkor is, ha a szociáldemokrata 
pártvezetőség minden tőle telhetőt megtett, hogy tevékenységüket 
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a reformista politika keretei közé szorítsa, óvja és eltérítse a helyi 
hatalom kézbevételétől őket, szorgalmazta viszont, hogy a munkás- 
tanácsok segítsék a helyi hatóságokat a közrend biztosításában. 

A kormány, a Nemzeti Tanács, a szociáldemokrata párt vezetősége 
és a közben újjászervezett Katonatanács november elején megállapo- 
dott a végrehajtó hatalom gyakorlása ügyében. Ez a megállapodás ki- 
mondta: , A forradalom első napjaiban kikerülhetetlen volt, hogy a 
győzelmes demokrácia új szervei... a végrehajtó hatalom ügykörébe 
avatkozzanak", deennek meg kell szűnnie, mert , a népakarat végre- 
hajtó szerve gyanánt" immár a kormány működik. , Sem a Nemzeti 
Tanács, sem a szociáldemokrata párton belül alakult munkástanács, 
sem a katonatanács nem törekszik arra, sőt az új szabadságra 
veszedelmesnek tekint minden olyan törekvést, amely a végrehajtó 
hatalmat ki akarná venni az egész nép ellenőrzése alatt álló népkor- 
mány kezéből. Ez alapon senkinek nincsen intézkedő joga, csak a kor- 
mánynak... A Nemzeti Tanács, a munkástanács, a katonatanács 
a kormány ellenőrző orgánumai, a propaganda szervei, de nem intéz- 
kedési jogával felruházott kormányzó hatóságok." , A Nemzeti Ta- 
nács, a szociáldemokrata párt, a katonatanács és a kormány együtte- 
sen felkéri az ország népét, hogy. . . mindenütt a népkormány szervei- 
nek intézkedéseit fogadja el. Ha ellenben a kormányhatóságok még 
a régi rend embereinek a kezében vannak, haladéktalanul jelentsék 
ezt a népkormánynak, amely gondoskodni fog arról, hogy az állam 
egész kormányzati gépezete az új rendszernek megfelelően vezettes- 
sék. "? 

A forradalom révén valóban létrejött az új kormány a központi végre- 
hajtó hatalom gyakorlására. Itt egyrészt arról volt szó, hogy az új kor- 
mány felügyelete alatt, az új miniszterek irányításával a régi kormány- 
zat központi hivatalai folytassák a működésüket. A megállapodás ezzel 
egyetemben arra szólít fel minden helyi öntevékeny testületet, hogy a to- 
vábbiakban ne avatkozzanak be olyan ügyekbe, amelyek a régi megyei 
és városi hatóságok, valamint a régi hatalom más helyi képviselőinek 
hatáskörébe tartoztak, mert mindezek az ügyek azoknak a hatásköré- 
ben maradnak. 

A , régi rend emberei " csak onnan távoztak, ahonnan elkergették 
őket. A nevezett megállapodást létesítők arra szólították fel a megala- 
kult vagy alakuló helyi nemzeti tanácsokat, munkástanácsokat, kato- 
natanácsokat, hogy ha bajuk van a régi hatóságok embereivel, jelent- 
sék a kormánynak, s majd az dönti el, mit tegyen, hogy a kormányzati 
gépezet , megfelelően vezettessék" . 

A nemzeti tanácsokat nem volt könnyű rávenni, hogy a régi ható- 


" MMTVD 65. k. 319. o. — A megállapodás november 4-én született, és 5-én 
közölték. A Katonatanácsot november 3-án szervezték újjá, s akkor lett Pogány 
József a vezetője. 
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ságokat ismerjék el illetékes hatalmi szerveknek, ha már ők váltak 
intézkedőkké, hatalommal rendelkezőkké. A Minisztertanács a novem- 
ber 15-i ülésén elhatározta: , a vidéki nemzeti tanácsok működését 
szervezni és szabályozni fogja és amennyiben lehetséges, megszünte- 
ti". Kormánybiztosokat küldtek a megyékbe s egyes városokba a ha- 
talmi viszonyok rendezésére. 

A vármegyék és , a törvényhatósági joggal felruházott" városok 
addigi főisbpánjait mint a bukott rendszer politikailag kompromittált 
exponenseit — akiket az előző kormányok neveztek ki — többnyire 
felmentették tisztségükből. Helyükre a , főispáni teendők ellátásával" 
megbízott kormánybiztosokat neveztek ki a három kormánypárt veze- 
tői által javasolt személyekből. Helyenként a régi főispánt meghagyták 
tisztségében kormánybiztosként kinevezve ; másutt az alispánt, a pol- 
gármestert vagy a vármegye, illetve a város más vezető tisztviselőjét 
nevezték ki kormánybiztossá, esetleg ideiglenes jelleggel. Az alispánok, 
a polgármesterek, valamint a vármegyék és városok más vezető tiszt- 
viselői helyükön maradtak, ha csak a helyi erők ki nem kényszerítették 
a távozásukat. Mindezeknek feladataihoz tartozott a régi közigazgatási 
szervek működtetése és a forradalomban létrejött új szervek vissza- 
szorítása a helyhatósági teendőktől. 

Kineveztek kormánybiztosokat különleges feladatokra is, így kar- 
hatalmi és közellátási ügyek teljhatalmú intézésére a megadott körze- 
tekben. 

Az erősödő munkástanácsokat a kormánybiztosok se nagyon tudták 
visszatartani attól, hogy beavatkozzanak a hatósági ügyek intézésébe, 
s keresztülvigyék egyes személyek eltávolítását is." 

A fenti megállapodással kapcsolatban figyelemre méltó az is, hogy 
a Nemzeti Tanácsot alkotó három párt közül csubán a szoctáldemokrata 
bárt vezetősége szerepel a megállapodás résztvevőjeként, a Károlyi- 
párt és a Radikális Párt vezetősége nem. Ez tükrözi a szervezett mun- 
kásságot képviselő szociáldemokrata párt hatalmi súlyát, valamint 
azt, hogy a Munkástanácsot egyszerűen csak a szociáldemokrata párt 
szervének tekintették. A budapesti Munkástanácsot nem kérdezték 
meg, hozzájárul-e ehhez a megállapodáshoz, s nem is szerepel a meg- 
állapodást kötők között. Az is kétséges, hogy az újjászervezett Katona- 
tanács tagjai közül Pogányon és talán Csernyákon kívül másokat, 


s OL. KX. 27. A Károlyri-kormány minisztertanácsi jegyzőkönyve. 

? A Minisztertanács december 6-án Hegymegi Kis Pál miniszteri tanácsos 
személvében külön kormánybiztost nevezett ki a , működésükben akadályozott 
jegyzők és más községi, megyei és városi alkalmazottak" elhelyezésének intézé- 
sére, a belügyminiszter felügyelete alatt. Batthyány javaslatára a Miniszter- 
tanács engedélvezte, hogy a régi szolgálati helyükre vissza nem helyezhető és 
nagv anvagi károkat szenvedettek részére hat havi fizetés előlegként folyósít- 
ható. (OL. K. 27. A Károlvi-kormányv minisztertanácsi jegyzőkönyve 1918. 
december 6.) 
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illetve a testületet megkérdezték-e előzetesen, hogy helyeslik-e az állás- 
foglalást. 

Igen érdekes az akkor pártonkívüli, de forradalmi szemléletű újság- 
író, Magyar Lajos jellemzése a hatalom gyakorlásának ügyeiről. ,,A 
magyar forradalom " című könyvében írja : , Minden kísérletnek, amely 
a forradalmi átalakulást régi módi szerint legalizálni akarta, csütör- 
tököt kellett mondania és csütörtököt is mondott. "!9 (A , régi módi" 
nyilván a régi hatalmasságokkal való kiegyezést jelenti.) ,, El kellett 
dönteni azt a kérdést — írja —, hogy a tanácsok kormányozzanak-e 
tovább, vagy a régi kormányzati szerv visszakapja a végrehajtó hatal- 
mat. En mind a két megoldásban nagy veszedelmet láttam. A taná- 
csok — eltekintve a munkásság szervezeteitől — a polgárság szervezet- 
lenségénél fogva megbízhatatlan módon, ötletszerűen alakultak", s de- 
mokratikus hagyományok híján nem úgy, hogy ,,a legkiválóbbakat 
dobta volna az ügyek élére. A régi hatósági szerveket pedig teljesen 
megfertőzte a reakciós bürokratikus osztályuralmi szelleme... A kor- 
mány úgy döntött, hogy a végrehajtó hatalom mégis visszaadatik a régi 
kompetenciáknak. Péntektől vasárnap estig (november 1-től 3-ig — 
N. D.] tartott a birkózás, míg a katonákat, polgárokat rá tudtuk venni 
arra, hogy ügyeikkel, jelentéseikkel, panaszaikkal forduljanak azokhoz 
a hatóságokhoz, amelyekhez két hónap előtt fordultak volna." 

Magyar Lajos ekkor csupán a demokratikus hagyományok hiányá- 
ban látta az egyetlen okot, hogy a forradalmi események nem a , leg- 
kiválóbbakat dobták az élre", s elkerülte a figyelmét, hogy ebben nem 
kis szerepet játszott a polgárságon belüli érdekcsoportok közötti huza- 
kodás. Egyébként a tanácsok esetleges közigazgatási hatalmát illetően 
csupán a nemzeti tanácsokra mint a bolgárság szerveire gondolt, s nem 
a munkástanácsokra, bár ezeket szolidabb testületeknek, tehát nyilván 
működőképesebbeknek is tartotta. Jól látta azonban, hogy az új kor- 
mányban a helyhatósági hatalommal való felruházás kérdésében a 
munkástanácsok nem képezik mérlegelés tárgyát. A vidéki nemzeti 
tanácsokról viszont azt Írja, hogy csak , nehéz szívvel adták vissza" 
a forradalom napjaiban szerzett , szuverén jogkörüket a törvényes 
hatóságoknak... A hatóságok panaszkodtak, hogy a vidéki tanács 
rekvirál, adót vet ki, parancsol a karhatalomnak, a nemzetőrséget ki- 
játssza a katonai erő ellen." , Nem tartoztak a ritkaságok közé azok 
az esetek, amikor a helyi tanácsok, különösen a falvakban a foszto- 
gatók élére állottak, és a hirtelenjében megszervezett nemzetőrségek 


10 Magyar Lajos : A magyar forradalom. Élmények a forradalom főhadiszállá- 
sán. Athenaeum kiadás 1919. [elején] 69. o. 

u Uo. 74. o. — Magyar Lajos elsősorban azt érzékeltette, hogvan hárították el 
Budapesten a Nemzeti Tanács irodájától a minisztériumokra és más itteni ható- 
ságokra tartozó ügyek sokaságát, s az iroda működését, mint már szükségtelent, 
siettek beszüntetni. 
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eszközévé váltak ennek a hitványságnak. !? Ezekben a községi nem- 
zeti tanácsokban általában a módosabb gazdáké volt a vezető szerep. 

A kormányzat egészéről Magyar Lajos így vélekedett: ,,Én nem 
hiszem, hogy az a helyzet, amit a forradalom kialakított, stabil marad. 
Sajnálom, hogy a kormány úgy látta jónak, hogy csak a választójogot, 
köztársaságot, gyülekezési és sajtószabadságot valósítsa meg a forra- 
dalom első vívmányai gyanánt. Nem hiszem, hogy a birtokreform, új 
adópolitika, szociális reformok, új közigazgatás megszervezésével várni 
lehet az alkotmányozó gyűlésig . . "8 

Ami a köztársaság kikiáltását illeti, a forradalmi tömegfellépések 
kényszerítették ki, hogy ezt ne halasszák a tervezett alkotmányozó 
nemzetgyűlés összeüléséig, hanem vigyék keresztül haladéktalanul a 
forradalom jogán, a forradalom erejével. Így valósult meg az egyesülési 
és gyülekezési jog meg a sajtószabadság 1s, s a kormány ezeket szente- 
sítette, majd részben szűkíteni igyekezett. A demokratikus választó- 
jog a kormány alkotásának tekinthető, de amikor sor került e jog gya- 
korlására (1919 áprilisában), ez a kormányzat már lelépett a történe- 
lem színpadáról. Teljesen indokolt viszont Magvar Lajos szemrehánvá- 
sa a kormánnyal szemben amiatt, hogy késlekedik a birtokreformmal, 
s az ország nyomora közepette habozik igénybe venni a felhalmozott 
vegett háborús vagyont, habozik a gazdagokat terhelő új adópolitika 

egalkotásával és érvényesítésével, habozik a szociális reformokkal. 
Ő JIKÖLRÁNSOZÓ nemzetgyűlés helvett valamilyen demokratikus dikta- 
túrát tartott szükségesnek e kérdések sürgős megoldására. 

Magvar Lajos a brosúráját 1918 november végén írhatta. Még nem 
látta, "hogy a válság továbbmélvülésével a szocialista forradalom érle- 
lődik. A KMP létéről még említést sem tesz, de jól érzékelteti, milven 
volt az általános politikai helyzet, milyenek voltak a kormány zati 
viszonyok, amikor a Kommunisták Magyarországi Pártja színre lé- 

ett. 
új Hasonlóképpen jellemzi a novemberi helyzetet Hajdu Tibor is az 
1918-as magyarországi polgári demokratikus forradalomról szóló át- 
fogó munkájában. Megállapítja a gyorsan bekövetkezett szakadás té- 
nyét , a demokratikus kormány vezetői és a demokrácia igazi képvise- 
lői — vagyis a nép között... azok a politikusok, akik a század első 
éveitől azon munkálkodtak, hogy kaput nyissanak a Monarchia bör- 
tönéből a szabad jövő felé", mikor hatalomra kerültek, akkor a régi 
elképzeléseikkel az új helvzetben , éppen ők emeltek — nem kaput, 
de gátat az új utak elé". Hajdu, megítélésem szerint, nagyon precízen, 


12 Magvar Lajos id. mű, 75. o. 

13 [0. 85. 0. — Az új kormánvzat nehézségeit ecsetelve Magyar Lajos ezt is 
megemlíti. Kétes jellemű , törtetöők jelentkeztek, ellepték a miniszterek előszo- 
báit, kormánybiztosi kinevezéseket zsaroltak ki állítólagos érdemekért. . . főként 
a hadügyminiszter, a nuniszterelnökség volt kitéve ezeknek a zsarolásoknak, de 
nemigen tudta elhárítani a belügyminisztérium sem". (Uo. 77. o.) 
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kitűnően jellemzi az új kormánytagok személyiségét és szemléletét, 
s a tények alapján, a tevékenységiik tárgyilagos megítélésével állapítja 
meg, hogy kormányuk , nem valamely polgári réteg, hanem általában 
a burzsoázia, a polgári magántulajdon kormánva", melynek , legfőbb 
szerepe 1918 novemberében a népforradalom megfékezése volt .B 

A kormány védelmezte a polgári magántulajdont, a bankokét épp- 
úgv, mint a szatócsokét. De a bankokat könnyebb volt őriztetni, s ezt 
a bankok külön őrségekkel is biztosították, akárcsak birtokaikat a 
nagvbirtokosok a szolgálatukba szegődött különítményekkel. A sza- 
tócsboltok és más üzletek inkább ki voltak téve a nyomorba taszítot- 
tak dühének. 

A kormány által emelt gát , ,az új utak elé" nemcsak arra vonatkozik, 
hogy a szocialista forradalom útját próbálta eltorlaszolni, hanem gátol- 
ta azt is, hogy demokratikus agrárforradalom révén, a földműves sze- 
génvség mozgósításával, a földbirtokosok kártalanítás nélküli kisajátí- 
tásával a föld azok kezébe kerüljön, akik megművelik. Ehelyett a falusi 
szegénvség féken tartásával s a földbirtokosok kártalanításával akar- 

tak egy polgári liberális birtokreformot csinálni, remélve, hogy megbé- 
külnek a földbirtokosokkal is, meg azok bércseivel és cselédjeivel is. 

Vonatkozik a gát-állítás arra is, hogy a helyhatósági hatalmat zö- 
mükben a , régi kompetenciák", azaz a bukott monarchista rendszer 
helyi hatalmi szerveinek a kezében hagyták; ezek alkalmasabbak vol- 
tak arra, hogy gátat építsenek az , új utak elé", hacsak a helyi népi 
erők e gátat át nem törték. 

Egyébként központilag sem csupán az új kormány tagjai voltak 
a , gát-emelők "; ebben készséges segítőtársakat találtak a hozzájuk 
siető és sodródó, köztársasági köntöst öltő különféle elemekben, ame- 
lyekkel a minisztériumok telítve voltak. S mihelyt érzékelték, hogy 
a kormány fő feladatának tekinti a népforradalom megfékezését, a régi 
rend embereinek aligha kellett félniük az új hatalomtól. Alkalmazkod- 
va az új helyzethez, készséggel szorgalmazták és segítették a népforra- 
dalom visszaszorítását célzó intézkedéseket. Közülük nem kevesen 
váltak szemléletük és összeköttetéseik révén különböző üzleti érdek- 
csoportok képviselőivé, kormányellenes polyári csoportosulások része- 
seivé. Sok helyen melegágyai lettek a feléledő monarchista ellenforra- 
dalmi törekvéseknek, különösen a Hadügy- és a Belügymimisztérium- 
ban. 

Ám a különféle ellenforradalmi szervezkedések s a forradalmi moz- 
galom visszaszorítását célzó hatósági intézkedések nem tudtak gátat 
vetni a társadalmi és nemzeti válság további mélvülésének, a kormány- 
zat mind ingatagabbá válásának, s nem tudták útját állni a forradalmi 
fellépések fejlődésének sem. 


. 14 Hajdu T. id. mű, 67., 68., 69. o. 
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A KMP megalakulása 


A Kommunisták Magyarországi Pártja forradalmi helyzet szülötte. 
Megalakulásakor a népforradalom a monarchiát már megsemmisítette 
s létrehozta új harci-hatalmi szerveit: a munkás- és katonatanácsokat. 
Létrejöttük növelte a potenciális lehetőségét annak, hogy a proletariá- 
tus forradalmi erői kibontakoztassák a közvetlen harcot a munkás- 
hatalomért, a tanácsok szocialista köztársaságáért. 

A KMP ennek a történelmi feladatnak a jegyében szerveződött. 
Létrejötte része volt a nemzetközi forradalmi mozgalom fejlődésének, 
s egyben új szakaszt nyitott a magyarországi munkásmozgalom fejlődésé- 
ben. Ez az új szakasz a szocialista forradalomért való közvetlen harc ki- 
bontakoztatásával kezdődött. j 

A KMP megalakulásának pillanatától tudta és hirdette, hogy a ma- 
gyarországi proletariátus harca a hatalomért a világforradalom része, 
s győzelmének nemzetközi záloga az európai forradalom fejlődése. 
Hirdette azt is, hogy egyik ország munkásosztályának sem az a törté- 
nelmi feladata, hogy várjon a másikra, mikor vívja ki az a hatalmat, 
hanem mindegvik a saját harcának megvívásával segíti elő a világforra- 
dalom fejlődését. 

A KMP megalakulásakor a világforradalom, s egyben az euróbat forra- 
dalom központja Keleten volt: a szovjetek országában, melynek léte és 
állhatatos küzdelme növelte a proletariátus harci szellemét világszerte. 
Emellett Európában a németországi proletariátus forradalmi harca vált 
nagy jelentőségűvé, az országszerte létrejött munkás- és katonataná- 
csokra támaszkodva erősödött ott a küzdelem a szocialista köztársa- 
ságért. A harc sikeres kimenetele esetén Németország a nemzetközi 
forradalom másik centrumává, kiemelkedően fontos bázisává válhatott 
volna. 


Magyarország az európai forradalom e két góca között foglalt helyet, 
s a nemzetközi forradalom segítségét illetően kettős reménye volt. Egy- 
részt bízott abban, hogy közvetlen kapcsolat létesül a szovjetek orszá- 
gával, a világforradalom fő támaszával, másrészt bízott abban is, hogy a 
tanácsok hatalmáért folyó küzdelem mielőbb győz Németországban, 
ami döntő lökést adhat a szocialista forradalomnak az egész európai 
kontinensen, s mindenekelőtt Közép-Európában. 


Ik kettős remény a helyzetből fakadt, és nem egyszerűen a vágyak 
terméke volt, bár természetesen találkozott a forradalmárok vágyával. 
Ők azonban nagyon is jól tudták, hogy olyan remények ezek, amelvek- 
nek valóra váltásáért nehéz kiizdelmet kell folytatni. Az európai forra- 
dalom új győzelmeiben való reménykedés nem homályosította el a 
KMP harcosaiban annak a tudatát, hogy a magyarországi proletariá- 
tusnak a saját erőivel kell megteremteni saját országában az új hatal- 
mat, s ez erősítette elszántságukat a történeti célokért való küzdelemre. 
Ilyen szellemben született a Kommunisták Magyarországi Pártja és 
bontakozott ki harca a szocialista forradalomért. 
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Ha a harc kudarccal végződik, akkor szokásszerűen megszületnek 
és terjednek olyan nézetek, amelyek a meg nem valósult reményeket 
csupán a vágyak szülte és eleve irreális képzelgésnek nyilvánítják. 
Az ilyen véleményekkel szemben kívánom hangsúlyozni, hogy a szocia- 
lista forradalomért küzdők eme kettős reménye a világhelyzetből, illet- 
ve közelebbről: az akkori általános euróbat helyzetből fakad." 

Történeti irodalmunkban, úgy vélem, kellő részletességgel megvilá- 
gították a KMP megalakulásának mikéntjét, a forradalmi szocialisták 
egyes csoportjainak részvételét, Kun Bélának e téren kifejtett kiemel- 
kedő tevékenységét, vezető szerepét. Kun Béla és társai a monarchia 
megdöntése után, 1918 novemberében érkeztek haza, magukkal hozva 
az orosz forradalomban szerzett felbecsülhetetlen értékű tapasztalatai- 
kat, egyben az új párt haladéktalan megalakításának szükségességét 
illető határozottságot. Álláspontjuk alig néhány nap alatt a KMP létre- 
jöttében testet öltött. Ez azért vált lehetségessé, mert az új párt meg- 
alakításának a feltételei adva voltak. 

Természetesen habozás is volt e kérdésben a szociáldemokrata párt 
forradalmi szárnyához tartozók körében. S nem csak azért, mert szakí- 
tani egy párttal, amelynek több évtizedes küzdelmeihez hosszú időn 
keresztül kötődtek, s most vele szemben új pártot alakítani — nehéz 
feladat, bármennyire is érzik ennek a szükségességét. Nehézzé tette 
a szakítást a párt és a szakszervezetek összefonódása is, és a konkrét 
történelmi helyzet szintén sajátos volt. Egy hagyományos szocialista 
munkáspárttal való szakítást általában a belső küzdelem tartós kiélező- 
dése előz meg. Viszont a monarchia megdöntéséért folyó harc utolsó 
szakaszában — a Nemzeti Tanács kormányának megalakításáért foly- 
tatott küzdelem napjaiban — a harci módszerek és a további célok 
nagy különbsége mellett is a közvetlen harci cél azonos volt, s a párton 
belüli politikai ellentétek mérséklődtek. A monarchia megdöntését köve- 
tően, a , hogyan tovább" kérdésben az ellentétek éleződtek, de a köz- 
társaság kikiáltásával átmenetileg ismét tompultak. Mindez elkerülhe- 
tetlenül bizonyos várakozási hajlamot idézett elő a forradalmi szocia- 
listák vezető köreiben. (Amikor Korvinék szervezetéről van szó, akkor 
nagy kezdőbetűvel írom a Forradalmi Szocialisták megnevezést. A for- 


15 Ismeretes, hogy Lenin és a bolsevikok pártja szintén messzemenő remé- 
nyekkel várta a szocialista forradalom németországi gvőzelmét. Ez nagymérték- 
ben megváltoztatta volna a világhelvzetet. Szovjet-Oroszország számára azt 18 
jelenthette volna, hogy az antant intervenciói megnehezülnek vagy éppen lehe- 
tetlenné válnak, a polgárháború terjedelmében leszűkül és megrövidül. Jelen- 
tette volna Európa iparilay legfejlettebb országával való szoros együttműködés, s 
egyben a könnyebb és gyorsabb belső fejlődés perspektíváját. Miután a szocia- 
lista forradalom Németországban nem győzött, e remények szertefoszlottak. 

De amíg a tökés világ, s különösen a kapitalista Európa mély társadalmi vál- 
ságban volt, s a proletariátus forradalmi erői növekedtek, addig e reménvek nem 
egyszerűen a forradalmárok irreális ábrándjai, hanem a valóságos helvzetből 
fakadó reményei a harcosoknak, akik nagyon is jól tudták, hogy ezek csak ádáz 
küzdelemben és sikeres harci taktika révén válhatnak valóra. 
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radalmi szocialisták megjelölés azonban általánosabb jellegű, s nem kor- 
látozható a Korvinék szervezetéhez tartozókra.) 

Vitatták tehát, hogy szakítsanak-e a szociáldemokrata párttal, avagy 
a párt kötelékén belül létesítsenek egy oppozíciós szervezetet esetleg 
,, Marx-kör" vagy , Szabó Ervin Kör" néven. S ha a szakítás szükség- 
szerű, most hagyják-e ott a teljes mértékben reformista alapra helvez- 
kedő pártot vagy még várjanak. Kun Bélának és társainak a megérkezé- 
se és meggyőző érvelése meggvorsította a habozás megsztíínését az 
MSZDP forradalmi szárnyához tartozók jelentős részében. S helyénvaló 
megjegyezni, hogy a KMP alapítói közül mindazok, akik a köztársaság 
kikiáltása előtt itthon voltak, a monarchia megdöntéséért vívott harc 
élvonalában küzdöttek, a forradalmi megmozdulásokat ösztönző, szer- 
vező és irányító csoportok legaktívabb résztvevőihez tartoztak. 

Kunék november 17-én érkeztek Budapestre. Álláspontjuk gyorsan 
egyetértésre talált Vágó Bélánál, László Jenőnél, Szántó Bélánál, 
Jancsó Károlvnál, Rudas Lászlónál, Korvin Ottónál és társaiknál, az 
általuk képviselt harcosok soraiban, s velük együtt léptek fel az új párt 
haladéktalan létrehozásáért. Es november 24-én megalakult a KMP! 

Fényes bizonyítéka ez annak, hogy a reformistákkal szakító új for- 
radalmi munkáspárt megalakításának nemcsak a történelmi sziikséges- 

sége, hanem a kedvező feltételei is adva voltak. E tényen nem változtat 
az, hogy a forradalmi szocialisták jelentős része az SZDP soraiban 

maradt, illetve egyes csoportok csak hetek múlva csatlakoztak a 
KM P-hoz. 

A szociáldemokrata párt Landler—Nyisztor —Hamburger vezette bal- 
szárnya abban reménykedett, hogy a szociáldemokrata párt balratolá- 
sával is sikerülhet győzelemre vinni a szocialista forradalmat. Aligha 
számítottak arra, hogy a KMP tevékenvsége segíteni fogja az MSZDP 
balszárnyának ismételt megerősödését; inkább attól féltek, hogy a 
KMP létrejötte gvöngíti az MSZDP balszárnyát, erőket von el tőle. 
A gyakorlat viszont hamarosan azt bizonvította, hogy Garamiék poli- 
tikájával szemben a reformista kötelékektől megszabadult KMP tevé- 
kenysége nyújtotta a legnagyobb eszmei és politikai támogatást a szo- 
cialista forradalom hívei számára a szakszervezetekben is, a munkás- 
és katonatanácsokban is, és a szociáldemokrata pártban Is. 
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A KMP megalakulásának napját a 30. évforduló alkalmából novem- 
ber 20-ban jelölték meg becslés alapján, valahogy úgy, hogy egy-két 
nap esetleges eltérés a megemlékezés szempontjából nem lényeges. Ez 
a dátum rögződött, s ez olvasható az 1956 tavaszán megjele nt MMTVD 
5. köfetébéni is. Milei György : ,, Mikor alakult mega KMP?" című tanul- 
mánya!6 tisztázta hitelt érdemlően a megalakulás pontos napját és 
helvét is: november 24-én vasárnap, Budán, Kelen Józsefék lakásán. 


16 Dárttörténeti Közlemények, 1965. 3. sz. 
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Perdöntő e tekintetben Kun Béla írása 1926 novemberéből. A moszk- 
vai magyar klub faliújságja részére írt rövid visszaemlékezést a KMP 
megalakulásának előkészületeiről. Ebben pontosan közli, hogy novem- 
ber 24-re , a Városmajor utcába a Kommunisták Magyarországi Pártja 
alakuló értekezletét hívtuk egybe".!" 

Kun Béláék november 24-e előtt több megbeszélést tartottak az itt- 
honi forradalmi csoportok tagjaival, naponta kettőt-hármat is. Ezek 
nagyobb részén egyetértésre jutottak a KMP megalakítása ügyében, 
s egyes visszaemlékezők jóhiszeműen tartották a megalakítást eldön- 
tőnek azt a megbeszélést, amelyen ők is részt vettek. De mivel ilyen 
megbeszélés több volt, mi dönti el, hogy a november 24-i értekezlet 
tekintendő a pártalakulás napjának? Az, hogy ezen az értekezleten, kt- 
mondva a KMP megalakulását, megválasztották az új bárt Központi 
Bizottságát. Az új párt ezen az értekezleten konstituálódott. A megala- 
kítást követő értekezleteken immár ennek a tényét jelentették be, és 
a párt tevékenységének kibontakoztatását, ennek feladatait tárgyalták 
meg."8 


A KMP a munkástanácsok hatalmi szervekké válásáért 


A munkástanácsok alapjában véve a monarchista hatalom bukása 
után jöttek létre, olyan körülmények között, amikor a demokratikus 
illúziók széles körben elterjedtek. Ez a helyzet kedvezett a reformista 
befolyás megerősödésének a szociáldemokrata pártban és a szakszerve- 
zetekben. Hatása megmutatkozott a budapesti Munkástanács megala- 
kításában és működésében, s a vidéki területi munkástanácsok jó részé- 
ben is. A párt balszárnyának képviselői természetesen aktívan s több- 
nyire kezdeményezően léptek fel eme új mozgalmi szervek létesítéséért, 
de a pártvezetőség politikája nagyban mérsékelte tevékenységüket. 
Ennek lényege, hogy a munkástanácsokat olyan módon használják 
fel a szociáldemokrata párt befolvásának fokozására, hogy működésük 
a koalíciós együttműködés kereteibe illeszkedjék be. Ez azonban hama- 
rosan nehézségekbe ütközött, bár a budapesti Munkástanácsban kevés- 
bé, mint az üzemi, valamint a vidéki városi munkástanácsokban. 

Röviddel a KMP megalakulása után lendületesebbé vált a küzdelem 
azért, hogy a munkástanácsok a proletariátus hatékony hatalmi szer- 
veivé váljanak, érvényesítsék a munkásellenőrzést az üzemekben a ter- 
melés és az egész vállalati gazdálkodás felett, s a lakóterületen a köz- 
igazgatási hatóságok működése felett. Ez következett abból, hogy a 


1 Kun Bélának ez az írása a kutatómunka során került elő. Először a Társa- 
dalmi Szemle közölte 1958-ban. 

18 Az elmondottakból, úgy vélem, az is kitűnik, hogy a párt alapító tagjainak 
köre nem korlátozódik arra a visszaemlékezések szerint körülbelül negyven elv- 
társra, akik különböző forradalmi csoportok képviseletében részt vettek a novem- 
ber 24-i ülésen. 
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KMP fő harci jelszava, amely köré egész propagandája és agitációs 
tevékenysége s a mindennapi akciói is összpontosultak: a szocialista 
tanácsköztársaság kivívása. 

A tanácsok közvetlen feladataival és tevékenységük további iránvá- 
val a párt lapja: a Förös Ujság állandóan foglalkozott. Tanulságo- 
sak első ilyen írásai. A lap 4. és 5., azaz a december 18-i és 21-i szám!" 
kétrészes cikket közölt , Valódi munkástanácsokat " címmel. 

A munkástanácsok ne csak neviikben legyenek hasonlóak az orosz- 
országi munkástanácsokhoz — hangsúlyozza az írás — hanem tevé- 
kenységiikkel is arra készüljenek, hogy Magyarországon is megvalósul- 
jon az, ami Oroszországban: a tanácsok hatalma, a tanácsok köztársa- 
sága. A budapesti Munkástanácsról megállapítja, hogy annak , ,jelen- 
legi többsége ezt az intézményt is a burzsoá állam szervévé akarja 
változtatni, holott a munkástanács hivatása éppen az, hogy a vagyonos 
osztály közös végrehajtó szervét: az államot szétrombolja, s helyette 
saját magát ültesse mint átmenetet az osztályállamból a szocializmus- 
ba . Megállapítja, hogy a munkástanács az egész proletariátusnak ,,a 
legfontosabb harci eszköze". A szak- és pártszervezetek kell, hogy 
képviselve legyenek a munkástanácsokban, , de maga a szervezet nem 
ezeken alapszik, hanem közvetlenül a munkásság tömegein". A mun- 
kástanácsokban , a munkásosztály épp úgy érvényesíti gazdasági ha- 
talmát, mint ahogy felhasználja őket a politikai hatalom elfoglalására". 

Magyarországon a munkástanácsok túlnyomórészt a párt- és szak- 
szervezetek kezdeményezésére és közreműködésével alakultak, a gyári 
bizalmi testületekre, a városokban a szakmaközi bizottságokra és 
ahol volt, a helyi pártszervezetekre támaszkodtak. Ezt a cikk fejtegeté- 
se nem veszi kellően figyelembe. Viszont nagyon is indokoltan hang- 
súlyozza, hogy a munkástanácsoknak az összmunkásság hatalmi szer- 
verként kell működniük és elsőrendű a szerepük a politikai hatalontért 
folyó kiizdelemben is. Az idézett megállapításnak elsősorban ez a lénye- 

e. 
Az MSZDP vezetősége politikájával a budapesti Munkástanácsot 
valóban , a burzsoá állam egyik szervévé" akarta változtatni, s ez a 
politika befolyásolta a munkástanácsok többségét ; ezt megkönnyítette 
a demokratikus illúziók átmeneti felerősödése és e testület létrehozásá- 
nak mikéntje is. Nem volt azonban helyes azt állítani, hogy a Munkás- 
tanács többségének ez volt a szándéka. Körükben az a vágy volt az 
uralkodó, hogy a , népköztársaság" váljék a közeljövőben burzsoá 
államból proletár állammá. 

Helytálló viszont a cikknek az a megállapítása, hogy a Munkásta- 
nács , nem más, mint egy kibővített bizalmi testülete a szociáldemok- 


za 


8 A Vörös Ujság, 1918. december 7-én indult s hetenként kétszer, szerdán és 
szombaton, 1919. január 21-től hetenként háromszor, kedden, csütörtökön és 
szombaton jelent meg. 


24 


rata pártnak és a szakszervezeti választmányoknak". De ha ilyen is az 
összetétele, a Vörös Ujság síkraszáll hatáskörének növeléséért. Mert 
jelenleg , csupán tanácskozó testület jellegével bír", holott minden 
esetben döntenie kellene: , mik legyenek az irányító elvek, amelyek 
megszabják mindazok tevékenységének módját, akik bárhol a munkás- 
osztály képviseletében Aivatalosan lépnek fel". Szükségesnek tartja, 
hogy ne , időről időre kérjék ki csupán véleményét, amikor a munkás- 
ság Invatalos képviselőinek éppen támogatásra van szükségük" a pol- 
gári pártokkal való koalícióban, hanem e képviselőiket , állandóan és 
szakadatlanul kell befolyásolniuk, irányítaniuk minden kérdésben, 
amely csak összefügg a munkásság életérdekeivel". S miután arra 
nincs mód, hogy a munkásküldöttek állandóan együtt üljenek, , az 
állandó irányító szerveknek a munkástanácsok végrehajtó bizottságai- 
nak kell lenniök". Ez utóbbit a cikk nemcsak a budapesti Munkásta- 
nácsra vonatkoztatja, hanem a teriilett munkástanácsokra általában. 

A budapesti Munkástanácsnak — a pártvezetőség, a Szakszervezeti 
Tanács és a pártválasztmány által kiadott és a Népszavában 1918. 
november 5-én megjelent , Munkástanácsok szervezeti szabályzata"? 
szerint — volt , végrehajtó bizottsága ". A szabályzat 11. pontja szerint 
ezt , a pártvezetőség, a Szakszervezeti Tanács, a pártválasztmány vég- 
rehajtó bizottsága, továbbá a pártszervezetek, nemzeti bizottságok és 
országos szakszervezeti vezetőségek küldöttei" képezik. Összlétszá- 
muk 126 fő. A budapesti Munkástanácsnak ez a , végrehajtó bizottsá- 
ga" csak a szervezeti szabályzatban létezett, a valóságban nem. Min- 
dennapi operatív vezető szervként ilyen nagy létszámú testület nem is 
működhet. A Vörös Ujság az operatív vezetésre alkalmas szűkebb 
végrehajtó bizottság szükségességét veti fel, amelyet a Munkástanács- 
nak a saját kebeléből kellene megválasztani, nem pedig a testület kizá- 
rásával létesíteni bármilyen szervet, amely a nevükben tevékenykedik. 
Ez a papíron létező szerv azonban nem tevékenykedett, mert csak 
fantom testület maradt. 


2 MMIVD 5. k. 317—319. o. — A budapesti Munkástanács említett 126 
, delegált" tagján kívül , választott" tagjai is voltak: a szakszervezeti tagság 
képviselői az egyes szakszervezetek 1917. év végi taglétszáma alapján. A szer- 
vezeti szabályzat 8. pontja szerint öket , az illető szervezetek vezetőségei dele- 
gálják "", felosztva a szervezethez tartozó , nagyobb üzemek arányai szerint, még- 
pedig olyképpen, hogy a szakmához tartozó legnagyobb és szervezett munkások- 
kal dolgozó üzemek legyenek a munkástanácsban képviselve", ,,az üzemi kül- 
dötteket az illető üzem munkássága választja meg". (Tehát a vezetőség , üzemi 
delegáltjait " meg kell választatni.) A választott küldöttek , legalább háromne- 
gyed része" — a szabálvzat 7. pontja szerint — , műhelvben dolgozó munkások 
közül választandó". (Homálvban marad, hogy a nem műhelvben dolgozó kül- 
dötteknek maximum negyedrésze csupán a vezetőségek választottjai-e vagy 
szintén megválasztandók a munkahelyükön.) A szakszervezetek 1917. év végi 
taglétszámai alapján az említett szervezeti szabályzat szerint a budapesti Mun- 
kástanács , választott" tagjainak száma 239 lehet, s a , delegáltakkal" együtt az 
összlétszám 365. 
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A budapesti Munkástanács november 13-i ülésén határozat született 
arról, hogy a fővárosban létre kell hozni a kerületi munkástanácsokat. 
Ennek megvalósítása maga után vonta volna egyrészt az üzemi mun- 
kásság szélesebb körű részvételét e szervekben és növekvő befolyását 
a kerületi elöljáróságok tevékenységére, másrészt megkívánta volna, 
hogy a kerületi munkástanácsok küldöttei helyet kapjanak a buda- 
pesti Munkástanácsban. Ez azonban a budapesti Munkástanács egész 
felépítésének módosítását is elkerülhetetlenné tette volna. A szociál- 
demokrata pártvezetőség vagy legalábbis annak többsége viszoly gott 
mindettől; úgy tett, mintha a Munkástanács e határozatát magáévá 
tenné, de megvalósítását elszabotálta.?! 

A vidéki városi munkástanácsokról a cikk azt állapítja meg, hogv 
a legtöbben érvényesítik már , a munkások hatalmát a bűszsoáztával 
szemben. Hatalmi szóval, egyoldalúan, nem alkudozva, lépnek fel a 
burzsoá állam úgvnevezett demokratikus intézményeinek önkormány- 
zó testületeivel szemben, s úton vannak afelé, hogy a helyi hatalmat 
magukhoz ragadják. " Kezdenek ezek a munkástanácsok , azzá lenni, 
amivé lenniük kell: a munkásság forradalmi harcának vezető szerveivé" . 

E megállapítások is tükrözik azt a tényt, hogy a vidéki városok 
közigazgatási szerveiben és önkormányzati testületeiben a monarchis- 
ta hatalom maradvánvaiként megmaradtak a régi polgári erők. Egy 
részük többé-kevésbé a Nemzeti Tanács híve lett, legalábbis egy időre, 
a munkástanácsoktól azonban viszolygott, beleszólásukból nem kért, 
s a felbátorodó monarchista elemekkel együtt igyekeztek a munkás- 
tanácsokat távol tartani, illetve kiszorítani a városi ügvekből. A mun- 
kástanácsok azonban a szervezett dolgozók növekvő erejére támasz- 
kodva nem hagyták magukat félreszorítani, s mind több helyen növel- 
ték befolyásukat. Ami pedig azt a megállapítást illeti, mely TGZtnkő 
, úton vannak afelé, hogy a helvi hatalmat magukhoz ragadják", 

a harc logikájából levont következtetés, melvet a tanácsok hátaliáért 
folyó kommunista küzdelem sugallt, s amit egyes gyűlölt helyi tiszt- 
viselők elkergetése is erősített. 

, , A politikai hatalom kézbevé aasható a cikkben — egy 
sereg gazdasági kérdés egy csapásra sgáló eldöntését jelenti, amelvek 
eladdig a munkaadó és a munkás közötti vitás kérdések formájában 
merültek fel. " A gyárakban a tőkések uralma megingott. Ezt is érzékel- 
tetve írja a lap: szél ka bitalizmus mai hatalomnélkiilisége mellett mind- 
ezek a kérdések ma ís hatalmi szóval döntődnek el." De a döntések külön- 
külön, egyes üzemekben történnek , szervezetlenül, vagy ha valakinek 


2 Nem ez volt az egyetlen munkástanácsi határozat, amelynek megvalósításá- 
tól Garamiék viszolvogt tak, s úgy tettek, mintha elfogadnák, de nem hajtották 
véere. Hajdu Tibor, , Tanác d0k Magyarországon 1918—1919-ben" című mun- 
kájában (hossuth könvvkiadó 1958.) több példát is fölsorol. A tövárosi kerületi 
munkástanácsok felállítására vonatkozó állásfoglalást az ülésről szóló Népszava- 
közleménv megy sem említi. 
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így tetszik elnevezni : vanarchikusans. A munkástanács feladata, a helvi 
és a szervezendő országos munkástanácsé, hogy ezeket az vanarchikusane 
miiködő erőket a politikai hatalom elfoglalásának céljaira egvesítse, s a 
proletariátust megmentse egy anarchikus, szervezetlen föllépés követ- 
kezményeitől." 

Ami a kapitalizmus , hatalomnélküliségét" illeti, ez itt elsősorban 
arra vonatkozik, hogy a tőkések nehezen tudnak ellenállni a munkások 
béremelési és egyéb követeléseinek, a leszerelt munkások kikövetelt 
visszavételének s a munkafegyelem lazulásának. A tőkések a termelés 
leállításával fenyegetőztek és részben meg is tették, mondván, hogy 
a követelések teljesítésével számukra a termelés , nem kifizetődő" , 
nem biztosítja a kívánt hasznot. A termelés leállítása, vagy annak 
veszélye az ellentétek további kiélezését eredményezte. Később erre 
visszatérek. 

A területi munkástanácsok szervezésével és működésével kapcsolat- 
ban a cikk megállapítja : ezeknek területi alapja nem a , választókerü- 
let", hanem ,,a közigazgatási kerületek, a közigazgatási egységek, 
s ezeknek megfelelően kell kiépíteni a tanácsszerveket épp úgy, mint 
ahogy ki kell építeni a munkások, katonák és földműves szegények 
tanácsainak országos bizottságát is. Ezekben kell előkészülnie a mun- 
kástanácsoknak a hatalom átvételére, mindama törvényhozási, sza- 
bályzatalkotó, közigazgatási és bíráskodási tevékenységre, mely a szo- 
cializmushoz vezető átmeneti rendszabályokat megalkotja és életbe 
lépteti." 

A területi munkástanácsok választókerületi szervezése beleillett a 
reformisták és centristák ama elgondolásába, hogy a tervezett alkotmá- 
nyozó nemzetgyűlési választásokon kell eldönteni a hatalom kérdését 
és a kormányzati tevékenység további irányát. A kormány azonban 
késett a választókerületi beosztás elkészítésével, s különben sem sike- 
rült a munkástanácsokat eltéríteni attól, hogy a mindennapi követel- 
mények hatására a közigazgatási hatóság tevékenységébe beleszólja- 
nak, működésüket befolyásolják, kifejlesszék a munkásellenőrzést a ha- 
tósági szervek működése felett. A területi munkástanácsok fejlődése alap- 
jában véve azon az úton haladt, amelyet a KMP megjelölt, s amelynek 
érdekében tevékenykedtek a kommunisták, egyetértésre jutva az ese- 
mények során balra tolódó szociáldemokratákkal. 

A szóban forgó cikk a munkástanácsok tevékenységének útját meg- 
jelölve nem mulasztja el ismételten hangsúlyozni ennek jelentőségét 
a hatalomert folyó harcban. , A numnkástanácsokban való szervezettség 
— írja a lap — Jó előre felkészülés a forradalmi kizdelemre, az egyedüli 
módja annak, hogy kevés áldozatok árán érje el a proletariátus céljait. 

Akik útjában állnak a munkástanácsok szervezeti kiépítésének, 
azok nemcsak útjában állnak a proletárforradalomnak, de azt akarják 
és akarva vagy nem akarva azt idézik elő, hogy ez a forradalom véres 
legyen", mégpedig , elsősorban proletárvéres". Márpedig , minden 
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csebb broletárvér drága, ha meg akarjuk kímélni, építsiik kt a valódi 
munkástanácsokat " . 

A Vörös Ujság a területi munkástanácsokkal egyidejűleg foglalko- 
zott az üzemi munkástanácsok fejlesztésével. A vitát e kérdésben külö- 
nösen kiélezte Garami kereskedelemügyi miniszter rendelettervezete, 
majd rendelete, amellyel a mindinkább hatalmi tényezővé váló üzemi 
munkástanácsok helyett , gyári választmány" néven a tőkések szá- 
mára is elfogadható üzemi szerveket akart létesíteni. (Az ő miniszté- 
riuma foglalkozott az ipar és a közlekedés ügyeivel is.) Tervezete bizto- 
sítani kívánta a tőkések kizárólagos jogát vállalataik vezetésére, kor- 
látozva a , választmány" feladatát a munkaviszálvok békés rendezésé- 
re, a munkafegvelem erősítésére, s a termelésre vonatkozóan is tehet 
javaslatokat, amelvek elfogadásáról vagy elvetéséről a tulajdonos, il- 
letve a részvényesek által megbízott vezető igazgató dönt. 

A Vörös Ujság december 18-i száma , (várt alkotmányt vagy munkás- 
ellenőrzést" címmel tárgyalja a kérdést. A rendelettervezettel szemben 
a lap megállapítja : aki ,,a termelőeszközöket továbbra is a kapitalista 
kezében akarja meghagyni... az gyári alkotmányt, munkásválaszt- 
mányt tervez. Nem arra van ma már szükség, hogy a munkásválaszt- 
mány az üzemekben felmerülő, a munka- és szabadságidőt, egészség- 
ügvi berendezéseket és a munkaviszonvt érintő egvéb kérdéseket tár- 
gyaljon, javaslatokat tegven, véleményt és kérelmeket terjesszen a gvá- 
ros elé. Nem, nem azt kell akarnia a munkásosztálynak, hogy a mun- 
kásválasztmány a munkáltató és a munkás között mint közvetítő és 
kiegyenlítő, hanem, hogy munkásellenőrző tanácsai révén maga a mun- 
kásság mint egyoldalú hatalom lépjen föl. Nem az a munkásosztály 
feladata most, hogy megszervezze a gyárakat a kapitalista számára . . . , 
hanem a munkásellenőrzést kell megvalósítania, amelvnek segítségé- 

vel, míg az egész hatalmat tanácsai útján kezébe veszti, az üzemek ter- 
melésének és a termelt áruk forgalomba hozatalának, a nyersanyagok 
beszerzésének és az üzem finanszírozásának egész menetét ellenőrizze." 

A gyári alkotmány , amúgy sem egyéb — írja a lap —, mint az 
eddigi gyári bizalmi szervezet elismerése , amelynek kiépítéséhez sztk 
kapitalizmus fénykorában sem kérte ki a munkásság sem a gyáros, 
sem az államhatalom hozzájárulását, szervezett erejével azonban képes 
volt azt rájuk erőszakolni és hatalmi szervként elismertetni és érvénye- 
síteni. Forradalmi hajlandóságainál fogva most újabban sem kéri ki 
sem a gyáros, sem a kormány hozzájárulását, hogy igen sok gyárban 
nem munkásválasztmányt, hanem — üzemellenőrző szervet létesít- 
sen. 

Iszen az úton kell haladni! Befolyást kel! szerezni a termelés szerve- 
zésére és vezetésére. " Tanácsadó munkásválasztmányok helyett , üzem- 
ellenőrző munkástanácsok kellenek , melyek , mint hatalmi szervek 
készen álljanak arra, hogy rájuk támaszkodva a munkásság a politikai 
hatalmat és így az egész termelést átvehesse". 

S az üzemi munkástanácsok valóban ezen az úton haladtak. Gyor- 
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san fejlődött az a törekvésük, hogy megvalósítsák a munkásellenőrzést, 
amit a kommunisták hirdettek és a balra tolódó szociáldemokratákkal 
egvütt munkálkodtak ennek megvalósításán. Kétségtelen, hogy ezzel 
együtt terjedt az a felismerés, hogy e folyamat a munkásság politikai 
hatalmának megszerzését segíti elő, és jelentősen hozzájárult annak 
a vágynak a terjedéséhez is, hogy ez valóra is váljék. 

A Vörös Ujság következő, december 21-i száma ismét foglalkozik 
e fontos témával, miután a gyári alkotmányról szóló rendeletterve- 
zetet a Szaktanács által közben összehívott szakszervezeti választ- 
mány elutasította. A lap megismétli erről szóló előző cikkének fő meg- 
állapításait, majd leszögezi: , Így fogalmaztuk álláspontunkat a kor- 
mánynak és a szakszervezeti tanácsnak a szakszervezeti választmány 
elé terjesztett egviittes javaslatával szemben." A szakszervezeti választ- 
mány döntése megmutatta, hogy ,,a munkásság igenis befolyást köve- 
tel magának az üzemek vezetésében". A lap következtetése: , A kom- 
munista párt agitációja megbuktatta tehát a gyári alkotmány javas- 
latát és tovább fog dolgozni, hogy üzemellenőrző munkástanácsok 
alakuljanak." 

A kommunista párt agitációja találkozott az élenjáró szakszervezeti 
aktivisták és a munkásság tömegeinek akaratával, s hozzájárult a for- 
radalmi szellemű hangulat erősödéséhez. Az persze túlzás, hogy a Ga- 
rami-féle javaslattal szembeni fenntartás vagy éppen az elutasítás első- 
sorban az 1—2 heti kommunista agitáció eredménye, de bizonyos, 
hogy volt hatása, és segítette a kommunisták együttműködését az üze- 
mi tanácsok hatáskörét védelmező szociáldemokratákkal. Egyébként a 
szakszervezeti választmány vitája nem vetett véget a Garami-féle terv- 
nek, de halasztotta a bevezetési kísérletet; az üzemi munkástanácsok 
ereje és befolyása közben növekedett. Szaporodtak a gyárak köztulaj- 
donba vételének, , szocializálásának " kísérletei is. 

Ugy vélem, érdemes kitérni arra, mit ír erről Garami, de az ő magya- 
rázkodásai előtt előbb a Vörös Ujság e kérdésről szóló írását idézem. 

A lap 1918. december 25-i számának , Munkásigazgatást!" című 
cikkében a következő olvasható: , Az ipari üzemek szocializálásának 
kérdése izgat ma Magyarországon mindenkit. . . a népkormány keres- 
kedelmi minisztere arra gondol, hogy megváltja azokat az üzeme- 
ket, amelyek , megérettek a szocializálásra"... Hogy miért éppen 
szocializálásnak nevezik most azt, amit a német imperialista gazdaság- 
tudomány, de más gazdaságtudósok is államkabitalizmusnak szoktak 
nevezni, ennek az a magyarázata, hogy a Népszava volt szerkesztője 
akarja ugyanezt csinálni." A KMP állásfoglalásáról a lap a követke- 
zőt állapítja meg: ,, Jelszavunk és célunk : Nem államkapitalizmust . . . 
hanem a termelőeszközök megváltás nélkül való kisajátítását, a ki- 
zsákmányolás megszüntetését, az üzemek munkásigazgatását. — En- 
nek útja, módja az államhatalom elfoglalása a proletariátus által." 

A valóság az, hogy Garami legfeljebb csak pillanatnyilag gondolt 
ilyen lépésre, azonban még államkapitalista jellegű manőverre sem 
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tudta elszánni magát, mert nyilván aggasztotta, hogy ez is lovat adhat 
a , szocializálási" mozgalom alá. 

Amikor egy-egy gyár munkástanácsa és bizalmi testülete kezébe 
veszi az üzem vezetését, szocialista cél vezérli, de az államhatalom ettől 
még nem kerül a proletariátus kezébe. Az üzem vezetéséhez viszont 
kell forgótőke, anyag stb. Mit tegyen a munkástanács és az általa léte- 
sített új üzemvezetőség ? Követeli a vállalat egész vagyonának, így 
a bankokban elhelyezett forgótőkéjének és egyéb pénztartalékainak 
lefoglalását és az új üzemvezetőség rendelkezésére bocsátását. El is 
mentek küldöttségeik a szocialista kereskedelmi miniszterhez, s a gvár 
, Szocializálásának " jóváhagyását és a megfelelő intézkedéseket köve- 
telték. E lépésük része a proletárhatalomért folyó bonyolult küzdelem- 
nek. 

A , szocializálás" vágya áthatotta a szervezett munkásság széles 
tömegeit, de hogy a mély válság közepette ez a vágy ilyen gyakorlati 
lépésekre is vezetett, ennek magvarázatát Garami kizárólag a kom- 
munista agitáció hatásában látja. , A munkások egyszerűen erőszakkal 
beültek a gvári irodákba, átvették a gyár vezetését és kijelentették, 
hogy ezek a gy árak most már , Szocializálva " vannak. Hiábavaló volt 
minden óvás és figyelmeztetés " — írja e munkásokról mint szűklátó- 
körű, képzetlen, beugratott emberekről. ,, A munkások szemében — 
; n akkor, sajnos, miniszter voltam ... és a kormányhata- 
lom szavát vélték, gyanították kihallani beszédeimből." 

(rarami azonban , helytállt " elvei és a kormánvhatalom mellett. 
, Amikor a sszociahzálte gyárak munkásai sorra-rendre küldöttségbe 
jöttek hozzám és jóváhagyásomat kérték ... , megkérdeztem tőlük : 
hogyan képzelik a gyárak pénzügyi vezetését. " Ennek kapcsán , sok- 
szor a legnaivabb válaszokat kaptam: egyszer azt kívánták, hogy az 
állam adjon annyi pénzt, mint amennyi szükséges az üzemek vezetésé- 
hez, másszor, hogy kénvszerítse az addigi tulajdonos tőkéseket, hogy ők 
adják a pénzt". Ő pedig hosszasan magvarázta, hogy e kívánságokat 
, lehetetlen teljesíteni, mert egvfelől : micsoda szocializálás az, amelv az 
államnak, tehát a közösségnek nem jövedelmet hajt, hanem pénzébe 
kerül, másfelől: hogvan kívánhatják, hogy a tőkések, akiket ők ki 
akarnak kapcsolni az üzemből, oda MRNEL ZAG SADESATÓCJÁTAAK azzal, 
hogv a pénzüket rendelkezésre bocsátják .? 

Ahogy Garami ismerteti vitáját a gy árakat átvenni akaró munkás- 
küldöttségekkel, abból nemcsak az derül ki, hogy ő milven fölényes és 
becsmérlő a küldöttségek tagjaival szemben, hanem tükrözi azt is, 
mennyire ellentétes a gondolatviláguk. Garami képtelenségnek tartja 
a vállalatok kisajátítását forgótőkéikkel, kintlevőségeikkel s minden 
pénzügyi tartalékukkal együtt. Így polgári állam, amely úgy tiszteli 


22 Garami hkrnő: Forrongó Magyarország. Leipzig--Wien, Pegazus kiadás, 
1922. 88—89. o 
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a tőkés magántulajdont, amint ezt Garami szükségesnek tartotta, csak 
kártalanítás ellenében vehet át üzemeket, érintetlenül hagyva a tulaj- 
donosok birtokában levő s a bankokban őrzött pénzösszegeket, illetve 
kiegészítve azokat a kártalanítás összegével. A gyári küldöttségek vi- 
szont azt remélték, hogy a , népkormány" letér a tőkés rendszer védel- 
mének az álláspontjáról és támogatja a , szocializálás " megindítását, 
az iparvállalatok közös tulajdonba vételét a tőkések kisajátításával. 

Garami egyik érve, hogy ha a munkások megbízottai által átvett 
gyáraknak az állam forgóhitelt biztosít, akkor az állam ráfizet. Ez 
csak akkor igaz, ha a működésbe helyezett gyárak nem fejlesztik a ter- 
melésüket s nem értékesítik gvártmányaikat haszonnal, amiből a hitelt 
és kamatait is visszafizethetik. Erről Garami nem világosította fel a 
gyári küldöttségeket, csak esetleg az utóbbiak őt, amiről viszont ő 
nem emlékezik meg. Tény, hogy több esetben is a vállalat pénzeszkö- 
zeinek elzárását használták fel fegyverként, hogy kicsikarjanak vala- 
milyen kompromisszumot; a munkások által gyűlölt és eltávolított 
igazgatók és más vezetők egy részét eltávolították, helyükre új vezető- 
ket neveztek ki, részben a munkások által követelt személyeket is, 
míg a vállalat tőkés tulajdonát a kormányzat megvédte. 

Ennek egvik példájaként említhető a Ganz villanygyári eset. Itt is 
megkísérelték már 1919 január elején a gvár , szocializálását ", termé- 
szetesen a munkástanács vezetésével. E kísérletet a munkástanács 
ellenőrző jogának elismerésével szerelték le, s új összetételű igazgatósá- 
got állítottak az üzem élére, a tőkések tulajdonjogának megőrzésével, 
üzleti rendelkezéseinek érvényesítésével. A megegvezésről szóló közle- 
ményvben a Vörös Ujság elismeréssel ír a szocializálási akcióról, amellyel 
, hatalmas lépést tettek a munkásigazgatás felé. De az nem oldható 
meg elszigetelten — írja a lap —, csakis akkor, ha az összes gyárak és 
az összes bankok a munkásság kezébe kerülnek. Erre is rá kerül a 
sor. ?3 

A gyári fellépések tanulságai elősegítették annak megértését: szo- 
cialista hatalmat kell teremteni ahhoz, hogy végrehajtsák az ipar , szo- 
cializálását ". De hogy ez tiszta szociáldemokrata kormány létesítésé- 
vel avagy a kommunisták által hirdetett tanácsköztársaság teremté- 
sével, proletárdiktatúra útján lehetséges-e, abban a vélemények még 
különböztek és keveredtek. Azt viszont mind általánosabban elismer- 
ték, hogy a KMP a proletárhatalom teremtésének és a tőkések kisajá- 
tításának élenjáró harcosa, Garami és társai pedig ennek ellenzői. 

Garami megkülönbözteti könyvében a , szocializáló rohamnak " két 
formáját. Az egyik a már említett gyárfoglalás, a másik az tjarvállala- 


23 Vörös Ujság, 1919. január 18. — A lap ugvanezen száma hírt ad arról, hogy 
január 14-én volt a KMP Ganz villanvgvári pártszervezetének alakuló értekez- 
lete, amely a pártszervezet vezetőségét is megválasztotta. Kézenfekvő a felté- 
telezés, hogy a KMP itteni pártszervezetének megalakulása szorosan összefügg 
a lezajlott akcióval és annak tanulságaival. 
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tok államosítását követelő fellépések szaporodása. Az államosításnak 
ő nem volt elvi ellensége, hanem , gazdasági megfontolásokból " utasí- 
totta el. , Óriási erőfeszítésembe került — írja —, hogy ezt a rohamot 
vissza tudjam verni. " Ennek esztelenségét azzal bizonyítja, hogy , csak 
az illető üzemek eddigi tulajdonosai jártak volna jól, akik a háborús 
konjunktúra óriási nyereségeit zsebre rakván, egyszerre megszabadul- 
tak volna a háború utáni deficites üzemektől. " Ezzel ő elismeri, hogy 
a , népkormány" ígéretei ellenére még arra sem szánta rá magát, hogy 
az óriási háborús nyereségeket igénybe vegye. 

Számos üzem a béketermelésre való átállás gondjaival küzdve vált 
deficitessé az egyre kuszáltabb gazdasági-kereskedelmi kapcsolatok 
közepette. S a deficitessé válás — amelyek okát előszeretettel magya- 
rázták a munkások által kikényszerített, gyakran a kormány által 
emelt gátakat is túllépő béremelésekkel — nem egy esetben szolgált 
a tőkéseknek indokul arra, hogy a termelést korlátozzák vagy éppen 
leállítsák, az államra hárítva a munkanélküliek segélyezését. Az dálla- 
mosítást követelő fellépések egyben a tőkések szabotálásának letörését siirge- 
tő, meg a munkáskormány létesítését követelő megmozdulások is voltak. 


A KMP szakszervezeti politikája 


A KMP tevékenységének egyik fő területe a szakszervezetekben vég- 
zett munka. E téren a kommunisták fellépése sok tekintetben találko- 
zott a szociáldemokrata pártban maradt baloldaliakéval, mindenek- 
előtt a mindennapi követelések kapcsán a különféle részkövetelésekért 
indított akciókban s természetesen a munkástanácsok létrehozásában, 
védelmében és működésük fejlesztésében. A kommunisták igyekeztek 
megnyerni minél több szervezett munkást, valamint egyes szakszerve- 
zeti testületeket — szakosztályok szervező bizottságait, helyi csopor- 
tok vezetőségeit — a tanácsköztársaság eszméjének is. A tanácsköztár- 
saság propagálása széles visszhangot keltett a munkásság körében, de 
kihívást jelentett a polgári rendet védő népkormány és támogatója : 
a szociáldemokrata párt hivatalos politikája ellen. A szakszervezetek 
viszont hagyományosan összefonódtak a szociáldemokrata párttal, 
tehát a KMP szakszervezeti tevékenysége egyben kihívás az MSZDP 
szakszervezeti monopóliuma ellen. 

A KMP tevékenységének a kibontakoztatása megkövetelte minden 
szakszervezeti tag ama jogának elismertetését, hogy a kommunista 
párt tagja legyen és mint ilven vegyen részt a szervezet munkájában. 
E követelést a KMP nem kapcsolta össze a szociáldemokrata párt és 
a szakszervezetek szétválasztásának követelésével. Tudomásul vette 
mint adottságot, hogy a Szakszervezeti Tanácshoz tartozó szervezetek 
minden tagjuk, tehát a kommunista tagjuk után 15 fizetik a pártjáru- 


14 Garami E. id. mű, 89—90. o. 
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lékot a szociáldemokrata pártnak. Számos esetben megtörtént, hogy 
egyes szakszervezeti helyi csoportok kimondták csatlakozásukat a 
KMP-hoz. Ebből az következhetne, hogy ezek a pártjárulékot ezután 
nem az MSZDP-nek, hanem a KMP-nak fizetik. Volt is néha ilyen 
állásfoglalás. A pártjárulék befizetése azonban általában nem az egyes 
szakszervezeti csoportok ügye volt, hanem a szakszervezeti központo- 
ké, s a befolyt szakszervezeti tagjárulék alapján történt. Ez formailag 
a szakmai , szabadszakszervezetek" nevében történt. Ezen a helyzeten 
csak az változtathatott, ha valamelyik országos szakmai szövetség köz- 
ponti vezetősége hoz ilyen döntést, erre azonban nem került sor. A kom- 
munisták ezt nem is szorgalmazták, figyelmüket és erőiket nem erre 
összpontosították. A KMP csupán minden szakszervezeti tag ama jo- 
gának hivatalos elismerését követelte, hogy akommunista pártnak is tag- 
ja lehessen. 

Röviden utalok a szakszervezeti munka és az üzemi munka össze- 
fonódására : a kettő szervesen, szervezetileg is egybekapcsolódott. Ezt 
talán az illusztrálja a legjobban, hogy a bizalmi testület volt az üzemi 
mozgalmi munka összefogója, s ugyanakkor a szakszervezet legfonto- 
sabb szervezeti pillére. A munkástanácsok létrejöttével megnöveke- 
dett az üzemekben végzett munka súlya, s egyben a szakszervezetek- 
nek mint országos politikai tényezőknek a szerepe is. 

A Vörös Ujság rendszeresen foglalkozott a KMP szakszervezeti mun- 
kájával, gyakran közölt erre vonatkozó híreket. Különösen figyelemre 
méltó, amit a kommunisták fellépéséről ír a vasas szakszervezet 1918. 
december közepén tartott összbizalmi értekezletén. Ez a testület három 
estén keresztül tárgyalta a kommunisták határozati javaslatát, mely- 
nek szövegét a Vörös Ujság előzetesen, a lap december 11-i számában 
publikálta. Ez módot adott arra, hogy az összbizalmi testület résztvevői 
a javaslatot előzetesen megismerhessék, és az szélesebb körben is is- 
mertté váljék. 

A kommunista határozati javaslat kimondja, hogy az imperialista 
világháború folytán bekövetkezett összeomlás , legközelebbi következ- 
ményei egyrészt az ipari, másrészt az élelmiszer-termelés hiánya foly- 
tánamunkásosztályt a legteljesebb elnyomorodással fenyegetik " . A ter- 
melés állami ellenőrzése , nem vezethet a munkásosztály szempontjá- 
ból eredményre, minthogy a sNépköztársaságt mint változott formája 
a tőke uralmának, burzsoá, s az állam marad ami volt, csupán a vagyo- 
nos osztályok közös végrehajtó szerve a munkásosztály elnyomására. 
A munkásellenőrzés az egyedüli átmeneti eszköz, amelynek segítségével 
a munkásosztály addig is, amíg a hatalmat tanácsai útján kezébe 
veszi, az elnyomorodás további folyamatának útját vághatja. Erre 
való tekintettel valamennyi nagyüzemben munkásellenőrző tanácsok 
szervezendők, melyek a munkásság hatalmi szerveiként az üzemek 
termelésének és a termelt áruk forgalomba hozatalának, a nyersanya- 
gok beszerzésének és éppúgy az üzemek finanszírozásának egész mene- 
tét ellenőrzik. A munkásellenőrző tanácsok nem mint paritásos intéz- 
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mények, hanem mint egyoldalú hatalmi képviselet szervezendők . . . " 
Az előterjesztés utal arra is, hogy a tőkések , a háborús extrapofit meg- 
szünte folytán szintén mesterséges akadálvokat támasztanak s nagv- 
arányú tőkeelvonás és eltitkolás folyamata indult meg". Ennek meg- 
gátlására szükségesnek nyilvánítja, hogy a vállalatok bármiféle adós- 
ságai , a munkásellenőrzési tanácsok közbejöttével folyósíthatók és 
folyósítandók " és csakis magvarországi vállalatok részére. 

Az előterjesztés követeli továbbá, hogy a szénhiány miatt leállt üze- 
mek dolgozói kapják meg fizetésük 8099-át, de a szakmunkások leg- 
alább 21 koronát, a segédmunkások 16 koronát, a nőmunkások 12 
koronát. (A nemzetőröknek ekkor 30 korona napidíjat fizettek.) A be- 
teg munkások kapják meg teljes fizetésüket, a hadseregből leszerelt 
munkásokat pedig helyezzék vissza a régi munkahelyükre. 

Az előterjesztés javasolta, mondják ki azt is, hogy a szakszervezet 
, nem gördít akadályt az elé, hogy tagjai a kommunista párthoz tar- 
tozzanak" . 

A hosszú vita eredményeként az értekezlet a következőképpen hatá- 
rozott : 

, 4 javaslat két első részét, amely a munkásellenőrzésről és a mituka- 
nélkiili segélyről szól, a szakmai gyűlések elé kell terjeszteni és ott letár- 
gyalni." 

A KMP-hoz való tartozás jogáról szóló harmadik részt Dovcsák Antal 
elnök nem bocsátotta szavazásra, hanem kimondotta, hogy ez , termé- 
szetes dolog és senki az ellen kifogást nem emelhet, hogy a szövetség 
bármely tagja a kommunista párthoz tartozik" .:5 

Dovcsák, a szakszervezeti jobboldal egyik vezető képviselője, ezzel 
az elfogadható érvvel elhárította azt, hogy a KMP-hoz tartozás joga 
határozatilag legyen kimondva. Nem sokkal később ugyanő egvik fő 
szorgalmazója annak, hogy a kommunistákat zárják ki a szakszerve- 
zetekből vagy legalábbis a szakszervezeti szervekből. 

A szóban forgó összbizalmi értekezletről az ekkor hetenként meg- 
jelenő Vas- és Fémmunkások Lapja — melynek szerkesztője Vanczák 
János és kiadója Dovcsák Antal — nem közölt semmilyen hírt, tehát 
hallgatott a kommunista javaslat ügyében hozott határozatról. A Vö- 
rös Ujság adott róla hírt. 

Dovcsákék reagálása az volt, hogy e szaklap 1918. december 20-i 
számában megjelentették Vanczák János , vitaindító" cikkét ezzel a 
címmel : , Szocializáljunk-e most?" Ebben Vanczák leszögezi : A szocia- 
lizálás kérdésében , a végső célt illetően nincs eltérés a szocialisták 
táborában". Csak abban van eltérés, hogy a mostani , roppant bonyo- 
dalmas helyzetben hajtsák-e végre a szocializálást, avagy egy későbbi 
időpontban". Természetesen a halasztás mellett áll ki, s miután az 
orosz példa hatása nyomasztó a számára, nem mulasztja el , orosz 


25 Vörös Ujság, 1918. december 18. 
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elvtársainak" arcátlan szidalmazását. , Ha az orosz elvtársainkban 
megvolt a készség arra, hogy véleményüknek vérrel-vassal szerezzenek 
érvényt a saját osztálytársaikkal szemben is, ebből még nem következ- 
het az, hogy most, midőn az imperialisták, kapitalisták militarizmusá- 
nak gyalázatos vérfürdőjét megállítottuk, most mi munkások kezdjünk 
egy új vérfürdőt", mégpedig akkor, amikor ,,a világ nagy nemzeteiben 
még teljes biztonságban ül nyeregben a kapitalista imperializmus. . ." 

Vanczákék támogatói voltak a , saját" imperialistáik háborújának, 
s vajmi kevés közük volt ahhoz, hogy a központi hatalmak a háborút 
elvesztették és kapituláltak. Most a vérfürdő , leállítóinak" a szerepét 
hazudják magukra. Arról viszont Vanczák cikke mit sem szól, hogy 
, Orosz elvtársaink" éppen az imperialista hatalmakkal és segítőikkel 
szemben védik életre-halálra a proletárhatalmat. Szemükre hányja 
viszont, hogy a mensevikek követeléseinek sem engedtek. Vanczákék 
így készítik elő annak , tisztázását ", hogy kell-e most szocializálni. 
,, Tisztázzuk tehát a helyzetet magunk között — olvasható a vsvitain- 
dítók cikkben — ne egy szűkkörű bizalmiférfi ülés, egy-egy gyári vagy 
műhelyértekezlet keretében, hanem itt, szövetségünk összes tagjai 
előtt." 

Így indul a vasas szakszervezet reformista vezetőinek akciója a de- 
cemberi összbizalmi értekezlet ama határozatának a , végrehajtására, 
amely kimondta a kommunista javaslatnak , szakmai gyűlések" ", azaz 
szakosztályi értekezlet elé vitelét.§ A szaklap december 27-i száma 
már közli is az első , hozzászólást ", Bárdos Ferencét, aki a szakszerve- 
zeti szociáldemokrata jobboldal egy másik képviselője. Arra a kérdés- 
re, hogy , szocializáljunk-e most? ", ez a válasz ,, én kereken megmon- 
dom: ilyen bolondot kényszerítő okok nélkül most ne tegyünk. . . Ha 
a béke mindenütt helyreáll s a munkásság ereje töretlen marad, akkor 
az üzemek szocializálása és a tőkés termelés bukása amúgy is élő va- 
lósággá válik." 

Általános jellemvonása volt a reformista szemléletnek és propagan- 
dának, hogy a tőkés rendszer elítélőiként léptek fel a tőkés rendszer fenn- 
tartása mellett. Elítélték a kapitalizmust elvileg és általában, védelmez- 
ték gyakorlatilag és konkrétan. Ilyen körülmények között kellett a 
kommunistáknak terjeszteni a tanácsköztársaság eszméit a reformisták 
vezetése alatt álló munkásszervezetekben, követelve a szakszervezeti 
tagok ama jogának határozatban való elismerését, hogy a KMP tag- 
jaiként vehessenek részt a szervezet tevékenységében. 

Másik példa erre a nyomdász szakszervezet december 21-i összbi- 
zalmi értekezlete. Itt Kellner Sándor nyújtott be forradalmi politikát 
követelő kommunista határozati javaslatot, amelyre 34-en igennel 
szavaztak, de a többség elutasította. Azt a javaslatát azonban elfo- 


36 A vasas szakszervezetben esztergályos, lakatos, műszerész, öntö stb. szak- 
osztályok működtek. 
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gadták, amely határozatilag kimondta, hogy bármelyik nyomdász csat- 
lakozhat a kommunistákhoz. A budapesti vegyészeti munkások decem- 
ber 22-i összbizalmi értekezlete szintén kimondta, hogy ,,a szervezet 
tagjai a kommunista pártnak is tagjai lehetnek". S a példák folytat- 
hatók.?? 

Közben a jobboldaliak és a centristák a KMP elleni agitációjuk so- 
rán azzal is vádolták a kommunistákat, hogy a szakszervezeti tevé- 
kenységük megbontja a szervezetek egységét. A Vörös Ujság a lap 
december 28-i számában válaszol e vádra ,, A szakszervezetek és a kom- 
munisták" című írásában. Kiáll a szakszervezeti egység mellett, s egy- 
idejűleg hangsúlyozza azt is, hogy a szakszervezeteknek nemcsak a rész- 
letharcokban kell! elsőrendű szerepet játszaniuk, hanem a munkásosz- 
tály politikai hatalmáért vívott küzdelemben is. 

Említi a cikk, hogy , néhány begyöpösödött fejű bürokrata" azt 
hangoztatja, hogy , a kommunisták megbontják a szakszervezetek 
egységét ". Erre nyilván nem azért utal, mert néhány buta bürokrata 
ezt hangoztatja, hanem azért, mert az MSZDP szakszervezeti mono- 
polhelyzetét féltők és a polgári rendet védők antikommunista propa- 
gandájának ez egyik széleskörűen terjesztett és megtévesztő hatású 
állítása. 

,, Mindenekelőtt kijelentjük határozottan — írja a lap szerkesztőségi 
cikke a KMP nevében —, hogy a kommunisták a szakszervezetek egy- 
ségét nemcsak nem szándékoznak megbontani, de nem is fogják és nem 
is engedik azt megbontani még akkor sem, ha erre a saját párturalmuk 
megmentése végett a szakszervezeti és pártbürokraták minden erővel 
törekszenek 15. " Nem azért, , mintha a szakszervezeti vezetőségek mű- 
ködését az osztályharc szempontjából kielégítőnek tartanók. De meg 
akarjuk és meg is fogjuk őrizni a szakszervezeti egységet, mert ennek 
egysége nem áll útjában az osztályharc folytatásának úgy, amiként gát- 
ja a proletariátus forradalmi fellépésének a szociáldemokrata párt." 
A szociáldemokrata pártnak , az osztályharctól való eltérése" okozta, 
hogy a szakszervezeti vezetők , egy része a forradalmi taktika helyett 
a megalkuvó osztály-együttműködést hirdeti . 

A szervezett munkásság az üzemekben — mondja a cikk — érezteti 
hatalmát a munkaadóval. , Ez elől a szakszervezet, mely közvetlen 
összeköttetésben áll! tagjaival, nem is zárkózhat el." A részküzdelmek- 
ben érvényesül a szervezett munkásság ereje, de ennél több kell. ,, A ka- 
pitalizmus elleni végső, döntő küzdelemben — írja a lap — a szakszer- 
vezeteknek ott kell állnia a munkásság élén. " Ami ettől visszatartja, 
, az nem az egvséges volta, hanem a szociáldemokrata párt , amelynek 
taktikája gátolja még , azokat a részküzdelmeket is, amelyet a mun- 
kásság minden nap kénytelen megvívni a munkaadóval szemben ". 

,, Nem a szakszervezeti egység megbontása, hanem a szakszerveze- 
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teknek a pártdiktatúra alól való mentesítése a kommunista párt célja." 
Akik , állítólag a szakszervezeti egységet féltik tőlünk", azok , attól 
félnek, hogy a szakszervezetek nem lesznek hajlandók továbbra is 
kísérő zenét szolgáltatni ahhoz az altató dalhoz, amelyet a burzsoá 
pártoknak és a szociáldemokrata pártnak együttes zenekara játszik 
a munkásság forradalmi hangulatának álomba szenderítésére. . . ezért 
veszedelmes őszerintük a szakszervezeti egységre a kommunista moz- 
galom". 

A KMP , politikai szervező bizottságokat" létesített az egyes szak- 
mák szervezett munkásai között végzendő politikai felvilágosító és 
szervező munka irányítására. A cikk hangsúlyozza, hogy ezek a KMP 
elveit terjesztik , a szakmájukhoz tartozó munkások között", s a szak- 
szervezetek , belső kérdéseivel egyáltalán nem foglalkoznak" . 

A KMP, amely éles küzdelmet folytat az ellene támadó különféle 
erőkkel, természetesen nem köteles mindenkinek tudtára adni, hogy 
egyes szervei elé milyen feladatokat állít. Teljesen valószínűtlen azon- 
ban, hogy az egyes szakmai , politikai szervező bizottságok" ne fog- 
lalkoztak volna annak a szakszervezetnek a mozgalmi kérdéseivel, 
amelynek tagsága körében terjesztették a párt elveit. S a mozgalmi 
kérdéseknek jelentős része érinti szervezetük ,, belső kérdéseit". A cikk- 
nek ezt illető tagadó álláspontja nem helytálló és semmivel sem indo- 
kolható. A kommunisták nagyon is jelentős javaslatok előterjesztésével 
igyekeztek befolyásolni a szakszervezetek belső életét, s ezekről a Vörös 
Ujság is gvakran hírt adott. Helytálló viszont az a megállapítás, hogy 
, nem a szakszervezeti egység van veszedelemben a kommunista moz- 
galom folytán, de a szociáldemokrata párt diktatúrája a szakszerve- 
zetekben"". 

Mégis mi lehetett a tényeknek ellentmondó állítás, mégpedig hang- 
súlyozott állítás oka? 

A cikkben olvasható egy olyan megállapítás is, amely szerint a KMP 
arra törekszik, hogy ,,a szakszervezeti mozgalom a szociáldemokrata 
és kommunista irányzat harca tekintetében semlegesíttessék, vagyis 
a szakszervezet tagjai éppúgy tartozhassanak a kommunista, mint 
a szociáldemokrata párthoz". A , vagyis" beszúrása leszűkíti, hogy mi- 
lyen tekintetben , semlegesíttessék" a szakszervezeti mozgalom ; a mun- 
kásság semmilyen harci szervezete nem lehet semleges a proletariátus 
osztályharcának alapvető kérdéseiben. A cikk éppen ezért hangsúlyoz- 
za 15, hogy a kapitalizmus elleni döntő küzdelemben ,,a szakszerveze- 
teknek ott kell állnia a munkásság élén ". 5 az adott helyzetben a , ,dön- 
tő küzdelemben" való részvétel nem elvont elvi tétel, hanem a konkrét 
harc kérdése, s ha a szakszervezet e harcban ott áll , a munkásság 
élén", akkor nem semleges a szociáldemokrata és a kommunista irány- 
zat között. 

De a szociáldemokrácia ebben a döntő fontosságú kérdésben nem 
egységes. A pártvezetőség irányzata a hivatalos, de nem az egyedüli 
a szociáldemokrata pártban. A párt balszárnya erősödőben van ; a cent- 
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rista manőverek, amelyek a propagandában különösen gyakoriak, féke- 
zik a balszárny eszmei fejlődését és politikai befolyásának terjedését, 
de meggátolni nem tudják. S ez együtt halad a kommunisták és a szo- 
ciáldemokraták gyakorlati együttműködésének fejlődésével a viták 
közepette is, illetve jórészt a viták eredményeként. Feltételezhető, 
hogy a szakszervezetek , semlegesítése " tagjaiknak a KMP-hoz vagy 
az MSZDP-hez tartozása tekintetében mindenekelőtt a szociáldemok- 
ratákkal való forradalmi szellemű együttműködés jegyében, ennek 
szándékával fogalmazódott. A törekvés helyes, a fogalmazás sántít. 
Valószínű, hogy ezzel a törekvéssel kapcsolatos az a zavaros állítás is, 
amely szerint a KMP szakmai , politikai szervező bizottságai" csak 
eszmei propagandát folytatnak, s a szakszervezet belső kérdéseivel 
, egyáltalán nem foglalkoznak". Ez az állítás nem hitelt érdemlő kité- 
rési kísérlet a reformisták szakszervezeti diktatúrája elől, s a kommu- 
nisták soraiban is csak zavart okozhatott. 

A KMP szakmai szervező bizottságainak szervezése azonban folvta- 
tódott. A Vörös Ujság tudósításai szerint a fővárosi és környéki vas- 
és fémipari üzemek , politikai szervező bizottsága december 15-én 
alakult meg, elnöke Jancsik Ferenc, tagja Fiedler Rezső és Szaton 
Rezső. December 18-án a famunkások csoportja, 19-én a kommunista 
nyomdászok, 21-én a kommunista szabómunkások és munkásnők, 25- 
én a budapesti festőmunkások, 29-én a MÁV kommunista alkalma- 
zottainak értekezlete választotta meg vezetőségét munkájuk szervezé- 
sére. Január 5-én a fővárosi kommunista tanítók, 10-én a budapesti 
kommunista építőmunkások, 18-án a kommunista közalkalmazottak 
értekezlete választotta meg vezető szervét. Január 23-án a munka- 
nélküli vasasok kommunista csoportja is megalakult, hogy a munka- 
nélküliek mozgalmát hatékonyan befolyásolja és szervezze; 19 tagú 
intéző bizottságot választott. 

A szakmai vonalon folyó agitációs és szervező munka párhuzamo- 
san folyt a KMP budapesti kerületi szervezeteinek, valamint Pest 
környékén és vidéken a városi és községi pártszervezeteknek a kiépíté- 
sével. A KMP szakmai csoportjainak létesítése gyakran megelőzte a te- 
rületi pártcsoportokét, illetőleg az egységes üzemi pártcsoportok létre- 
hozását, különösen a fővárosi és környéki nagyüzemekben. A Vörös 
Ujság 1919. Január 8-i számában felhívás jelent meg, hogy a fővárosi 
és a környékbeli gvárakban és üzemekben , szakmára való tekintet nél- 
kiil alakítsák meg sürgősen a gyári (üzemi) kommunista csoportokat", 
s ezek , válasszanak a maguk keretében vezetőséget", lehetőleg sze- 
rezzenek előadások tartására is alkalmas helyiséget. Nyilvánvaló, 
hogy az egységes üzemi csoportok létesítése (amelyeket jórészt e szak- 
mail vonalon folytatott tevékenység segített előkészíteni) a kommunis- 
ták üzemi munkáját volt hivatva fejleszteni. Egyes nagyüzemekben 
a felhívás előtt 15 egységes csoportot alkottak a "KMP tagjai, s a fel- 
hívás e gyakorlat elterjesztését szolgálta. 

Az egységes üzemi kommunista csoportok tevékenységének példája- 
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ként a Mátyásföldi repülőgépgyáriak egyik fellépését említem. Január 
18-án gyári gyűlést tartottak, amely javaslatukra a következő határo- 
zatot fogadta el: 

1. A gyár munkássága a szakszervezeti egység mellett van és mind- 
azok, akik ezt megbontani akarják, kiközösítik magukat soraiból. 

2. Politikai téren azonban bárki, bármely osztályharc alapján álló 
politikai párt tagja lehet. 

3. A gyár munkássága szükségesnek tartja a Munkás-, Katona- és 
Paraszttanácsok hatalmi szervvé való kiépítését és a forradalom bizto- 
sítása céljából az öntudatos proletárság felfegyverzését. 

4. A gyár munkássága a proletárdiktatúra alapján áll.?? 

Ez a mátyásföldi gyár egyike azoknak, amelyekkel a forradalmi bal- 
szárny vezető csoportjainak a monarchia megdöntése előtti harcokban 
is közvetlen kapcsolatuk volt s a KMP fő üzemi támaszaihoz tartoztak. 
Nem mindenütt sikerült a szakszervezeti egység melletti kiállását, 
s egyben a KMP-hoz való tartozás jogának elismertetését a proletár- 
diktatúra melletti kiállással együtt elfogadtatni. De a munkástanácsok 
hatalmi szervekként való fejlesztése — amely iránt a munkásság vágya 
erős volt és növekedett — a proletárdiktatúra szükségességének meg- 
értése irányában hatott. A reakciós fellépések, az ellenforradalmi kísér- 
letek, amelyeknek a jeleit már lépten-nyomon látták, mindjobban 
megmutatták, hogy nemcsak az , orosz példa" követése, hanem az 
osztályharc hazai fejlődése is elkerülhetetlenné teszi. 

Visszatérek azonban a vasas szakszervezetben kibontakozott eszmei- 
politikai harcra, melynek különleges jelentősége volt nemcsak a szak- 
szervezeti mozgalomban, hanem az általános politikai küzdelemben is. 
A , népkormány" válságának elmélyülésével feltartóztathatatlanul 
terjedt a , szocializálás " követelése s talán legjobban éppen a vasipar- 
ban; e kérdésben vita bontakozott ki a reformisták és a centristák 
soraiban is. Egy részük úgy vélte, csak akkor lehet eredményesen visz- 
szaszorítani a bolsevik agitációt, ha maga a szociáldemokrata párt 
valamilyen , szocializálás " mellett nyilatkozik ; más részük ezt a bolse- 
vikoknak tett engedménynek tekintette és óvott tőle. 

Az ipar szocializálásának a követelése párosult a , tiszta szociálde- 
mokrata kormány" sürgetésével. Egyesek ezt is a bolsevik agitáció 
visszaszorításának hatékony eszközeiként, a valóban forradalmi érzel- 
műek és szemléletűek viszont a kommunistákkal való megegyezés és 
együttműködés reményében szorgalmazták. Ez utóbbi hangulat ellen 
az egymással vitázó reformisták és centristák együttesen indítottak 
éles antikommunista kampányt, melynek egyik fő területe volt a vasas 
szakszervezet. 

1918. december 29-én összehívták a Vas- és Fémmunkások Központi 
Szövetsége , nagyválasztmányát", ahogy e testületet a szaklap közle- 
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ménye nevezi. E tanácskozáson Budapestről 31-en voltak jelen — köz- 
tük az elnök, 4 alelnök, 2 titkár és a lapszerkesztő, valamint 20 vá- 
lasztmányi tag —, vidékről 10 küldött vett részt, tehát összesen 41-en. 

Miákits Ferenc titkár tartott beszédet a kommunizmushoz való vi- 
szonyról ; hogy miket mondott, azt a szaklap nem közli és a vitát sem, 
de az elfogadott határozatot igen. Ez kimondja, hogy a szövetség , ,ki- 
fejezetten az osztályharc alapján álló, a szociáldemokrata párt elvei 
és programja szerint működő és a benne tömörült munkások gazdasági 
érdekeit védő szervezet". Felhívja tagjait, hogy , a legerélyesebben 
utasítsák vissza a szövetségen kívül álló egyének vagy testületek min- 
den olyan irányú törekvését, amellyel a szervezet ügyeibe akarnak 
beavatkozni és amellyel a szövetségi tagok egységének megbontása 
járhatna . Más szakszervezetek , vezetőségeivel vagy azok tagjaival 
is " csak akkor lépjenek érintkezésbe, , ha a szövetség illetékes vezetői 
erről előzetesen tudomással bírnak". A szakmai szervező bizottságok 
és a helyi csoportok vezetőségei , ,a szövetségen kívül álló egyének vagy 
testületek kérésére akár a bizalmiférfiakat, akár a tagokat csak akkor 
hívják össze, ha az illetők a szövetség vezetősége által kiállított igazol- 
ványt tudnak felmutatni". Ennek indokaként a határozat kijelenti, 
hogy , a magát Kommunista Pártc-nak nevező egyesület túlmegy 
azon a határon, melyet eszmei vagy elvi küzdelemben alkalmazni lehet 
és szabad. A szakszervezetek egységét veszélyeztető és pártbontó akna- 
munka ellen a szövetség a legerélvesebb eszközökkel fog szembeszáll- 
ni , nehogy egyesek , ,a szövetségi tagság örve alatt a kútmérgezés mun- 
káját folytassák a szövetségben". 

A határozat még azt is kijelenti, hogy a szövetség is , a kommuniz- 
musért mint végcélért küzd, annak megvalósítását azonban ez idő 
szerint nem tartja keresztülvihetőnek, mivel az ország gazdasági hely- 
zete sem, de a kül- és belpolitikai helyzete sem alkalmas erre .?? 

A szaklap a határozat közlésével egyidejűleg a kommunisták ellen 
gátlástalanul uszító, hosszú vezércikket is közöl. Szemforgató módon 
szembeállítja a reformisták magasztos szellemét a kommunisták , vad 
erőszakosságával", akik , a tömegterrort hirdetik a kölcsönös megértés 
helvett... a diktatúrát a demokrácia helyett, a burzsoázia elnyomása 
helyett a nyers tömegek elnyomását ". , Mi a munkásságban — Írja — 
az öntudatos cselekvést, az ésszerű megértést plántáljuk, a szívek és 
lelkek megnemesítését, ők a nyers, vad erőszakot, a rombolás és pusz- 
títás szellemét; mi a tömegek egységét akarjuk, ők a széthúzást, az 
egyenetlenséget hirdetik." 

Az , eszmei" hazugságokat e cikk kiegészíti ismert kommunista sze- 
mélviségek elleni arcátlan rágalmakkal, bár ellentmondásokkal terhel- 
ten. , Ezeket az új messiásokat — írja — még nem ismeri a magyar 
munkásság, csak a hangjukat hallja, csak a licitálásukat látja és azt, 


29 A Vas- és Fémmunkások Lapja, 1919. január 3. 
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hogy egy csomó tapasztalatlan ember követi őket, mint juhnyáj a ko- 
lompost." Aztán megemlíti, hogy egykor, az első világháború előtt, 
Kun Béla Kolozsváron pártvezetőségi tag, Vántus Károly az MSZDP 
titkára, Vágó Béla Debrecenben párttitkár volt, s megnevez még né- 
hány vezető kommunistát, akik régi mozgalmi emberek, de kijelenti 
róluk, hogy mozgalmi tevékenységük értéktelen volt. Hallgat arról, 
hogy közülük többen is küldöttként vettek részt a párt kongresszusain ; 
különösen hallgat arról, hogy a KMP alapítói közül mindazok, akik 
októberben itthon voltak, a forradalmi küzdelem élvonalában harcol- 
tak, és nem azokhoz tartoztak, akik féltek a forradalomtól, szerették 
volna elkerülni, avagy a döntő harc éjszakáján hazamentek aludni, 
mint a reformisták néhány jól ismert vezetője. 

A Vanczák- és Miákits-féle , szívek és lelkek nemesítői" szerint a 
vasasok körében a kommunisták nem sokat számítanak. ,,A mi saját 
külön pikommunistáinkk nekünk vasasoknak nem nagy pontok az élet- 
ben. Nem hirdetünk ellenük keresztes hadjáratot, de az embereknek 
néha még a tetűk ellen is védekezniük kell, mert különben a legegész- 
ségesebb test is megrühesedik. .. a mi sorainkban csak azokat tűrjük 
meg, akiknek céljaik velünk közösek." "0 Tehát nem akarnak , keresz- 
teshadjáratot " indítani a kommunisták ellen, csupán azt hirdetik, 
hogy ne tűrjék őket a szervezetben, ha mást akarnak, mint amit a szak- 
szervezet reformista vezetése diktál. E cél érdekében akarják megtilta- 
ni a szakszervezet valamennyi szervének, hogy a KMP-vel bármilyen 
kapcsolatba lépjenek, hogy a kommunistákat egyáltalán meghallgas- 
sák, és még azt is, hogy központi engedély nélkül más szakszervezetek- 
kel felvegyék a kapcsolatot. Ez a tilalom végrehajthatatlan, vidéken 
a szakmaközi bizottságok léte is keresztezi, de végrehajthatatlan a fő- 
városban is. Aligha kétséges azonban, hogy az üzemek és a helyi cso- 
portok jelentős részét, ha csak pár hétre is, sikerült elzárniuk a kom- 
munisták nyílt agitációs és szervező tevékenysége elől. 

E határozatot — mely a szociáldemokrata párt szakszervezeti mo- 
nopóliumát volt hivatva védeni — kettős gond diktálta. Az egyik 
a KMP erősödése és politikai befolyásának növekedése, ami a szociál- 
demokrata szervezett munkásság körében is megmutatkozott. A másik 
a szociáldemokraták táborán belüli válság, amely egyre mélyült. Miá- 
kitsék határozata nemcsak a vasas szakszervezet reformista vezetőire 
volt jellemző, más szakszervezetek vezetői között is volt hasonló szel- 
lem, bár nem valamennyiben, s nem mindig ennyire durván jelentke- 
zett. 

A vasas szakszervezet december 29-i , nagyválasztmányi" ülésén 
napirenden szerepelt az üzemek szoctalizálása és az üzemi választmányok 
ügye is, melynek Malasits Géza, a másik titkár volt az előadója. 
Az üzemi választmányokat illetően megemlítette: , a kormány egy 
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generális rendeletet akart kiadni, ez a rendelkezés azonban nem lett 
volna a vas- és fémipari munkaviszonyokba beilleszthető. Ezen oknál 
fogva ajánlatosabbnak látszott, hogy magunk dolgozzunk ki egy terve- 
zetet, amelyet a munkáltatói érdekeltséggel fogunk letárgyalni és az Így 
kölcsönösen megállapított tervezetet kell majd kormányrendelettel 
jogerőre emeltetni." 

Az üzemek szocializálására vonatkozóan pedig elfogadtak egy hatá- 
rozatot, amelynek 1. pontja kimondja, hogy a nagyválasztmány ,,el- 
engedhetetlenül szükségesnek tartja mindazon üzemek szocializálását, 
illetőleg köztulajdonba vételét, amelyek az egyéni vezetésből kinőttek, 
vagy amelyek közszükségletet elégítenek ki, mint bányák, vasutak, 
folyami és tengeri hajós vállalatok, árufuvarozás stb." Szükségesnek 
nyilvánították egy ankét sürgős egybehívását egy , gyors tempóban 
végrehajtható program" kidolgozására, melynek végrehajtását , a szö- 
vetség lökőerejével fogja előmozdítani". A 2. pont azt kívánja, hogy az 
állami üzemekbe a kormány , nevezzen ki az érdekelt szakszervezetek- 
ből delegált üzemi biztosokat", akik az igazgatóságban , a munkások, 
illetőleg alkalmazottak jóléti és anyagi érdekeinek szószólói". Végül 
a 3. pont kimondja, hogy az üzemi választmányok létesítéséről szóló 
és majd később publikálandó határozat , végrehajtását minden szer- 
vezett vas- és ftémmunkásnak elsőrendű kötelességévé teszi"".:1 

E határozat tehát állást foglal amellett, hogy mégiscsak kezdődjék 
meg bizonyos ipari és egyéb vállalatok köztulajdonba vétele. Miután 
ezt a tőkés állam hajtja végre, lényege az államkapitalista szektor bőví- 
tése. S hogy mit követel a munkásság számára, azt kifejezi a 2. pont: 
a foglalkoztatottak anyagi érdekeinek szószólójaként kinevezni üzemi 
biztosnak valakit — s nem a vállalat dolgozói által választott, s nem 
is az üzemi tanács vagy a tervezett üzemi választmány által ajánlott, 
hanem ,, az érdekelt szakszervezetből delegált", tehát annak vezető- 
sége által kijelölt tagot. 

A KMP ezzel a politikával szemben hirdette a szakszervezetekben 
is a munkásellenőrzést, mégpedig a vállalatvezetés egész tevékenysége fö- 
lött, addig is, amíg a létrejövő proletárállam hajtja végre a vállalatok 
köztulajdonba vételét a tőkések kisajátításával. 


A KMP viszonya a baloldali szociáldemokratákhoz 


A Vörös Ujság 1919. január 8-i száma , Választani" című írásában 
kifejti a KMP akkori: felfogását az MSZDP baloldali tagjairól. Azokról, 
akik , egyelőre bent vannak a régi pártban, ahol nem az tartja őket, 
mintha az alkotmányos módszerekben való hit nyergében fogva vol- 
nának, ők a munkásmozgalom egységét féltik"". A régi párthoz kötődő, 
de a reformista politikával békétlenkedőkkel igyekszik megértetni, 
miért szükséges a szakítás a reformusta és a forradalmi irányzat között. 


un A Vas- és Vlémmunkások Lapja, 1919. január 3. 
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Megállapítja, hogy a pártszakadás , roham léptekkel halad előre. Fel- 
tartóztathatatlanul válik szét egymástól Magyarországon is a munkás- 
mozgalom két irányzata: a reformista és a forradalmi." Az előbbi , ez- 
időszerint még legalább szervezetileg tekintve: többség". Az utóbbi 
, kisebbség ezidőszerint éppen a szervezet ifjú volta miatt". A refor- 
mizmussal elégedetlen, de a munkásmozgalom egységét féltve a szociál- 
demokrata párttal szakítani nem tudókra vonatkozóan Írja: ,, Középen 
megállnak az ingadozók. . . Két malomkő között ezek őrlődnek s fel is 
őrlődnek, ha a szakadás nem lesz olyan erőteljes, hogy leszorítja őket 
is a reform pártjáról, a szociáldemokrata pártról. Ez az írás elsősorban 
ezeknek szól." 

Orosz példákra is hivatkozva a cikk megállapítja, hogy ,,a két irány- 
zat nem férhet meg egy szervezet keretében. Nemcsak az elvi különbsé- 
gek, az elméleti megállabításokból folyó különböző cselekvési módok azok, 
amelyek elválasztják ezt a két irányzatot egymástól. Elméleti különbsé- 
gek talán lehetővé teszik ideig-óráig egy szervezet keretében való mű- 
ködést, de a cselekvési módok különbsége nem engedi meg ezt anélkül, 
hogy a cselekvésről ne kellene lemondania a forradalmi irányzat hívei- 
nek." , Aki nem érti meg ennek jelentőségét, ... az nem forradalmár, 
mert lemond a cselekvésről" és a szociáldemokrata pártban maradva 
, lehetetlenné teszi a proletariátus forradalmi erőinek tömörítését, ön- 
magát csalja, de ami ennél veszedelmesebb: a proletariátust is..." 

A reformisták támadták és ócsárolták a kommunistákat és pártju- 
kat, mert a szocialista forradalomért harcoltak, a KMP viszont támad- 
ta és szidalmazta a szociáldemokrata pártot, mert gátolja a forradalmi 
küzdelmet, befolyásával félrevezeti, és bár egyre nehezebben, de leköti 
a proletariátus többségének erőit, s a válságban levő tőkés rendszernek 
nyújt védelmet. A KMP vezetői azonban tudták, hogy a szociáldemok- 
rata pártban sokan vannak, akik a reformista politikával elégedetlenek 
és mielőbbi munkáshatalmat kívánnak, de pártjuktól elszakadni nem 
tudnak és nem akarnak, elsősorban nyilván azért, mert — jelentős mér- 
tékben éppen az ő segítségükkel — az MSZDP a munkásság többségét 
tudja befolyásolni, tehát így a munkásság többségét érzik maguk mö- 
gött. A szociáldemokrata pártban maradt baloldaliaknak igen jelentős a 
szerepük abban, hogy a monarchia megdöntése után a párthoz jelentős 
új munkásrétegek csatlakoztak, s nemcsak kispolgári meg egyéb olyan 
elemek nagy számban, akiknek a munkásmozgalomhoz vajmi kevés 
közük van vagy kifejezetten szemben állnak a szocialista mozgalom- 
mal. Nem kevésbé jelentős az MSZDP baloldali erőinek a szerepe ab- 
ban is, hogy a forradalmi érzelmű munkásság nagy része a KMP céljai 
iránti messzemenő rokonszenve mellett is a szociáldemokrata párthoz 
tartozónak tekintette magát. 

A Vörös Ujság cikke ezeket a régi baloldali szocialistákat igyekezett 
meggyőzni arról, hogy helytelen úton járnak, s megnyerni őket a KMP 
számára, a munkásság forradalmi egységének létrehozása érdekében. 
A cikk azonban a reformistákkal való szakítás és az önálló forradalmi 
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munkáspárt létesítéséről tett helyes megállapításai mellett olyanokat 
is tartalmaz, amelyek pontatlanok, illetve tévesek. A forradalmi szel- 
lemű szociáldemokraták lehettek ingadozók a reformistákkal való sza- 
kítás kérdésében avagy éppen ingadozás nélkül elutasították a szakí- 
tást, de nem ingadoztak a területi és üzemi munkástanácsok kivívott 
szerepének megőrzése és fokozása kérdésében, a Garami-féle , gyári 
alkotmány" visszautasításában, a katona- és más tanácsok védelme- 
zésében. E tekintetben többnyire a kommunistákkal együtt vagy leg- 
alábbis hozzájuk hasonlóan léptek fel. S ez történt számos más napi 
kérdésben, különösen a helyi szervezetekben. Éppen ezért a baloldali 
szociáldemokratákat, akikhez a cikk szólt, s akikről a cikk elismeri, 
hogy nem foglyai a reformista illúzióknak, hanem szemben állnak 
velük, aligha volt helyes sommásan , középen megállók ""-nak nevezni, 
még ha a reformistákkal való szakítás kérdésében helytálló is ez a meg- 
jelölés. 

A cikk megállapítja, hogy az elméleti különbségek , talán lehetővé 
teszik ideig-óráig " a működést egyazon szervezetben (pontosabban: 
egyazon bártban, mert nem akármilyen szervezetről van szó), de annak 
ára az, hogy a forradalmi irányzat képviselőinek le kell mondaniuk 
az önálló forradalmi cselekvésről. A Magyarországi Szociáldemokrata 
Pártban hagyományos volt, hogy a marxizmus mrellett szabadon ter- 
jedhetett a lassalleanizmus, a Bernstein-féle revizionizmus, tagjai vall- 
hattak szindikalista, ausztromarxista avagy luxemburgista nézeteket. 
A pártvezetőség, reformista gyakorlati politikát követve, a propagan- 
dában merített ebből is, abból is, mikor mit talált célszerűnek. E rzé- 
kenven reagált viszont arra, ha a párt balszárnyán állók valamely cso- 
portja, akár marxista, akár szindikalista nézetek által vezérelve, szer- 
vezett akciót indított a párt hivatalos politikája ellen, a párt vezetés 
megújításáért küzdve, támadva az opportunista politikát, az elvtelen 
megegyezéseket. A pátvezetőség, bár több esetben nagyon nehezen 
(pl. az 1918. januári sztrájkkal kapcsolatban), de mindenképpen meg- 
gátolta a vele szembefordulók politikájának érvényesítését. 

A reformista politikát folytató szociáldemokrata párt kor látozta 
a forradalmi szellemű balszárny működési lehetőségét, de ez mégsem 
azt jelenti, hogy le kellett és le kel! mondaniuk minden cselek vésről, 
és csak azt tehetik, amit a proletárforradalom ügyét cserbenhagyó és 
eláruló hivatalos pártpolitika követel. Sok esetben így volt, de nem 
mindig és nem mindenben. Így például a már említett munkástanácsok 
ügvében is növekedett részükről annak az irányvonalnak a követése, 
amit a KMP hirdetett s amiért a kommunisták harcoltak. Helytelen 
volt, hogy a cikk e fontos tényeket figyelmen kívül hagyta és nem érté- 
kelte. Pedig a lap nem egy esetben közölt ilyen jellegű híreket, s termé- 
szetesen elismerően.?3? 


32 Egyetlen kaposvári példát említek. A munkástanács lefoglalt egy polgári 
lapot, a Somogymegyei Hírlapot, s igénybe vette a munkásság számára. A Nép- 
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A Vörös Ujság szerkesztői természetesen jól tudták, a szociáldemok- 
rata pártban maradt forradalmi érzelmű szociáldemokraták azt remé- 
lik : szívós tevékenységükkel (és nem a cselekvésről való lemondással!) 
elérhetik, hogy pártjuk balra tolódik, a forradalmi politika útjára lép. 
Ennek lehetőségét mérlegelve a cikk megállapítja: , Többségre jutni 
a forradalmi irányzattal a szociáldemokrata pártban, lehetne talán 
évek hosszú során." E megállapításuk arra a tényre épül, hogy vannak 
forradalmi szellemű erők az MSZDP-ben, amelyek ezért küzdenek. 
Azt azonban a lap szerkesztői messze nem gondolták, hogy két hónap 
múlva — közbenső viharos összecsapások után — Bogár Ignác a szo- 
ciáldemokrata párt balszárnyának képviseletében azzal a kéréssel for- 
dul a börtönben ülő Kun Bélához, fejtse ki, hogy mik a feltételei a szo- 
ciáldemokrata párt és a kommunista párt egyesülésének, és Kun Béla 
megfogalmazza ennek kommunista feltételeit. 

A január 8-i cikk szerint , a szervezet maga az, mely lehetetlenné 
teszi, hogy a szociáldemokrata pártot balra toljuk — belülről, de kívül- 
ről sem balratolás a célunk, hanem éppen a baloldali elemek kiszakí- 
tása, a forradalmi elemek új szervezése, hogy a reformisták. . . elszi- 
getelhetők legyenek". Nem kétséges, hogy ebben a szellemben folyt 
a KMP propagandája, de a propaganda mellett folytatódott és fejlő- 
dött a kommunisták együttműködési törekvése és tényleges együtt- 
működése a baloldali szocialistákkal a szakszervezetekben és a mun- 
kástanácsokban. A valóság az, hogy a KMP lendületes forradalmi tevé- 
kenysége jelentősen hozzájárult , kívülről" a szociáldemokrata párt 
balszárnyának fejlődéséhez és erősödéséhez, s ezzel ténylegesen az 
MSZDP balratolódásához. Az MSZDP , felső régióiban " a pártvezető- 
ség könnyebben tudta gátolni, időnként visszaszorítani a baloldali erő- 
ket, de ez a fékező hatás lejjebb már nehezen vagy egyáltalán nem 
érvényesült. 

, A szociáldemokrata bárt többsége — akár bent marad a kormány- 
ban, akár kilép belőle — írja a cikk — kénytelen lesz levonni 
a törvényesség összes következményeit. Egészen a forradalmi mun- 
kásmozgalom fegyveres eltiprásáig. Ez csakugyan testvérgyilkosság lesz, 
de magára vessen, aki nem a proletariátus felszabadítása mellé áll, 
hanem a burzsoá rendet védi meg a proletárok vére árán is." 


szava január 14-én ezt az eljárást elmarasztalta. A kaposváriak az elmaraszta- 
lást visszautasították, s erről szóló közleményüket a Vörös Ujság is átvette. 
Ebben a következő olvasható: , A kaposvári munkástanács egvségesen a szociál- 
demokrata párthoz tartozik, és Somogy megyében az az egyedüli testület, amely- 
nek a rend fenntartásából a legnagyobb rész jut. Ha jók vagyunk arra, hogy 
munkásőrség útján rendet teremtsünk, akkor annyi jogunk is lehet, hogy egy tisztán 
üzleti célok szolgálatában álló lapból szocialista újságot csináljunk. A munkás- 
tanács Gerő Zsigmond laptulajdonosnak a nyomdai és papírkészleteit megfizeti. " 
A Vörös Ujság a .kaposváriak közleményéhez hozzáfűzi: , Mégis bolsevizmus, 
elvtársak! Hiába is tagadják." S e kommentár kifejezi azt a reménvt is, hogy 

, hamarább lesz proletárdiktatúra, mielőtt még kifizetik Gerő urat. (Vörös Uj- 
ság, 1919. január 18.) 
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A , törvényesség "" itt természetesen az adott rendszert, a kapitaliz- 
must védelmező törvényesség, és a megállapítás valós voltát alig egv 
hét múlva igazolta a berlini munkásfelkelés véres leverése ; a Scheide- 
mann—Noske- -párt a kormányhatalom részeseként a burzsoá rendet 
védte , a proletárok vére árán 15" 

, A testvérgyilkosság csak egyként kerülhető el: ha gyorsan és hatá- 
vozottan elszakad minden híve a forradalmi irányzatnak a reformistáktól" 
— írja a lap. Megállapítja továbbá, hogy , ,a szociáldemokrata pártnak 
csak az ad lehetőséget ezidőszerint a burzsoá rend támogatására s a 
kommunista mozgalomnak a szakszervezetekben, gyárakban és mun- 
kástanácsokban való terrorizálására, mert a látszat szerint többségben 
van, szervezetileg a valóságban 15 alkotja ezidőszerint a munkásmozga- 
lom többségét. A balratolás tehát hiú kísérlet. A:feladat... balra ki- 
szakadni a pártból. Aki nem ezt teszi, az csak a szavakban forradalmár, 
valójában épp olv megalkuvó, mint maga a szociáldemokrata párt. . 
Csak az a forradalmár, aki a munkástanácsok hatalmát erősíti a poli- 
tikai hatalom elfoglalására, a proletariátus diktatúrájának megterem- 
tésére. Ez pedig nem a szociáldemokrata párt, de a kommunisták célja." 

Kétségtelen, hogv a tanácsok politikai hatalmának kivívása nem a 
szociáldemokrata párt, hanem a KMP célja. A cikk azonban ismét 
figyelmen kívül hagyja, hogy a baloldali szociáldemokraták, ha a pro- 
letárdiktatúra szükségességéről még nincsenek is meggyőződve vagv 
ha kívánnák is, de a lehetőségében kételkednek, a munkástanácsok 
szerepének növelésében egvetértenek a kommunistákkal és nem egv 
helyen segítenek elhárítani a kommunistaellenes terrort. 

Joz a folyamat is kiváltotta a reformisták fokozódó kommunista- 
ellenes terrorját a szakszervezetekben és a gyárakban, amire a cikk 
utal. E tevékenységükben támaszkodnak a szociáldemokrata párt ténv- 
leges többségére, amely nemcsak , látszat szerinti , hanem valóságos, 
s ezért volt meg szervezetileg is a többsége. Tényleges szociáldemokrata 
többség és főleg a nyomasztóan túlsúlyban levő szervezeti befolyás 
nélkül a szakszervezetekben és gvárakban a reformisták és a cent- 
risták együttesen is képtelenek lettek volna terrorizáló fellépéseket is 
szervezni a kommunisták ellen. 

A cikknek az a megállapítása, mely szerint a szociáldemokrata Párt 
számára csak a szervezeti többség teszi lehetővé a burzsoá rend támo- 
gatását, csupán azzal a megszorítással helyes, hogy ez a körülmény 
teszi lehetővé a válságban levő tőkés rendszer oly messzemenő tánioga- 
tását, amilyent ténvlegesen végez a részére. 

Milyen lehetett a cikk hatása azokra, akikhez elsősorban szólt: 
a szociáldemokrata pártban maradt, s annak balszárnyaként tevékeny- 
kedő forradalmi szellemű régi harcosokra ? 

Úgy vélem, aligha segítette elő, hogy átlépjenek a KMP-ba, és a szo- 
ciáldemokrata párttal való szakítás szószólóivá és szervezőivé váljanak. 
Azt esetleg igen, hogy jobban megértsék a kommunisták törekvéseit, 
elismerjék a kommunista párt létjogosultságát, forradalmasító hatását 
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a szociáldemokrata párt tömegeire is. Arra azonban ez a cikk aligha 
volt alkalmas, hogy eloszlassa a proletárdiktatúra lehetőségében kétel- 
kedők aggályait. S talán ez a kétely, amelyet Garamiék is meg Kunfiék 
is igyekeztek maximálisan fokozni, vált egyik fő kötelékké, amely őket 
a szociáldemokrata párthoz fűzte. A régi baloldaliak az MSZPD-ben 
bírálták Garamiék és Kunfiék politikáját, de együtt is működtek ve- 
lük, miközben a munkástömegek balratolódására támaszkodva igye- 
keztek az ekkor szinte egységes reformista—centrista blokkot balra 
tolni. Ugyanakkor vitázva a kommunistákkal, támogatták a szociál- 
demokraták és kommunisták fejlődő együttműködését az alsó szinte- 
ken. Hasonlóan vagy éppen együtt léptek fel az élénkülő liberális szí- 
nezetű tőkés reakció visszaszorításáért és a monarchisták szervezkedé- 
sének meghiúsításáért. 

A Vörös Ujság az MSZDP forradalmi szellemű tagjaihoz szóló, itt 
ismertetett cikke azon a napon jelent meg, január 8-án, amelynek 
délutánjára összehívták a Budapesti Munkástanácsot a kormányválság 
ügvében. Ekkor vitatták, hogy kilépjen-e a szociáldemokrata párt 
a kormányból, vagy átvegye-e a kormányt egyedül, avagy vállalja-e 
továbbra is a koalíciós kormányban való részvételt, de több miniszteri 
tárcát igényelve. A fő vitakérdésre később visszatérek. Itt említem 
viszont, hogy ezen az ülésen benyújtottak egy javaslatot, mégpedig 70 
aláírással, mely azt ajánlotta, hogy alakuljon a Munkástanács kom- 
munista és szociáldemokrata tagjaiból egy közös bizottság az elvi ellen- 
tétek megbeszélésére. 

A szociáldemokraták és a kommunisták egymás elleni harcáról szólva 
Kunfi vetette fel, mégpedig a kommunistákhoz fordulva: ,, Keressünk 
egy módot, amelynek segítségével a munkásságnak ez a rettenetes 
testvérharca" megszűnne, úgy, hogy , mi az agitáció teljes szabadságát 
biztosítjuk az ő számukra és a mi számunkra is . Valószínűleg az ő 
felszólítása inspirálta a javaslattevőket, de emellett reagálásnak is te- 
kinthető a Vörös Ujság aznap megjelent , Választani" című írására, 
és összefügghet a Munkástanács többségének azzal a kívánságával, 
hogy alakuljon tiszta szociáldemokrata kormány és fogjanak hozzá 
a szocialista átalakításhoz.? 

Az MSZDP és a KMP együttműködését szorgalmazó javaslatról — 
melyet Bresztovszky Ede terjesztett elő — Vágó a kommunisták nevé- 
ben kijelentette: , ha az ellenforradalommal szemben felfegyverzik az 
ipari proletariátust, abban az esetben együttműködésről lehet szó .84 

A szociáldemokraták részéről Bresztovszkyék javaslatát a közös 
bizottság kiküldéséről támogatta Buchinger, Varga és Weltner is, fel- 


33 Az ülés vitájáról szóló jegyzőkönvv segítené ennek megítélését, de a fenn- 
maradt jegyzőkönyv csak a három előterjesztést tartalmazza, a vitát nem. 

4 Vörös Ujság, 1919. január II. — Bresztovszky Ede, a Munkásbiztosító 
Pénztár tisztviselője, ebben az időben a forradalmi Szocialista Ernő bátyjának 
erős befolyása alatt állt, késöbb viszont a párt jobbszárnyához tartozott. 
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tehetően különböző meggondolásokból. Ez konkrétan Böhm állásfogla- 
lásában fejeződött ki, aki a közös bizottság kiküldését ugyan nem ki- 
fogásolta, de azzal a kikötéssel, hogy , ne a szociáldemokraták, hanem 
a kommunisták kezdjék a békülést ". Ennek alig lehetett más értel- 
me, mint az, hogy a kommunisták nyugodjanak bele a szociáldemok- 
rata párt politikájába, azt ne támadják, hanem támogassák. 

A KMP-val való megegyezési kísérlet ellen Dovcsák és mások lép- 
tek fel, s végül Bresztovszkvék javaslatára csak 50-en szavaztak. A sok 
tartózkodás mellett a többség elutasította. 

A KMP és az MSZDP politikája közötti ellentét nem csökkent, ha- 
nem élesedett. A szociáldemokrata pártvezetőség keresztülerőszakolt 
néhány kommunistaellenes határozatot, miközben a jobboldali liberá- 
lisok és a konzervatív monarchisták különböző terveket szőttek a KMP 
szétverésére és a szociáldemokraták visszaszorítására is. Nem egy 
rendőri akcióra került már sor, bár céljukat nem érték el. 

Az MSZDP forradalmi szellemű baloldali erőinek a helyzete bonyo- 
lultabb lett: kísérletük a KMP-val való országos együttműködésre 
beleütközött a pártvezetőség által kierőszakolt antikommunista hatá- 
rozatokba, amelyeket a centristák és a szakszervezeti központokban 
túlsúlyban levő jobboldaliak segítségével szavaztattak meg. Az országos 
együttműködésnek azonban alapvető akadálya volt a két párt hivata- 
los politikája közötti áthidalhatatlan ellentét. 


A KMP és az agrárkérdés 


A KMP agrárpolitikájával több munka foglalkozik. A Magyar Forra- 
dalmi Munkásmozgalom Története lényegét a következőképpen fog- 
lalja össze: , A földkérdésben a KMP valamennyi nagy és középbirtok, 
valamint a bab? birtokok kártalanítás nélkiiht elkobzását követelte, a föld 
forradalmi elfoglalását hirdette. Az elfoglalt földek közös művelésbe 
vételét tartotta szükségesnek a földműves népesség tanácsainak közre- 
működésével. A földosztást a párt helytelenítette, a mezőgazdasági 
nagyüzem megóvása mellett foglalt állást, mint ami a termelőerők fejlő- 
dését és a munkásság ellátását jobban biztosítja. Emellett úgy vélte, 
hogy a földosztás nehezítené a nincstelen és szegényparasztok leválasz- 
tását a módos parasztoktól. Számolt azonban azzal, hogy a szegény- 
parasztság vágya a föld után bizonyos földosztást mégis szükségessé 
tehet. "36 

A monarchiát elsöprő forradalom robbanásszerűen kiélezte a nincs- 
telen és szegényparasztság földkövetelését. Fentebb már szó volt róla, 
hogy sok helyen ez együtt jelentkezett a nyomorgó nép lázadásaival, 


35 Vörös Ujság, 1919. január 11. 

36 [. k. Kossuth Könyvkiadó 1966. 179. o., illetve 3. kiadás 136. o. — Az idé- 
zetben említett , középbirtok " természetesen nem középparaszti, hanem 100—- 
lő0 holdas úri birtokot jelent. 
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az üzletek, kereskedelmi és uradalmi raktárak megrohanásával, a kész- 
letek szétosztásával, illetve széthordásával. A lázadások kegyetlen le- 
tiprásával együtt szorították vissza a rögtöni földosztási kísérleteket. 
Történtek azonban kísérletek már ekkor az uradalmi birtokok közös 
használatba vételére is. 

A Népszava november 14-én hírt adott arról, hogy a parasztság 
, Hajdú megye számos nagyobb birtokát" megszállta. Kiemelten 
említi a balmazújvárosiak mozgalmát, amelynek során elfoglalták gróf 
Semsey 40 000 holdas hitbizományát. E hírhez a lap a következő kom- 
mentárt fűzte: , Noha teljesen értjük a balmazújvárosi nincstelenek 
türelmetlenségét, noha nagyon örülünk neki, hogy vérontás nélkül 
folyt le ezeknek a birtokoknak a lefoglalása, mégis azt tartjuk, hogy ez 
nem helyes módja a földbirtokkérdés megoldásának. A földbirtokkérdést 
egységesen, rendszeresen kell az egész országban megoldani. Ezért azt 
óhajtjuk, hogy földműves polgártársaink legyenek még néhány hó- 
napig türelemmel. . ." Ez a szociáldemokrata párt hivatalos állásfog- 
lalása volt, amely tudomásul vette, hogy a parasztokat az elfoglalt 
uradalmak éléről karhatalmi erővel eltávolítják, ami viszont koránt- 
sem vér nélkül folyt le; a földosztási kezdeményezéseket hasonlókép- 
pen meggátolták. 

Az uradalmak elfoglalási kísérlete többnyire nem párosult azonnali 
földosztási kezdeményezéssel, mert a közös birtokba vételt biztonsá- 
gosabbnak tekinthették. Azt remélték, hogy a kormánypártok által 
ígért birtokreform valósággá válik, mégpedig a földműves szegénység 
kívánsága szerint. A közös birtokbavétel természetesen közös megmű- 
velést is feltételezett. Ez magában rejthette (s bizonyos mértékben 
nyilván magában is rejtette) a termelőszövetkezet létesítésének óhaját, 
de valószínűtlen, hogy ez lett volna a domináló törekvés. S ez nemcsak 
1918 novemberében volt valószínűtlen, hanem 1919 február—márciu- 
sában is, amikor az uradalmi földek elfoglalása az ország különböző 
részein mind széleskörűbbé vált. 

A koalíciós kormány nem fukarkodott a földreform-ígéretekkel és 
1918. november 20-án meg is kezdődött a reform előkészítését szolgáló 
, birtokpolitikai szaktanácskozás" Buza Barna földművelési minisz- 
ternél, melyen a koalíciós pártok és a különböző , érdekeltségek " kép- 
viselői vettek részt. Az utóbbiak között találjuk a konzervatív Darányi 
Ignácot, a volt földművelésügyi minisztert, gróf Dessewffy Emil és 
őrgróf Pallavicini György nagybirtokosokat, báró Papp Géza egykori 
Tisza-párti képviselőt, aki az egyik agrárérdekeltségű pénzintézet vezér- 
igazgatója, drcr. Nagy Emilt, az Esterházy hercegek óriási hitbizomá- 
nyának , jogi igazgatóját", Sebes Dénest, a Magyar Földhitelintézet 
, jogügyi igazgatóját ", Éber Antalt, az Agrár- és Járadékbank vezér- 
igazgatóját stb. Részt vett a , szaktanácskozáson" a Nagyatádi vezette 
Kisgazdapárt három képviselője: maga Nagyatádi Szabó István, to- 
vábbá Mayer János és Herczeg Sándor, a Földmunkásszövetség kép- 
viseletében pedig Csizmadia Sándor és Ladányi Rezső. Az MSZDP 
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képviseletében Kunfi Zsigmondot, Varga Jenőt, Ágoston Pétert, Rónai 
Zoltánt, Migray Józsefet találjuk a résztvevők között. 

Ez a szakbizottság tárgyalta meg a kormány birtokreform-terveze- 
tét, éles viták közepette, melyek nemcsak a pártok között, hanem az 
egyes pártokon belül is zajlottak. A vitatott kérdésekben Migrav a 
Földmunkásszövetség Világszabadság című hetilapjának november 30-i 
számában , A föld mindenkié!" című vezércikkével foglal nyilvánosan 
is állást. Ebben kijelenti: , A földnek köztulajdonban kell lennie. Min- 
denki...aki a földet magántulajdonba akarja tartani, mindenki, aki 
a földet fel akarja osztan, az ellensége a dolgozó osztályok jólétének és 
szabadságának, az a régi rend híve, reakciós érdekeket szolgál." Hang- 
súlyozva, hogy , az egyetlen helyes földreform, ami a nép érdekeit szol- 
gálja az, ha a köztulajdont gvarapítjuk, tehát nem az esztelen földosz- 
tás, amint azt a régi rend hívei tervezik. De nemcsak egvszerűen a föld- 
osztást tervezik az urak, hanem más egyebet is." Azt, hogy a földhöz 
jutóknak , továbbra is el kell tartaniok a régi urakat, mert váltságdíjat 
kell fizetniök a földért az államnak, s az állam járadékkötvényekkel 
biztosítaná az urak jövedelmét... váltságdíj, adó és még egy csomó 
egyéb nyomaték hozzá — ez lenne a régi rend híveinek a földreformija. 
Ebből mi nem kérünk. "37 

Kunfi a budapesti Munkástanács december 13-i ülésén ismertette 
azt a tervezetet, amely nyilvánvalóan a kormány szakbizottságában 
lefolyt viták figyelembevételével készült, s amelynek az elfogadtatá- 
sáért a szociáldemokrata párt küzdeni kívánt. 

Kunfi beszédéből a Népszava egyetlen szót sem közöl, s a Munkás- 
tanács üléséről nincsen jegyzőkönyv, amely ezt tartalmazná ; ha ilven 
egyáltalán készült, nem került elő. A Vörös Ujság december 18-i száma 
megemlíti, hogy Kunfi a budapesti Munkástanács előző ülésén (ame- 
lyet november 29-én tartottak) , bejelentette, hogy az agrárkérdés dolgá- 
ban a kormány kebelén belül súlyos ellentétek vannak", viszont a párt az 
elveiből , nem engedhet ".§8 Azt is mondta, hogy ,,a földosztás jelszava 
a párttól függetlenül került a közvéleménybe. Földosztásba a bárt bele 
nem mehet." A december 13-i ülésen azonban , az összes tényezők 


3 Migray e cikkének megjelenésekor Csizmadia Sándor volt a Világszabadság 
főszerkesztője. December 14-e után, mivel kinevezték az MSZDP képviseletében 
földművelésügvi államtitkárnak, főmunkatársként jegyzi továbbra is a lapot a 
fejlécen, s mellette Takács József szerepel szerkesztőként. 

38 A november 29-i ülésen Weltner terjesztette elő az elfogadtatott határozati 
javaslatot, melv kimondja: , A Munkástanács ragaszkodik a szociáldemokrata 
párt programjához és annak végcéljához, amely a kapitalista termelőmód helvé- 
be új társadalmat akar." Kijelenti, hogv , amíg a népköztársaság kormánva 
szociáldemokrata társadalom előkészítésének megalapozásán dolgozik, ... amíg 
a nagv termelőeszközök társadalnii tulajdonbavételét akarja", addig a , szociál- 
demokrata párt támogatja a köztársasági alakulást", és készül a nemzetgvülési 
választásokra. : 

Az ülésről szóló közlemény — mely a Népszava december 1-i számában olvas- 
ható — a vitáról semmit nem tartalmaz s azt sem említi meg, hogy Kuntfi fel- 
szólalt. 
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figyelembevételével" terjeszti elő álláspontjukat a földreform ügyé- 
ben. 

Az előterjesztés lényege, hogy a földműves szegénység által követelt 
forradalmi demokratikus birtokreform helyett egy polgári liberális 
földreform-tervezetet fogadtassanak el a budapesti Munkástanáccsal, 
s ezután terjesszék azt hasonló célból a karácsonyra összehívott föld- 
munkás kongresszus elé. 

Az előterjesztés 15 pontból áll.§? Az 1. pont általános jellegű, s egy- 
szeri vagyonadó kivetését követeli , minden ingatlan és ingó vagyon- 
ra" progresszív kulcs szerint, , amely legmagasabb fokon 1009/-ot 
érje el". Nincs kimondva, mi értendő , legmagasabb fokon". Talán 
a megbuktatott uralkodó és az összes Habsburg-főherceg birtokai? 
Talán a meghatározandó nagyságot felülmúló óriásbirtokok vagy a 
legnagyobb iparvállalatok, a legnagyobb bankok is? Ez homályban 
marad. Az sincs kimondva, mi az a minimális értékű tulajdon, ami 
még nem tekinthető vagyonnak, és nem terhelhető vagyonadóval. En- 
nek a pontnak propagandaszemponton kívül más jelentősége aligha 
lehetett. Gyakorlatibb azonban a 2. pont, amely szerint a majd meg- 
állapítandó vagyonadó ,,a földbirtokosoktól földben is behajtható". 

A 3. pont kimondja, hogy , minden hitbizomány eltörlendő". Ez 
nem e birtokok teljes kisajátítását, csupán a kötött birtoknak szabad 
forgalmú birtokká válását jelenti; feltételezhető a szántóterületük 
zömének tervezett igénybevétele a megállapítandó feltételek mellett. 

Az előterjesztés egyik legfontosabb pontja a 4. Ez kimondja, hogy 
magánszemélyek és nem földművelőkből alakult társulások ,,500 hold 
szántónál nagyobb területet nem szerezhetnek, ennél nagvobb terület 
a tulajdonukban nem maradhat. Az állam minden nagybirtokot 200 
holdig kisajátíthat. A kisajátított földbirtokért a föld megállapítandó 
értékének megfelelő árat fizet... Az egyházi birtokok ugyanolyan 
elbánás alá esnek, azzal a különbséggel, hogy ezen birtokokból tulaj- 
donban csak 200 hold maradhat." 

Egyik fő vitakérdés volt, hogy a kisajátítás hány holdas birtokon 
felül kezdődjék. Az álláspontok 200 és 1000 hold között váltakoztak. 
Kunfiék előterjesztése elfogadja az 500 holdas maximumot, de fenn- 
tartani kívánja a lehetőséget ennek csökkentésére egészen 200 holdig. 
Ez kompromisszum-kísérlet és a remélt végrehajtás során a további 
viták lehetőségének nyitva hagyása. Emellett ez a pont konkrétan 
a szántóföldről szól és nem említi az uradalmi erdőket és legelőket. 
Az 5. pont szerint , ,az állami, községi, közbirtokossági birtokok tovább- 


s Teljes szövegét közli a Népszava 1918. december 21-i száma. 

4 A kormány szakbizottságának ülésén a földbirtokosokat birtokuk 1095-áig 
terhelő egyszeri vagyonadóról volt szó, feltételesen. Varga Jenő az MSZDP kép- 
viseletében így nyilatkozott: , A magánbirtok kisajátításának kérdése ma még 
nem aktuális, mert az első földosztásra rendelkezésre állanak az egyházi birtokok, 
a koronauradalmak, az állami uradalmak, azonkívül a vagyonadó lerovása 
révén az állam kezébe kerülő birtokok." (Népszava, 1918. november 21.) 
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ra is köztulajdonban maradnak ", s a 7. pont kimondja, hogy , közös- 
ségi legelőkről és erdőkről, ott ahol erre szükség van, gondoskodni 
kell". Milyen birtokállományból? Feltehetően a nagybirtokosi tulaj- 
donban levő legelők és erdők igénybevétele is értendő ezen, de nincs 
kimondva. 

Az 5. pont szerint az állam vagy a község a tulajdonában levő és 
a tulajdonába kerülő földeket , általában örökbérlet alakjában adhatja 
ki művelésre". A 9. pont azonban kimondja, hogy , a kellő készpénzzel 
rendelkező" kisbirtokosoknak , megengedhető, hogy a vételár lefizeté- 
sével az örökbérletet megválthassák". A 6. pont szerint az igénylő 
a föld használatáért , megfelelően alacsony" bérleti összeget fizet, és a 
11. pont szerint — mint minden más birtokost — , , 1 százalékos földérték- 
adóval" terhelik. (Az 500 hold saját tulajdonú szántóval, ezen felül 
legelővel és erdővel rendelkező földesúr, valamint a néhány holdat 
bérlő és árendát fizető paraszt 15 egységesen 1 százalék földértékadót 
fizetne — a tervezet szerint.) 

A 8. pont megállapítja, hogy földet kaphatnak először is földmun- 
kás termelőszövetkezetek, meg fogyasztási szövetkezetek, s , szövet- 
kezeti gazdálkodás céljaira bármilyen nagyságú birtok igénybe vehe- 
tő". Feltételezhető, hogy a fogyasztási szövetkezeteknek közös műve- 
lésre adandó birtok a termelőszövetkezetek alakításának egyik 
módja gyanánt szerepel az elgondolásban. 

Kaphatnak továbbá földet a falusi nincstelenek és kevés földűek, 
de csak annyit, amennyi ,,a család megélhetéséhez elegendő": 10—12 
holdat. Városi munkások és tisztviselők is igényelhetnek és kaphatnak 
1/3 holdtól 10 holdig terjedő telket. 

A tervezet tartalmaz továbbá a mezőgazdasági munkások munkavi- 
szonyait javító és szociális biztosítást igénylő követeléseket és külön- 
féle állami teendőket a kisbirtokosok segítésére és a mezőgazdasági 
termelés fejlesztésére. 

A tervezet tehát elfogadja alapul a polgári liberálisok birtokreform- 
elveit, Így a kisajátítást szenvedő földbirtokosok teljes értékű kártala- 
nítását is, és megkísérli enyhíteni a földhöz jutók terheit. Ez vajmi 
keveset változtat azon, hogy az állam útján folyósítandó teljes kártalaní- 
tás terhét az ország, a nép viseli. Nem szívesen, de elfogadták nemcsak 
az egyéni művelésbe adást, de azt is, hogy a kapott földet, akik tudják, 
megvehessék, s ezzel adás-vétel tárgyává tehessék. Egy polgári birtok- 
reformnak ez gyakorlatilag elengedhetetlen jellemvonása. 


gk 


A Budapesti Munkástanács ezen ülésén Vágó Béla előterjesztette 
a komnuimnisták javaslatát." Ennek 1. pontja megállapítja, hogy ,,a föld- 
kérdés lényege ma ... csupán az, hogy miként biztosíthatók a mező- 
— a Vörös Ujság, 1918. december 18. 
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gazdaság proletár és félproletár elemei a proletariátus további forra- 
dalmának s ami ezzel együtt jár — a proletariátus diktatúrájának a tá- 
mogatására. Más oldalról a kérdés lényege abban csúcsosodik ki: mi- 
ként biztosítható a városi proletariátus élelmiszerellátása a földkérdés 
megoldásának keretében." 

Ez a KMP világos álláspontja az adott helyzetben, amikor a közvet- 
len forradalmi cél: a tanácsköztársaság kiharcolása, s a párt ezzel kap- 
csolja össze a földkérdés megoldását is. E helyes kiindulópontot azon- 
ban terheli a földosztás politikai jelentőségének meg nem értését tük- 
röző közbeszúrt megállapítás; eszerint a földosztás jelszava a szociál- 
demokrata párt , politikai hibája folytán" s a radikálisnak nevezett 
burzsoázia , parasztfogó céljai szolgálatában, a magántulajdon erősí- 
tése végett a köztudatba egyelőre kitörölhetetlenül belekerült". 

A burzsoá pártok földreform-jelszavai természetesen parasztfogó jel- 
legűek, különösen akkor, amikor alapvető politikai céljuk, hogy meg- 
gátolják a forradalmi proletariátus és a falusi szegénység szövetségének 
kifejlődését. Ilyen helyzetben még a földbirtokosság is hajlandó birto- 
kainak kisebb-nagyobb részét valamilyen birtokreform céljára áten- 
gedni, lehetőleg úgy, hogy számára a reform a kártérítés révén pénz- 
ügvileg kifizetődő legyen. A kormány készülő birtokreform-tervezetét 
a burzsoázia liberális és konzervatív szárnyának, valamint a földbir- 
tokosok különböző rétegeinek és a parasztburzsoáziának a képviselői 
együttesen formálták, biztosítva a szociáldemokrata párt és a radikális 
polgári értelmiség képviselőinek a részvételét, ami számukra politikai- 
lag nélkülözhetetlen és elkerülhetetlen volt. 

A burzsoázia manővereivel és a szociáldemokrata párt engedékeny- 
ségével szemben résen kellett lenni. A forradalmi jelszó a földesúri 
földek kártalanítás nélküli kisajátítása és megváltás nélküli átadása 
azoknak, akik megművelik. A KMP ezt hangsúlyozta, de nem kapcsolta 
kellően egybe a földosztás követelésének támogatásával, hanem a szociál- 
demokrata párttal együtt sajnálkozott, hogy erre bizonyos mértékben 
mégis szükség van. 

A földosztás a nincstelen és szegényparasztság alapvető követelése volt. 
A burzsoázia, s a földbirtokos osztály is azért kényszerült manőverezni 
a birtokreform ügyében, mert olyan körülmények között állt szemben 
a falvak népének eme alapvető követelésével, amikor a forradalmi 
megoldás lehetősége rémítette. 

Az MSZDP ártatlan abban, hogy a földosztás jelszava kitörölhetet- 
lenül bekerült a köztudatba. A párt nevezetes 1918. október 8-i kiált- 
ványa sem szól a földosztásról, csupán , gyökeres agrárreform" szüksé- 
gességét hirdeti, mellőzve minden konkrét megjelölést, hogy az milyen 
legyen. Igaz, a baraszti köztudat ezt elsősorban a nagybirtok szétosztá- 
saként értette, a broletár köztudat termelőszövetkezetek létesítése mel- 
lett földosztásfélét is sejtett e kinyilatkoztatásban. A polgári köztudat 
viszont a nagybirtok részleges igénybevételét értette rajta, természe- 
tesen kellő kártalanítás ellenében, valamint, hogy a juttatott földet 
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egvéni tulajdonba adják, és az igénylők ezt valamilyen módon megfi- 
zetik. 

A szociáldemokrata párt forradalmi szárnyának képviseletében az 
október 13-i kongresszuson előterjesztett Zádor—Nvisztor-féle akció- 
program kimondta : , A papi birtokok, a hitbizományok és fokozatosan 
minden olyan birtok, amelvet tulajdonosa családjával nem képes meg- 
művelni, fölosztandók azok között, akik annak megművelésére vállal- 
koznak." Ehhez hozzátette: , Földműves termelőszövetkezetek léte- 
sítése és fejlesztése minden állami eszköz igénybevételével elősegíten- 
dő." Tehát a párt forradalmi erőinek inkább a szemükre hányható, 
hogy , vétkeztek" a földosztás követelésével és nyílt hirdetésével. 

Vágóék 1918. decemberi előterjesztése ezt a , vétket" igyekszik mér- 
sékelni, s a kisajátított földek társas művelésbe adását állítja előtérbe. 
A változás oka, úgy vélem, hazai talajban rejlik. Egyszerűen abban, 
hogy a 4 ádor—N yisztor- -féle akcióprog oram a polgári demokratikus forra- 
dalom harci okmánya, a Vágó-féle előterjesztés viszont a proletárforrada- 
lom valós és vélt igényet szerinti állásfoglalás. 

A valós igény a földesúri földek forradalmi elfoglalása és kártalanítás 
nélküli átadása a föld megművelőinek. A vélt igény: a nagyüzemek 
azonnali szocialista átalakítása s a földosztás lehetőség szerinti vissza- 
szorítása. 

Vágóék előterjesztése csupán , taktikai hibát " hány Kunfiék szemére 
a földosztás követelésének általános elterjedése miatt. Nyilván azért 
csak , taktikait ", mert , elvileg " Kunfiék sem kívánták a földosztást. 
A dogmává merevült régi, , ortodox" -nak vélt álláspont szerint ugyanis 
a földosztás — miután szaporítja a magántulajdonosok számát — nö- 
veli a szocializmus ellenségeinek a táborát. Ez a dogma a nagyizem fölé- 
nyét hirdető marxi álláspontot azzal az egykori lassalleánus tétellel ötvözi, 
amely szerint a birtokos barasztság a szocialista munkássággal szemben 
, egységes reakciós tömeget" alkot. 

Az adott forradalmi helyzetben ez a dogma meggátolta annak meg- 
értését, hogy a földosztás erősítheti meg a munkás-paraszt szövetséget 
és a létesítendő munkáshatalmat. A létesítendő proletárhatalom vár- 
ható ellátási gondjai az ország általános leromlása következtében ter- 
mészetesen felfokozott jelentőségűek, de a földosztással együtt megol- 
dandó gondok voltak. 

A szociáldemokrata pártban hagyományos volt a politikai aggály 
a falusi szegénység földosztási követelései és a polgári földreform- 
elgondolások miatt. Ezt az aggályt messzemenően táplálta az opportu- 
nista politika, amely elzárkózott a földosztási mozgalmak támogatásá- 
tól, a nagybirtokos uralom elleni harcnak eme alapvető követelésétől, 
s közben azt hirdette, hogy ezt a marxi elvek iránti , hűség" jegyében 
teszi. E kérdés természetesen állandó vita tárgyát képezte a pártban, 
s az MSZDP képtelen volt megalkotni a párt agrárprogramját. Egyet- 
értés volt az MSZDP-ben azt illetően, hogy az uradalmaknak termelő- 
szövetkezetekké alakítása a földkérdés megoldásának a legjobb módja, 
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de vitás maradt, hogy a konkrét helyzetben támogatható-e a földosztás 
követelése, s egyben az egyéni birtokosok táborának növelése. A vita 
e kérdés körül a párt balszárnyához tartozók soraiban is megoldatlan 
maradt. 

1918 novemberében a koalíciós kormány hatalomra kerülésével az 
MSZDP nem térhetett ki a konkrét állásfoglalás elől, hogy milyen mér- 
tékben és milyen feltételekkel vegyék el a nagybirtokosok földjét és 
juttassák a falu népének. Hangsúlyozták, hogy szerintük elsősorban 
a termelőszövetkezetek létesítését kell támogatni, de tudomásul vet- 
ték, hogy a kormány készülő tervezete szerint az uradalmak jelentős 
részét felparcellázzák és bérleti díj fejében egyéni használatba adják 
örökbérletként, vagy ha a földet igénylők kifizetik a kapott telek árát, 
akkor magántulajdonukká válik. 

A KMP tervezete a felosztandó földeknek örökbérletbe adását nem 
kifogásolta, de azt igen, hogy lehetővé tegyék megvásárlásukat, ami 
által a kapott telkek adás-vétel tárgyává tehetők, tehát a földdel való 
spekuláció útját nem zárja el, hanem nyitva hagyja. 

A KMP egyetértett az MSZDP-vel abban, hogy a legkívánatosabb, 
legcélszerűbb a földesuraktól elvett birtokokon termelőszövetkezeteket 
alakítani, de kategorikusan ellenezte, hogy kártérítést fizessenek a föl- 
desuraknak. A KMP számolt avval, hogy elkerülhetetlen az igénybe 
vett földek bizonyos részének felosztása egyéni használatra, egyéni 
gazdaságok számára, de elutasította ezeknek magántulajdonba adását. 
Tehát ellenezte annak lehetővé tevését, hogy az MSZDP által szorgal- 
mazott örökbérlet a föld árának kifizetésével magántulajdonná váljék. 
Ebben Vágóék előterjesztése összhangban állt az oroszországi tapasz- 
talatokkal, ahol a konfiskált földet nemzeti tulajdonná nyilvánították, 
s túlnyomó részét felosztották egyéni gazdálkodás céljaira. A kiosztott 
telek használati joga örökölhető volt, de a kapott földet eladni nem 
lehetett. 

A KMP előterjesztésének 2. pontja megállapítja: , Minden olyan 
megoldása a földkérdésnek, mely a magántulajdon tiszteletben tartásá- 
val vagy éppen erősítésével történik, újabb gátat állít a falusi és városi 
proletariátus természetes szövetségének létrejövetele elé, s ezzel gyön- 
gíti a proletárforradalom erőit. Emellett minden ilyen megoldás az 
adott gazdasági helyzetben arra is vezet, hogy a városi proletariátus 
élelmezését lehetetlenné teszi a városi és falusi lakosság ellentéteinek 
kiélezésével."" 

A , magántulajdon tiszteletben tartását" két vonatkozásban tekin- 
tették a forradalom szempontjából károsnak és veszélyesnek. Az egyik 
a kisajátítást szenvedő földbirtokosok kártalanítása, a másik a kiosz- 
tandó földek magántulajdonba adása. 

A KMP munkástanácsi előterjesztésének 3. pontja kimondja : , Ám- 
bár a földosztásnak a mai helyzetben minden káros hatása ellenére 
sem lehet ellenállni, mégis a városi és a falusi proletariátus forradalmi 
szövetségének, a városlakó proletariátus élelmezésének lehetővé téte- 
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le szempontjából kimondja a munkástanács, hogy a földkérdésnek 
csupán forradalmi úton, a nagy és középbirtok minden nyílt és burkolt 

vagy ideiglenes megváltás nélkiil való elfoglalását tartja a földkérdés 
egyedüli helyes megoldásának." Az előterjesztés 4. pontja pedig a 
földkérdés forradalmi megoldásának módjára konkrét akcióprogramot 
ajánl, mely a következőket tartalmazza: 

a) A földműves szegénység tanácsainak megszervezése, hogy a falusi 
proletár és félproletár réteg önálló osztályerőként cselekedjék, a pa- 
rasztok , kispolgári rétegeitől" elszakadjon, és velük szemben ,,a pro- 
letár osztályharcba " kapcsolódjon be. 

b) , Valamennyi nagy- és középbirtoknak" minden ingó és ingatlan 
javaival együtt , mindenféle nemzetgyűlési határozat bevárása nélkül 
a földműves szegénység tanácsai útján való elfoglalása s a dolgozó nép 
összességének tulajdonába helvezése" . 

c) , A földmíves szegénységnek választás elé állítása: társas termelés 
alapjára fektetett nagyüzem vagy egyéni munkán alapuló kisüzem 
között. Az egyéni munkán alapuló kisüzem nem terjedhet ki nagyobb 
földterület használatára, mint aminőt a használó maga és családja 
megművelni bírnak. Az állam és más köztestületek birtokai kivételével 
idegen munkaerő a mezőgazdaságban nem foglalkoztatható." 

d) , Az állami, valamint az iparral egybekötött mezőgazdasági üze- 
mek, épp Így az erdő és legelő kisüzemek egyéni vagy családi művelés 
céljaira nem használhatók." 

Tehát ipari növényeket termelő nagyüzemek fel nem oszthatók. 
Arra az előterjesztés nem tér ki, hogy az ilyen üzemeket termelőszö- 
vetkezetekké kell-e változtatni vagy államiak maradnak, illetve állami 
üzemekké változtatandók. 

A legelők és az erdők használatának mikéntjére az előterjesztés nem 
tér ki ; köztulajdonba vételük terve nem kétséges ; használatuk szabályo- 
zásáról nyilván majd a proletárállamnak kell gondoskodnia. 

e) , A földhasználat azok számára, akik kisüzemi termelést folytat- 
nak, ingyenes, a földjáradék a dolgozók összességét illeti meg." 

Iz a pont nem szól a társas művelésű földhasználat feltételeiről s erre 
más pont sem tér ki. Aligha volt kétséges, hogy a KMP ezek számára 
is ingyenes földhasználat biztosítását kívánta, s ezt illetően nem kellett 
esetleg aggályokat eloszlatni; az egyéni földhasználat esetén inkább 
szükségesnek látszott az ingyenesség külön leszögezése. 

f) , A földkérdés országos rendezése céljából, a megoldás részleteiben 

való állásfoglalás végett, valamint a földműves szegénység érdekében 
haladéktalanul összehívandók a földművesszervezetek küldöttei orszá- 
gos kongresszusa." 

A földműveskongresszus összehívását az MSZDP vezetősége is ter- 
vezte, a saját tervezetének előterjesztése és jóváhagyása érdekében. 
Vágóék javaslata azt célozta, hogy a kommunisták előterjesztését is 
tárgyal ják meg a földművesszervezetek küldötteinek értekezletén. 

Végül az előterjesztés javasolja: mondják ki, hogy a munkástanács 
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, 4 szociáldemokrata párt képviselőinek az agrárankéten és a sajtó- 
ban megjelent nyilatkozataival nem ért egyet" s a , földkérdésnek 
minden megváltás útján való megoldását a proletariátus érdekeivel 
ellentétesnek tartja". 

Vágóék előterjesztésének munkástanácsi fogadtatásáról a Vörös 
Ujság ezt Írja: , A javaslattal szemben sem a Földmunkásszövetség 
képviselője, Migray, sem Varga Jenő, akik behatóbban foglalkoztak 
vele, semmi ellenvetést nem tettek. Varga Jenő kijelentette, hogy 
a kommunista javaslat és a hivatalos fölfogás között lényeges különb- 
ség nincs, tisztán a hatalmi viszonyok mérlegelése között van különbség 
a kommunista javaslat és a párt agrárjavaslatának tervezői között. " 
Ebből az gondolható, hogy ha bekövetkezik a hatalmi viszonyok olyan 
megváltozása, amiért a kommunisták és a velük rokonszenvezők is 
küzdenek, a , párt agrárjavaslatának tervezői" elfogadnák a KMP 
javaslatát. 

A Budapesti Munkástanács december 20-án folytatta a vitát az elő- 
terjesztésekről. A Népszava december 21-én közölte csak a szociálde- 
mokrata előterjesztés szövegét, s a vitában elhangzottakról semmit 
sem közöl. Ezt pótolja a következő megnyugtató megállapítással: 
, nem kell a dolgokat olyan sötéten látni, mint azt némely elvtársunk 
teszi. Elvégre nem szabad azon csodálkozni, hogy a szociáldemokrata 
pártban is akadnak olyanok, akik a szélsőséges jelszavakon felbuzdul- 
va, elfelejtik a gyakorlati lehetőségeket. " Azt tartja fontosnak, a Munkás- 
tanács a szociáldemokrata előterjesztést , elvileg nem kifogásolta" és 
, majdnem egyhangúlag kimondta", hogy a bolsevikiek földreform- 
javaslatát , nem terjeszti a földmunkások elé". 

A Népszava nem közölte a konkrét szavazatmegoszlást, de a Pesti 
Hírlap december 21-én első oldalon vastag betűs címszalagként közöl- 
te: , 350 szóval 12 ellen elvetették a kommunista földreformjavasla- 
tot". Kommentárja szerint ez a szavazatarány , a szocialista pártveze- 
tőség és elsősorban Garami és Kunfi miniszterek győzelmét jelenti 
mindenféle kommunista és bolsevik törekvéssel szemben . 

A budapesti Munkástanács december 20-i ülésén Bokányi bejelentet- 
te, hogy az MSZDP vezetősége napirendre tűzte , az üzemek szociali- 
zálásának kérdését" azzal, hogy szakértők bevonásával hamarosan 
állapítsák meg, , milyen módon lehet gyakorlatilag megvalósítani " . 
Ez volt e kérdésben a Bokányira bízott nyilatkozat, amely számolt 
a szervezett munkásság hangulatával; a gyakorlat viszont, amely Ga- 
raminak és társainak tevékenységét jellemezte — e hangulat leszere- 
lése, mert növekedését veszélyesnek tekintették. Földreformtervezetük 
elfogadtatásakor mégis célszerűnek vélték azzal bíztatni a tanácskozás 
résztvevőit, hogy az ipari , szocializálás" terén hamarosan lesz valami 


az A december 21-i közlemény tartalmazza a 20-i ülésen felszólaltak neveit, 
a december 13-i ülésen felszólaltakét nem, így Migray és Varga említés nélkül 
maradt. 
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előrehaladás. Nem érdektelen megjegyezni, hogy a tanácskozás több 
mint háromszázhatvan résztvevője között a földmunkásokat talán 
15—20-an képviselték. 

A Népszava már említett közleménye, örülve a határozatnak, szidal- 
mazza a pártegység bomlasztóit, akik a proletárok közti viszály szítá- 
sával , a polgári társadalmat erősítik . Még azt 15 írja: , nem nevezhe- 
tők kommunistáknak azok, akik a polgári társadalom helyett a prole- 
tárok pártja ellen hadakoznak". Való igaz, hogy nem nevezhetők kom- 
munistáknak a szociáldemokraták, akik a polgári társadalom helyett 
a proletárok pártja, a KMP ellen hadakoznak. A Népszava azonban 
a kommunistákat nyilvánítja a polgári társadalom segítőinek, mert 
támadják — a tőkés rendszert védelmező Garami—Kunfi-féle politikát. 
Még a Kommunista Kiáltványból is idéz a hivatalos szociáldemokrata 
politika védelmére. A Kiáltvány ugyanis kimondja — írja a lap —, 
hogy a kommunisták , támogatnak minden forradalmi mozgalmat, ami 
a meglevő társadalmi és politikai állapotok ellen irányul". Csupán azt 
igyekszik elködösíteni, hogy az MSZDP éppen a fennálló polgári rend- 
szer védelméhez és megerősítéséhez nyújt a burzsoázia számára nélkü- 
lözhetetlen segítséget, amikor a történelem a szocialista forradalom 
győzelemre vitelét tűzte napirendre. 

Miért tartotta szükségesnek a Népszava, hogy a liberális burzsoázia 
és a földbirtokos osztály előtti messzemenő behódolását a földkérdés- 
ben ilyen gátlástalan kommunistaellenes gyalázkodással kapcsolja 
össze ? Ennek közvetlen oka nyilván az aggodalom amiatt, hogy a kom- 
munista agrártervezet hatása jelentős a szervezett munkásság és a 
földműves szegénység körében. E nyugtalanságukat az is növelte, hogy 
a szociáldemokrata párton belül is , akadnak olyanok", s nyilván nem 
kevesen, akik , elfelejtik a gyakorlati lehetőségeket " és kifogásolják 
a polgári pártok előtti messzemenő behódolást ebben a kérdésben is. 
Bizonyosra vehetjük, hogy a kommunistaellenes uszítás e szociálde- 
mokraták , kijózanítását " 15 célozta. 

Hogyan alakult Migray álláspontja? 

A Világszabadság december 14-i számában ,, A járadék-birtok" című 
írásában foglalt állást a Kunfi által előző nap előterjesztett agrárjavas- 
lat ügyében. Ismételten leszögezi, hogy , szocialista szempontból most 
arra van szükség, hogy biztosítsuk a köznek a földhöz való jogát". 
5 hozzáteszi: , Erre a célra alkalmas az alacsony százalékos földérték- 
adó behozatala. Fontos továbbá, hogy ami ma már köztulajdon, így 
az állami és községi birtokok fel ne daraboltassanak, hanem azokat 
mezőgazdasági termelőszövetkezetek kapják meg. Általában a köztu- 
lajdon gyarapíttassék. Járadék birtokot pedig csak azokon a helveken 
létesítsenek, ahol a mezőgazdasági proletariátus földhöz akar jutni és ra- 
gaszkodik az egyéni gazdálkodás rendszeréhez. Égy ilyen vegyes gaz- 
dálkodás mellett biztosítottuk az átmenetet az egyéni gazdálkodás 
rendszeréről a kollektív rendszerre, amelvnek ma főképp kulturális elő- 
feltételei hiányoznak." 
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Migray tehát kifejezi továbbra is, hogy a társas művelés a kívánatos, 
ellenzi az állami és községi birtokoknak kisparaszti bérleti birtokokká 
alakítását, ezeknek termelőszövetkezetekké alakítását tartja szüksé- 
gesnek, s ehhez nem igényli a , kulturális előfeltételek " meglétét. Egyéb- 
ként nem alaptalan az a megjegyzése, hogy a termelőszövetkezetek léte- 
sítéséhez bizonyos kulturális előfeltételek is kellenek, habár ez a magya- 
rázata nagyon is egyoldalú. Most azonban magyarázza, hogy miért 
fogadja el ő 15 a Kunfi által előterjesztett tervezetet, amelyhez hason- 
lóra a november 30-i cikkében kijelentette: , Ebből mi nem kérünk." 
Most hallgat a földesuraknak fizetendő kártérítésről is, meg arról is, 
hogy javaslatuk tartalmazza a tervezett örökbérlet készpénzzel való 
megváltását és magántulajdonná válását. 

A kommunista agrárjavaslat természetesen még inkább nyugtalaní- 
totta a polgári pártokat, köztük a legbaloldalibbat, a Radikális Pártot 
is. Lapja, a Világ december 19-i száma — miután a KMP előterjesztése 
a Vörös Ujság december 18-i számában nyilvánosságra került — sietve 
hangsúlyozza, hogy akik el akarják hárítani a , kommunista termelési 
rendszer" bevezetését, azoknak , oda kell törekedni, hogy a földműves 
nép legszélesebb rétegeinek földtulajdon-vágyát kielégítve, az egyéni 
földtulajdonban érdekeltek táborát erősítsük". Sürgeti, hogy a va- 
gyonadóként majd befolyó pénzeszközökből az állam segítse elő, hogy 
minden földművelő , pénzért tulajdon-földet szerezzen". Azt is fontos- 
nak tartja, hogy javítsák , a továbbra is megmaradó közép- és nagy- 
birtokok alkalmazottainak" a helyzetét. , Ne folytassunk struccpoliti- 
kát. A magyar bolsevikiek agrárprogramja ki fog jutni a faluba, csak 
gyors és teljesen világos célkitűzéssel lehet egy tömegjárványnak útját 
állni." A Világ nyilvánvalóan kettős célból hangsúlyozza ezt. Azért is, 
hogy a forradalmi proletárság és a földműves szegénység politikai ösz- 
szefogásának útját állják, és azért is, hogy vessenek véget a birtok- 
reformmal meg a vagyonadóval kapcsolatos huzavonának. 

A polgári politikusok tekintélyes része meleg hangon üdvözölte a 
munkástanácsi állásfoglalást, közöttük Buza Barna földművelési mi- 
niszter is. , A Munkástanács határozatát magy örömmel olvastam ", 
mondta, s hozzátette: , Az én tervezetemen a Munkástanács határo- 
zata folytán alig kell valamit változtatni. "13 

A Vörös Ujság december 25-i ,, Pénzt a bitorlóknak" című vezércikke 
reagál a budapesti Munkástanács december 20-i határozatára. Egy 
másik polgári agrárpolitikus az OMGE igazgatójának örömére utal : , az 
ezerholdasok lakájhada fővezérének, Rubinek Gyulának diadalordítása 
kíséri " a szociáldemokrata párt e munkástanácsi győzelmét. A kommu- 
nisták javaslatát , nem is engedik a földmunkások kongresszusa elé, 
nehogy veszedelembe forogjon a pénz, melyet a szociáldemokrata ag- 
rárjavaslat szerint azoknak kell juttatni", akik bitorolják a földet, 
, S csontig nyúzzák a föld rabszolgáit". S nemcsak pénzt biztosítanak 


s Az Est, 1918. december 22. 
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a földesurak részére, hanem birtokaik jelentős részének megőrzését is. 
A földhöz jutó paraszttal pedig a javaslat árendát fizettet, hogy menv- 
nyit, arról nem szól, azt , a burzsoá állam oly összegben szabhatja 
meg, ahogy csak éppen tetszik neki". Az egész javaslatot így jellemzi: 
, Csalás és árulás: erre nincs más szó!" 

A kommunisták álláspontja továbbra is ez: , megszüntetni a föld- 
nek minden elbitorlását — forradalmi úton. Egy fillért sem a bitor- 
lóknak, elfoglalni minden megváltás nélkül — szervezetten, a földmű- 
ves szegénység tanácsai útján minden földet, melyet nem a tulajdonosa 
vagv családja művel meg." 

A szociáldemokraták által összehívott és megszervezett karácsonvi 
földmunkáskongresszuson Csizmadia Sándor már mint újdonsült föld- 
művelési államtitkár terjesztette elő a tervezetet. Beszédét ismertetve 
Az Est című lap idézi: , Tekintetbe kell venni azt, hogy az országnak 
a munkásságon kívül más polgárai is vannak és polgárai az országnak 
a birtokosok is." A Népszava ismertetése e kijelentést nem" idézi 
a beszédéből, viszont kiemeli ezt: , Mi, szocialisták, mindig a végcélo- 
kért küzdöttünk és kiizdiink. De arról van szó, hogy mit bírunk most meg- 
valósítani. Azt, ami a javaslatban van. 45 

A vitában egy-egy felszólaló kifogásolta, hogy túl magas birtok- 
maximum felett tervezik csak az uradalmak igénybevételét; hogy a 
földbirtokosok kártérítést kapjanak ; hogy a földhöz jutók bérleti díjat 
fizessenek; hogy a papoknak 200 holdat meg akarnak hagyni. Hay 
László mezőtúri küldött a N épszava közlése szerint , ,a 9. pontot kifogá- 
solja, mert lehetővé teszi a magántulajdon megmaradását "."§ Az ő fel- 
szólalásáról Az Est tudósítása ezt írja: , Támadja a javaslatot, amely 
nem a szociális társadalmi rendbe, hanem a magántulajdonba vezet. 
Felszólalása nagy izgalmat keltett... Egy hangos kommunista ellen- 
zék a javaslat elfogadása ellen csinál hangulatot, a javaslat elfogadása 
azonban bizonyos. "17 A tudósítás azzal zárul, hogy a vita még tart, de 
ebben tévedett. Hay felszólalása után valaki javasolta a vita lezárását, 
amit meg is szavaztak, majd a tervezetet elfogadták, mégpedig a Nép- 
szava közlése szerint egyhangúlag. Az elfogadtatás fő érve nyilvánva- 
lóan az, hogy a , gyakorlati lehetőségek " csak ilyen birtokreformot 
tesznek lehetővé, s el kell fogadni, hogy végre történjék már valami. 

A reformra való feszült várakozás közben azonban terjedt a KMP 
által hirdetett követelés: a nagy- és középbirtokok kártalanítás nélküli 
kisajátítása és megváltás nélküli átadása a föld megművelőinek. Nem 
a KMP volt az egyedüli hirdetője e követelésnek, a baloldali szocialis- 
ták körében 15 számosan egyetértettek vele, és mint ismeretes, a falusi 
szegénység spontán fellépéseit i15 főleg ez a törekvés vezérelte. 


44 Az Isst, 1918. decemiber 24. 

45 Népszava, 1918. december 27. 
46 ao. 

s7 Az Est, 1918. december 24. 
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A KMP tevékenysége már az első hetekben kibontakozott más terü- 
leteken is, így a fegyveres erők körében, az ifjúsági mozgalomban, az 
értelmiség soraiban, a munkanélküliek, a leszerelt katonák és altisztek, 
a hadirokkantak mozgalmaiban. Ezeknek az ismertetésére itt nem 
térek ki, csupán néhány megjegyzésre szorítkozom az említett első 
három területtel kapcsolatban. 

A fegyveres erők körében a kommunisták mindenekelőtt a katona- 
ság, a nemzetőrség alakulatainak egy részében, valamint a népőrség 
soraiban fejtettek ki tevékenységet. A népőrségben a szociáldemok- 
ratáké volt a vezető szerep, s ez az alakulat a legjelentősebb budapesti 
rendfenntartó karhatalmi alakulattá vált; sok szervezett munkás ke- 
rült a soraiba. Egyes alakulatai kommunista vezetés alatt szerveződtek 
vagy kommunista vezetés alá kerültek, s a népőrség alakulataiban álta- 
lában növekedett a KMP iránti rokonszenv. A nemzetőrség országos 
jellegű karhatalmi erőt képezett, de különböző alakulatainak szerepe 
eltérő volt, hol a munkás és paraszti forradalmi erők mellett, hol elle- 
nük lépett fel. Kommunista befolyás csak kevés egységénél volt jelen- 
tős. Egyébként a fegyveres alakulatok szervezeti és politikai feltérké- 
pezése és tevékenységük kellő megvilágítása még megoldandó feladat, 
még a hadseregé is, bár az a legismertebb. 

A katonaság vezetése és egész állománya éles hatalmi harc területe 
volt; az irányító szervekben és a tisztikarban a régi monarchista és más 
polgári erők, továbbá az MSZDP-hez csatlakozók viaskodtak és egyez- 
kedtek egymással. Az MSZDP befolyásának vezető képviselője a Hon- 
védelmi Minisztériumban Böhm Vilmos volt mint politikai államtit- 
kár, majd a januári válság után a tárca minisztere, valamint Pogány 
József, akit még november elején kineveztek a katonatanácsi ügyek 
kormánybiztosának, s aki csaknem ezzel egyidejűleg az újjáalakított 
Központi Katonatanács elnöke lett. A Honvédelmi Minisztériumban 
és a hadsereg állományában maradt tisztikarban a KMP-nak inkább 
csak informátorai voltak, tényleges befolyása csekély maradt. Az al- 
tiszti és legénységi állomány körében is folyt a hatalmi-politikai harc, 
amelyben a kommunisták befolyása jelentőssé vált; kommunisták és 
szociáldemokraták között is folyt a hatalmi-politikai rivalizálás, de 
a monarchista és a monarchistákhoz húzó tisztekkel szemben a kom- 
munisták és a szociáldemokraták közös fellépése volt a jellemző. A ka- 
tonatanácsok vonalán ezt nem egy esetben maga Pogány is ösztönözte, 
mert az együttes fellépés is nagymértékben segítette visszaverni a Hon- 
védelmi Minisztériumban és egyes csapattestek tisztikarában működő 
ellenforradalmi erők támadásait, amelyek a katonatanácsok ellen irá- 
nyultak és nem egyszer személye ellen összpontosultak. 

Itt elsősorban a KMP-nak a fegyveres harchoz való viszonyáról 
kívánok valamit megjegyezni. A KMP hirdette a fegyveres harcra való 
felkészülés szükségességét a hatalomért folyó küzdelemben. Agitációja 
során felhívta a proletariátust, hogy fegyverkezzen, s a kommunisták 
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is igyekeztek fegyverhez jutni, ha még nem volt nekik. Külön fegyve- 
res csapatot azonban a KMP nem szervezett. Ha a kommunisták kézi 
fegyveren (főleg revolveren) kívül gépfegyverhez jutottak (az értesü- 
lések szerint a hazavonuló Mackensen-féle német hadseregtől is szerez- 
tek), azt nyilvánvalóan a szabályosan állományban levő, de erős kom- 
munista befolyás alatt álló egységekhez juttatták, tehát olyanokhoz, 
amelyek biztos támpontot jelentettek a forradalmi erők számára. 
A KMP-nak azonban sem tevékenysége kezdetén, sem február—már- 
cius havában nem voltak puccstervel, hanem azt hirdette, hogy a mun- 
kás- és katonatanácsok vegvék át a hatalmat és teremtsenek tanács- 
köztársaságot. Ennek a szükségét hirdette, és azt, hogy közeledik az 
idő, amikor erre sor kerül. 

Az ifjúsági mozgalomban kibontakozó kommunista tevékenységről 
jelentek meg részletes ismertetések. Ítt csupán azt jegyzem meg, hogy 
a szocialista ifjúság zöme és legaktívabb része tette magáévá hetek 
alatt a KMP célkitűzéseit és soraiból sok fiatal fáradhatatlan harcost 
nyert a kommunista párt. Miután az egységes ifjúmunkás-mozgalom 
kimondta függetlenségét az MSZDP-től és kifejezte egyetértését a 
kommunista elvekkel és konkrét célkitűzésekkel, a szociáldemokrata 
párt nem hajtott fejet az addigi egvség előtt, hanem azonnal hozzá- 
fogott a szakításhoz és egy külön szociáldemokrata ifjúsági szervezet 
létesítéséhez. Az létre is jött, de a kommunista elvek mellett kiálló 
forradalmi ifjúmunkásszövetség maradt az erősebb. Még külön feladat 
kellően megvilágítani azt, hogy a küzdelmes és fordulatokkal teli hóna- 
pokban hogyan alakult a viszony a forradalmi ifjúmunkás-szövetség 
és a szociáldemokraták által létrehozott új ifjúsági szervezet között. 

Végül az értelmiség körében kibontakozott kommunista tevékeny- 
ségről két dolgot emelnék ki. Egyrészt azt, hogy a Galilei-körben egy- 
kor tevékeny forradalmi értelmiségi körök a koalíciós kormány belső 
viszályait és tehetetlenségét, valamint a társadalmi és nemzeti válság 
súlyosbodását látva fokozódó érdeklődéssel fordultak a sokat szidott 
KMP felé. Másrészt azt, hogy a baloldali mérnökök bővülő táborát 
hasonló gondok nyugtalanították egyre jobban, s különösen az ipar 
, Szocializálásának " az ügye kapcsán növekedett érdeklődésük a kom- 
munisták álláspontja és mozgalma iránt. E két jelentős értelmiségi 
rétegből nagy számban csatlakoztak a szociáldemokrata párthoz s ott 
is a balszárnyhoz, de egyre többen léptek kapcsolatba a kommunisták- 
kal és váltak a KMP híveivé. Természetesen ez Is olyan része a mozga- 
lomnak, amelyről számos munka jelent már meg, de maradt bőven 
feladat mind ezek, mindpedig a KMP történetének, s benne kezdeti 
tevékenységének teljesebb feltárása terén. 
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MÉ Ő —tmKúKKKKÚKEEKt 


TILKOVSZKY LORÁNT: 


A MAGYARORSZÁGI SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRT 
TEVÉKENYSÉGE A NÉMET NEMZETISÉG KÖRÉBEN 
(1919—1931) 


A szociáldemokráciának a nemzeti és nemzetiségi kérdéshez való vi- 
szonyulását Magyarországon a századfordulótól az első világháborúig, 
illetve a Magyarországi Szociáldemokrata Párt nemzetiségi politikáját 
1919-ig tárgyaló munkákból! megismerhető, hogy a magyar munkás- 
osztály pártja, amely tagságával erőteljesen tükrözte az ország lakos- 
ságának nagymértékben nemzetiségi összetételét, mint vetett számot 
az ebből adódó követelményekkel, létrehozva az 1906. évi pártkong- 
resszuson elfogadott módosított szervezeti szabályzatnak megfelelően 
a párt német, szerb, szlovák és román országos szervező bizottságait. 
Ezek időről időre országos értekezletekre hívták össze a párt nem 
magyar szervezeteinek delegáltjait, s gondoskodtak arról, hogy a párt 
nem magyar nyelvű tagjai anvanyelvükön részesülhessenek oktatásban 
és anyanyelvükön művelődhessenek, illetve, hogy az ország nemzeti- 
ségi lakosságához a párt olyan szónokokat küldjön, olyan Írásos pro- 
paganda- és agitációs anyagokat juttasson el, akik és amelyek azt a párt 
eszméivel, célkitűzéseivel anyanyelvükön ismertethetik meg. 

A nemzetiségi anyanyelveknek ez a praktikus célú figyelembevétele 
és alkalmazása, amire különben — főleg választások idején — többé- 
kevésbé minden párt törekedett, korántsem jelentett ugyanakkor 
egyet a nemzetiségi problematika mélyebb figyelemre méltatásával. 
A sajátos nemzetiségi igényeket, követeléseket így nagymértékben ki- 
sajátíthatták maguknak a polgári nacionalista nemzetiségi pártok, 
amelyeknek egyre erősebben megnyilvánuló széthúzó tendenciáival 
szemben a társadalmi átalakulás alapvető kérdését joggal előtérbe 
helyező, ám a nemzetiségi problémák megoldódását ennek függvényében 
túlságosan leegyszerűsítve képzelő szociáldemokrácia maga is össze- 
tartó erő kívánt lenni. A polgári nacionalista nemzetiségi pártok azon- 


ak almár I . György : Szociáldemokrácia, nemzeti és nemzetiségi kérdés Ma- 
gyarországon (1900—1914). Akadémiai Kiadó 1976.; Kende János : A Magyaror- 
szági Szociáldemokrata Párt nemzetiségi politikája (1903—1919). Akadémiai 
Kiadó 1973. 
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ban egyrészt jelentős mértékben befolyásuk alá vonták a világháború 
utolsó éveiben a Magyarországi Szociáldemokrata Párt nemzetiségi 
tagságát, másrészt a magyar nacionalizmus gyanakvó ellenszenve is 
bénította a párt tevékenységét a nemzetiségek között. 

A világháborús összeomlás nyomán az Osztrák—Magvar Monarchia 
felbomlása és Magyarország meginduló szétesési folyamata — eltekint- 
ve az osztrák szocialistáknak nemzeti, nemzetiségi kérdésekkel foglal- 
kozó munkáinak bizonyos fokú ismeretétől — elméletileg is eléggé fel- 
készületlenül érte a magyarországi szociáldemokráciát, amely végül 
is elfogadva a nemzeti önrendelkezés gondolatát, az addigi gazdasági és 
politikai (állami) egység keretein belül kívánt annak önkormányzati 
formák közt teret engedni, s támogatta a polgári demokratikus forra- 
dalom kormányainak azon erőfeszítéseit, hogy nemzetiségi autonómiák 
révén megőrizni próbálják az ország területi integritását. A polgári 
nacionalista nemzetiségi mozgalmak azonban sorra azon szomszédos 
új vagy megnagyobbodott államalakulatokhoz (Csehszlovákia, Ju- 
goszlávia, illetve Románia) kívántak tartozni, amelyek a nemzetiségek 
számára a kisebbségi helyzetből való szabadulást tették lehetővé, míg 
a kisebbségi helyzetben maradóknak (szepesi és erdélyi szászok, bánáti 
és bácskai svábok), illetve addigi uralkodónépi helyzetükből kisebbségi 
sorsra jutóknak (magyarok) a kisebbségi jogok tiszteletben tartását 
ígérték. Ezek az országok, amelyek fontos szerepet kaptak a győztes 
antanthatalmak békerendező terveiben, hamarosan katonailag meg is 
szállták az általuk igényelt területeket. Egyedül az Ausztria által igé- 
nyelt, és Burgenland néven bekebelezni kívánt nyugat-magyarországi 
németlakta terület maradt magyar fennhatóság alatt. Itt meg is indult 
a német nemzetiségi autonómia kiépítése, amelyben jelentős szerepet 
vitt a Tanácsköztársaság idején a kommunistákkal a Magyarországi 
Szocialista Pártban egyesült szociáldemokrácia is.? Mint azonban tör- 
ténetírásunk méltán hangsúlyozza, a Tanácsköztársaság nemzetiség- 
politikája nem a területi integritás védelme alapján állt, hanem a szo- 
cialista forradalom kiterjedésének lehetőségére számítva, egy föderatív 
megoldás perspektívájában gondolkodott.? 


Az Országos Német Bizottság működésének újjászervezése 
(1919— 1922) 


Amikor a súlyos belső nehézségekkel is küzdő Tanácsköztársaságot 
megdöntötte a külső katonai intervenció, és az ellenforradalom teljes 
felülkerekedéséig néhány napra a Peidl-féle szakszervezeti kormány állt 


: Bellév Béla: A Magyar Népköztársaság és Tanácsköztársaság nemzetiségi 
kultúrpolitikája. Történelmi Szemle, 1969. 1—2. sz. 

s Kóvágó László: A Magyarországi Tanácsköztársaság és a nemzeti kérdés. 
Kossuth Könyvkiadó 1979. 
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az ország élén, a szociáldemokraták úgy vélték, hogy a polgári demok- 
ratikus köztársaság nemzetiségpolitikájához térhetnek vissza, s egy 
nemzetiségi minisztérium irányításával — élén Knaller Győzővel — 
a tanácsköztársasági kommunista , túlzásoktól és torzításoktól " meg- 
tisztított formában, a területi integritás védelme jegyében lényegé- 
ben megőrizhetik a két forradalom nemzetiségpolitikai vívmányait 
— nem utolsósorban az anyanyelv visszanyert jogait a népiskolai okta- 
tásban —, s tovább építhetik a német nemzetiségi autonómiát mint 
egyedül megmaradt lehetőséget annak kifelé szánt bizonyítására, hogy 
a nemzetiségek a magyar államkeretek közt is számolhatnak jogaik 
messzemenő érvényesítésével. 

Az ellenforradalom azonban, amely félresöpörte a szakszervezeti kor- 
mányt, és a szociáldemokráciát is felelőssé tette a Tanácsköztársaság- 
ért, igyekezett teljesen kikapcsolni a nemzetiségpolitikából is. Amikor 
az MSZDP 1919. augusztus 24-i rendkívüli pártkongresszusát követően 
szeptember 28-án újjáalakult az Országos Német Bizottság — a párt 
korábbi nemzetiségi bizottságai közül a megváltozott nemzetiségi 
viszonyoknak megfelelően immár egyedül —, az ellenforradalom álta- 
lános támadása azonnal kiterjedt mind a németek közti pártszervező 
tevékenységre, mind a Volksstimmének, a párt német nyelvű (a Nép- 
szavának megfelelő) napilapjának a terjesztésére is. Ekkor — Burgen- 
landot nem számítva — mintegy 180 német nyelvű szociáldemokrata 
pártszervezet volt az országban. Ezekkel az Országos Német Bizottság 
csak bizalmiak útján tarthatta a kapcsolatot; gyűlések, értekezletek 
tartása a fehérterror dühöngése közepette teljesen lehetetlennek bizo- 
nyult. A Volksstimme terjesztőit az ellenforradalmárok megverték, 
internálták, rendőri felügyelet alá helyezték ; a lapot — annak ellené- 
re, hogy cenzurázva jelent meg —, ahol csak megtalálták, elkobozták. 
A Volksstimme olvasóinak bázisa különben is rendkívül leszűkült 
amiatt, hogy az ország felvidéki, erdélyi, délvidéki németlakta terüle- 
tei is megszállás alá kerültek. A magyar anyanyelvű elvtársakat is fel- 
szólították a német lap támogatására, mint fontos érvet hangsúlyozva 
azt is, hogy ez az egyetlen olyan Magyarországon megjelenő idegen 
nyelvű orgánum ekkor, amely a külföldet a munkásosztály oldaláról 
tájékoztathatja az ellenforradalom viszonyairól." 

A nemzetiségügyi minisztérium élére a német származású keresz- 
tényszocialista ellenforradalmár, Bleyer Jakab került, aki az ország 


s Kirschner Béla: A , szakszervezeti kormány" hat napja (1919). Kossuth 
Könyvkiadó 1968. 

5 Volksstimme, 1919. ELÉNK 5. Die Autonomie der Deutschen. — Knaller 
életrajzát lásd Szakasits Arpád (szerk.): Szociáldemokraták a parlamentben. 
Népszava kiadás 1922. 97. o. 
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németlakta területeit, s mindenekelőtt Burgenlandot, távol akarta 
tartani minden szociáldemokrata befolyástól, s a keresztényszocialisták 
politikai vadászterületévé tette. A hazai német keresztényszocialista 
sajtó, Huber János Newe Postja egyenesen azt hirdette, hogy a szociál- 
demokrata párt sorsa a feloszlatás lesz, a helyi szervezetek ne is pró- 
bálkozzanak tehát tevékenységük reorganizálásával. A Volksstimme 
rámutatott e híresztelés célzatosságára, kijelentvén, hogy mihelyt nor- 
malizálódik valamelyest a helyzet, a párt Német Bizottsága (titkára: 
K naller Győző) országosan is megkezdi a munkát.? A párt ereje egyelő- 
re arra szorítkozott, hogy Budapestről és környékéről összehívja a né- 
met nyelvű pártszervezetek delegátusait egy 1919. októberi német 
kerületi konferenciára a politikai helyzet megbeszélésére.? 

A keresztényszocialisták szociáldemokrácia-ellenes klerikális hecc- 
kampánya ellenében a Volksstimme leleplezte, mint vetik ki hálójukat 
a munkástömegekre, s mint csábítják táborukba a nemzetiségieket, 
annak a polgári politikának a táborába, amelynek valójában nemzeti- 
ségi elnyomatásukat köszönhetik. A lap rámutatott arra, hogy éppen 
a Magyarországi Szociáldemokrata Párt volt az, amely kiállt a nemze- 
tiségek jogatért is, és biztosított arról, hogy ezt a jövőben is megteszi.!? 

Az ellenforradalom, amely élesen elítélte, sőt becsmérelte a forradal- 
mak nemzetiségpolitikáját is, mégsem térhetett vissza az 1918 előtti 
nemzetiségpolitikához. Viszonylag tetszetős rendeletalkotással — így 
a nemzeti kisebbségek egyenjogúsításáról kiadott rendelettel — igyeke- 
zett olyan benyomást kelteni, hogy kész jogaikat ténylegesen megvaló- 
sítant.! Ezt a rendeletet használta fel a nemzetiségi lakosság körében 
a választási agitáció során az első nemzetgyűlési választások alkalmá- 
val.!? 

Az MSZDP Országos Német Bizottsága 1919. november 30-ára ismét 
kerületi konferenciára hívta össze Budapest és környéke német nyelvű 
szociáldemokrata pártszervezeteinek küldötteit, hogy megbeszéljék 
a főváros közelében levő, német lakossággal rendelkező választókerü- 
letekben teendő előkészületeket. A soroksári választókerületben 
Knaller Győző, a pomáziban Paulus Róbert, a biaiban Günther Péter 
lett a szociáldemokrata képviselőjelölt.!11920 januárjában a párt vá- 
lasztói gyűléseket tartott Soroksáron, Pestszentlőrincen, Dunaharasz- 
tin, Vecsésen, Pomázon, Solymáron, Bián, Budaörsön és Törökbálin- 


s: Volksstimme, 1919. november 2. Aufruf der Deutschen Sekretariat an die 
deutschen Parteiorganisationen. 

? Volksstimme, 1919. október II. Parteinachrichten. 

10 Volksstimme, 1919. október 19. Die Deutschen Ungarns. 

n Bellév Béla: Az ellenforradalom nemzetiségi politikájának kialakulása. 
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12 Volksstimme, 1919. november 20. Gleichberechtigung der nationalen Mino- 
ritáten. (Az 1919. augusztus 21-én kelt, de csak november 20-án megjelent 4044/ 
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ton, ahol a képviselőjelöltek német nyelvű programbeszédeket tartot- 
tak. E választói gyűlések sikeréről a Volksstimme is beszámolt.!: Má- 
sutt azonban a hatóságok nem engedélyeztek gyűlést, jóllehet a Volks- 
stimme ismételten közzétette az Országos Német Bizottság felhívását 
a német nyelvű szociáldemokrata pártszervezetekhez : lássanak munká- 
hoz, senkinek sincs joga megakadályozni őket ebben." 

A szociáldemokrata pártnak az 1920. január 25-i nemzetgyűlési 
választásokra német nyelven kibocsátott röplapjának egyik oldalán 
üzenet található a választókhoz: ebben a párt egy demokratikus Ma- 
gyarországért szállt síkra, úgy emelve szót a munkásérdekekért, hogy 
maga is fontosnak tartotta a bolsevizmus újjáéledése elleni harcot, 
s tiltakozott a magyar nemzetet a béketárgyalásokon fenyegető rette- 
netes igazságtalanság ellen. A röplap másik oldalán felsorolta, hogy 
, mit követel a Magyarországi Szociáldemokrata Párt az új nemzetgyű- 
léstől?"". Egyetlen pontja sem tartalmazott azonban követelést a nem- 
zetiségi jogokkal, igényekkel kapcsolatban.!? 

Ez a röplap is mutatja, hogy az MSZDP vezetősége súlyosan elítél- 
hető alkalmazkodásra is kész volt azért, hogy a pártnak a nemzetgyű- 
lésben megfelelő képviselete legyen. Mégis, a párt a szabad tevékeny- 
ségét gátló körülmények elleni tiltakozásul január 15-én maga határo- 
zott úgy, hogy visszalép a választásoktól.18 A soroksári, pomázi, biai 
német jellegű választókerületekben a szociáldemokrata Knaller, Pau- 
lus, Günther helyett így Frühwirth Mátyás, Schiessl Henrik, Eber- 
hardt Antal keresztényszocialisták, a Keresztény Nemzeti Egység 
Pártja keretébe tartozó Német Keresztény Gazdasági Pártnak (De- 
utsch-christliche Wirtschaftspartei) a tagjai lettek képviselők. E párt- 
nak még további hat német képviselőt (köztük négyet a később Auszt- 
riához csatolt nyugat-magyarországi területről) sikerült bejuttatnia 
a nemzetgyűlésbe; a párt legprominensebb tagja, Bleyer nemzetiség- 
ügyi miniszter Szentgotthárd képviselője lett. Választási sikerét köve- 
tően a párt Német Keresztény Integritáspártra (Deutsch-christliche 
Integritátspartei) változtatta nevét, hogy már ezzel is kifejezésre jut- 
tassa az ország területi épségének védelmével kapcsolatos álláspontját. 
Indult ezeken a választásokon egy Német Paraszt- és Polgári Párt 
(Deutsche Bauern- und Bürgerpartei) nevű szervezet is, de teljesen 
sikertelenül, s a választások után csendben el is halt. Hívei átmentek 
Bleyer táborába, s vezére, Gündisch Guido, Bleyerrel kiegyezve, hama- 


15 Volksstimme, 1920. január 13. 

16 Volksstimme, 1920. január 4., 8. An die sozialdemokratischben Partei- 
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rosan a második vezető posztot foglalta el a magyarországi német na- 
cionalista mozgalomban.!? 

A passzivitás útja, amelyet a Magyarországi Szociáldemokrata Párt 
vezetősége választott, az Országos Német Bizottság által képviselt és 
gondozott területen is hátrányos következményekkel járt. Azon a 20 
gyűlésen kívül, amelyet 12 német községben, még főleg a választásokat 
megelőző, abbamaradt agitáció során tartottak, semmi ilyen termé- 
szetű érdemleges eseményről nem lehetett számot adni ebben az 1920-as 
esztendőben. A Német Titkársághoz elvétve érkező levelek siralmas 
helyzetet tükröztek: a helyi vezetők börtönben vagy internálótábor- 
ban sínylődtek, a megfélemlített tagság legfeljebb titokban gyűlhetett 
össze; mindenütt a német keresztényszocialisták uralták a terepet." 
A bebörtönzött, internált párttagok hozzátartozóinak támogatására 
folytatott gyűjtés során az Országos Német Bizottság az év folyamán 
68 000 koronás eredményt ért el." 

A Volksstimme 1920. március 1-től már csak hetilapként jelenhetett 
meg ; előfizetőit a Neues Politisches Volksblatt című polgári lap igyeke- 
zett elhódítani.?? A Volksstimme különben oly népszerű kalendáriuma 
(Volksstimme-Kalender) az 1920. évre nem jelenhetett meg, mert a 
szerkesztőség és nyomda ellen az előző év decemberében végrehajtott 
vandál támadás alkalmával a szedés megsemmisült. A Német Tit- 
kárság hetenként kétszeri fogadóórái8 és az ugyanott lehetséges német 
könyvkölcsönzés?ő mellett mindössze arról van hír, hogy az , Előre" 
Német Munkáskultúra-Egyesület (Deutscher Arbeiterbildungsverein 
,, Vorwárts ") októberben műsoros délutánt rendezett a sütőipari szak- 
csoport Dohány utcai helyiségében,?§ s hogy novemberben az egyesü- 
let német nyelvtanfolyamot szervezett a Szaktanácshoz tartozó szak- 
egyletek részére, amelyre a párt Német Titkárságán lehetett jelent- 
kezni.?7 

A trianoni béke 1920. júniusi aláírása nyomán az országot átható 
izgatott hangulatban sokan a megmaradt nemzetiségek puszta létét 
is további országcsonkítás vagy teljes felbomlasztás lehetőségeként 
fogva fel, beolvasztásukat követelték, és ingerült szenvedélyességgel 
fordultak szembe még Bleyer nemzetiségpolitikájával is, amely pedig 
a magyar kormányok azon törekvését szolgálta, hogy a Saint Ger- 
main-i és trianoni békeszerződések ellenére továbbra se engedje át 
19 Jellév Béla: Az ellenforradalom nemzetiségi politikájának kialakulása. 
128—130. o. 

10 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Gerstner Ferenc német nyelvű levele 
Leányvárról Knaller Gyöőzőhöz, 1920. május 3. 

11 Volksstimme, 1922. december 16. Bericht des Landeskomitees. 

12 Volksstimme, 1920. március 13. 

13 Volksstimme, 1920. január 23. 

2 Volksstimme, 1920. szeptember 25. 

25 Volksstimme, 1920. november 6. 


26 Volksstimme, 1920. október 23. 
127 Volksstimme, 1920. november 20. 
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Ausztriának a Burgenland néven bekebelezni kívánt nyugat-magyar- 
országi németlakta területeket. Bleyer már 1920 decemberében kény- 
telen volt megválni minisztériumától, amelyet azontúl a mindenkori 
külügyminiszterek vezettek. Amikor azután 1921 novemberében Bur- 
genlandot mégis átadták Ausztriának, decemberben pedig a soproni 
népszavazás eredményeként a város és közvetlen környéke a magyar 
állam fennhatósága alatt maradhatott, ezzel az egész kérdés lezárult. 
1922 februárjában magát a nemzetiségügyi minisztériumot is felszá- 
molták.?8 

Az MSZDP kezdettől fogva azt a helyes álláspontot képviselte, hogy 
a vitás egész nyugat-magyarországi terület sorsát népszavazás döntse 
el, azaz az érdekelt lakosság nemzeti önrendelkezési joga érvényesül- 
jön.? Amikor Sopronra és környékére korlátozódva sor került ilyen 
népszavazásra, az MSZDP a többi magvar párttal együtt a Magyar- 
országhoz tartozás melletti állásfoglalásra szólította fel a lakosságot, 
s erre utasította ottani párttagságát.59 

Annak a körülménynek a mérlegelése során azonban, hogy a burgen- 
landi nagy német néptömb leválása után Magyarországon már csak a 
középponti elhelyezkedésük és szórt települtségük folytán erős asszi- 
milációs hatásoknak régóta kitett németek maradnak, akiknek ma- 
gyarosodása az új határok közt várhatóan felgyorsul, az MSZDP körei- 
ben már 1921 nyarán felvetődött a kérdés: lesz-e értelme az Országos 
Német Bizottság fenntartásának, a további német nyelvű pártagitáció- 
nak? A Volksstimme határozottan bírálta ezt a kérdésfelvetést, amely 
a német nyelvű pártagitáció jelentőségét lebecsüli. Magyarországon 
Burgenland átadása után 15 mintegy félmillió német maradt. Nagyon 
fontos, hogy elsősorban a német nyelvű ipari és mezőgazdasági mun- 
kásokat, de rajtuk kívül a német lakosságú falvak kisparasztjait, kis- 
iparosait is a szociáldemokrata pártszervezetekbe toborozzuk, mert 
különben a reakció veti ki hálójukat reájuk — mutatott rá a lap. 
Lehetővé kell tenni, hogy a németek a szociáldemokrata pártéletben 
anyanyelvükön vehessenek részt. Igaz, hogy a Magyarországon meg- 
maradó németek közül a férfiak jelentős része tud magyarul is, de a 
nők nagy része csak német anyanyelvén ért, s ezt a szociáldemokrata 
nőmozgalomnak is figyelembe kell vennie. Foglalkozni kell a német 
ifjúsággal is, hogy németül is tudó utánpótlást lehessen nevelni belőlük 
a pártnak. Német gyűlések és értekezletek tartandók, német nyelvű 
politikai és tudományos előadásokat, tanfolyamokat kell rendezni. 
Budapesten és környékén ez könnyebb, de vidéken sem tarthat örökké 
a párt szervezkedési szabadságának meggátlása. Agitációt kell kifejteni 


se Bellév Béla: Az ellenforradalom nemzetiségi politikájának kialakulása. 
134— 143. o. 

19 Volksstimme, 1920. február 17. Westungarn. 

30 Volksstimme, 1921. december 10. Die ungarlándische Sozialdemokratie und 
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az egyetlen német pártlap, a most csak hetenként megjelenő Volks- 
stimme érdekében.3! 

Az említett nehéz körülményeket, kedvezőtlen atmoszférát tekintve 
derék eredménynek tűnik, hogy az Országos Német Bizottság az 1921. 
év folyamán mégis 42 helyen 60 gyűlést tartott. A Német Titkársághoz 
érkező levelek közt már nemcsak olyanok voltak, amelyek a Tanácsköz- 
társaság alatti magatartás megtorlásáról, a tagság, s különösen a veze- 
tők üldözéséről szóltak (mint pl. Mór községben),?? hanem olyanok is, 
amelyek hírül adták, hogy egyes községekben új német nyelvű párt- 
szervezetek alakítására készültek (pl. Dunabogdányban).5 

Ami a Volksstimme helyzetét illeti, újabb nehézséget jelentett szá- 
mára a Bleyer-féle német nacionalista irányzat Sonntagsblatt című heti- 
lapjának megindulása 1921 októberében. Ez a lap kizárólagos jogot 
formált a magyarországi német , népiség" irányítására, ellenforradalmi, 
nemcsak kommunistaellenes, hanem antiliberális és demokráciaellenes, 
élesen szociáldemokrataellenes, antiszemita, német faji nacionalista 
szellemben.§$ A német nemzetiségi jogok, igények képviseletére a dur- 
ván támadott szociáldemokráciát már csak azért sem tartotta alkal- 
masnak, mert az MSZDP a természetes asszimilációs folyamatokat, 
amelyeknek a munkásmozgalomban is szerepük volt, nem ítélte káro- 
saknak ; az anyanyelv tiszteletben tartásának, zavartalan használatá- 
nak jelentőségét nem a népiségi elkülönülés, hanem a szocialista műve- 
lődés eszközének látta. Ebből a szempontból olyan szociáldemokraták 
is kiemelkedő szerepet vállaltak a német nyelvű szervező és felvilágo- 
sító munkában, akik nem tartoztak a Bleyverék által fajilag értelmezett 
német népiséghez, mint pl. a zsidó Rothenstein Mór, a Volksstimme 
főszerkesztője. 


Az első sikerek és kudarcok (1922—1924) 


A Bethlen—Peyer-paktumra támaszkodva az MSZDP elhatározta, 
hogy részt vesz az 1922 májusára ktírt második nemzetgyűlési válasz- 
táson. Már februárban előadásokat és népgyűléseket tartott német 
nyelven német községekben ,, A választójogi reform és a nemzetisé- 
gek" témájáról.§5 Március 5-én Budapest és környéke német szociál- 
demokratáinak kerületi értekezlete jelentette a közvetlen választási 
szervezkedés nyitányát: Knaller Győző arra szólította fel őket, hogy 
a magyar szociáldemokratákkal vállvetve küzdjenek; Kittel Ferenc 


31 Volksstimme, 1921. augusztus 20. Zur Parteiarbeit. 

3 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Hoher Ferenc német nyelvű levele Knaller 
Győzöhöz, 1921. február 20. 

3 Uo. Heppert József köműves német nyelvű levele Knaller Győzöhöz, 1921]. 
május 20. 

34 Bellév Béla: Az elienforradalom nemzetiségi politikájának kialakulása. 
188—190. o. 

35 Volksstimme, 1922. február 4. 
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a párt szervezeti kiépítésében rejlő erőt hangsúlyozta, Rothenstein 
Mór pedig a német nyelvű pártsajtó, a Volksstimme fontos szerepére 
mutatott rá a választási harcban.§§ A budapesti német követ, aki figye- 
lemmel kísérte a választási előkészületeket, és az előző választás idején 
oly jól szerepelt Bleyerékért aggódott a Burgenland elcsatolása és a 
nemzetiségellenes hangulat eluralkodása folytán jelentősen megvál- 
tozott helyzet miatt, nem sokra becsülte a német szociáldemokraták 
esélyeit.§7 Az Országos Német Bizottság, amely ekkor 80 község német 
szociáldemokratáival tartott kapcsolatot, az az évi 101 népgyűlés zömét 
a választási harc keretében rendezte. A Volksstimme beszámolói ma- 
guk is nagy segítséget nyújtottak ehhez a küzdelemhez. A lap közölte 
az Országos Német Bizottság felhívását, amely nyomán a német anya- 
nyelvű szociáldemokraták 20, 50, 100 koronás adományokkal járultak 
hozzá a párt választási alapjához.? A párt német nyelvű röplapokat, 
plakátokat nyomatott; a lakosság anyanyelvén adott tájékoztatást 
a szavazással kapcsolatos tudnivalókról. 

A trianoni Magyarországon 15 olyan választókerület volt, ahol a né- 
met lakosság szavazata számottevő lehetett, ezek közül tízben állított 
a szociáldemokrata párt jelöltet. Jelentős siker volt, hogy négyen győz- 
tek is (három nyílt szavazásos és egy városi kerületben) : Soroksáron 
Knaller Győző, a pártközpont német titkára, Tatabányán Kabók La- 
jos, Dorogon Peyer Károly, Sopronban Hébelt Ede. A nemzetgyűlésbe 
ezúttal bekerült 24 szociáldemokrata képviselő közül tehát az Országos 
Német Bizottság választási munkája négynek a mandátumszerzését 
segítette elő. Német nemzetiségi szempontból jelentős további öt vá- 
lasztókerületben csak a terror miatt maradt kisebbségben, de nagyon 
tekintélyes szavazatszámmal a szociáldemokrata jelölt: Törökbálinton 
Riesz József, Pomázon Gonda Béla, Nagymaroson Szakasits Árpád, 
Pilisvörösváron Rády Sándor, és a Sopron-vidéki választókerületben 
Kittel Ferenc. Pozitív jelenségként állapították meg, hogy a pilisvö- 
rösvári és a nagymarosi választókerületben a szociáldemokrata jelöltek 
a kisgazdák támogatását is élvezhették. Nem sikerült ugyanez az 
okkal fontosnak tartott bonyhádi kerületben, de itt már az a tény is 
kiemelést érdemel, hogy Tolnában és Baranyában két és fél év után 


e 


36 Volksstimme, 1922. március 11. 

2" PA AA (Politisches Archiv des Auswártigen Amtes, Bonn). Pol. Abt. II. 
Ung. Politik 5. Bd. 2. Fürstenberg követ jelentése, 1922. március 16. 
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először tarthattak a szociáldemokraták nyilvános gyűléseket."3 Egyes 
választókerületekben, így a hegyeshalmiban, ahol az MSZDP nem in- 
dított saját jelöltet, a helyi szociáldemokraták szívesen támogattak 
volna egy-egy polgári ellenzéki jelöltet, de ezt a Német Titkárság elle- 
nezte, mert nem látott bennük garanciát arra, hogy megválasztásuk 
esetén a munkásérdekeket fogják képviselni a parlamentben."3 

A budapesti német követséget meglepte a szociáldemokraták sikere 
a német jellegű választókerületekben, és rezignáltan állapította meg, 
hogy az új nemzetgyűlés egyetlen valódi németnek tekinthető képvi- 
selője éppen egy szociáldemokrata, egy világnézeti ellenfél: az erdélvi, 
szász származású, brassói születésű Knaller Győző. A kormánypárt- 
ban és az ellenzéki pártokban található számos német nevű, német 
származású képviselőtől, úgy vélte, nem várható a német népiség 
érdekeinek olyan fajta képviselete, amilyent Bleyerék valósíthattak 
volna meg. Csakhogy sem Bleyer, sem Gündisch, sem egyetlen párt- 
hívük nem került be ekkor a parlamentbe. 

A sikeres választás után az Országos Német Bizottság a pártszerve- 
zés szempontjából kerületekre osztotta az ország németlakta területeit, 
s július folyamán mindegyikükben kerületi konferencián kívánta meg- 
vitatni a további teendőket.15 Budapest és környéke kerületi konfe- 
renciáján, július 2-án, 34 község 102 német anyanyelvű küldöttje vett 
részt; 9-én Bonvhádon a tolnai—baranyai kerületi konferencián 51 
községből 141 delegátus jelent meg; 16-án Sopronban 120 résztvevővel 
folyt le a nyugat-magyarországi kerületi konferencia." Knaller és Kit- 
tel voltak az Országos Német Bizottság részéről e konferenciák előadói. 
A választási eredményekből arra következtettek, hogy az ország fél- 
milliós német lakosságából legalább 100 000 ipari és mezőgazdasági 
munkás, kisiparos, kiskereskedő, kisgazda a szociáldemokrata párttal 
érez. Remélték, hogy bennük a német pártsajtó, a Volksstimme, meg- 
felelő bázisra fog találni. A soron levő feladatnak azt jelölték meg, 
hogy a szociáldemokraták most már a községi képviselőtestületekbe 
is igyekezzenek majd bejutni. Különösen a soproni konferencián esett 
sok szó a szociáldemokrata választók utólagos zaklatásáról, és az anya- 
nyelvi jogok sérelméről. Felszólították a párt parlamenti frakcióját, 
tegyék szóvá a sérelmeket a nemzetgyűlésben. 7 

A budapesti német követ meglehetősen aggályosnak találta a ma- 
gyarországi német szociáldemokraták élénk szervezkedését, amelyről 


s2 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Hunth Ferenc német nyelvű levele Nagy- 
mányokról Knaller Gyözőhöz, 1922. június 8. 

ss Uo. Petrovits János német nyelvű levele Hegyeshalomról Knaller Gyöző- 
höz, 1922. május 23. Knaller válasza, 1922. május 25. 

4 PA AA. Pol. Abt. II. Ung. Politik 5. Bd. 2. Kiep jelentése, 1922. június 3. 

45 Volksstimme, 1922. július 8. Die Organisierung der Partei in den deutsch- 
sprachigen Gebieten Üngarns. 

4 Népszava, 1922. július 4., 10., 18. 

47 Volksstimme, 1922. július 8., 15., 22. 
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az említett kerületi konferenciák kapcsán részletes jelentést tett a ber- 
lini külügyminisztériumnak. Azzal vádolta a magyar kormányt, hogy 
a szociáldemokrata pártnak a német nemzetiség körében kifejtett te- 
vékenysége iránt messzemenően elnéző, míg a Bleyer-féle nacionalista 
irányzatot elnyomja.§ Ez ugyan korántsem volt Így, a panasz mégis 
megtette hatását : az őszi képviselői beszámolók megtartását a soproni, 
soroksári és dorogi választókerületek szociáldemokrata képviselői szá- 
mára nem engedélyezték. A Volksstimme terjesztőit továbbra is 
üldözték, mégpedig az addigiaknál is fokozottabban azzal összefüggés- 
ben, hogy a Bethlen—Peyer-paktum szerint lemondtak a földmunkás- 
ság szervezéséről, márpedig a lap olvasói főleg ennek soraiból adódtak. 
A Volksstimme helyzete tehát a remélt javulás helyett jelentősen 
továbbromlott ; 1922 november közepe után már csak havonta jelent 
meg." 

Az ellenforradalmi korszakban 1922 decemberében ülhetett össze 
először a Magyarországi Szociáldemokrata Párt kongresszusa. E XXI. 
kongresszus alkalmával, december 26-án megtartották a német anya- 
nyelvű szociáldemokraták Országos Ertekezletét is, amely szintén 1919 
augusztusától tekintette át a helyzetet. Azon 80 község közül, amelyek 
német szociáldemokratáival az Országos Német Bizottság ekkor kap- 
csolatot tartott, a költségek előteremtésének nehézségei miatt csak 
28-ból jött fel összesen 92 küldött. A Knaller Győző által előterjesz- 
tett jelentés fölött megindult vitában egyhangú helyeslésre talált az 
a Rothenstein Mór által különösen nyomatékosan képviselt álláspont, 
hogy a német anyanyelvűek közötti munkát a trianoni Magyarorszá- 
gon is fenn kell tartani, és nemcsak a választásokkal kapcsolatban, 
hanem folyamatosan kell végezni. Az osztrák és a német testvérpártok- 
nak a magyarországi szociáldemokrata pártkongresszusra küldött kép- 
viselői jelen voltak a magyarországi német anyanyelvű szociáldemok- 
raták ezen Országos Értekezletén is. A német párt képviselője, Adolf 
Braun felszólalásában különbséget tett a német nacionalisták faji érte- 
lemben vett német népközösség-eszméje, és a szociáldemokraták által 
is elismert német kulturális közösség között. A német anyanyelvű szo- 
ciáldemokraták — mondotta — szerte a világon arra büszkék, hogy 
eredetiben tanulmányozhatják a szocializmus nagy előharcosainak 
(Marx, Engels, Lassalle) műveit. 5: 

Az Országos Értekezlet határozatot fogadott el arról, hogy a német 
nyelvű agitáció és szervezés célszerű előmozdítására a német többségű 


s PA AA. Pol. Abt. II Ung. Politik 5. Bd. 3. Fürstenberg jelentése, 1922. 
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községekben német nyelvű pártszervezetet létesítsenek ; azokban a köz- 
ségekben, ahol a német lakosság kisebbségben volt, bizalmit válasz- 
tatnak, aki fenntartja a kapcsolatot az Országos Német Bizottsággal. 
A német nyelvű pártszervezetek delegáltjai, illetve a német bizalmiak 
kerületi értekezleteket tartanak. Minden évben Országos Ertekezlet is 
tartandó, ezen választják újjá, mint most is, a héttagú Országos Né- 
met Bizottságot és a háromtagú Ellenőrző Bizottságot. Az Országos 
Német Bizottság ülésein tanácskozási joggal részt vesz a német köz- 
ponti pártsajtó, a Volksstimme főszerkesztője is.5? A lap jelenlegi, ha- 
vonkénti megjelenését átmeneti állapotnak tekintik, amibe nem lehet 
belenyugodni, mindent el kell követni, hogy ismét hetilapként jelen- 
hessen meg. 

A szervezési szempontból már 1922-ben kialakított három német 
kerület megfelelt a forradalmak éveiben tervezett német önkormány- 
zati területeknek; a Pest környéki kerület az akkori , Mittelgau""-nak 
felelt meg Budapest központtal. 1923-ban az Országos Német Bizott- 
ság itt már 33 német községgel állt kapcsolatban. A tolnai—baranyai 
kerület (Bonyhád központtal) a , Schwübische Türkei""-jel volt azonos. 
Itt 48 Tolna megyei, de csak 13 baranyai német községgel volt össze- 
köttetés. A nyugat-magyarországi kerület (Sopron központtal), a ko- 
rábbi , Gau Westungarn", 8 Moson, 4 Sopron és 2 Vas megyei község- 
gel szerepelt a német anyanyelvű szociáldemokraták 1923. évi kapcso- 
lat-hálózatában. Mindhárom kerületben most Német Kerületi Titkár- 
ságot állítottak fel. Az ország egyéb területein is voltak az Országos 
Német Bizottságnak kapcsolatai: Arad megyében 2, Borsod megyében 
2, Esztergom megyében 7, Komárom megyében 8, F ejér megyében 4, 
Nógrád megvében 3 községben. Az országos összesítésben 134 község 
közül azonban mindössze 17-ben volt rendszeresen működő külön né- 
met pártszervezet; egyebütt a vegyes nyelvű községekben a magya- 
rokkal közös pártszervezetet alkottak, s bizalmi férfiak útján tartották 
fenn az összeköttetést az Országos Német Bizottsággal, illetve az Or- 
szágos Német Titkársággal."3 

A hazai német szociáldemokraták 1923. évi kerületi értekezleteinek 
napirendjén igen fontos helyet foglalt el a Bethlen-kormány júniusban 
közzétett rendelete (4800/1923. M. E. sz.) a trianoni békeszerződésben 
a kisebbségek védelmére vállalt kötelezettségek végrehajtása tárgyá- 
ban. Ezt a rendeletet a Volksstimme július közepén teljes terjedelem- 
ben közölte, hogy a párt német nyelvű sajtója útján anyanvelvükön 
tájékozódhassanak jogaikról az érdekeltek.5: A lapnak a rendelethez 
fűzött kommentárja is rávilágított már e nemzetiségi rendelet kiadásá- 
se PI Archívum. 6538. f. 1. cs. 39. ő. e. Regulatív für die Organisationen der 
deutschsprechenden Sozialdemokraten in Ungarn. 

s Volksstimme, 1924. április 19. Tátigkeitsbericht des Deutschen Landes- 
komiteeés der Sozialdemokratischen Partei Ungarns vom 1 januar bis 31 Dezem- 

r 1923. 

ii 4 Volésútűáe 1923. július 14. Die Rechte der nationalen Minderheiten. 
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nak körülményeire; s ezt a kerületi értekezleteken Knaller a hazai 
nemzetiségi kérdés történetének 1867-től felvázolt átfogó képévé széle- 
sítette ki, különösen kiemelve a polgári demokratikus forradalom pozi- 
tív kezdeményezéseit. Emlékeztetett rá, hogy az ellenforradalmi rend- 
szer első — már említett — nemzetiségi rendeletét (a Friedrich-kor- 
mánynak a nemzeti kisebbségek egyenjogúsításáról kiadott 4044/1919. 
M. E. sz. rendeletét) sem hajtották végre; s kívánta, hogy ennek az 
újabb nemzetiségi rendeletnek ne legyen hasonló elszabotálás a sorsa. 
Hangsúlyozta, hogy a Magyarországi Szociáldemokrata Párt nem úgy 
értelmezi a nemzetiségi kérdést, ahogy a nacionalisták, de a demok- 
ratizmusért harcolva, nem téveszti szem elől a nemzetiségi jogok jelen- 
tőségét sem. Ezek maradéktalan érvényesülését a demokrácia majd 
magától meghozza. Addig is — javaslatára — a kerületi értekezletek 
határozatilag kimondták, hogy a kormányt fel kell szólítani a rendelet 
végrehajtására, amit a szociáldemokraták ellenőrizni kívánnak, s egy- 
úttal követelték a szociáldemokrata szervezkedés, a nemzetiségek 
nyelvén folytatott agitáció szabadságát, ami még most is nehézségekbe 
ütközik. A nyugat-magyarországi kerületi értekezlet felszólalói ezen- 
kívül szóvá tették a soproni német kultúrintézmények elhanyagoltsá- 
gát.55 

A német kerületi értekezleteken felmerült az a kívánság, hogy a kor- 
mány e nemzetiségi rendeletével, s a Vallás- és Közoktatásügyi Minisz- 
térium ehhez hamarosan kapcsolódó nemzetiségi iskolaügyi rendeleté- 
vel, amelyet a Volksstimme szintén ismertetett,"§ a párt népgyűlése- 
ken is foglalkozzék. Az év folyamán 26 községben megtartott 48 német 
népgyűlés nagy részének napirendjén a politikai és gazdasági helyzet 
ismertetése mellett a kisebbségi kérdés szerepelt. A mosonmagyaróvári 
gyűlést a főszolgabíró feloszlatta, mert Knaller előadása a magyar kor- 
mányra és hatóságokra nézve sérelmes párhuzamot vont a kisebbségi 
kérdés egyes más országokban történő kezelésével.57 

Van rá példa, hogy az anyanyelvi jogok érvényesülése tekintetében 
az MSZDP még templomi nyelvhasználatra vonatkozó kívánságokat 
is felkarolt. Peyer Károly, a dorogi választókerület képviselője 1923 
novemberében a német—szlovák vegyes lakosságú Dág községbeli 
német katolikusok kérését pártfogolta Csernoch hercegprímáshoz inté- 
zett levelében. (A válasz szerint a német nyelvű istentisztelet engedé- 
lyezése a szlovák lakosság érzékenységét sértené, ezért maradjon meg 
a magyar, amelybe mindkét fél végül is inkább beletörődik.)s8 

A Volksstimme időről időre hírt adott a német lakosság Jogos pana- 


55 Volksstimme, 1923. augusztus 18., szeptember 15., október 20. Die 
deutschsprechenden Sozialdemokraten für ein demokratisches Ungarn. 

5 Volksstimme, 1923. szeptember 15. Der Minoritátenschutz in Ungarn. 

57 Volksstimme, 1923. szeptember 1ö. 

ss Prímási Levéltár (Esztergom). Csernoch János hercegprímás iratai. 
3914/1923. 
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szairól. Így a Baranya megyei Lippó község mezőgazdasági munkásai- 
nak kétségbeejtő helyzetéről, 59 vagy a Sopron vidéki német kisparasz- 
tok sérelmeiről, melyeket képviselőjük, Hébelt Ede a nemzetgyűlésben 
is szóvá tett.9 A párt parlamenti Írakciója egy alkalommal külön is 
behatóan foglalkozott Sopron és környéke németségének rossz helyze- 
tével, amely miatt az ottani lakosság az Ausztriához való tartozást 
előnyösebbnek látta. Hébelt ezzel kapcsolatban a frakcióülésen utalt 
arra, hogy a nemzetiségek önrendelkezésének elve jogot ad az elszaka- 
dásra is, de Propper Sándor és Farkas István arra intette képviselő- 
társát, hogy ezt a parlamentben ne vesse fel, hanem szorítkozzék az 
ausztriai demokratikus viszonyok nagy vonzerejének kidomborítására, 
s azt hangsúlyozza, hogy igazi demokrácia mellett a nemzetiségek, Így 
a Sopron vidéki németek is, elszakadási törekvések nélkül, elégedetten 
élnének az országban."! 

Az 1923. év mérlegét megvonva, az Országos Német Bizottság pozi- 
tívumként értékelte, hogy az előző évben Hébelt Ede által vezetett 
német szeminárium, mint a német nyelvű pártoktatás fóruma, ezúttal 
Kittel Ferenc és Knaller Győző vezetésével az őszi—téli évadban Bu- 
dapesten ismét megindult, s így rendszeressé vált. Községpolitikai és 
helvi kulturális szempontból jelentős, hogy a német szociáldemokra- 
táknak több helyütt sikerült bejutniuk a községi tanácsba (Török- 
bálint, Békásmegver, Solymár, Dunabogdány, Vecsés, Csolnok), illetve 
az iskolaszékbe (Felsőgalla, Törökbálint). A fővárosi választásokon az 
Országos Német Bizottság felhívására a német anyanyelvű elvtársak 
felléptek a reakciós Wolff—Csilléry-párt ellen.§? Megelégedéssel szá- 
moltak be továbbá arról, hogy a szociáldemokrata szövetkezeti moz- 
galom bizonyos előrelépést tett németlakta területeken is: Törökbálin- 
ton és Nagymaroson 1s megalakult a Munkás Fogyasztási Szövetkezet. 
(Sopronban ez már 1920-ban megtörtént.)"s3 

A nemzetgyűlés 1924. február utolsó napjaiban tárgyalta a Bethlen- 
kormány törvényjavaslatát a kisebbségi nyelveknek a közhivatalok- 
ban való alkalmazásáról. Az MSZDP vezetőségének és a párt parla- 
menti frakciójának együttes ülése Mónus Illés előterjesztése alapján 
úgy határozott, hogy a törvényjavaslatot a szociáldemokrata képvi- 
selők nem fogadják el.§: A parlamenti vitában a párt véleményét kifej- 
tő Knaller Győző és RKothenstein Mór, akiknek a beszédeiről a Volks- 
stimme is beszámolt, rámutattak arra, hogy a kormány nem képes 


59 Volksstimme, 1923. november 17. 

te Volksstimme, 1923. augusztus 18. Die Nationalitátenírage und die Sop- 
roner Kleinbauer. Aus der Rede des Abgeordneten Dr. Eduard Hébelt. 

u PI Archívum. 658. f. 3. cs. 1. ő. e. Az MSZDP parlamenti frakciója 1923. 
december 18-i ülésének jegyzőkönyve. 

s2 Volksstimme, 1923. május 19. 

es Volksstimme, 1924. április 19. Tátigkeitsbericht. 

sé PI Archívum. 658. f. 3. cs. b. ő. e. Az MSZDP parlamenti frakciójának és a, 
pártvezetőségnek együttes ülése 1924. február 26-án. 
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gyökeres változást előidézni abban a nemzetiségpolitikában, amely az 
országot a nemzetiségek elkívánkozása folytán katasztrófába sodorta; 
csak kirakatpolitikát űz, amely nem tud megfelelni kitűzött céljának, 
képtelen az elszakadt nemzetiségeket visszavonzani, sem a szomszéd 
országokban kisebbségi sorsra jutott magyarok helyzetén — viszonos- 
sági alapon — ténylegesen enyhíteni. A nemzetiségi kérdés megoldását 
csupán egy demokratikus Magyarország valósíthatja meg."5 

Az MSZDP 1924. áprilisi XXII. kongresszusa alkalmával a német 
anyanyelvű szociáldemokraták 21-i Országos Értekezletén — ahol 
ezúttal a csehszlovákiai német szociáldemokrata párt képviselője, An- 
ton Scháffer volt vendégként jelen — Knaller és Kittel a fenti érte- 
lemben foglalkoztak a nemzetiségi kérdéssel előadói beszédeikben. 
Riesz József a párt községpolitikájáról szólva rámutatott arra, milyen 
fontos, hogy a szociáldemokraták bekerüljenek az iskolaszékekbe, kü- 
lönös tekintettel a kisebbségi iskolarendeletben előírt népiskolatípusok 
bevezetése körül meginduló küzdelmekre. Rothenstein felszólalá- 
sában a német pártsajtó, a Volksstimme megmentésére teendő erőfe- 
szítésekről szólt.ee 

A német nemzetiségű szociáldemokraták országos értekezletein ter- 
mészetesen mindig nyújtottak bizonyos tájékoztatást az ugyanazon 
napokban folyó pártkongresszusról is. Ezúttal a 32 községből megjelent 
116 német küldött Kittel élesen elítélő szavaiból értesült a baloldali 
szociáldemokrata ellenzéknek a pártvezetés elleni kongresszusi fellé- 
péséről, amely szerinte szakadást idézett elő, s a német vidékeken is 
a legnagyobb határozottsággal kell fellépni vele szemben." 

Az ezúttal nem kevesebb, mint tíz detektív jelenlétében megtartott 
Országos Értekezletet követően az Országos Német Bizottság népgyű- 
lések egész sorozatán foglalkozott még a nemzetiségi kérdéssel, kihasz- 
nálva a német lakosság érdekeinek leginkább megfelelő kisebbségi nép- 
iskolatípus községenkénti megállapítása körül kibontakozott izgatott 
vitákat."§§ A Volksstimme 1924. júniusi száma közzétette az Országos 
Német Bizottság felhívását: ragaszkodjanak jogaikhoz, követeljék az 
iskolaszékektől a rendelet szerint állásfoglalásra hivatott szülői érte- 
kezletek összehívását és befolyásmentes megtartását; panaszaikat 
azonnal jelentsék az MSZDP Német Titkárságának." 

Ezt azonban már megelégelték a hatóságok: a továbbiakban nem 
engedélyezték a nemzetiségi kérdés tárgyalását a szociáldemokrata 
népgyűléseken. Általában megszigorították a gyűlések engedélyezését : 


66 V olksstimme, 1924. március 15. Die Rechte der nationalen Minderheiten 
in der Nationalversammlung. Die Reden der Abgeordneten Viktor Knaller und 
Moriz Rothenstein. 

sc Népszava, 1924. április 23. Német ajkú elvtársaink országos értekezlete. ; 
Volksstimme, 1924. május 17. Die deutsche Landeskonferenz. 

67 Uo. 

ss Volksstimme, 1924. május 17. 

es Volksstimme, 1924. június 21. Die Schule der nationalen Minderheiten. 
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csak olyan választókerületekben tarthatott a szociáldemokrata párt 
népgyűlést, ahol voltak pártszervezetei ; ahol csupán bizalmijai voltak, 
ott csak szűkebb körű értekezletek tartására volt lehetőség. Ennek 
megfelelően az Országos Német Bizottság 1924 folyamán 12 Választó 
kerület 31 községében tarthatott összesen 49 nyilvános népgyűlést; 
6 választókerületben csak értekezletet szervezhetett, szám szerint 
9-et.70 

E választókerületi értekezletektől megkülönböztetendők a párt- 
szervezési szempontból az előző években felállított három német kerü- 
let októberben megtartott értekezletei. Ezek legfőbb témája a német 
pártsajtó volt. Az 50 éves múltra visszatekintő Volksstimme ugvanis 
1924. június 21-i számával kénytelen volt beszüntetni megjelenését. 
A német származású, de erősen magyarosodott ipari munkásság (ré- 
szint a kisiparosság 15) már inkább a magyar Népszavát olvasta ; a né- 
met agrárlakossághoz viszont — a szervezkedésben erősen gátolt mező- 
gazdasági munkásrétegtől eltekintve — a német nyelvű polgári sajtó 
sikeresebben férkőzött hozzá."! 


A Bethlen-kormány törekvései a szociáldemokrata befolyás 
visszaszorítására a német nemzetiség körében (1924—1926) 


A Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak a német kisebbség irá- 
nvában folvtatott munkáját 1924 augusztusában nagyban veszélvez- 
tette a Magyarországi Német Népművelődési Egyesület (Ungarlün- 
disch Deutscher Volksbildungsverein) megalakulása. A Bethlen-kor- 

mány az egyesület engedélyezésével bizonyítani kívánta a magvar- 
országi német kisebbség ügyeibe már ekkor ismételten beavatkozó 
Németország előtt, hogy komolyan veszi anyanyelvi kulturális, főleg 
iskolaügyi igényeik kielégítésére tett ígéreteit.7"?" Ugyanakkor a köz- 
ponti és a helyi hatóságok, valamint az egyházak támogatását kilátás- 
ba helvezve, eszközként kívánta felhasználni őket a német nemzetiség 
körében tapasztalt szociáldemokrata befolyás visszaszorítására. Az 
egvesület megkezdte helyi csoportjai létrehozását a németlakta közsé- 
gekben, és a kisebbségi népiskola-ügy megszervezésével kapcsolatos 
német nemzetiségi igénvek és panaszok képviseletét máris jórészt ma- 
gához ragadta a német anvanyelvű szociáldemokratáktól, akik e tekin- 
tetben egy ideig igen sikeresen agitáltak, de éppen ezért zavarkeltéssel 


70 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetőségének és a párt parla- 
menti csoportjának jelentése az 1925. évi december hó 25-én és a rákövetkező 
napokon tartandó pártgyűléshez. Budapest, 1925. 16—77. o. A német ajkú miun- 
kások mozgalma. 

n A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 1925. december 25., 26. és 27. nap- 
jain Budapesten megtartott XXIII. pártgyűlésének jegyzőkönyve. Budapest, 
1926. 82. o. 

12 Tilkovszky Loránt : Németország és a magyarországi német kisebbség (1921 

— 1924). Századok, 1978. 1. sz. 
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KEGY A — Feka ásáleteká ési SMMEZESŐZEBÉET 


vádolták és tevékenységükben mindenképpen akadályozni kívánták 
őket. Annak hírére, hogy a miniszterelnök 1925. március 7-re értekez- 
letre hívta egybe a német lakosságú megyék főispánjait, és az ilyen 
választókerületek képviselőit — a szociáldemokrata képviselők mellő- 
zésével — a nemzetiségi kérdés kezelésének megvitatására, Knaller 
ennek ellensúlyozásaként sürgette a német lakosságú kerületekben 
megválasztott négy szociáldemokrata képviselő egybehívását a párt 
parlamenti frakciójának intéző bizottságától egy hasonló tárgyú érte- 
kezletre."? 

A kormány mindent elkövetett, hogy ez a Volksbildungsverein 
, megbízható " kezekben legyen, de a német kormány és sajtó nyomá- 
sára kénytelen volt a vezetésben kulcspozíciókat biztosítani annak 
a (többé-kevésbé már gyaníthatóan) külső segítségre támaszkodó né- 
met nacionalista irányzatnak, amelynek az egyesület ügyvezető alelnö- 
kévé választott Bleyer, az egykori nemzetiségügyi miniszter lett ekkor- 
ra elismert vezetője. A magyar nacionalizmus, amely a trianoni Ma- 
gyarországon a hatóságok és társadalmi szervek magatartását nagy- 
mértékben meghatározta, az egyesület szervezkedése és működése út- 
jába is számos akadályt gördített, annak ellenére, hogy kevésbé látták 
károsnak, mint a szociáldemokrata szervezkedést. 

Az Országos Német Bizottság szembefordult e pártpolitikától követ- 
kezetesen távol álló konzervatív, jobboldali, erősen klerikális és kifeje- 
zetten szociáldemokrata-ellenes egyesülettel, de ez nem jelentette azt, 
hogy a német anyanyelvű szociáldemokraták ne támogatták volna 
minden konkrét esetben a jogos nemzetiségi — iskolaügyi, anyanyelv- 
használati — igényeket, még akkor is, ha ezzel látszólag egységfrontba 
kerülnek a Volksbildungsvereinnel. Mindenesetre ez a körülmény egy- 
felől helyenként az egyesületet tette ki a szociáldemokratákkal való 
együttműködés vádjának, másfelől odavezetett, hogy a szociáldemok- 
ratákat pángermán üzelmekben való részvétellel vádolták." 

Ebben a kritikus helyzetben különösen megdöbbentő volt az Orszá- 
gos Német Bizottság számára, hogy az MSZDP szervezeti szabályzata 
reformjának előkészítése során Büchler József, az új szervezeti szabály- 
zat tervezetének kidolgozója, feleslegesnek vélte, és teljes egészében 
elhagyásra javasolta a nemzetiségek közti munkára vonatkozó szakaszt. 
Ezt azzal indokolta, hogy a nemzetiségek — amelyek közül szerinte 
egyetlen maradt az országban, a német — nem rendelkezhetnek a párt- 
ban külön jogokkal; a német titkárság, német pártsajtó fenntartása 
pedig különben is egyszerűen pénzkérdés."7"§ A párt elméleti folyóiratá- 
ban, a Szocializmusban a tervezetről megnyitott vita során az Országos 


"3 PI Archívum. 658. f. 3. cs. 13. ő. e. Knaller Győző levele az MSZDP parla- 
menti írakciója intéző bizottságához, 1925. március 6. 

74 Bellérv Béla : Az ellenforradalmi rendszer nemzetiségi politikájának kiépü- 
lése (1923—1929). Századok, 1973. 3. sz. 

"s Büchlevr József: A pártszervezeti szabályzat módosítása. Szocializmus, 1924. 
12. sz. 489. o. 
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Német Bizottság megbízásából annak titkára, Knaller Győző tiltako- 
zott először Büchler e javaslata ellen, amely halálra ítélné, és épp akkor 
szüntetné meg a párt nemzetiségiek közti munkáját, amikor a kormány 
igen intenzíven foglalkozik a nemzetiségi kérdéssel, s amikor a szociál- 
demokrata-ellenes Volksbildungsverein tevékenységét ellensúlyozni 
kell a németek közti aktív munkával. Hivatkozott az Országos Német 
Bizottság erőfeszítéseinek az 1922. évi nemzetgyűlési választások ered- 
ményeiben is megmutatkozó sikerességére. E munka beszüntetése ese- 
tén a párt el fogja veszíteni német szavazóit és a megszerzett mandá- 
tumokat."" 

Redlinger Adolf, a német anyanyelvű szociáldemokraták Ellenőrző 
Bizottságának tagja szintén felszólalt a nemzetiségek közti munkára 
vonatkozó szakasz elejtése ellen. A viszonyok 1918 utáni megváltozása 
szükségessé tehet ugyan bizonyos módosításokat, de az Országos Német 
Bizottságnak még mindig bőven maradt tennivalója — Írta. A némete- 
ken kívül nem szabad megfeledkezni a szlovák (és más kisebb) nemzeti- 
ségekről sem. A párt nem helyezkedhet arra a sovén álláspontra, hogy 
Magyarországon nincs nemzetiségi kérdés. A pártnak becsületére vált 
eddig is, hogy foglalkozott a nemzetiségekkel, és nem vált ez semmi- 
képpen sem kárára. A német anyanyelvű párttagok nem élveznek olyan 
külön jogokat, amelyek hátrányt jelentenének a többi párttagra, az 
egész pártra, ugyanakkor különleges kötelességteljesítésről tesznek 
tanúbizonyságot. A párt Német Titkársága nem jelent költségtöbble- 
tet, hiszen egyetlen emberből áll. A német nyelvű pártlap anyagi csődje 
és megszűnése pedig talán nem következett volna be, ha az Országos 
Bizottságnak érdemleges beleszólása lehetett volna a lap ügyeibe."? 

Hozzászólt a kérdéshez Rák (Rack) József törökbálinti párttitkár 
is, aki ugyancsak az Ellenőrző Bizottságnak volt tagja. Kifejezetten 
károsnak nyilvánította Büchler indítványát, amely nem a jogegvenlő- 
séget szolgálná a pártban, hanem jogfosztást jelentene a nem magyar 
anyanyelvű elvtársak számára. A nemzetiségekkel foglalkozni erkölcsi 
kötelessége a szociáldemokrata pártnak. A szervezeti szabályzat szó- 
ban forgó szakaszának törlése sok évi fáradságos munkát rombolna 
szét.78 

Az Országos Német Bizottság által 1925. augusztus 30-ra összehí- 
vott konferencia középpontjában 15 ez a kérdés állt. Knaller és Kittel 
erélyesen szembeszálltak azzal a pártban jelentkező felfogással, amely 
nem értvén meg a nemzetiségek közti munka jelentőségét, az azt irá- 
nyító Bizottságban fölösleges koloncot lát. Rámutattak arra, hogy 140 
olyan községben van szociáldemokrata pártszervezet, ahol a lakosok 
nagy része német. Ismertették a Volksstimme feltámasztását célzó erő- 
feszítéseket. Mióta a lap megszűnt, megnehezült a kapcsolattartás, és 


7 Szocializmus, 1925. 4. sz. 166— 167. o. 
27 Szocializmus, 1925. 65. sz. 204—206. o. 
8 Szocializmus, 1925. 7. sz. 285. o. 
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teret hódított a német nyelvű kormánysajtó. A vitában felszólaló Rei- 
chel János a földmunkás agitáció szempontjainak érvényesítését kíván- 
ta az Országos Német Bizottság által irányított munkában. Pohl 
Adolf azt javasolta, hogy a szakszervezetek — német anyanyelvű tag- 
jaik arányában — anyagilag támogassák az Országos Német Bizottság 
kulturális munkáját. Többen a német iskolák ügyében intéztek kérdé- 
seket a Bizottsághoz." 

Az MSZDP új szervezeti szabályzatáról az 1925 decemberében soron 
következő, XXIII. pártkongresszus volt hivatott dönteni. A nemzeti- 
ségek közötti munkára vonatkozó 11 pontból álló szakasz (52. §), 
a pártadóval foglalkozó két pont kimaradásával 9 pontra rövidülve, 
és inkább stiláris, mint érdemi szövegmódosításokkal, végül is megma- 
radt.§o 

A pártvezetőségnek a kongresszus elé terjesztett jelentése többek 
közt foglalkozott a Volksstimme megszűnésével is, s azt — meglehető- 
sen egyoldalú beállítással — kizárólag azzal indokolta, hogy a hatósági 
zaklatások miatt mondták le az előfizetők a lapot. Az Országos Német 
Bizottságban e kérdésről folyt vitákból azonban kitűnik, hogy a lap 
nem is volt elég vonzó ; nem bírta a versenyt a népszerűbben író, képes 
melléklettel is ellátott, jobban szerkesztett polgári, ugyancsak német 
nyelvű lapokkal. Az Országos Német Bizottságon kívül a soroksári 
pártszervezet is Írásos indítványt tett a Volksstimme újraindítására, 
kiemelve, hogy a pártgyűlések hatósági akadályozása miatt megnövek- 
szik a német pártsajtó jelentősége a németek közti propagandában és 
agitációban. Soroksárról Gyurnik András, az Országos Német Bizott- 
ság tagja, kongresszusi felszólalásában a magyar elvtársak segítségét 
kérte, mert a német anyanyelvű párttagság a maga anyagi erejéből 
nem tudja újraindítani és fenntartani a német lapot. Az indítványokat 
a kongresszus a pártvezetőség elé utalta. 

Az Országos Német Bizottságnak a pártkongresszus alkalmával, 
1925. december 26-án tartott Országos Értekezletén, amelyet az oszt- 
rák szociáldemokrata párt részéről megjelent Wilhelm Ellenbogen is 
üdvözölt, Knaller ismertette a Bizottság jelentését. Eszerint ebben az 
évben a német anyanyelvűeknek csak 26 nyilvános népgyűlést sikerült 
tartaniuk, 15 esetben nem kapták meg hozzá a hatósági engedélyt; 
több esetben gyűlés helyett szűk körű értekezleteket tartottak. A jobb 
kapcsolattartás érdekében — Kittel javaslatára — határozatot hoztak 
arról, hogy a már meglevő három német kerületi titkárság mellé még 
kettőt (Moson, Elek) létesítenek ; ezeket a budapesti Országos Német 
Titkárság irányítja. Ugyancsak a szórtan települt németség körében 


70 Népszava, 1925. szeptember 2. 

10 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt szervezeti szabályzata. Budapest, 
1926. 15—16. o. 

s1 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 1925. december 25., 26. és 27. nap- 
ján Budapesten megtartott XXIII. pártgyűlésének jegyzőkönyve. 82., 98., 
243— 244. o. 
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élő és dolgozó német szociáldemokratákkal való összeköttetés helyre- 
állítása szempontjából hoztak határozatot (Gyurnik javaslatára) a né- 
met pártsajtó ügvében, miszerint az új pártvezetőségnek kell meghoz- 
nia a döntést.?? 

A politikai helyzetet Malasits Géza ismertette a német anyanyelvű 
szociáldemokraták Országos Ertekezlete előtt. Foglalkozott a kormány 
és a fajvédők viszonyával, s ellentéteiknél nagyobb jelentőséget tulaj- 
donított összjátékuknak a szociáldemokrata munkásmozgalom elleni 
harcukban. A fajvédők sokat hallatnak magukról, de nincsenek töme- 
geik: , a legkisebb munkásegyesület zászlóavató ünnepélyére többen 
mennek el, mint a fajvédők országos cécójára . Hangsúlyozta, hogy 
fontosak a szociáldemokrata képviselők választóik számára tartott — 
egyébként szintén sokszor akadályozott — beszámolói, mert biztosít- 
ják a politikai kérdésekről való helyes tájékozódást.§3 Knaller 1925. 
december 13-i, soroksári képviselői beszámolójának fennmaradt német 
nyelvű vázlata képet ad a párt , német titkárának" parlamenti tevé- 
kenységéről, amelyben fontos helyet foglalt el a nemzetiségi rendeletek 
végrehajtásának követelése, a nemzetiségi sérelmek — így a német 
anyanyelvű leventékkel való bánásmód — szóvá tétele. (, A mi níze- 
tünk e tekintetben egészen nyílt: nekünk ezt az intézményt meg kell 
kedveltetnünk, de ezt semmiképpen sem lehet ütlegekkel, pénzbünte- 
tésekkel elérni." ")84 , 

Az 1925. decemberi Országos Ertekezlet határozatának megfelelően 
a következő évben hozzáláttak a mosoni és eleki német kerületi titkár- 
ság megszervezéséhez. Ez Mosonban sikerrel járt, s ott épp úgy tartot- 
tak az év folvamán kerületi értekezletet, mint a Pest környéki, tolna- 
baranvai, és soproni német kerületben. Az eleki kerületi titkárság meg- 
alakítását azonban a hatóságok nem engedélyezték, s itt a német anya- 
nyelvű szociáldemokraták semmiféle gyűlést, összejövetelt nem tart- 
hattak.§5 A főváros környékén fekvő német falvakban a hatóságok 
a Volksbildungsverein szervezkedését sem nézték jó szemmel, de ami- 
kor itt a szociáldemokrata szervezkedés megélénkülését észlelték, Ble- 
yer és Gündisch egyenes felszólítást kaptak Bethlentől a szociáldemok- 
raták visszaszorítására, amit a budapesti német követség megelégedés- 
sel vett tudomásul.88 


ss PI Archívum. 658. f. 1]. cs. 40. ő. e. A német nyelvű elvtársak országos érte- 
kezlete. 1925. december 26. 

93 Népszava, 1925. december 30. 

s PI Archívum. 658. f. 3. cs. 13. ő. e. Knaller Győző 1925. decem ber 13-i 
soroksári képviselői beszámolójának vázlata. 

55 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetőségének és a párt parla- 
menti csoportjának évi jelentése az 1926. október 31-én és a rákövetkező napokon 
tartandó pártgyűléshez. Budapest, 1926. 44—45. o. A német ajkú elvtársak 
mozgalma. 

s6 PA AA. Geheimakten 1920-1936. Pol. 6. 78/3. A budapesti német követség 
1926. február 1-i jelentése. 
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A Magyarországi Szociáldemokrata Párt szervezkedési szabadságá- 
nak lépten-nyomon tapasztalható sérelme különösen aggasztó volt 
a közelgő parlamenti választásra való felkészülés szempontjából. Már 
az előjelek is igen baljóslatúak voltak. Amikor az 1926 szeptemberében 
— kormánypárti képviselője elhalálozása folytán — megüresedett 
pilisvörösvári választókerületben időközi választásra került sor, a né- 
met szociáldemokraták jelöltjét elütötték a részvétel lehetőségétől, 
s egy kormánypárti katolikus pap, Weicher Miklós kapta meg a mandá- 
tumot, miután a Bleyer-féle német nacionalisták jelöltje, Faul-Farkas 
János, a Sonntagsblatt főszerkesztője is visszalépésre kényszerült. Már 
itt kitűnt, hogy Bethlen kétfrontos harcot kíván folytatni a hazai né- 
met nacionalisták és szociáldemokraták ellen, hogy a saját nemzetiség- 
politikáját érvényesítse, de ezúttal sem hagyott kétséget aziránt, hogy 
az utóbbiak irányában lesz következetesebb. Jellemző, hogy Bleyerék, 
miután nem sikerült saját jelöltet indítaniuk e választókerületben, 
készek voltak a kormánypárti Weicher támogatására. Amikor október 
25-én Bethlen miniszterelnök személyesen megjelent Pilisvörösváron 
az ünnepélyes mandátumátadásra, Weicher német választóinak egy 
küldöttsége előtt — de valójában a magyarországi németek ügyébe 
pártfogói szerepben beleszóló Németország felé adresszálva — tetszetős 
deklarációt tett a nemzetiségi kérdés teljesen kielégítő rendezését illető 
őszinte törekvéséről és elhatározottságáról, s úgy nyilatkozott, hogy 
a szociáldemokrácia elveszítette talaját a hazai német lakosság köré- 
ben.?7 

A német anyanyelvű szociáldemokraták 1926. október 31-i Országos 
Értekezletén, amelyet az MSZDP XXIV. kongresszusa alkalmával tar- 
tottak, Knaller azonnal reagált Bethlennek erre a kijelentésére, s úgy 
vélte, hogy a küszöbönálló választásokon a miniszterelnök meg fogja 
kapni a megfelelő választ. De mindenkit aggasztott a német pártsajtó 
hiánya, még a választások előtt óhatatlanul szükségesnek mutatkozott 
ennek az egyre húzódó problémának valamiféle megoldása."§ Farkas 
István azonban kongresszusi előadói zárszavában nem tudott semmi 
bíztató ígéretet tenni az Országos Német Értekezlet e tárgyban ezúttal 
is benyújtott sürgető indítványvára.? 

Az 1926. december 8—10-i választásokba mint általában, úgy a né- 
met választókerületek vonatkozásában is kapkodva, kellő felkészülés 
nélkül bocsátkozott bele a szociáldemokrata párt. Ezúttal 13 német 
lakosságú választókerületben állított jelöltet; valamennyi nyílt sza- 
vazásos kerület volt. A jelölteket éltető német nyelvű röplapokon, 


— §Uo. Schoen követ jelentése, 1926. október 27. 

ts Népszava, 1926. november 3. A német nyelvű elvtársak országos értekez- 
lete. 

9 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 1926. október 31., november I. és 
2. napjain Budapesten megtartott X.XIV. pártgyűlésének jegyzőkönyve. Buda- 
pest, 1927. 103., 167. o. 
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plakátokon kívül?" egyszeri alkalmi kiadványként megjelentették a 
Volksstimmét, s azt 33 000 példányban felhasználták a választási agi- 
tációban. A pomázi, ipolyszalkai, Sopron környéki, ráckevei és bajai 
választókerület szociáldemokrata jelöltjei a hatósági terror légkörében 
még a szükséges számú ajánlást sem tudták összegyűjteni; a többi 
választókerületben (Bonyhád, Pilisvörösvár, Soroksár, Törökbálint, 
Bia, Dorog, Tatabánya, Sopron) a választási küzdelemben kivétel nél- 
kül alul maradtak a szociáldemokrata jelöltek." A kormánypárt, illetve 
a kormányt támogató Keresztény Gazdasági és Szociális Párt több- 
nyire német származású jelöltjei szerezték meg a jelentősebb német 
lakossággal rendelkező választókerületekben a mandátumot. S miköz- 
ben így az MSZDP , német titkárát ", Knaller Győzőt is sikerült kiszo- 
rítani a parlamentből, újra bekerült oda Blever Jakab, a hazai 
német nacionalisták vezére, akinek választási költségeit a német kül- 
ügyminisztérium titkos fondjából fizették, s akit a németországi nagv 
lapok villányi választókerületbe kiküldött tudósítóinak jelenléte, no 
meg a budapesti német követség megkülönböztetett figyelme óvott 
meg attól a hatósági terrortól, amely a szociáldemokratákkal szemben 
akadálytalanul érvényesülhetett.?? 


A hazai német nacionalisták és szocialisták harca 
az anyanyelvi népoktatás körül (1927— 1928) 


A most már felsőházzal is kiegészülő, ismét kétkamarás, és nemzet- 
gyűlés helyett ismét országgyűlésnek nevezett törvényhozó szervben 
a szociáldemokrata párt részéről a vend származású Malasits Géza vette 
át Knaller szerepét a kormány nemzetiségpolitikája bírálatában. Erre 
a miniszterelnökség költségvetésének vitája során kínálkozott számára 
az első alkalom: a nemzetiségpolitika irányítása a miniszterelnökség 
hatáskörébe tartozott. Malasits 1927. május 5-i beszédében arról szólt, 
hogy a kormány kisebbségi népiskolák felállítására vonatkozó 1923. 
évi rendeletének végrehajtását elszabotálják, s erre maga a rendelet 
ad módot azzal, hogy az iskolában alkalmazandó tannyelv meghatá- 
rozását minden nemzetiségi községben az iskolaszékre bízza. Minthogy 
az iskolaszékek nem demokratikus összetételűek, és a plébános, a jegy- 
ző, a soviniszta helyi intelligencia befolvása alatt állnak, az iskolatípus- 
választás ügyében általuk összehívott — és általuk presszionált — szü- 


90 PI Archívum. Rpgy. II[/2/1926/6487. (Rádv Sándor szociáldemokrata kép- 
viselőjelöltet éltető kortesdal az , És blühen Rosen..." dallamára.); Magyar 
Munkásmozgalmi Múzeum. Plakátgvűjtemény. 

91 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetőségének és a párt parla- 
menti csoportjának évi jelentése az 1928. január hó 6-án és a rákövetkező na 
kon tartandó pártgyüléshez. Budapest, 1928. 60—61. o. A német ajkú elvtársak 
mozgalma. 

s3 Tilkovszky Loránt: Németország és a magyar nemzetiségpolitika (1924— 
1929). Történelmi Szemle, 1980. 1. sz. 
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lői értekezleteken nem a lakosság valódi óhaja nyilatkozik meg, hanem 
azoké, akik a nemzetiségi anyanyelvnek az iskolai oktatásban való 
érvényesülésétől a magyar szupremáciát féltik. A helyi autonómia 
tehát a gyakorlatban nem érvényesül, mert a lakosság nincs abban 
a helyzetben, hogy ténvlegesen élhetne önkormányzati jogával. Az 
anyanyelven történő oktatás kérdésének elhúzódó megoldatlansága 
lényegesen súlyosbítja a nemzetiségek aggodalomra okot adó kulturális 
helyzetét. Se anyanvelvükön, se magyarul nem tudnak jól. A Buda- 
pest környéki német falvakból a fővárosban munkát kereső fiatalok 
alacsony műveltségi színvonala alkalmat nyújt a munkaadóknak arra, 
hogy alacsonyabb bért fizetve, az átlagosnál is jobban kizsákmányol- 
ják őket. A német népművelődési egyesület, a Volksbildungsverein egy 
felszínes kispolgári klub, amely főleg bálokat, fúvószenekari vetélkedő- 
ket, pinceszeri vígalmakat rendez ; csak a kisgazda-társadalom érdek- 
lődésére számíthat. A német munkáskultúra ápolására irányuló szociál- 
demokrata törekvéseket viszont a hatóságok a legkülönfélébb címeken 
megakadályozzák.?3 

Mindezek alapján Malasits határozati javaslatot terjesztett a képvi- 
selőház elé az iskolarendelet módosítására, illetve a nemzetiségek közti 
munkásszervezkedés szabadságának biztosítására. A határozati javas- 
lat lényege a következő: 1. A kisebbségi anyanyelvi oktatást a népisko- 
lában ne tegyék függővé az iskolaszékek, illetve az általuk egybehívott 
szülői értekezletek állásfoglalásától, hanem minden további nélkül biz- 
tosítsák azt a legutóbbi népszámláláskor magukat nem magyar anya- 
nyelvűnek vallott szülők iskolaköteles gyermekei részére, ha számuk 
a községben — a rendeletben előírt 40 helyett — a 25-öt eléri. 2. Minden 
kisebbségi népiskolában, annak valamennyi osztályában (évfolvamá- 
ban) minden tantárgyat a nemzetiségi anyanyelven tanítsanak; az 
ugyanezekben mindig és mindenütt kötelező tantárgyként tanítandó 
magyar nyelv heti óraszáma ne legyen több 6-nál. (Tehát a fennálló 
iskolarendelet A-típusú kisebbségi népiskoláját kívánja általánossá ten- 
ni, és elveti a B-típust, ahol a tantárgyak felét magyarul, felét a nemzeti- 
ségi anyanyelven tanítják, s még inkább a C-típust, ahol minden tan- 
tárgyat magyarul tanítanak, s a nemzetiségi anyanyelv csupán kötele- 
ző tantárgy.) 3. A nemzeti kisebbségekhez tartozó munkások szakszer- 
vezeti csoportjai, pártszervezetei, kulturális stb. egyesületei minden 
korlátozás nélkül engedélyezendők.94 

Malasits beszédére Pintér (Binder) László kormánypárti papképvi- 
selő, a magyarországi német népművelődési egyesület, a Volksbildungs- 
verein egyik (a mérsékelt szárnyat képviselő) vezetője reagált elsőnek, 
anélkül azonban, hogy a határozati javaslat konkrétumaira kitért 
volna. Helyeselte, hogy a szociáldemokrata képviselő maga is azt a 
nemzeti érdeket hangsúlyozta, amely a hazai nemzetiségi kérdés ren- 
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dezéséhez abból a szempontból fűződik, hogy akkor Magyarországnak 
kétségbevonhatatlan lesz az erkölcsi jogalapja ahhoz, hogy a magvar 
kisebbségek számára a nemzetiségi, anyanyelvi jogok biztosítását a 
szomszédos országok kormányvaitól megkövetelhesse. De éppen ezen 
országok sajtójára való tekintettel nagyobb tapintatosságot tartott 
volna szükségesnek Malasits részéről a kormánv nemzetiségpolitikája 
és a Trianon utáni magyar közvélemény érthető idegességével össze- 
függő helyi jelenségek bírálatában. Bizonyos — mondotta —, hogy jó 
szándék vezette őt felszólalásában, de figyelmezteti: a kisebbségi isko- 
lakérdés megoldása nem politikai, hanem pedagógiai probléma. Első- 
sorban gyakorlati nehézségek — magvarul és a nemzetiségi anyanyelven 
egyaránt tanítani tudó pedagógusok és megfelelő tankönyvek hiánya 
— akadálvozzák az előrehaladást. Véleménye szerint Malasits helyte- 
len képet adott a Volksbildungsvereinről, amely a kezdet nehézségeivel 
küzd, sok meg nem értés, sőt gyanúsítás éri, s az anyagi eszközei 15 
. szűkösek ahhoz, hogy átfogó, nagyobb szabású művelődési tevékenv- 
séget fejthessen ki. De kiadott népszerű német nyelvű füzeteket, felállí- 
tott német könyvtárakat. Politikát viszont nem űz, mondotta Pintér, 
amit Malasits közbekiáltva azonnal kétségbe vont. 

Bethlen István miniszterelnök azt állította Malasits fejtegetéseivel 
szemben, hogy a kisebbségi népiskolák felállítása vonatkozásában 
máris jelentős előrehaladás történt, s csupán a felekezeti iskolák terén 
van elmaradás (persze ez a túlnyomó többség), ahol a kormánynak 
nincs közvetlen beleszólási lehetősége az oktatásba. Elmondotta Pintér 
felszólalására reagálva, hogy máris tanfolyamok indultak a kisebbségi 
iskolatípusokban tanító pedagógusok kiképzésére, s hogy pályázatokat 
írtak ki új, alkalmas tankönyvekre. Ezután a beterjesztett szociálde- 
mokrata határozati javaslat elutasítását kérte, amely véleménve sze- 
rint elfogadhatatlan. Élénk tetszés fogadta a Házban demagóg fejte- 
getését arról, hogy ő áll a szabadság álláspontján, aki választási lehető- 
séget biztosít a kisebbségi iskolatípusok vagy akár a teljes magyar 
iskolázás között, és nem hajlandó az autonóm iskolaszékek kikapcso- 
lásával, és az érdekelt szülők megkérdezése nélkül kényszert alkal- 
mazni ebben a kérdésben, miként a szociáldemokraták. Majd azzal 
a követeléssel kapcsolatban, hogy a kormány ne akadályozza a mun- 
kásszervezetek kulturális tevékenységét a nemzetiségiek között, kere- 
ken kijelentette, semmi szükség arra, hogy marxizmussal métely ezzék 
őket; egyedül az államnak van joga ahhoz, hogy Magyarországon kul- 
túrpolitikát folytasson, ez pedig a nemzetiségek között ís csak magyar 
nemzeti irányú lehet.?§ 

Miután Bethlen indítványára a képviselőház elvetette a szociálde- 
mokraták határozati javaslatát,?" Malasits újból szót kért, hogy tisz- 
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tázza: nem Bethlen képviseli és védi meg a szabadságot a szociálde- 
mokratákkal szemben, amikor azok az anyanyelvi iskolázás megvaló- 
sítását akarják kikényszeríteni egy olvan helvzetben, amikor a szabad 
választás lehetősége csak látszólagos, mert a jelenlegi körülmények 
közt az egész községi önkormányzat maga is az." Ez azonban csak 
újabb alkalmat adott Bethlennek arra, hogy demagóg módon a szociál- 
demokraták ellen fordítsa javaslatuknak azt a kétségtelen hibáját, 
hogy nem számolt a valóságos helyzettel: korántsem állítható ugyanis, 
hogy a helyi közigazgatás nyomása, a helyi intelligencia befolyása lett 
volna minden esetben a kizárólagos oka annak, hogy a nemzetiségi 
lakossághoz tartozó szülők, a népszámláláskor bevallott nemzetiségi 
anyanyelvük ellenére, többnyire célszerűbbnek, hasznosabbnak ítélték 
— saját megfontolásaik alapján —, hogy gyermekeiket olyan iskolába 
írassák, amely nem tisztán, hanem csak felerészben vagy esetleg annál 
is kisebb mértékben oktat anyanyelvükön. Nem volt hajlandó változ- 
tatni Bethlen a munkásszervezetek nemzetiségek közti kulturális tevé- 
kenységét elutasító véleményén sem, bármennyire is bizonygatta Ma- 
lasits, hogy az MSZDP , nem bolsevizmust akar, hanem fokozatos de- 
mokratikus fejlődést és haladást" ; a nemzetiségi anyanyelven is olyan 
munkáskultúrát akar, amely a magyar nemzeti kultúrába beletarto- 
zik.9 

Néhány nap múlva, a kultusztárca költségvetésének tárgyalása so- 
rán, természetesen tovább folytatódott a vita a kisebbségi iskolakér- 
désről. Május 13-án felszólalt Bleyer is, aki taktikai hasznot igyekezett 
húzni Malasits elutasított határozati javaslatából. Először is mélyen 
elítélte, hogy a nemzetiségi kérdést egy párt, a szociáldemokrata párt, 
ki akarná sajátítani magának. Hangsúlyozta, hogy a szociáldemokra- 
tákkal ellentétben ő mindig következetesen nemzeti célokat követve 
foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel ; az ő hazafiságában tehát ne kétel- 
kedjenek. A kényes nemzetiségi problémákat ő mindig a legnagyobb 
tapintattal kezelte, a legteljesebb bizalommal viseltetik a Bethlen- 
kormány és kultuszminisztere, Klebelsberg Kuno iránt ; a maga részé- 
ről elfogadja a költségvetést (nem úgy, mint a szociáldemokrata párt). 
Példamutatónak nevezte a kormány 1923. évi nemzetiségi rendeletét, 
s csupán a kultuszminisztériumnak ezzel kapcsolatban az iskolakérdés- 
re vonatkozóan kiadott rendeletét nem tudta egészen magáévá tenni. 
De ő — folytatta Bleyer — sokkal mértéktartóbb a szociáldemokrata 
javaslatnál: ha a C-típusú iskolát nem is ismerheti el kisebbségi iskolá- 
nak, nem ragaszkodik a tisztára anyanyelvi oktatású A-típushoz sem. 
Kiegyezne a vegyes tannyelvű B-típussal, ha annak alsó osztályaiban 
a nemzetiségi anyanyelven tanítanák az ún. nemzeti tárgyakat is, s 
csak fokozatosan váltanának át ezeknél a magyar tannyelvre, mert 
különben a B-típus , pedagógiai és didaktikai abszurdum" lenne. Ami 
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az előzetes szülői értekezleteket — megannyi viszály forrását — illeti, 
azokat kikapcsolná : a kisebbségi iskolába való beíratás egyedüli alapja 
a magyar népszámlálási statisztika legyen.!99 Álláspontja tehát e tekin- 
tetben teljesen azonos volt a szociáldemokrata határozati javaslatéval, 
amire természetesen nem lett volna taktikus utalnia. 

Bleyert követően május 16-án Malasits is felszólalt a kultusztárca 
vitájában, és — anélkül, hogy annak legkevésbé is hangsúlyt adott 
volna — helyesbítette az elutasított határozati javaslatában kifejező- 
désre jutott korábbi álláspontját, hogy ti. a tisztán anyanyelvi oktatás 
(A-típus) kötelezővé tételét követelte ; most arról beszélt, hogy a vegves 
tanításnyelv a legjobb, a B-típusú oktatást kell tehát kötelezően beve- 
zetni.101 Ezzel a módosítással, s ugyanakkor a szülői értekezletek vál- 
tozatlan elutasításával, közelebb került Bleyerhez, de nem a valóságos 
igényekhez, s továbbra is sebezhető pont maradt az általa képviselt 
felfogásban a szülők szabad akaratnyilvánítási lehetőségeinek kiikta- 
tása. 

A pilisvörösvári papképviselő, Weicher Miklós május 30-i beszédé- 
ben mind Bleyer, mind Malasits álláspontját túlzónak tartotta, szerinte 
a C-típus többnyire kielégítő, bár elismerte, hogy azért ezt sem lehet 
általánosítani. Véleménye szerint a nemzetiségi oktatásnyelv kötelező- 
vé tétele megzavarná a községek magyarosodásának folyamatát, ami 
Trianon után különösen kívánatos. Különben is, mi lesz a nemzetiségi 
lakosságú községekben a magyar anyanyelvű tankötelesekkel? — tette 
fel a kérdést.102 

A Weicher után felszólaló újabb szociáldemokrata szónok, Kéthly 
Anna — érthetően megint csak anélkül, hogy a visszakozást különöseb- 
ben hangsúlyozta volna — már elejtette a szülői értekezletek akarat- 
nyilvánításának Malasits általi merev elutasítását: , nekünk az a véle- 
ményünk, az a meggyőződésünk, és az az álláspontunk, hogy ebben 
a kérdésben (ti. az iskolakérdésben — 7. L.] egészen egyszerűen mindig 
az illető község lakosságát kell megszavaztatni, hogy milyen típus 
mellett kíván állást foglalni"199. Ennek az álláspontnak már jobb 
visszhangja volt.194 

Weichernek a nemzetiségi vidéket járó alattomos izgatókról szóló 
szavai ellen mind Bleyer, mind Malasits tiltakozott, rámutatván, hogy 
a nemzetiségi anyanyelv érvényesülése az iskolai oktatásban tényleges 
(bár, tegyük hozzá, nem mindenütt azonos intenzitású) igénye a lakos- 
ságnak. , En nem vagyok Bleyer t. képviselőtársammal egy pártállá- 
son, egész világ választ el tőle — ő konzervatív kereszténypárti poli- 
tikus, én meg szociáldemokrata vagyok —, de ebben a kérdésben igazat 
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kell neki adnom, sőt még túlmegyek azon, amit ő mond" — jelentette 
ki május 31-i felszólalásában Malasits.15 Még most is a Bleyerékre 
való rálicitálás foglalkoztatta, nyilván azért, hogy bizonyítsa: a Ma- 
gyarországi Szociáldemokrata Párt a német nacionalistáknál is határo- 
zottabban és messzemenőbb igényeket támasztva lép fel a nemzetiségi 
jogokért. De a visszakozások folytán, amelyek annak felismeréséből 
eredtek, hogy túlzásokba estek, amikor nem számoltak a nemzetiségi 
igények tényleges differenciáltságával, és amikor a szülői szabad aka- 
ratnyilvánítás akadálvainak elhárítása helyett magát a szabad akarat- 
nyilvánítást akarták kikapcsolni, s ezt a kormány látványos dema- 
gógiával a párt ellen fordíthatta — már csak abban mutatkozott a szo- 
ciáldemokraták követeléseiben többlet, hogy míg Bleyer nem tett ki- 
fogást az iskolarendelet azon előírása ellen, hogy kisebbségi iskola léte- 
sítéséhez legalább 40 nemzetiségi anyanyelvű iskolaköteles szükséges, 
a szociáldemokraták már 25 ilyen tanköteles számára igányelték — 
immár a vegyes tannyelvű, és nem mint eredetileg, a tisztán nemzeti- 
ségi tannvelvű — kisebbségi iskolát. 

Azzal, hogy a szociáldemokrata párt radikálisabb akart lenni a nem- 
zetiségi kérdésben, mint a német nacionalista irányzat, akaratlanul 
is megkönnyítette Bleyernek (aki nem győzte hangsúlyozni, hogy a 
szociáldemokratákkal szemben mily szilárdan nemzeti alapon áll), 
hogy a kormányt meggyőzze kívánalmai mérsékelt voltáról. 1927 jú- 
niusában megállapodás jött létre a Volksbildungsverein és a kormány 
között arról, hogy — az iskolarendelet módosítását mellőzve — a gya- 
korlatban B-típusúvá, tehát vegyes tannyelvűvé fogják fokozatosan 
átalakítani a C-típusú iskolák zömét, mégpedig anélkül, hogy erről az 
érdekeltek véleményét szülői értekezleteken kikérnék.!95 

A szociáldemokrata párt valójában kellően át nem gondolt, a dema- 
góg megtámadáshoz és elvetéshez könnyű támpontokat nyújtó hatá- 
rozati javaslatát, amely miatt a párt képviselői csendes korrekciókra 
kényszerültek, agitációs szempontból mindezek ellenére sokra értékel- 
te, és a nemzetiségi kérdés parlamenti vitájában elfoglalt szociálde- 
mokrata álláspontot egy német nyelvű füzetben ki is adta és a német 
lakosság közt terjesztette.!97 

Az MSZDP XXV. kongresszusa alkalmával, 1928. Január 8-án tar- 
tott Országos Értekezleten a betegsége miatt visszavonult Knaller he- 
lyett immár az új német titkár, Bechtler Péter terjesztette elő az Or- 
szágos Német Bizottság jelentését az elmúlt esztendő munkájáról. 
Ebből kitűnt, hogy a német nemzetiségűek közti szóbeli agitációt 
a hatóságok megbénítják: a bejelentett 34 vidéki német gyűlésből 
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mindössze kettőt engedélyeztek. Igaz ugyan, hogy a német községek- 
ben 57 kisebb értekezletet tartottak, meg a négy német kerület is 
megtartotta évi értekezletét, de ezek kis létszámúak voltak, ígv nem 
pótolhatták a népgvűléseket. A német pártlapot továbbra sem sikerült 
megindítani, az olcsó német nyelvű agitációs füzetek viszont, amelvek 
kiadását már 1926 októberében elhatározták, kezdtek megjelenni. 
Német fordításban, 2000 példányban kiadták pl. Pajor Rudolf ,, Az 
igazság tükrében" című füzetét.!98 Szervezés alatt állt egy német ván- 
dorkönyvtár. A központi titkárságon 1927-ben 15 megtartották a szoká- 
sos német szemináriumot Budapest és környéke német szociáldemok- 
ratái számára.199 

Az Országos Értekezleten, amelyet az osztrák szociáldemokrata 
párt részéről Danneberg, a belgiumi testvérpárt részéről pedig Roos- 
broeck köszöntött, Malasits a belpolitikai helyzetről adott tájékozta- 
tást. A nemzetiségi kérdésről, az iskolaigényekről szólva azt állapí- 
totta meg, hogy , aa németség bátortalanná lett". Zuschlag (Zentai) 
Vilmos referátuma a német pártsajtó megrekedt ügvét tárgyalta (szá- 
mos, megoldást sürgető hozzászólás követte). Foglalkozott a kisebb- 
ségi autonómia kérdésével is és azzal, hogy a párt szervezeti szabály- 
zatában, amelynek ismét módosítását rendeli el a pártkongresszus, 
meg kell őrizni a nemzeti kisebbségek közti munkáról szóló részt. Ezzel 
kapcsolatban Malasiíts a nemzetiségi tömegek megnyeréséért folyta- 
tandó aprómunka fontosságára figyelmeztetett. Kertész Miklós refe- 
rátuma a párt községi politikájának súlváról beszélt, a nemzetiségi 
igények érvényesítése szempontjából is érzékeltette a szociáldemok- 
raták községi képviselőtestületekbe való bejutásának fontosságát.110 

Az ekkor elfogadott határozatnak megfelelően, amely szerint az 
egész országban, ahol csak német elvtársak vannak, lehetőség szerint 
német pártszervezeteket kell létrehozni, a Német Titkárság 1928 feb- 
ruárjában Tolnában és Baranvában, márciusban Sopron környékén 
hozzálátott a munkához.111 Ezúttal a szokásos májusi agitációt is e cél 
szolgálatába állították. Német nyelvű röplapot adtak ki 10 000 pél- 
dányban, meghirdetve benne az egyhónapos tagtoborzási kampánvrt, 
egyúttal óva intve a német lakosságot a Volksbildungsvereintől, amely 
az urak eszköze, semmi köze a néphez és a valódi népműveléshez. 112 


109 Rudolf Pajor: [Im Spiegel der Wahrheit. Budapest, 1927. 
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Hufnagel János bonyhádi köműves elvtárshoz, 1928. február 9., magyar nyelvű 
levele Ferenczv János elvtárshoz, 1928. március 10. 

uz pl Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Aufruf an die arbeitende Bevölkerung 
Ungarns. 
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agártülőözaszzbber eMZENEKÉ ŐSZ YENENE TSZ n— 


Közben Malasits a parlamentben is támadta (április 17-i felszólalá- 
sában) a Volksbildungsvereint, amelynek szűk horizontú, kispolgári 
kultúrmunkáját a kormány szubvencionálja, viszont a német munká- 
sok kulturális intézményei nagy nehézségekkel küszködnek. Bírálta 
a kormányt a kisebbségi iskolakérdés rendezésének elhúzódásáért, és 
azt állította, hogy a hazai németség körében emiatt növekszik az anal- 
fabetizmus.113 Ezzel szemben Bethlen miniszterelnök a statisztikára 
hivatkozva hangsúlyozta azt a tényt, hogy az ország magyar lakossá- 
gánál nagyobb fokú az analfabetizmus, mint a németnél. Amikor a ki- 
sebbségi iskolaügy rendezésének elhúzódását az egyházak, mint auto- 
nóm iskolafenntartók, vonakodó magatartásával indokolta, amivel 
szemben a kormánynak nem könnyű érvényesítenie intencióit, a SZO- 
ciáldemokrata képviselők (Malasits, Rothenstein, Kabók Lajos) közbe- 
kiáltásaikkal juttatták kifejezésre azon véleményüket, hogy az egyház 
nem lehet , állam az államban". Mire az volt a válasz, hogy a szociál- 
demokrata szervezetek is ilyen pozícióra törekszenek. 


A pártsajtó megnövekedett szerepe 
a nemzetiségi munkában (1928—1929) 


Az 1928. június 3-i budapesti (Óbudán tartott) német kerületi érte- 
kezleten, amelyen hat választókerület (Soroksár, Törökbálint, Bia, 
Pomáz, Dorog, Ipolyszalka) küldöttei vettek részt, határozatban jelen- 
tették ki, hogy , az ún. Volksbildungsverein politikai tekintetben a leg- 
élesebb ellentétben áll a szociáldemokrata munkássággal". A reakció, 
különösen a klerikális reakció mögé akarja sorakoztatni a német lakos- 
ságot, a külföld felé pedig egy kirakategyesület, amely azt akarja elhi- 
tetni, hogy a magyar kormány respektálja a kisebbségek jogait. Ellen- 
súlvozására egyetlen mód van: a szociáldemokrata párt keretein belül 
való szervezkedés.114 

Itt is megállapították, hogy a szocialista agitáció lehetősége nagyon 
szűkre szabott Magyarországon a vidéki lakosság, de különösen a né- 
met nemzetiség tekintetében. A szóbeli agitáció erősen akadályozva 
lévén, meg kell végre oldani a német nyelvű szocialista sajtó ügyét. 
A Volksstimme újraindítása, amit évekig hiába szorgalmaztak, anyagi 
okokból végképp kilátástalannak bizonyult. A Német Titkárság 1928. 
június 1-i körlevele viszont már új ötletet vetett fel: a német anyanyel- 
vű párttagok a tagdíjuk fejében az 1927 óta megjelenő Pártszervezet 
helyett annak egy létesítendő német nyelvű változatát kapják. Ez úgy 
legyen szerkesztve, hogy a párttagok a német lakosság körében agitá- 


us KN, 1927. XI. k. 12. o. 

14 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetőségének és a párt parla- 
menti csoportjának évi jelentése az 1929. évi május hó 19-én és a rákövetkező 
napokon tartandó pártgyűléshez. Budapest, 1929. 67—68. o. A német ajkú 
elvtársak mozgalma. 
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cióra felhasználhassák. Egy további körlevél azt is felvetette, hogv 
a nem párttag németek, pl. bányamunkások közt mérsékelt áron lehet- 
ne terjeszteni.115 A Német Titkárság felszólítására az egyes pártszer- 
vezetek bejelentették igényeiket. A 150 tagú soproni pártszervezet, 
70 német tagja lévén, a lap német változatát kérte.!§ A brennbergi 
pártszervezetnek mind a 120 tagja csak németül értett, s természetesen 
a német lapot igényelte.!!" 

Bechtler 1928. szeptember 10-én terjesztette a pártvezetőség elé az 
Országos Német Bizottság által szerkesztendő, ezer példányban meg- 
jelentetendő, nyolcoldalas német nyelvű pártlap kiadásának terv ét, 
kiemelve, hogy mennvire szükséges — bármily szerény keretben is — 
a kormánypárti Neues Politisches Volksblatt, a Blever-féle Sonrrfags- 
blatt, valamint a különféle vidéki német nyelvű polgári lapok (pl. a 
pécsi Landpost, a soproni Ödenburger Zeitung stb.) némi ellensúlyozása. 
Évente tízszeri megjelenést terv ezett: ehhez a fennálló sajtórendelke- 
zések értelmében nem volt szükség lapengedélyre, aminek megtagadá- 
sától minden bizonnyal tartani lehetett volna.!t 

November 1-én jelent meg a Dte Partet első száma, az , Ismét előre, 
mindenek ellenére!" című vezércikkel.:1? A december 1-én megjelent 
második szám vezércikke már részletesebben foglalkozott a nemzeti 
kisebbségek problémájával. Elutasította azt a felfogást, amely különb- 
séget akar tenni a kisebbségek közt aszerint, hogy , kényszerkisebbsé- 
gekről" van-e szó, mint a szomszédos országokban kisebbségi sorsra 
jutott magvarok, akiknek a legmesszebbmenő jogvédelmet követelik, 
vagy , önkéntes kisebbségekről", mint a hazánkba betelepült németek, 
akik sorsukat maguk vállalták, tehát legyenek megelégedve azzal. 
Árra 15 rámutatott , a vezércikk, hogy a kisebbségi kérdés nem választ- 
ható el a szociális kérdéstől. Az osztálytagozódás fennáll a nemzeti 
kisebbségeken belül is, és a nemzetiségi kérdés megoldásának valódi 
útja nem ezeknek az ellentéteknek egy polgári nacionalista vezetés 
alatt, egy egységes nemzetiségi kollektívumban való , feloldása", és 
ennek az , uralkodó néppel" való szembefordítása a kisebbségi jogok 
kiharcolása céljából, hanem az együtt élő népek dolgozó osztályainak 
nemzetiségi különbségre való tekintet nélküli összefogása egy demok- 
ratikus társadalomért, amelyben a nemzetiségi jogok is érvényesülnek. 
Az általános, titkos választójog, a sajtószabadság, a szabad egyesülési 
és gyülekezési jog biztosítása képezi minden állampolgár, Így a nemzeti 
kisebbségek egyenjogúságának is az alapját. Aki valóban kívánja e 


115 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Bechtler Péter körlevelei, 1928. júni us 1., 
július 21. 
: 16 (o. lerenczy János soproni párttitkár jelentése, 1928. július 19. 

n7 Uo. Zuschlag Vilmos levele Ferenczy Jánoshoz (ebben tudatja a Wibornvi 
elvtárstól érkezett brennbergi igénylést), 1928. július 28. 

ns pl Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Bechtler beadványa a pártvezetőséghez, 
1928. szeptember IO. 

110 Die Partei, 1928. 1. sz. Wieder vorwárts trotz alledem! 
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probléma megoldását, az a szociáldemokrácia táborában küzd ama 
reakciós rendszer ellen, amely a néptől megtagadja e jogokat, és ezáltal 
a nemzeti kisebbségek egyenjogúságának is a legnagyobb akadálya.1?0 


Az MSZDP elméleti folyóirata, a Szocializmus 1928-as évfolyamában 
Zuschlag (Zentai) Vilmos cikke szólt , az úgynevezett nemzetiségi kér- 
désről", polemizálva Ottlik Lászlónak ,, Új Hungária felé" című tanul- 
mányával, mely a Bethlenhez közel álló rangos folyóiratban, a Magyar 
Szemle 1928. szeptemberi számában jelent meg. Ez a nagy érdeklődést 
keltett tanulmány ugyanis úgy hirdette a régi nemzetiségpolitikával 
való szakítást, hogy közben mentegette, sőt felmentette azt, s úgy 
vázolta fel egy föderatív szerkezetűnek elképzelt új Nagy-Magyar- 
ország képét, hogy a nemzeti autonómia mértékét és minőségét az 
egyes nemzetiségek közt különbséget téve határozta meg, s ugyanak- 
kor szót sem ejtett a nemzetiségi kérdés bármiféle megoldásának elő- 
feltételéről: a demokratikus berendezkedésről. Márpedig enélkül, mint 
Zuschlag rámutatott, az Új Hungária "-koncepció nem más, mint 
hiú ábránd vagy egyszerű reklám.!:?i 


A Magyar Szemle egy másik cikke is reagálásra késztette Zuschlagot. 
Bleyer Jakab , A magyar és német viszony" címmel az 1929. februári 
számban arról írt, hogy Magyarország akkor építhet ki szoros baráti 
viszonyt Németországgal — ami revíziós törekvései szempontjából 
mellőzhetetlen fontosságú —, ha számol a németországi felfogásnak 
a világháborút követő megváltozásával : ma már a népi gondolat (Volks- 
gedanke) hatja át az egész német társadalmat, a pártokat, s nincs 
olyan német kormány, amely ne az össznémetségért (Gesamtdeusch- 
tum) érezne felelősséget. Számon tartja a nemzeti öntudatra ébredt 
magyarországi németséget is, le kell mondani tehát vele szemben a régi 
asszimilációs politikáról. Zuschlag cikke viszont a Szocializmusban 
arra a következtetésre jutott, hogy a magyar—német kapcsolatok 
szempontjából semmi sem lehet fontosabb, mint Magyarország demok- 
ratizálása. A weimari Németország ugyanis modern demokratikus köz- 
társaság, amely nem vállalhat külpolitikai partneréül egy olyan feudá- 
lis-reakciós politikai berendezésű országot, mint Magyarország. Míg 
hazánkban a szociáldemokrácia üldöztetést szenved, Németország poli- 
tikai életében s időnként kormányzatában is — nagyfontosságú ténye- 
ző. Nem a nacionalizmusnak, hanem a szociáldemokráciának az érde- 
me, hogy a kisebbségvédelem bekerült a békeszerződésekbe, s ezzel 
az egyes országok belügyéből nemzetközi jogi kérdéssé lett. A szociál- 
demokrácia — így a Magyarországi Szociáldemokrata Párt is — szo- 
ciális aspektusból foglalkozik a nemzetiségi kérdéssel, e tevékenységé- 
vel tehát nem nemzeti aspirációkat szolgál, hanem maguknak a nem- 


130 Die Partei, 1928. 2. sz. Das Problem der nationalen Minderheiten. 
131 Zuschlag Vilmos : Új Magyarország felé. Egy-két szó az úgynevezett nem- 
zetiségi kérdésről. Szocializmus, 1928. 12. sz. 263—267. o. 
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zetiségeknek az érdekét. Ez egyben az ország nemzeti érdeke is, amel- 
lett, hogy egyetemes emberi érdek.!?? 

Zuschlag fejtegetései arról is vallanak, hogy jócskán idealizálta 
a weimari német demokráciát — és benne a német szociáldemokráciát. 
Nem fordított figyelmet a régi reakciós politikai erők egyben-másban 
módosult, de virulens továbbélésére, sőt megerősödésére a világháború 
utáni viszonyok között, s hogy mily hatásosan játszhattak a , német 
nemzeti megaláztatás " pattanásig feszült húrjain. A versailles-i béke 
által megvont határokon kívül rekedt, kisebbségi sorsra kényszerült 
németek (, Grenzlanddeutschtum 9), de általában a külföldi németek 
(Auslandsdeutschtum), s azokon belül a más országokban régebben 
letelepült ún. népinémetek (Volksdeutsche) védelme, gondozása olvan 
, pártpolitikán felüli" társadalmi szervezetek (elsősorban a Deutscher 
Schutzbund és a Verein für das Deutschtum im Ausland) intézetek 
(pl. a közülük legjelentősebb Deutsches Auslandsinstitut) kezében volt, 
amelvekben aktívan részt vettek ugyan szociáldemokraták is, nem 
csekély mértékben behódolva a német nacionalizmusnak, de e szerve- 
zetek, intézmények teljes egészében a reakciós revánspolitika előkészí- 
tését szolgálták, és a Népszövetség kisebbségvédelmi rendszere ellen 
dolgoztak, amihez persze annak gyengesége és fonákságai nagy lehető- 
ségeket adtak. A weimari Németország külügyminisztériuma és diplo- 
máciai képviseletei mindenütt a német kisebbségi mozgalmak naciona- 
lista irányzatait támogatták, elvi irányítással és közvetlen vagv köz- 
vetett pénzeléssel. A német kisebbségek szociáldemokratáinak tevé- 
kenységét veszedelmes jelenségnek tartották, és a kormánvokat az 
ellenük való fellépésre, a német nacionalista irányzatok szabad szer- 
vezkedésének biztosítására ösztönözték.123 A demokratikus köztársa- 
ságként tisztelt és erős, befolyásos szociáldemokráciával rendelkező 
Ausztria diplomatái is rossz szemmel nézték a szociáldemokrata agitá- 
ciót a német kisebbségek körében.12: 

Mint Zuschlag cikkéből is kiderül, a németországi és az ausztriai 
szociáldemokrata párttal szoros kapcsolatot tartó MSZDP a sokat vita- 
tott Anschluss-kérdést maga 15 úgy fogta fel, mint két demokratikus 
német állam kívánatos egyesülését, ami előmozdíthatja a demokrácia 
középkelet-európai térhódítását. Valójában az osztrák demokrácián 
belül ís ott voltak azok a nagvon számottevő reakciós erők (köztük 
a kisebbségi problémát izgatásra fehasználó, ,, politikán felüli" Deut- 
scher Schulverein Südmark), amelvek az Anschlussban a nagy német 
népközösség (deutsche Volksgemeinschaft) politikai megvalósításának 


122 Z uschlag Vilmos : A kisebbségi kérdés Németországban és Magyarországon. 
Szocializmus, 1929. 6. sz. 189—191. o. 

123 JT ilkovszky Loránt: A weimari Németország és a Duna-medence német 
kisebbséget. Századok, 1980. 2. sz. 

14 Jilkovszky Loránt: Die österreichische Haltuny zur Nationalíitátenpoli- 
tik Ungarns in der Zwischenkriegszeit. Österreichische Osthefte (Wien), 1981. 
2. sz. 164—178. o. 
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első állomását látták, a délkeleti német hatalmi aspirációk felelevení- 
tését várták tőle, s egyáltalán nem demokráciával átitatva, hanem 
német népi gondolattá (völkischer Gedanke) , szelídített" pángerma- 
nizmussal. S nemsokára az ezt eszmerendszerébe hatásosan beépítő 
nemzetiszocializmussal készültek elárasztani a középső Duna-völgyet 
egv olyan időszakban, amelyet Zuschlag 1929-ben még , a demokrácia 
hódító korszakának" vélt. 

Amikor az MSZDP XXVI. kongresszusára 1929. május 20-án ismét 
összeült a német anyanyelvű szociáldemokraták Országos Értekezlete, 
hogy megvitassa az 1928 januárjától eltelt időszak munkáját,!?5 Becht- 
ler arról számolhatott be, hogy a németlakta területeken 189/-kal 
emelkedett a párttagok száma, de pártszervezeteket csak nagy nehéz- 
ségek árán sikerült itt-ott létesíteni. A Feiler András helybeli borbély- 
mester fáradozásával létrehozott sopronbánfalvai tisztán német párt- 
szervezetnek 100 tagja volt, a bátaszéki 40 tagú vegyes pártszervezet, 
amelynek létesítése különösen Kirchner Ferenc érdeme, fele részben 
német, ezek is elvárják, hogy a központból kiküldendő , előadó elvtárs 
nagyon jól beszéljen németül" ".1:?s Bechtler a hatóságok szemére vetet- 
te, hogy a Volksbildungsverein bezzeg szabadon szervezkedhet, ami 
korántsem volt így, de a szociáldemokraták szervezkedési lehetőségei- 
hez viszonyítva kétségkívül lényegesen szabadabban tehették. A né- 
metlakta vidékeken bejelentett 38 szociáldemokrata gyűlésből csak 
23 megtartását engedélyezték. Irmellett 23 szűk körű értekezletre ke- 
rülhetett sor különböző német községekben. A beszámolási időszakban 
nyolc német nyelvű ismeretterjesztő előadást is tartottak. A Buda- 
pesten már több éve rendszeressé vált német nyelvű szeminárium, 
amelynek keretében 1928. február 15. és május 9. közt 13 előadást 
hallgatott meg különböző előadóktól a kilenc résztvevő,!?"? 1928 őszén 
(Zuschlag vezetésével) hathetessé alakult, s ugyanakkor Soroksáron és 
Törökbálinton is indult hasonló hathetes szeminárium, központilag 
megszabott tananyaggal.!" 

Az Országos Értekezleten, ahol Ferdinand Skaret tolmácsolta az 


125 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt vezetőségének és a párt parla- 
menti csoportjának évi jelentése az 1929. évi május hó 19-én és a rákövetkező 
napokon tartandó pártgyűléshez. 67—68. o. A német ajkú elvtársak mozgalma. 

11 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Feiler András levele Sopronbánfalváról, 
Kirchner Ferenc 1929. március 11-i levele Bátaszékről. 

127 Pl Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. — Az előadók és témáik: Biwo János: 
Életfilozófia, Bánóczy László: Szocialista irodalom, Schubert András: Politikai 
alapfogalmak, Riesz József: A céhmozgalomról, Bechtler Péter: Az 1848-as for- 
radalom, Kertész Miklós: Községpolitika, Madzsar józsef: Tudomány és fejlő- 
dés, Malasits Géza: A pártprogram, kéthly Anna: A nő és a szocializmus, 
Straitmann Ferenc: Lassalle, Wollák Jenő: Racionalizálás, Steinherz Simon: 
Az Internacionálé története, Kittel Ferenc: Történelmi materializmus. 

128 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Bechtler Péter körlevele, 1928. október 
10. Vö. Stier Miklós : Oktató-nevelő munka a szociáldemokrata pártban és a 
szakszervezetekben (1919—1930). Századok, 1976. 65. sz. 
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osztrák szociáldemokrata párt, valamint a Szocialista Munkásinter- 
nacionálé üdvözletét, Zuschlag ismertette a politikai és gazdasági hely- 
zetet, Steinherz Simon a községpolitika kérdéseit, Pohl Adolf a kisebb- 
ségi kérdést, különös tekintettel a Volksbildungsvereinre mint a reak- 
ció eszközére. Határozatot fogadtak el arról, hogy a párt parlamenti 
csoportja követelje a kormánytól a nemzeti kisebbségek hatékony 
védelmét.!?? 


Az 1929. évi pártkongresszus módosította a párt szervezeti szabály- 
zatát. Az 1926. évi szervezeti szabályzat , Nemzetiségek" címet viselő 
52. §-a helyett a most elfogadottban a , Nemzeti kisebbségi mozga- 
lom" cím alatt az 58—64. §-ok kimondták, hogy a vegyes nemzetiségű 
tagsággal rendelkező pártszervezeteken belül nemzetiségenként 5—7 
tagú helyi bizottságok választhatók. Az ezeket irányító Országos Bi- 
zottság titkos szavazással választandó tagjainak számát az eddigi 7-ről 
11-re, az Ellenőrző Bizottság tagjainak számát pedig 3-ról 5-re emel- 
ték. Részletesebben körülírták az Országos Bizottság és az évenként 
összehívandó Országos Értekezlet feladatát és hatáskörét, s megjelöl- 
ték, hogy az utóbbin — a helyi bizottságok küldöttein kívül — kik 
vegyenek részt hivatalból, teljes joggal, illetve tanácskozási joggal. 
A szervezeti szabályzat erre vonatkozó fejezetének ez a munka koordi- 
nálása szempontjából jelentős része egyébként egy már évek óta kiala- 
kulóban levő gyakorlatot vett figyelembe és öntött világos formába. 
Különösen az Országos Nőbizottság tartotta eddig is fontosnak, hogy 
egy-egy képviselője (Knur Pálné, Bresztovszky Vilma) jelen legyen 
és aktív módon részt vegyen az Országos Német Bizottság tanácskozá- 
sában. A Szakszervezeti Tanács képviselőjének részvételéről a szerve- 
zeti szabályzat nem rendelkezett, de Rothenstein Mór a Volksstimme 
megszűnése után a Szakszervezeti Tanács elnökének minőségében 
többnyire jelen volt továbbra is, és ennek nevében üdvözölte az Orszá- 
gos Ertekezletet. 


Az Országos Német Bizottság Bechtler által előterjesztett jelentése 
arról is beszámolt, hogy sajtó dolgában a Die Parte: megjelenése termé- 
szetesen még nem megfelelő megoldás, de mindenesetre biztató kezdet. 
Majd minden számában közölt olyan cikkeket, amelyek a nemzetiségi 
kérdéshez érdemlegesen szóltak hozzá. 


A lap 1929. februári számában Zuschlag a nemzetiségi kérdéssel kap- 
csolatban vette vizsgálat alá a belügyminiszter által beterjesztett köz- 
igazgatási reformtervezetet. Megállapította, hogy látszatautonómia 
helyett valóságos autonómiát kellene kapniuk a községeknek ahhoz, 


1139 Népszava, 1929. május 22. A német ajkú elvtársak értekezlete.; Die 
Partei, 1929. 5. sz. Die deutsche Landeskonferenz. 

130 A Magvarországi Szociáldemokrata Párt szervezeti szabályzata. Buda- 
pest, 1929. 13—14. o. 
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hogy a nemzetiségek megfelelő képviselethez juthassanak. Enélkül 
kisebbségvédelemről beszélni — továbbra is üres szólam.!31 

Zuschlag egy másik cikke (a lap márciusi számában) azért fontos, 
mert beszámolt benne a Szocialista Munkásinternacionálé 1929. febru- 
ár közepén Londonban tartott ülésének határozatáról a nemzeti ki- 
sebbségek kérdésében (emlékeztetve a hamburgi és a marseille-i kong- 
resszus idevágó határozataira is). E határozat szerint, amelyet az 
MSZDP a maga számára is mértékadónak tekintett, a nemzetiségek 
nemzetközi jogvédelmét abban az értelemben kell kiterjeszteni, hogy 
a zártan települt nemzeti kisebbségek számára területeiken demokrati- 
kus önkormányzat biztosíttassék, a szórványokban élőknek viszont 
egyenjogúság és szabad nyelvhasználat, valamint iskoláik és kultúrá- 
juk szabad fejlődése. Zuschlag cikke az asszimiláció kérdésére is kitért, 
az ipari munkásság vonatkozásában szükségszerűnek és egyben elő- 
nyösnek is ítélve a magyarosodási folyamatot.!3? 


Revízió — nemzetiségpolitika — demokrácia (1929—1931) 


Az MSZDP 1929 tavaszán körkérdést intézett a nemzetiségi lakos- 
ságú községekben működő pártszervezetekhez, illetve bizalmiakhoz 
arra vonatkozóan, hogy milyen nyelven folyik a tanítás az iskolákban, 
s hogy mennyiben használják az anyanyelvet a közigazgatási hatósá- 
goknál. A körkérdés célja nyilván az volt, hogy az így beszerzett ada- 
tok általánosításával rácáfolhassanak a helyzetet szépítő hivatalos sta- 
tisztikákra. A beérkezett válaszok mennyisége, megoszlása, minősége 
nem ismeretes, s így kétséges a követett módszer, s a számszerű ered- 
mények helyessége. 

Az MSZDP körkérdéses helyzetmegállapító kísérletében azonban 
nem is a konkrét számadatok a fontosak, hanem annak érzékeltetése, 
hogy a nemzetiségi vagy vegyes tannyelvűnek nyilvánított, s a hivata- 
los statisztikában ekként szereplő iskolák jelentős részében valójá- 
ban továbbra is magyar nyelven folyt a tanítás, különböző, sokszor 
egyszerűen technikai okok (főleg a nemzetiségi nyelven tanítani tudó 
kellő számú pedagógus hiánya) miatt, amit azonban a kisebbségi iskola- 
rendszer kiépítésének magyar soviniszta ellenzői messzemenően ki is 
használtak az erre vonatkozó iskolarendelet végrehajtásának szabotálá- 
sára. Ugyanígy a hatóságok előtti nemzetiségi nyelvhasználat is a va- 
lóságban korlátozottabb mértékű volt, mint ahogy hivatalos részről 
feltüntették. 133 

A miniszterelnökség költségvetésének képviselőházi tárgvalásakor 


131 Wilhelm Zuschlag : Die Verwaltungsreform. Vom Gesichtspunkte der Na- 
tionalitátenírage. Die Partei, 1929. 2. sz. 

188 Wilhelm Zuschlag: Der Minderheitsschutz vor dem Forum der Arbeiter 
Internationale. Die Partei, 1929. 3. sz. 

133 Die Partei, 1929. 4. sz. Die Kulturautonomie der nationalen Minderheiten. 
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Malasits 1929. május 28-i felszólalásában eleget tett az Országos Érte- 
kezlet határozati kívánságának, és követelte a kormánytól a kisebbségi 
jogok érvényesítését. Az iskolarendelet végrehajtásának elszabotálását 
nemcsak német, de ezúttal már szlovák vonatkozásban 1s szóvá tette. 
(Megjegyzendő, hogy a kormány kizárólag német vonatkozásban kí- 
vánt ténylegesen érvényt szerezni az egyébként általános érvénvű 
kisebbségi iskolarendeletének.) A hivatalos statisztikából indult ki, 
s rámutatott arra, hogy a vegyes tannyelvűnek, sőt nemzetiségi anva- 
nyelvi tannyelvűnek nyilvánított iskolákban is különböző objektív és 
szubjektív okok miatt sok helyütt magyar nyelvű tanítás folyik. Fi- 
gyelmeztetett arra, hogy a kisantant-országok német kisebbségeinek 
sajtója emiatt éles támadásokat intéz Magyarország ellen. Ha a mi- 
niszterelnök a kisebbségi iskolarendelet szabotálóival bánna olyan ke- 
mény kézzel, mint amilyennel a szociáldemokratákkal bánik, mind- 
járt jobb lenne a helyzet, s nem kerülhetne sor ilyen támadásokra. 
Mivel nem lát garanciát arra, hogy a kormány politikája e tekintetben 
megváltozzék, nem fogadja el a költségvetést.!3: 

Malasits beszédében a Ház nagy része — mint Simon András fel- 
szólalása mutatta — , ócska szociáldemokrata taktikázást " látott, 
amelynek olyan kényes kérdésben, mint a nemzetiségi kérdés, nem 
lehet helye.:35 Különösen nagy megbotránkozást váltott ki Malasits 
azzal, hogy helyénvalónak tartotta elmondani a Sárisápon, ebben a 
német—szlovák lakosságú községben történt esetet : az óvodában meg- 
verik a gyerekeket, ha nem magyarul, hanem anyanyelvükön beszél- 
nek. Az ülés elnöke rendre is utasította , az egész nemzet érzületét 
sértő megállapításáért, amelyet szerinte nem tudott konkrétumokkal 
kellően alátámasztani. (Ezért Június 1-én a Német Titkárság a sárisápi 
Grunyó elvtársnak küldött levelében a helvbeli iskolai és óvodai viszo- 
nyokra vonatkozóan egészen részletes kérdéseket tett fel, kimerítő vá- 
laszt kérve.)!:38 Bethlen azon véleményének adott kifejezést, hogy 
Malasits beszéde súlvosan árthat az ország érdekeinek, mert külföldön 
, azt a benyomást fogja kelteni, hogy itt nemzetiségi üldözés folvik 
a tótokkal, a németekkel és egyáltalán a kisebbségekkel szemben ".!9 
A mmiszterelnök azt is szemére hányta a szociáldemokrata pártnak, 
hogy nem támogatja a kormány revíziós politikáját. Erre Farkas Ist- 
ván válaszolt, rámutatva, hogy a párt a revízió támogatását az ország 
demokratizálásától teszi függővé. A revízió érdekében , csak akkor lép- 
het fel eredményesen külföldi testvérpártjainál és hasonló demokrati- 
kus tényezőknél, ha mindazok a sérelmek elmúlnak, amelyek ebben 
az országban joggal kifogásolhatók". Ezek közé tartoznak a nemzeti- 


14 XN, 1927. XXI. k. 226—228. o. 

135 Uo. 229—231. o. 

136 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Bechtler Péter levele Grunyóhoz, 1429. 
június I. 

1357 KN, 1927. SI. k. 253. o. 
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ségi sérelmek is. Szóvá tette, hogy a nemzetiségi szervezeteket, így 
mindenekelőtt a Volksbildungsvereint, a kormány szorosan a maga 
politikájához kapcsolja.:38 

A nemzetiségi kérdésről 1929 májusában folytatott képviselőházi 
vitáról beszámolt a Die Partei júniusi száma.!9 Az Országos Német 
Bizottság nevében június 21-én Bechtler levélben mondott köszönetet 
Malasitsnak felszólalásáért: , Mi, akik az országban élő német ajkú 
lakossággal állandó összeköttetésben vagyunk, és ismerjük a lakosság 
kulturális nevelésének és iskolai oktatásának hiányait, különösen 
nagyra becsüljük az Ön tevékenységét. Meg vagyunk győződve arról, 
hogy a kérdés felvetésével a reakció táborából ért támadások Önt csak 
megerősítik az igazságért való további küzdelmében. ""10 

A Magyar Revíziós Liga, amelyhez a Volksbildungsverein azonnal, 
még annak 1927. évi megalakulásakor bejelentette csatlakozását, 1929 
júliusában felszólította erre az ettől tartózkodó Magyarországi Szo- 
ciáldemokrata Pártot. A felszólításra a párt július 24-i határozata 
adott választ. Trianon revíziója mellett foglalt állást, de annak kije- 
lentésével, hogy azt csak egy demokratikus Magyarország érheti el, 
s továbbra is elutasította a Magyar Revíziós Liga felhívását a csatlako- 
zásra : a szociáldemokrata párt nem dolgozhat együtt a Liga keretében 
olvan szervezetekkel, amelyek a lakosság szabadságjogaiért nem lép- 
nek fel vagy egyenesen azok ellenében tevékenykednek. A szabadság- 
jogokról szólva az MSZDP-nek ez a határozata a Szocialista Munkás- 
internacionálé már említett 1929. februári londoni határozatával egy- 
behangzóan adott hangot álláspontjának a zárt települtségű, illetve 
szórványban élő nemzetiségek jogai tekintetében. A párt-állásfoglalást, 
amiről a budapesti német követ is jelentést tett, 41 , Szociáldemokrácia 
és revízió , címmel a Die Partei augusztusi száma ismertette.1? 

Közben a Malasits által mindig fokozott figyelembe ajánlott apró- 
munka a nemzetiségek körében tovább folyt, de nem a remélt ered- 
ménnyel. Steuer György, ,,a magyarországi német ajkúak kormány- 
biztosa", aki a nemzetiségi minisztérium 1922. évi megszűnése óta 
foglalkozott a Bethlen-kormány megbízásából a hazai németség ügyei- 
vel, 1929. szeptember 10-i jelentésében azt állapította meg, hogy a 
Budapest környéki német falvak főleg törpebirtokos és zsellér lakosai, 
akik megélhetésüket a nagyvárosban folytatott ipari munkával bizto- 
sítják, , áldozatai lettek " ugyan a szociáldemokráciának, de a tolna1— 
baranyai falvakban élő, jómódúbb és erősen vallásos németek 


158 Uo. 253—254. o. 
189 Die Partei, 1929. 6. sz. Die Inationalen Minderheiten im Abgeordneten- 


ause. 
140 PI Archívum. 658. f. 7. cs. 3. ő. e. Bechtler Péter levele Malasíts Gézához, 
1929. június 21. 
mi PA AA. Pol. Abt. II. Ung. Politik 5. Bd. 4. Schoen követ jelentése, 1929. 
július 25. 
143 Die Partei, 1929. 6. sz. Sozialdemokratie und Revision. 
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,, a szociáldemokrácia számára elérhetetlenek ".43 Ezekhez a Volks- 
bildungsverein közeledett sikerrel, bár egváltalán nem akadályok nél- 
kül, mert az egyesület azon , népinémet" (volksdeutsch) szárnya, 
amely Blevert vallotta vezérének, s különösen a németországi ösztön- 
díjakon nevelkedett főiskolás fiatalok, radikális nacionalista (sőt nem- 
zetiszocialista) értelmiségiek agitációja még fokozta a magvar, illetve 
, magyar érzelmű német" közönség nyugtalanságát és a hatóságok 
merev, olykor kifejezetten ellenséges magatartását az effajta szervez- 
kedéssel szemben is.!4 

A Szocializmus 1930-as évfolyamában Zuschlag egyik cikke éles 
kritika tárgyává tette a már közel tíz éve uralmon levő Bethlen-kor- 
mány kultúrpolitikáját nemzetiségi szempontból. Mint hangsúlyozta, 
a Bethlen-féle oligarchikus klikk rövidlátó nemzetiségpolitikát folv- 
tat, nem vonta le igazából Magyarország trianoni földarabolásának 
tanulságait, s továbbra is vonakodik olyan kultúrpolitikát, iskolapoliti- 
kát folytatni, amely kielégítené az itteni, és visszavonzaná az elszakí- 
tott nemzetiségieket. Rámutatott, hogy Bethlen a nemzetiségi kérdés- 
sel kapcsolatban a legkíméletlenebb módon akarta ledorongolni ellen- 
feleit, mindenekelőtt a szociáldemokratákat. Miközben idehaza késik 
a nemzetiségi kérdés rendezése, magyarországi hírlapok, folyóiratok, 
szervezetek, társaságok, hivatalos és nem hivatalos egyének sokasága 
kutatja, bírálja a nemzetiségi kisebbségek politikai, gazdasági, kultu- 
rális bajait Csehszlovákiában, Romániában, Jugoszláviában! Mindazok 
a hibák — mutatott rá —, amelyeket a szomszédainkon számon kér- 
nek, fokozott mértékben fönnállnak nálunk, ahol hiányzik a demok- 
rácia, a nemzetiségi kérdés megoldásának alapvető feltétele.115 

Az MSZDP illúziókat táplált — nemzetiségpolitikai tekintetben is 
—- a weimari Németország, Ausztria, Csehszlovákia polgári demokrá- 
ciája iránt, jóllehet a németországi lengyel és dán kisebbségekkel, az 
ausztriai szlovénekkel, a csehszlovákiai magyarokkal és ruszinokkal 
való bánásmód reálisabb megítélést igényelt volna. Amennyire igaza 
volt a magyarországi demokrácia hiányolásában, annyira hiba volt 
elfeledkezni a romániai és jugoszláviai rendszer antidemokratizmusá- 
ról, és annak súlyos, a magyarországinál súlyosabb megnyilatkozásairól 
a nemzetiségpolitikában. Igaz, a kisantant-országok nemzetiségpoliti- 
kája az átcsatolt területeken relatíve kedvezett a német nemzetiségek- 
nek, de az MSZDP-nek számolnia kellett volna ennek az ott élő magvar 
nemzetiségek rovására folytatott megkülönböztető nemzetiségpoliti- 
kának a sérelmes voltával, és a hazai magyar közvélemény érzékeny- 


1 OL (Országos Levéltár). K. 28. (Miniszterelnökség Nemzetiségi Osztálvá- 
nak iratat.) 94. cs. 193. tétel. C. 3903/1929. Steuer György jelentése, 1929. szep- 
tember 10. 

14 Talkovszkv Loránt: Németország és a magyar nemzetiségpolitika (1924— 
1929). Történelmi Szemle, 1980. 1. sz. 

us Zuscklag Vilmos : A Bethlen-kormány tízéves kultúrpolitikája nemzetiségi 
szempontból. Szocializmus, 1930. 8. sz. 243—246. o. 
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ségére gyakorolt igen rossz hatásával. Ez azonban nem változtat azon, 
hogy az MSZDP ezen országok viszonylatában is szociáldemokrata 
pártjaik többé-kevésbé kritikus állásfoglalásával volt szolidáris a nem- 
zetiségi kérdésben is. Amikor a Romániai Szociáldemokrata Párt 1930. 
májusi bukaresti kongresszusa, amelyen a magyarországi testvérpárt 
képviseletében Mónus Illés vett részt, határozatot hozott a nemzetiségi 
kérdésről, a német nyelvű magyarországi szociáldemokrata pártlap, 
a Die Partei a következő hónapi számában teljes szövegében leközölte 
azt, mert úgy Ítélte meg, hogy erősíti az MSZDP álláspontját a hazai 
nemzetiségi kérdésben.t§ 

Az Országos Német Bizottság jelentése," amelyet a párt XXVII. 
kongresszusa alkalmával Bechtler a német anyanyelvű szociáldemok- 
raták 1930. szeptember 7-én tartott Országos Értekezletén terjesztett 
elő, megállapította, hogy a párttagok száma a németlakta területeken 
a múlt év óta 2394-kal emelkedett. Ez a fogalmazás, amelyet már az 
előző Országos Értekezlet alkalmával is használt, elködösítette azt 
a kérdést, hogy , a németlakta területeken" elért tagságnövekedés 
milyen mértékben jelentett németeket, és milyen mértékben a magya- 
rok köréből való gyarapodást, akik a németlakta területeken is jelen 
voltak, mégpedig többnyire igen számottevő arányban. Beszámolt ar- 
ról, hogy a németlakta területeken bejelentett 53 szociáldemokrata 
gyűlésből 19-et a hatóságok betiltottak ; a szociáldemokrata nyomtat- 
ványok elkobzására házkutatásokat tartottak. A német lakosság a ha- 
tóságok előtt nem használhatja szabadon anyanyelvét, az iskola tan- 
nyelvéről pedig lénvegében a pap és a jegyző dönt; a nemzetiségi ren- 
deletek végrehajtásának valóságos paródiája ez.!"8 

A párt községpolitikájáról, amelynek igen fontos nemzetiségpolitikai 
vonatkozásai is vannak, Schubert András referált. Ez év júniusa óta 
egyébként A község címmel az MSZDP községpolitikai szemlét jelen- 
tetett meg. , Mely önkormányzatokban jutott ez ideig szóhoz a szoci- 
áldemokrata párt?" címmel már legelső számában pontos felso- 
rolást adott. Ebből megállapítható, hogy a 72 községből, ahol sikerült 
a képviselőtestületbe szociáldemokratának bekerülnie, 33 volt nemze- 
tiségi (német vagy szlovák) jellegű. A szociáldemokrata képviselőtestü- 
leti taggal is rendelkező 26 megyei város közül 3 (Békéscsaba, Békés- 
gyula, Moson), a 6 ilyen törvényhatósági jogú város közül 2 (Pécs, 
Baja) volt nemzetiségi jellegű; a vármegyei törvényhatósági bizottsá- 
gok közül 9-ben volt szociáldemokrata, köztük a nemzetiségi szem- 
pontból fontos Baranya, Békés, Csanád, Pest, Tolna vármegyékben.!"? 


16 [die Partei, 1930. 4. sz. Das Problem der nationalen Minderheiten in 
Rumánien. Stellungnahme des Kongresses der Sozialdemokratischen Partei 
Rumiániens. 

10 Die Partei, 1930. 5. sz. Bericht des deutschen Landeskomziitees. 
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A referátumot követő vitában a felszólalók sikerekről és kudarcokról 
beszéltek. Nagy siker volt, hogy Sopronbánfalván a legutóbbi községi 
választásoknál 9 mandátumból 7-et a német nemzetiségű szociálde- 
mokraták szereztek meg. Csalódás volt viszont, hogy Budafokon, ahol 
addig a szociáldemokratáknak igen komoly befolyásuk volt, valamenv- 
nyi mandátumukat elveszítették.!50 

A Die Partei, amely 1930. szeptemberi számában az Országos Német 
Bizottság jelentését közölte, októberi számában az országos Ertekez- 
letről számolt be.!§1 Természetesen a Népszava ií5 tudósított, mint 
mindig, a tanácskozások lefolyásáról, az elfogadott határozatokról. 
De figyelmet szentelt ennek az eseménynek a budapesti német és az 
osztrák követség is. Egybehangzóan azt írták külügyminisztériumaik- 
hoz eljuttatott jelentéseikben, hogy a magyarországi német szociálde- 
mokraták Országos Ertekezlete igen határozottan és éles hangon állt 
ki a német nemzetiségi jogokért, és a főváros környékének német la- 
kossága körében a pártnak valóban sikerült növelnie hívei számát, 
a Volksbildungsverein tehát nem ok nélkül panaszkodik arra, hogv 
a szervezkedése útjába a hatóságok részéről állított akadályok csak 
arra alkalmasak, hogy a magyarországi német kisebbséget a szociál- 
demokrácia karjaiba hajtsák.!52 

Az Országos Ertekezlet után — mint a rendőrség felfigyelt rá — 
az Országos Német Bizottság felmérést indított annak megállapításá- 
ra, hogy a bányamunkások körében milyen mértékben mutatkozik 
igény német nyelvű szociáldemokrata agitációra.153 A felmérés ered- 
ményét nem ismerjük, csak szórványos adatok maradtak fenn arról, 
hogy Felsőgallára például olyan előadót kértek, aki németül is össze- 
foglalná röviden mondanivalóját. !54 

A nemzetiségi iskolajogok érvényesítése szempontjából is jelentős 
segítséget adott (bár csak magyarul jelent meg) Teszársz Kálmán 
cikke az iskolaszékek munkájáról A község című lapban. Nem volt elég 
ugyanis ismételten hangsúlyozni annak fontosságát, hogy az iskola- 
székekbe szociáldemokraták is bekerüljenek: konkrét ismereteket kel- 
lett ehhez nvújtani az iskolaszékek funkciójáról, jellegéről, összetételé- 
ről, választásuk módjáról. Az iskolaszékeknek csak kis hányada volt 
azonban községi, a döntő többséget kitevő felekezeti iskolaszékekbe 
világnézeti okokból nem jöhetett számításba szociáldemokraták beke- 


150 Népszava, 1930. szeptember 10. A német ajkú elvtársak országos értekez- 
lete. 

isi Die Partei, 1930. 6. sz. Die deutsche Landeskonferenz. 

13 PA AA. Pol. Abt. II. Ung. Politik 5. Bd. 4. A budapesti német követség 
(Benzler) jelentése, 1930. szeptember 11.; HHSA (Haus-, Hoft- und Staatsarchiv, 
Wien). NPA (Neues Politisches Archiv.) Fasc. 19. Fol. 348. A budapesti osztrák 
követség (Calice) jelentése, 1930. szeptember 17. 

183 PI Archívum. 651. f. 271931-1-3036. Székesfehérvári rendőörkerület 
főkapitánvának jelentése. 1930. december 29. 

164 Uo. 658. f. 6. cs. 219. ő. e. Jelinek Ferenc levele, 1931. január 9. 
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rülése (az állami népiskolák ügyeivel nem iskolaszékek, hanem az isko- 
lai gondnokságok foglalkoztak) .155 

1931. január 26-án Bethlen osztrák—magyar barátsági szerződést 
írt alá Bécsben. Ez alkalommal tett nyilatkozatában azt hangsúlyozta, 
hogy a magyarországi német kisebbség erős kapocs Magyarország és 
Németország, valamint Ausztria között, és a magyar kormány meg is 
tesz mindent azért, hogy a magyarországi németség éppolyan jól érezze 
magát itt, , mintha saját fajtestvérei közt élne". Zuschlag a Die Partei 
márciusi számában erre ismét azzal reagált, hogy rámutatott a demok- 
rácia teljes hiányára Magyarországon, amit a német kisebbségek is 
súlyosan éreznek, s szembeállította az itteni helyzetet Ausztria és a 
weimari német köztársaság szokásos módon idealizált demokratikus 
berendezettségével. 156 

Az 1931. június 28—30-ra kiírt országgyűlési választások előtt a Die 
Partei közzétett egy felhívást, amely az országban élő nemzeti kisebb- 
ségeket a szociáldemokrata párt törekvéseinek demonstratív támoga- 
tására szólította fel. A felhívást kibocsátó Országos Német Bizottság 
ezúttal — tekintve, hogy nemcsak a német, hanem az egyéb nemzeti- 
ségi választókhoz is fordult — a Nemzeti Kisebbségek Országos Bi- 
zottsága elnevezést használta. A Magyarországon élő nemzeti kisebb- 
ségek polgári és kulturális jogainak hatékonyabb védelme érdekében 
követelte a titkos választójogot, az egyesülési és gyülekezési szabadság 
biztosítását.157 

E felhíváson kívül a lap a képviselőválasztással kapcsolatban konk- 
rét útbaigazításokat adott : mit kell tennie, mire kell ügyelnie a válasz- 
tónak. Német nyelvű és német—magyar nyelvű plakátokat, röplapo- 
kat adtak ki.!5§8 Fennmaradt egy német kortesnóta, amely a párt német 
titkárát, a soroksári választókerület jelöltjét, Bechtler Pétert élteti 
ellenfelével, a keresztényszocialista Fitz Arturral szemben.!59 A német 
anyanyelvű szociáldemokraták másik jól ismert vezetője, Zuschlag 
Vilmos a Sopron környéki választókerületben indult. 

Az MSZDP ezúttal IL! kisebbségi jellegű választókerületben állított 
jelöltet ; valamennyi nyílt szavazásos kerület volt. Csak négy kerületben 
jutottak el a szavazásig, de mandátumot itt sem szereztek. A Die 
Partei augusztusi számában Zuschlag úgy értékelte a történteket, 
hogy a Bethlen-rendszertől nem is lehetett mást várni, mint a leg- 
brutálisabb terrort. Bleyer is hiába hízelkedett a kormánynak, nacio- 
nalista mozgalmának jelöltjei hasonló sorsra jutottak. Csalódott kifa- 


18 Teszársz Kálmán : Az iskolaszékek munkájáról. A község, 1931. 1. sz. 

166 Wilhelm Zuschlag: Die Freundschaít zwischen Österreich und Ungarn. 
Die Partei, 1931. 3. sz. 

17 Die Partei, 1931. 5. sz. Die nationalen Minderheiten und die Abgeord- 
netenwahl. 

148 Magyar Munkásmozgalmi Múzeum. Plakátgyűjtemény.; PI Archívum. 
Rpgy. III/2/1931/2827., 2832., 2846., 2864., 2877., 2883., 2897. 

49 Pl Archívum. Rpgy. III/2/1931/2895. (Az , Oh, Tannenbaum"" dallamára.) 
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kadása a választási metódus ellen kissé késői ébredés ; a szociáldemok- 
rata párt a múltban már gyakorta megmondta, hogy diktatórikus haj- 
lam és fasiszta törekvés alkalmatlan a nemzeti kisebbségek védel- 
mére.160 

Ha hívei közül más nem is, maga Bleyer ezúttal is mandátumhoz 
jutott, ismét a villányi választókerületben és ismét külső, németorszáam 
támogatással; választási költségeit ezúttal is a német külügyminisz- 
térium fedezte titokban. Elállt attól a tervétől, hogy német népi moz- 
galmát (völkische Bewegung) önálló német nacionalista párttá formál- 
ja, mert tapasztalhatta, hogy Bethlen külpolitikai megfontolásokból 
beletörődik kívülről támogatott német népvezéri szerepébe, ha nem 
is szűnik meg a Volksbildungsverein Gratz Gusztáv elnök által vezetett, 
a kormányhoz szorosabban kötődő, mérsékelt irányzatát támogatni 
vele szemben.!:s§1 Gratz a Volksbildungsverein augusztus 20-i közgvyű- 
lésén azt hangsúlyozta, hogy meg kell őrizni az egyesület politika- 
mentességét. Ezzel kapcsolatban Zuschlag a Szocializmusban ,,A ma- 
gyarországi németség és a politika" címmel megjelentetett cikkében 
támadta mind a német nemzetiségi párt Bleyer-féle tervét, mind a po- 
litika-mentességnek valójában a kormány érdekeit szolgáló Gratz-féle 
hangoztatását, s rámutatott arra, hogy a magyarországi németeknek 
az MSZDP-ben van a helyük, kulturális téren is ez tehet és tesz értük 
a legtöbbet, s a demokrácia kivívásával egyedül ez vezethet el a nem- 
zetiségi kérdés tényleges megoldásához is.!t2 

Mire Zuschlag e sorai megjelentek, Bethlen és kormányzati rend- 
szere már látványosan megbukott, s mindenki érezte, hogy lényeges 
változások lehetősége nyílik meg minden tekintetben, így a nemzeti- 
ségi kérdésben 15. A bekövetkező változások azonban nem a szociál- 


demokráciának kedveztek. 
xk 


Összefoglalva az elmondottakat, megállapíthatjuk, hogy a Trianon 
nyomán a nemzetiségekkel szemben támadt különösen bizalmatlan, 
türelmetlen, sőt ellenséges légkörben igen nehézzé vált a Magyarorszá- 
gon már csak lényegesen csökkent mértékben maradt nemzeti kisebb- 
ségek — köztük a legnagvobb lélekszámú (félmilliós) németség — helv- 
zete nemzetiségi, anyanyelvi jogaik megvédése, érvénvesítése tekinte- 
tében. A hazai német kisebbség nacionalista irányzata úgy próbált 
célt érni, hogy egyfelől teljes szolidaritást vállalt a magyarországi 
ellenforradalmi rendszerrel, másfelől a külföldi németséggel foglalkozó 


160 [It alhelm Zuschlag: Nattonale Minderheitsbemerkungen zum Verlauf der 
Wahlen. Die Partei, 1931. 7. sz. 

11 Tilkovszky Loránt: A magyarországi német mozgalom válságának kibon- 
takozása (1930—1932). Somogy megye múltjából. Levéltári Evkönyv 10. Ka- 
posvár, 1979. 403—4465. o. 

162 7 uschlag Vilmos: A magyarországi németség és a politika. Szocializmus, 
1931. 10. sz. 312—313. o. 
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németországi nacionalista szervezetek propagandáját, sőt a hivatalos 
német diplomácia fellépését és titkos anyagi támogatását is igénybe 
véve, igyekezett engedményekre bírni a magyar kormányt, tudatosítva 
benne, hogy csak ilyen engedmények ellenében számíthat Németország 
barátságára és a revíziós külpolitikai célkitűzései szempontjából 
ugyancsak rendkívül fontosnak tartott német—magyar kisebbségi 
együttműködés megvalósítására a szomszédos országokban. 

A hazai németség nacionalista irányzata magának kívánta kisajátí- 
tani a nemzetiségi jogok kizárólagos képviseletét és védelmét. A nem- 
zetiségek körében folytatott tevékenységnek azonban jelentős hagyo- 
mányai voltak a szociáldemokrata pártban, s a párt 1919 őszén újjá- 
alakult Országos Német Bizottsága a rendkívül nehéz körülmények 
ellenére sikeresen kibontakoztatva munkáját, nagy jelentőségű demok- 
ratikus alternatívát teremtett a nemzetiségi jogokért folyó küzdelem- 
ben, amelyet a párt a demokratikus szabadságjogokért vívott harca 
szerves részének tekintett. Az MSZDP mind a kormány nemzetiség- 
politikájával, mind a hazai német nacionalisták mozgalmával szem- 
ben azt hangsúlyozta, hogy a nemzetiségi kérdés megoldása csak egy 
demokratikus Magyarországon lehetséges, a revíziós törekvések meg- 
valósításának is ez a feltétele. Magától értetődő, hogy az ellenforradal- 
mi rendszer valamennyi kormánya, Így a tíz éven át tartó Bethlen- 
kormány — bár óvatosan adagolta a hazai németség nacionalista irány- 
zatának revízióspolitikai megfontolásokból tett felemás engedményeit, 
és bizonyos korlátok közé szorítva igyekezett kézben tartani a német 
nacionalista mozgalmat — a szociáldemokrata párt német nemzetisé- 
gűek közti tevékenységének ellensúlyozására, sőt kiszorítására nem 
habozott összefogni a német nacionalista mozgalommal. A hazai német 
nacionalisták és szocialisták küzdelmében az utóbbiak az adott bel- 
politikai körülmények közt eleve hátrányos helyzetben voltak. A harc 
kimenetelét az 1930-as évek első felében megpecsételte az oly sok illú- 
zióval szemlélt weimari német, illetve az osztrák demokrácia bukása, 
e nemzetközi fejlemények hazai általános és nemzetiségpolitikai hatása. 


105 


KÖZLEMÉNYEK 


FARKAS JÓZSEF: 


A SZOCIALISTA SZERVEZKEDÉS ÉS AGITÁCIÓ 
MÓDSZEREI A VIHARSAROKBAN AZ 1890-ES ÉVEK 
ELSŐ FELÉBEN 


E munka a mozgalom fejlődését egy eddig kevésbé méltatott meg- 
közelítésből, az agitáció és a szervezkedés módszereinek oldaláról kíván- 
ja bemutatni. A vizsgálódás két, párhuzamosan, de gyakran egymástól 
független folyamat áttekintését teszi szükségessé. Az egyik a szocialista 
eszmék elterjesztésének, elfogadtatásának, a propaganda eszközei el- 
juttatásának módjait foglalja magában, a másik az Alföldön, közelebb- 
ről a Viharsarokban folyó szervezkedés, szervezettség kialakításának 
útja. (A Viharsarok későbbi eredetű elnevezés, de tartalma a tárgvalt 
időszakra már vonatkoztatható. Ez esetben Békés, Csanád és Csong- 
rád megvét jelenti.) A módszereket természetesen meghatározták a 
szervezkedés céljai és körülményei, de az a közeg is, amelyben folyt. 
Az ipari munkásság köreiben meghonosodott szervezkedési keretek és 
formák szükségszerűen módosult politikai tartalom hordozói lettek a 
Viharsarokban. 

A választott megközelítési szempontok alapján a falusi szervezke- 
désben egymástól jól elkülöníthető szakaszokat különböztethetünk 
meg. A szakaszok jelzik az MSZDP politikájában, taktikai megfonto- 
lásában jelentkező változásokat, de a korábbi módszerek hiánvosságai 
miatt az újítási igénvt ís. Kifejezik a mozgalom öntörvényű fejlődését 
és szüntelen megújulási készségét 15. 


Találkozás a szocialista eszmékkel 


A földmunkásmozgalom kibontakozása egybeesett a hazai munkás- 
mozgalom általános fellendülésével, a II. Internacionálé közvetlen 
hatásával, a Magyarországi Szociáldemokrata Párt I. kongresszusával. 
Az 1889—1891-es években már jelentős falusi tömegek kerültek kap- 
csolatba a szociáldemokrata párttal. Nem véletlen, hogy az uralkodó 
osztályok az , agrárszocializmus " megjelenését a , lelketlen izgatók" 
kizárólagos művének tekintették. A mozgalom történetével foglalkozó 
későbbi marxista kutatók is elsősorban az MSZDP agitációs és szer- 
vező munkáját domborították ki. A földmunkásmozgalmak előzmé- 
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nyei közül elsősorban az antifeudális parasztmozgalmak és a szegény- 
parasztság helyzete kapott hangsúlyt. Amikor az agitációs módsze- 
rekről esik szó, természetszerű az MSZDP szerepének megvilágítása, 
de nem hagyható figyelmen kívül, hogy az alföldi szervezkedés töme- 
gessé válása, gyors térhódítása feltételezi a viharsarki földmunkásság 
körében egy ekkorra már létrejött befogadási készség kialakulását, 
amelyre az elsők között Szabó Ferenc hívta fel a figyelmet.!: Az előz- 
mények két igen fontos láncszeme vár még további kutatásra, az egyik 
a szocialista eszmék befogadására kész földmunkás tömegeket ért esz- 
mei hatások felkutatása, gondolkodásuk alakulása, a másik az agrár- 
proletariátus korai antikapitalista harcának feldolgozása. A mozgal- 
mak korábbi antifeudális jellegének kihangsúlyozása az utóbbi kuta- 
tását háttérbe szorította, pedig éppen a tudati felkészültségi szint 
kialakítása során ez igen fontos volt. 

A bérmunka már a feudalizmus idején megjelent a mezőgazdaság- 
ban is, tömegessé azonban a tőkés viszonyok térhódításával vált. Ezzel 
együtt megindultak a bérharcok is. A szervezett bérmozgalmak, ara- 
tási sztrájkok pedig már antikapitalista küzdelmek voltak. Az első, 
1853. évi aratósztrájkról már jelentős forrásanyag tanúskodik.? A me- 
zőgazdasági válság elmélyülésével az 1880-as években megnőtt a bér- 
harcok intenzitása. Ezek szervezettsége és kiterjedtsége már bizonyos 
tapasztalatokat, iskolázottságot tételez fel jóval az MSZDP-vel tör- 
tént kapcsolatkeresés előtt. 

A szociáldemokrata párthoz történt tömeges csatlakozás eszmei 
alapja hosszú történelmi folyamat volt, több tényező egyidejű jelen- 
léte. Feltétele volt az agrárproletariátus tömeges színre lépése az alföldi 
mezővárosokban és nagyközségekben, a közülük kikerülő kubikos ré- 
teg megjelenése, amely az osztálytudat érlelődésének erjesztője tudott 
lenni. A nagyközségekben és mezővárosokban voltak kisiparosok, eset- 
leg kisipari munkások. Közülük számosan kapcsolatba kerültek a ko- 
rai munkásmozgalommal ; Nyugat-Európában megismerkedtek a szak- 
mai fogások mellett a szocialista eszmékkel is. Több alföldi városban 
segélypénztárat, segélyező és önképző egyletet hoztak létre, majd meg- 


1 Szabó Ferenc : A szocialista munkásmozgalom előzménvei és kezdetei Békés 
megvében. Vásárhelvi Tanulmányok VII. Hódmezővásárhely, 1977. 86. o. 

, Szabó Ferenc: Korai aratósztrájkok Békés megyében 1853-ban. Békési 
Elet, 1971. 3. sz. 476—482. o. 

, " Szabó Ferenc: Az első nagv aratósztrájk Békés megyében, 1872. Békési 
Elet, 1967. 3. sz. 35—39. o.; Az 1880-as évek sztrájkjairól ír Simon Péter ,,A ki- 
egyezés utáni mezőgazdasági tökés fejlődés és a századvégi agrárszocialista moz- 
galmak" c. tanulmánvában. Közli: Földmunkás- és szegényparasztmozgalmak 
Margvarországon, 1848—1948. I. k. Szerk.: Pölöskez Ferenc és Szakács Kálmán. 
MEDOSZ 1962. 175. o.; A battonyai zendülés előzményei között sorolja fel 

zabó Ferenc az 1887-es, 1888-as, 1889-es jelentős Csanád megvei bérharcokat. 

(Battonva 1891. Tanulmánvok az agrárszocialista zendülés 75. évfordulójának 
emlékére. Battonya, 1966. Szerk.: Takács László. 16—17. o.) — A korai bérhar- 
cok feldolgozása még nem történt meg. 
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alakították az Általános Munkás Betegsegélyező- és Rokkantpénztár 
helyi fiókjait, bérmozgalmat szerveztek a kisipari munkások. Mind- 
ezek nem maradtak hatás nélkül a földmunkásságra sem. Az évszáza- 
dok alatt kialakult paraszti bizalmatlanság, úrellenesség, gyanakvás 
mindenkivel szemben, aki nem közülük való, ugyanakkor nem tette 
lehetővé, hogy az ipari munkások példája és hatása gyors változásokat 
hozzon. A mozgalommal kapcsolatba került kisipari munkásság sem 
ismerte fel azonnal, hogy a mezőgazdasági munkásság szervezése és 
felvilágosítása óriási tartalékot jelent a mozgalom számára. 

A paraszti, falusi élet lassan oldódó zártsága, benne a , lázadás" 
titokzatossága, az információk terjedésének bizalmassága olyan ténye- 
zők voltak, amelyek a későbbi agitációs módszerek kialakítását is 
nagvban meghatározták. Vidéken megőrizték a betyvárvilág titkait, 
ápolták Dózsa, Kossuth, Táncsics eszméit. A népi bibliamagyarázatok, 
a szekták titkossága mind-mind olyan tényezők voltak, amelvek ké- 
sőbb elősegítették az illegális szocialista szervezkedés eredményességét. 

Az agrárproletariátus létszámának felduzzadása a nagy lélekszámú 
alföldi településeken (ez különösen a Viharsarokra volt jellemző) és 
a lélekszámmal arányosan több kisiparos és kisipari munkás megtele- 
pedése önmagában még nem volt elegendő ok a paraszti zártság gyors 
feloldódásához. A mozgalmak szülőföldjén, a Viharsarokban további 
lényeges ténvezők hatása is érvényesült. E tájegység lakóinak tudatát, 
gondolkodási módját számos, az országostól eltérő vonás színezte. Már 
a török hódoltság után sajátos fejlődés bontakozott ki, melynek lénve- 
ges elemei közé tartoztak a földesúri befolvás meggyengülése, a mező- 
városi és községi önkormányzat szabadabb formái, ezek hatásaként 
a viszonylag szabadabb gondolkodásmód, elszántabb politikai cselek- 
vési hajlam. Mindezt erősítette a protestáns vallás jelentős befolyása 
e vidéken, ami egyben gyakoribb írni-olvasni tudást hozott magával. 
Teret hódítottak a vallási szekták, amelyek már bizonyos lázadást 
fejeztek ki. Mindezek növelték a szegénvparasztság politikai aktivi- 
tását. Ott találjuk, különösen a mezővárosokban a 48-as eszmék ápo- 
lóit az értelmiség, főleg a néptanítók körében. Közülük sokan a sze- 
génvparasztság mentoraiként is felléptek. Orosházára vezetett Táncsics 
Mihály útja — itt választották képviselővé — s ottani tartózkodása, 
az általa hirdetett , szocialista" tanítások sem maradtak nyomtalanok.: 
Az orosháziak még a Cegléden tartózkodó Táncsiccsal is tartották a 
kapcsolatot.5 

Fontos szerepet játszottak az említett közegben a 48-as olvasó- és 
népkörök, ahová kisiparosok, kisipari munkások, majd értelmesebb 


s Táncsics Mihály tanításának hatásáról részletesen szól Szabó Ferenc Oros- 
háza története a kiegyezéstől az első világháborúig. (Nözli: Orosháza története 
és néprajza. Szerk.: Nagv Gvula. Orosháza, 1965. I. k. 455. o.) 

: Erre maga Táncsics Mihály utal , Életpálvám" c. művében. (Tények és 
tanúk. Magvető Kiadó, 1978. 548. 0.) 
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agrárproletárok is eljártak. Az orosházi 48-as körnek szerepe volt 
Táncsics képviselővé választásában. Itt kezdte tevékenységét már 
ebben az időben Gintner István órásmester, aki kimutathatóan az 
ottani földmunkások első szocialista szervezője, agitátora volt ; iparos- 
segédekből és földmunkásokból csoportot szervezett maga köré. Rend- 
szeres felolvasásokat tartottak, megismerkedtek a szocialista eszmék- 
kel. Az irodalom, amelyet forgattak még nem mindig volt marxista, 
nézeteik között fellelhetők voltak a szekták sugallta messianisztikus 
elemek is. Lényegében 1889-re válik intenzívebbé a mozgalom és an- 
nak a párttal kialakított közvetlen kapcsolata is.§ 

A kisiparosoknak, különösképpen a lábbelikészítőknek igen jelentős 
szerepük volt a földmunkások politikai nevelésében. Mondhatnánk, 
hogy a szocialista eszmék gyors befogadását elősegítő egyik tényező 
a ,, politikus csizmadia" volt. Kivétel Gintner, aki órás volt, néhány 
nyomdászmunkás (az Alföldön is a nyomdai munkások szervezkedése 
volt a legelőrehaladottabb), és akadt más szakmabeli is. A lábbeliké- 
szítők azért állottak a legközelebb a földmunkásokhoz, mivel a cipő 
vagy csizma volt az a termék, amelyet maguk nem tudtak előállítani 
és gyakran szorult foltozásra, javításra. Amíg a javítás tartott, volt idő 
beszélgetni a világ dolgairól. Előkerültek a szocialista kiadványok, 
sajtótermékek. A javítás később már ürügy is lett a műhelybe való 
betérésre. A lábbelikészítő kisiparosok segítették elő a kapcsolatfelvé- 
telt a párttal, a földmunkások szervezeteinek megalakítását. A leg- 
jobban a hódmezővásárhelyi mozgalom kibontakozása példázza ezt. 

1890 táján érkezett Hódmezővásárhelyre Neumann József cipész- 
segéd Aradról, őt követte Forgács József cipészsegéd. Előbb az ottani 
mesterlegények szervezését kezdték meg, majd eljutottak a földmun- 
kások szervezéséhez. Forgácsot már feltehetően egyenesen az aradi 
szocialisták küldték. Vele egyidőben ment oda Budapestről Szombati 
Géza cipészsegéd. Pest környékéről települt át Héger Mihály és Ko- 
vács Péter, ugyancsak szakmabeliek. Együtt nevelték szocialistává 
Szántó Kovács Jánost és társait." 

Szentesen Árvai Bálint cipészsegéd volt az ottani mozgalom egyik 
elindítója. Csanád megyében Temesvári Gyula aradi cipészsegéd járta 
a községeket, szervezte a földmunkásokat, röpiratokat és más propa- 
gandaanyagot terjesztett. Csongrádon az 1891-ben odalátogató 
Kürschner Jakab Ugray Albert asztalossal és Szilber János nyom- 
dásszal (aki a Tiszavidék c. lap kiadó tulajdonosa volt) tárgyalt ; a fő- 
szolgabíró szerint ők számítottak a helyi mozgalom vezetőinek." Úgy 


s Szabó Ferenc : Orosháza története. . . 455—456. o. 
" Az első feldolgozás erről Ormos Ede nevéhez fűzödik: A szocializmusról, 
különös tekintettel a vásárhelyi munkáskérdésre. Hódmezővásárhely, 1896. — 
Ormos megállapításait azóta számos szerző átvette. 

s Ld.: Battonva, 1891. 19. o. 

s Csongrád megyei Levéltár Szentesi Fióklevéltára. (A továbbiakban: CsmL 
Szí.) Főispáni ált. ir. 195/1891. 
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véljük, a kisipari munkások szervező és agitációs munkája nem vezét- 
hetett volna gyors eredményekre korábbi kapcsolatok megléte nélkül. 

Temesváry Gyula és Szombati Géza személyében megjelentek az 
Alföldön a , vándoragitátorok"". Feltehetően többen is voltak, de az 
eddigi kutatások alapján csupán kettőjük neve ismert. Szombati 
Szántó Kovács Jánossal és kubikostársaival a Kutasi Csárdában talál- 
kozott. A kubikosmunkások bizalmatlanságát eloszlatva látta el őket 
szocialista propagandaanyaggal. Ettől kezdve többször megjelent 
Hódmezővásárhelyen, propagandaanvagot hozott, illetve küldött Bu- 
dapestről. Ó képviselte a vásárhelyieket az MSZDP 1893-as kongresz- 
szusán, elnökölt a vásárhelyiek május elsejei népgvűlésén. Ugvancsak 
1893 áprilisában járt Hódmezővásárhelyen Szalay János fővárosi cipész, 
aki a párt utazójának számított, és a propagandaanyag vidéki terjesz- 
tésével, árusításával volt megbízva. Ez esetben könyveket és képeket 
hozott.10 Az 1892-es május elsejei ünnepség szónoka még Forgács 
József volt. 1893-ban már Szombatit, Kalocsayt (szintén cipész) és 
Poór Árpádot, az országos cipészmozgalom ellenzéki vezérét találjuk 
a szónokok közt. Felszólaltak már a földmunkások is, Szántó Kovács 
János, Kovács Bálint és mások. Maga a gyűlés 15 jól példázza, hogv 
az alföldi földmunkások a kisipari munkásság oldalán kapcsolódtak 
be a mozgalomba. 

Nagyobb városok kivételével a kisipari munkásság még nem kép- 
viselt olyan erőt, hogy egyedül is szervezkedhetett volna, ezért moz- 
galmuk általában összefonódott a földmunkások mozgalmával. Mivel 
képzettebbek voltak, vezető szerepet játszottak a helyi mozgalmak- 
ban, amíg a földmunkások mozgalma ki nem nevelte a saját vezető 
gárdáját. Jellemző eset a későbbi, 1897-es budapesti földmunkás- 
kongresszus is, ahol mindössze 13 ténylegesen földmunkás jelent meg. 
A földmunkások képviseletében zömmel kisipari munkások érkeztek, 
akik nem kis tájékozottsággal adtak számot a helyi földmunkások 
helyzetéről és képviselték érdekeiket. Az orosházi, békéscsabai, batto- 
nyai, hódmezővásárhelyi zendülések résztvevői és elítéltjei között is 
ott voltak képviselőik. Kisebb hányaduk még Várkonyi Istvánt is 
követte a földmunkások oldalán. Sokuk neve nem maradt fenn az utókor 
számára, de ez nem változtat azon a tényen, hogy szerepük a föld- 
munkásság tudati felkészítésében és a tömeges alföldi szervezkedés 
kibontakozásában létszámuknál lényegesen nagyobb volt. 

A , politikus csizmadia " személye, a kisipari munkásság katalizáló 
szerepe mellett, bármily furcsán hangzik is, a másik, eddig kevésbé 
méltatott tényezője volt a tudati felkészültségnek a protestáns vallá- 


10 ]fj. Nagy Sándor : A szocializmus keletkezése Hódmezővásárhelven. (Kéz- 
irat.) PI Archívum. : R. J.: Gy: 162. EKV-2.] 677. f. 3. cs. 2. ő. e. 13—19. o. 

un Az eseményekről tudósít a Cipész c. lap 1893. július 1. száma. Közli: Válo- 
gatott dokumentumok Csongrád megye munkásmozgalmának történetéből, 
1868—1917. Szerk.: Gaál Indre: Szeged, 1980. 128—130. o. 
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sok domináns szerepe és a szekták jelenléte a Viharsarokban. ,,A falusi 
proletariátus körében a szocialista eszmék első apostolai az alföldi kál- 
vinista parasztok voltak "!? — írta Engelmann Pál. A kálvinizmustól 
a szocialista apostolságig persze hosszú volt az út. Az alföldi protestáns 
paraszti rétegekben mindennapos olvasmánynak számított a biblia. 
A biblia olvasása azonban nem csupán, sőt elsősorban nem a napi ájta- 
tosságot szolgálta, hanem a reményt táplálta. A hozzáértők nagy fel- 
készültséggel magyarázták belőle az úr- és papellenes tanításokat. 
A radikális protestáns, nazarénus, baptista magyarázatok azt is jelen- 
tették, hogy a mennyek országát itt a földön kell megteremteni. A szek- 
ták, akár a korábbi eretnek mozgalmak is, hordoztak bizonyos kom- 
munisztikus törekvéseket. 

Ez a gondolkodásmód, főként ennek ismerete, jelentősen hozzásegí- 
tette az MSZDP vezetőségét a célravezető agitációs módszerek kiala- 
kításához. A szocialista eszmék elterjesztésének első periódusában 
nagy hangsúlyt kapott az antiklerikális propaganda. Az uralkodó osz- 
tályok és a papság leleplezéséhez a propaganda során a bibliát használ- 
ták fel. A módszer pedagógiailag helyes volt, mert az új ismereteket 
a meglevő régiekhez igyekezett kapcsolni, amellett a legérthetőbb for- 
mában közvetítette az új tanításokat. A párt korai röpirataiban ilyen 
címek olvashatók: , Legyek és pókok", , Szózat a népbolondítókhoz 
és a néphez." A , Jönnek a szocialisták" c. brosúrának (mely a 
,, Magyar Munkáskönyvtár" VII. füzeteként jelent meg) az alcímei: 
, Le a felforgatókkal!", , Le a népbolondítókkal!" A népbolondítók 
mindig a papok. Ebben a füzetben is az egyik szereplő a potrohos 
páter, aki isten rendelésének tartja a szegénységet és hirdeti, hogy 
a mai társadalmi rend istentől származik. Vele szembeállítva a szerző 
Ézsaiás prófétát idézi a bibliából : ,, Jaj azoknak, akik egyik házat a má- 
sikhoz vonnak, akik az egyik földet a másikkal egyesítik, amíg nem 
marad másnak és minden föld az övék lesz. " Majd Jézust Máté evangé- 
liumából: , Ha tökéletes akarsz lenni, eredj el, add el minden marhá- 
dat és osztogasd a szegényeknek és kincsed lészen a mennyországban." 
,, Bizony mondom néktek, hogy a gazdag nehezen megyen be a menny- 
országba." stb. Majd következik a tanulság levonása: , Jézus tehát 
korántsem tartotta sisteni rendelésnekx, hogy ezen a földön gazdagok, 
nagybirtokosok, tőkepénzesek, ezer hold földet bírók legyenek, külön- 
ben nem fenyegette volna meg a gazdagokat és nem hirdette volna 
a vagyonnak a szegények közt való szétosztását. Sokat idézhetnénk 
még úgy az Ő, mint az Új testamentumból, melyek bizonyítják, hogy 
a mai rend, mai viszonyok, a mostani állapotok nem 3sIsten rendelé- 
sei." , Nem, mert hitvány, nyomorult emberi alkotmány az egész. 
Hitvány és múlandó, mint minden emberi alkotás. Rossz és igazság- 
talan a mai társadalmi rend, mert benne azok, akik már úgyis sokat 


(A "Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. 
2. k. Szerk.: Erényi Tibor és S. Vincze Edit. Budapest, 1954. 414. o. 
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bírnak, még többet szereznek és azok, akiknek kevés van, még ezt 
a keveset is elvesztik. Ezt az állapotot meg kell és meg lehet változ- 
tatni, mert amit emberek csinálnak : azt az emberek meg is másíthat- 
ják." !3 

A brosúra szinte a bibliából vezeti le a fennálló társadalmi rend meg- 
változtatásának szükségességét és ezen keresztül jut el a szocialista 
eszmék megértetéséhez, ami egyébként a célja. Ezt a kettősséget feje- 
zik ki a zárógondolatok is: ,, A szociáldemokrácia eszméi az egyedüliek, 
amelvek hivatva vannak arra, hogy megváltsák a dolgozó emberiséget. 
Éljen a világot megváltó szociáldemokrácia!" Erről az agitációs mód- 
szerről írta a rendőrségi évkönvv 1897-ben: ,, Jellemző taktikai fogás, 
hogv a vallást, mely a magyar parasztban oly erős, legutóbb irtják ki. 
Előbb az elvek más részeivel ismertetik meg az újoncokat és csak 
azután támadják meg náluk a vallást és mindig sikerrel. "1 A megálla- 
pítás ugyan későbbi és Várkonyi híveire utal, de az agitáció első sza- 
kaszában ez a felfogás általánosnak mondható. Az antiklerikális propa- 
gandán keresztül vezetett az út az ateista propagandáig. 1897—-1898- 
ra már tömegessé vált az Alföldön a felekezetekből való kilépés, nem 
is elsősorban a szekták miatt, hanem a szocialista eszmék hatására; 
meghonosodtak az egyházi szertartás nélküli családi rendezvények: 
esküvők, temetések. 

A , bibliából indult" szocialista agitáció még hosszú ideig magán 
viselte a biblia sajátos kifejezéseit, mint a , világot megváltó szociál- 
demokrácia", apostol, megváltás, feltámadás stb. Természetesen téve- 
dés lenne azt gondolni, hogy ezen a módon az eszme a protestánsokon 
át eljutva a katolikusokig ki is irtotta volna a vallást és a szektákat. 
Sokan megmaradtak a szocialista eszme és a vallás összekapcsolásá- 
nál és a mozgalmi apály idején ismét megerősödtek a szekták. 

A befogadási készség kialakulását követően, illetve azzal párhuza- 
mosan a protestáns földmunkások — a kisipari munkásokkal történt 
kapcsolatteremtés után — megismerkedtek a szocialista irodalommal 
és maguk váltak az eszme legfőbb, legnagvobb hatású terjesztőivé. 
Élen jártak a kubikosok, a földmunkásság legpolitikusabb elemei. 
Maguk is járatni kezdték a megismert pártsajtót, megrendelték a párt 
kiadványait és társaiknak már maguk magyarázták. Ők keresték elő- 
ször a pártvezetőséggel a kapcsolatot és nem fordítva. Csak miután 
a Budapesten székelő pártvezetőség rádöbbent arra, hogy milyen nagy 
bázisa lehet a mozgalomnak az Alföldön, akkor kezdtek az üggyel cél- 
tudatosan foglalkozni. A források sokasága egvértelművé teszi, hogy 
a vidéki szervezkedés előrehaladása általában megelőzte a párt buda- 
pesti vezetőségével való kapcsolatok felvételét. A pártvezetőség gyak- 


is Jönnek a szocialisták! Magvar Munkáskönyvtár VII. f. Írta a munkások 
igaz barátja. Budapest, 1893. $8—10. o. 

4 Budapest bo- és székvárosi rendőrség működése az 1897. évben. Budapest, 
1898. 534. 0. (A továbbiakban: Rendőrségi évkönyv.) 
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ran csak a Népszavához küldött tudósításból, a vidéki küldöttek sze- 
mélyes megjelenéséből értesült az újabb bázisok létrejöttéről. A szer- 
vezésre igen alkalmas volt az , embervásár", a piactér, ahol a napszá- 
mosok munkára várva ácsorogtak reggelenként, munkalehetőség hí- 
ján néha egész nap is. A másik színhely a kubikosbrigád, a kubikmun- 
ka, vagy az aratás volt, ahol csoportosan dolgoztak. Időnként a csárda 
vagy a családi összejövetelek, a szomszédolások is a szervezkedés esz- 
közei lettek. 

A munka irányítása a már fent jelzett elemek kezében összpontosult. 
Ilven személy volt 1890-ben Orosházán pl. Vági György. Erdemes az 
adatai közé bepillantani. 1853-ban született, tehát már tapasztalt 37 
éves férfi, katonaviselt, szakaszvezető (!) volt a 68-as gyalogezrednél. 
Nős, 6 gyermeke van. Háza van a , nagyhegyi szőlőben". Foglalkozá- 
sánál , földmíves napszámosság" van jelölve. Majd egy igen lényeges 
közlés kerül a jegyzőkönyvbe: , Tanyat tanító voltam 1880—1889-ig, 
az érdekelt szülők egyházhatósági jóváhagvással alkalmaztak." ,,Az 
orosházi munkáskörnek tagja és jegyzője voltam — folytatja vallo- 
mását Vági —, a kör alakítása főképpen az én munkámnak tekinthető, 
amennyiben a kör szervezése összefügg a budapesti szocialisták hatá- 
sával s befolyásával. "15 

Íme a protestáns vallások előnye: a csupán tanyai házzal rendelkező 
Vági, akinek a foglalkozása , földmíves napszámosság" , közel 10 évig 
tanító is lehetett, amit a katonaságnál megszerzett rangja is lehetővé 
tett. Az eszes, tehetséges, világlátott agrárproletár típusa. Hozzá ha- 
sonlóak tucatjával léptek politikai pályára, és váltak a viharsarki szer- 
vezkedés meghatározó tényezőivé az 1890-es évek elejére. A teljességre 
törekvés nélkül csupán néhány nevet említünk közülük: Szalay Ist- 
ván, Szokolai István, Csizmadia Sándor, Szemenyei Imre (Orosháza), 
Szántó Kovács János (Hódmezővásárhely), Békési Imre, Fekete Nagy 
Balázs (Szentes), Szász Pál, Horváth András (Csorvás), Bikádi Antal 
(Bánfalva), Dobor István (Dunapataj), Pogány István (Szeghalom), 
Pardi István (Vésztő), Boros István (Köröstarcsa), Perei István (Mező- 
berény), Fazekas Gábor (Kiskunhalas), Csuzdi Ferenc (Óbecse), Urbán 
Pál (Cegléd) stb. A , földmíves napszámosság""-ból emelkedett végül 
az országos pártvezéri szintig Várkonyi István. 

Vági György vallomásából kiderül, hogy a szocialista sajtóterméke- 
ket már ismerték, a szervezkedésben meglehetősen előrehaladtak, de 
a pártvezetőséggel még nem volt kapcsolatuk. , Olvastuk újságokban, 
munkásnaptárban,!§ hogy a munkások szövetkezzenek — mondta — 
oly célból, hogy helyzetükön munkabérfelemelés, aratási nagyobb 


15 Békés megyei Levéltár (BmL.). Főispáni ált. ir. 212/1904. A Vági György 
kihallgatásakor felvett jegyzőkönyv 1891-ben. 

16 A mezőgazdasági munkássággal az 1888-as Munkásnaptár foglalkozott. 
Elemzi: Simon Péter id. mű. Közli: Földmunkás- és szegényparasztmozgal- 
mak... I. k. 173—174. o. 
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munkarész kieszközlése által könnyítsenek, s hogy ily szövetkezés 
összetartás, munkáskörök szervezése által érhető el. :7 1889-ben a 
Népszava már egy sor írásában figyelemreméltó és segítő cikket tett 
közzé a mezőgazdasági munkásság szervezkedése érdekében. Ez annak 
a következménye volt, hogy megnőtt a lap vidéki megrendelése, Gint- 
ner levelezője lett a lapnak. ,, A földmunkás népnek saját jól felfogott 
érdekében szintúgy kellene egyesülni, mint teszik ezt gyári ipari mun- 
kások, és igen hamar meggyőződnének, hogy egyöntetű eljárás mellett 
kedvezőbb munkafeltételeket és munkadíjakat bírnának meghonosi- 
tani. "18 A cikk összefogásra buzdít és egyesülések közvetlen létreho- 
zására, mégpedig úgy, hogy egyetlen földmunkás se legyen, aki az 
egyesülethez ne tartozzék, mert csak így érhető el eredmény. A cikk 
összecseng Vági szavaival. Hogy hogyan fogadták, erről így számol 
be Vági: , Ezen körülményeket, felhívásokat a piactéren, hova a mun- 
kások rendszerint összegyűlni szoktak, tanácskozás alá vettük." "1? A ta- 
nácskozáson úgy döntöttek, hogy az 1890-es május elsejei munkás- 
ünnepre küldjenek két képviselőt, aki előadja a munkások vezetőinek 
az orosháziak helyzetét, és kérjen tőlük útmutatásokat, tanácsot, hogv 
miként lehetne helyzetükön javítani, mi lenne a célja a munkáskörnek 
és mi módon lehetne azt szervezni. 

A május elsejei készülődésről a , néplapokból " értesültek és azt is 
tudták, hogy erre a párt hívja a vidéki munkásokat is vagy azok kül- 
dötteit. Az útiköltséget összeadták, és Vági Györgyöt meg Kun Ist- 
vánt küldték fel a fenti célokkal. Mozgalmi jártasságukat mutatja, 
hogy kiállították részükre a megbízóleveleket is, melyeket Vági vett 
magához. A pártvezetőség tagjait még nem ismerték. A városligeti 
ünnepségen csak mint nézők vettek részt, és csupán másnap sikerült 
a , munkások vezetőivel" találkozniuk. Kürschner Jakabbal, Engel- 
mann Pállal találkoztak s még többekkel, akik nevét nem tudta meg 
Vági. Dr. Csillag Zsigmond nem volt ott. Kürschnernek bemutatták 
a megbízóleveleket és ismertették a helyzetüket. Kürschner azt taná- 
csolta nekik, hogy alakítsanak munkáskört és ott beszéljék meg helv- 
zetüket. Állapodjanak meg és tartsanak össze. Majd a szocializmus 
elveiről beszélt és biztatta őket, hogy ünnepeljék meg május elsejét. 
Továbbá az ottlévők segítséget ajánlottak fel akár levélben, akár sze- 
mélyesen. Kérték, hogy a leveleket a Népszavához küldjék. Vági ez- 
után hazatérve május 26-án megalakította a munkáskört, működését 
a hatóságok jóváhagyták, és működött 15 1891. május 10-i feloszlatá- 
sáig. 

1890 decemberében az MSZDP I. kongresszusán az orosháziak két 
küldöttel képviseltették magukat (Vági György és Gintner István), és 
ismét találkoztak Kürschner Jakabbal, Engelmann Pállal és dr. Csil- 


2 BmL. Főisp. ált. ir. 21271904. 
18 Népszava, 1889. augusztus 4. , A föüldmívelés proletárjai." 
19 BmL. köisp. ált. ir. 212/1904. 
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lag Zsigmonddal is. Sokat beszélgettek ,,a munkáskérdésről, a szocia- 
lizmus tanairól". Együtt vacsoráztak és vacsora közben is ugyanaz 
maradt a téma. A kongresszus után Orosházán megtárgyalták, hogy 
miképpen alakíthatnák meg ők is a pártot. Eleinte elvetették a gondo- 
latot, majd mégis megkezdték az előkészületeket. Bizottságokat válasz- 
tottak, amelyek feladata a párt szervezése volt. 1891. április 12-re gyű- 
lést hívtak össze, az Orosháza környéki munkásokat is meghívták 
a párt megalakítása céljából. Meghívták Budapestről Kürschner Jaka- 
bot és dr. Csillag Zsigmondot, , hogy a népet a párt alakítására buzdít- 
sák". Ők le is mentek, az iratokban — tudomásunk szerint — ekkor 
említik először őket az Alföldön. Orosházán kívül ekkor még egy sor 
településen megfordultak. Ez a mozzanat, valamint a hamarosan be- 
következett orosházi, békéscsabai lázadás vált indítékává annak, hogy 
helyileg és országosan is a hatóságok Kürschner Jakabban és dr. Csillag 
Zsigmondban keressék a bűnbakot, és egyértelműen a pártvezetőséget 
tegyék felelőssé a Békés megyében történtekért. Megszületett a , lel- 
ketlen izgatók " kategóriája, amellyel később is mindent meg lehetett 
magyarázni és el lehetett kendőzni a valós szociális okokat. A kivéte- 
les állapot meghirdetése után Kürschner és Csillag vissza is vonult az 
alföldi mozgalomtól.?? 

Miután Vágiék visszatértek Budapestről a pártvezetőség tagjaitól 
kapott tanáccsal, szinte az egész Viharsarokban megindult a munkás- 
körök szervezése és alakítása. Ez pedig csak úgv volt lehetséges, ha 
feltételezzük az egymás közötti korábbi szerves kapcsolatokat. Már 
előtte is közösen meghányták-vetették saját problémáikat; a falu- 
közösségek korábbi jobbágyörökségek pozitív hagyományai voltak 
ezek a kialakuló mozgalomban. A munkáskörök alakítása többnyire 
nvíltan történt, piactereken és mindenhol, ahol nagyobb számban gyűl- 
tek össze a földmunkások. Majd következett az alapszabályok jóváha- 
gyásának kísérlete. A gyors sikert, a csatlakozást minden esetben a 
munkafeltételek javításának, a munkabérek felemelésének a reménye 
motiválta. A földmunkásokat ekkor még döntően közvetlen gazdasági 
célok vezették a szervezkedésben. Gyorsan kívántak nagy területre 
kiterjedő szervezettséget elérni, hogy ezzel is biztosítsák a magasabb 
munkabért. Gvakran szóba jött a sztrájk lehetősége is. 

A szervezkedés, majd a hatóságokkal szembeni küzdelem a szervez- 
kedés elismertetéséért, valamint az MSZDP vezetőségével történő 
kapcsolatteremtés, a tőle kapott propagandaanvagok ismerete, a Nép- 
szava megrendelése vitte a mozgalmat eszmeileg is egyre közelebb a 
Magyarországi Szociáldemokrata Párthoz. Főként a szervezkedés ható- 


2 Mivel a nevezettek a betegpénztár hivatalnokai is voltak, a kormányzat 
úgy vélte, hogy a pénzt is innen szerzik. Támadás indult a pénztár ellen és ennek 
eredménve volt Csillag és Kürschner meghátrálása, sőt részben a pártvezetőség 
egységének, valamint a pártegységnek a megbomlása is. Részletesen foglalkozik 
az eseményekkel S. Vincze Edit: A Magyarországi Szociáldemokrata Párt 
1890—1896. Kossuth Könyvkiadó 1961. 101—110. o. 
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sági akadályozása miatt kapcsolódtak be azután a szervezkedés sza- 
badságáért, a demokratikus szabadságjogokért folytatott küzdelembe. 
Kezdetben még csupán ebben nyilvánult meg a mozgalom politikai 
jellege. 

3 A döntően gazdasági célokat kitűző munkáskör legelőbb Orosházán 
és Csorváson jött létre. Főképpen az orosháziak és a csorvásiak agitá- 
ciója, szervező munkája révén alakultak meg a körök Békés, Csongrád 
és Csanád megyékben. A Békés megyei községek szervezésében külö- 
nösen nagy munkát végzett Horváth András csorvási napszámos. 
Amikor Békés megye főispánja 1891. március 8-án felsőbb utasításra 
elrendelte a megyében a munkáskörök alakításának megakadályozását, 
a helvi hatóságok sorra indították meg a nyomozásokat. A békéscsabai 
főszolgabíró jelentette, hogy a városban február 25-re kértek engedélvt 
népgyűlés tartására, melvnek célja a munkáskör megalakítása lett 
volna. 27-én megtartották, az alapszabályokat elfogadták. Az alap- 
szabályok már előzőleg készen voltak. A nyomozás derítette ki, hogy 
azokat Horváth András és Puskás János , csorvási lakosok és vándor 
népapbostolok" hozták magukkal. Magát a békéscsabai mozgalmat is ők 
indították meg. Hasonló jelentést tett a gyomai járás főszolgabírója is: 
Endrődön április 19-én alakult meg a munkáskör. Az alapszabálvokat 
elfogadták, , intelligens ember közöttük nem volt", az ideiglenes elnö- 
köt maguk közül választották meg. ,, A kör alakítására az eszmét a 
csorvási munkásoktól kapták" — tartalmazta a jelentés.?t 

Az orosházi főszolgabíró is felhívta a figyelmet a csorvásiakra, 
mondván, hogy a munkáskörük nem működik rendeltetésszerűen, ezért 
Horváth Andrást kitoloncoltatta Csorvásról és a kör megszüntetését 
javasolta. A csorvásiak a Népszavához küldött tudósításukban leírták, 
hogy az , országos pártgyűlés", az 1890. decemberi kongresszus adott 
lendületet a mozgalomnak és ,,a földmívelő osztály mindjobban ismer- 
kedik meg a szociáldemokrácia eszméivel . Ebben saját szerepükről 
hallgattak, de leírták, hogy voltak náluk , osztálytársak " Békéscsabá- 
ról, Kígyósról, Apáczáról, Mezőberényből, Gyuláról, Endrődről és több 
más Békés megyei helységből. Jelzik, hogy kívánatosnak találnák, ha 
a kongresszus anyagát külön füzetben is megjelentetnék, , mert az 
hódítana" és ők i5 tanulmányozhatnák.?? 

A Népszava tudósítása szerint munkáskör alakult Orosháza és Csor- 
vás mellett Békésen, Békéscsabán, Bánfalván, Tótkomlóson, Mező- 
berényben, Nagyszénáson, Pusztaföldváron. Egyúttal beszámolt Hor- 

váth eltoloncoltatásáról.25 A szolgabírói jelentések beszámolóiból kitű- 
nik, hogy a Népszavában felsorolt helységek mellett Endrődön, Békés- 
szentandráson, Gyomán, Köröstarcsán alakultak munkáskörök. Szer- 
vezkedés folvt és előkészületek voltak Körösladányban, Békéssámson- 


2 BmL. Foőisp. res. 142/1891. 
122 Népszava, 1891. február 27. 
23 Népszava, 1891. március 20. 
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:: ban és más megyei községekben.?! A szervezkedés mindenhol a mun- 


:r: káskör megalakítását célozta. Az orosházi és csorvási szocialisták 


: kapcsolatot teremtettek a Csanád és Csongrád megyei települések lakói- 


8 
14 


. e. z. 
kás "és 


val is. Elmagyarázták a munkáskör szerepét, jelentőségét, alapszabá- 
Ilyokat készítettek és ezeket a legtávolabbi helyekre is eljuttatták. 


,: Csanád megyében az orosháziak jeleskedtek elsősorban, erre utal, hogy 
s az ottani hatóságok őket tették felelőssé. A Szárazéri csatorna építésé- 


nél, a Mezőhegyesi Cukorgyárban dolgozó tótkomlósi és orosházi mun- 
kások arra buzdították társaikat, hogy alakítsanak munkáskört és 
fizessenek elő aa munkáslapokra.?5 A mezőkovácsházi járás főszolgabírója 
is arról panaszkodott, hogy a járás területén több munkásgyűlés volt 
és munkáskörök megalakítására tettek lépéseket.?"5s A Csongrád megyei 


. mozgalomra csak a Békés megyei zavargások után derült fény a ható- 
. ságok előtt, ez arra is visszavezethető, hogy a szervezkedés kevésbé 


volt nyílt, mint Békésben. A belügyminiszteri leiratra válaszolva a fő- 
ispán ezeket Írta : , A szomszédos Orosházán, Bánfalván és Nagyszénás 
Békés megyei községekben a budapesti szociáldemokraták által feliz- 
gatott mezei munkások a csongrádi munkások és úgynevezett skubi- 
kosok: figyelmét is erősen megragadta, de sokáig semmiféle zavargásra 
nem tüzelte fel."??" A kapcsolatot jól érzékelteti a jelentés, és a , sokáig" 

kitétel azt is, hogy a mozgalom 1891-ben már Csongrád megyében sem 


.. volt egészen új keletű. A megyei jelentésekből kitűnik, hogy Hódmező- 


vásárhelyen, Szentesen, Szegváron, Mágocson, Csongrádon folyt ekkor 
már szervezkedés. A Mágocson tartott munkásgyűlésen kimondták 
az orosháziakhoz való csatlakozást.?? 

A jelek arra mutatnak, hogy bizonyos munkamegosztás alakult ki 
az orosháziak és a csorvásiak között. Míg Békés megyében zömmel 
csorvási, a szomszédos Csanád megyében mindkettő, addig a Csongrád 
megyei településeken közvetlenül orosházi kapcsolatok tapinthatók ki. 

A Csongrád megyei nyomozások során előkerült egy kézírásos röp- 
irat is, amelyet az előzmények ismeretében feltehetően az orosháziak 
készítettek. Hogy hány másoláson ment keresztül, az kideríthetetlen. 
A röpiratot már a viszonylag távoli Kisteleken foglalták le. A címe: 
, Mi a munkáskör!" Az irat foglalkozik a mezőgazdasági munkások 
nehéz helyzetével, megmondja, hogyan lehet rajta segíteni: munkás- 
kört kell alakítani, ez hozhat az összefogás, a kölcsönös segítés útján 
jobb megélhetést. 20 

Az eddigiekből is következik, hogy az első lépésnek tartott munkás- 
körszervezést maguk a földmunkások végezték. A jártasabbak több 


4 BmL. Főisp. res. 142/1891. 

38 Oltvai Ferenc: A battonyai zendülés eseményei. Közli: Battonya 1891. 
27. o. 

26 Uo. 

37 CsmL. Szf. főisp. ált. 178/1891. 

8 CsmL. Szf. föőisp. ált. 189/1891. 

3 Uo. 204/1891. 
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helységbe is elmentek és megmagyarázták a teendőket. Felvilágosító 
anyagokat továbbítottak. Az új helyeken az első dolog a szervezet 
létrehozása volt, utána következett a Népszava megrendelése, a párt- 
vezetőséggel való kapcsolat felvétele, a propagandaanyagok beszerzé- 
se. Mindezek birtokában maguk is az agitátorok sorába léphettek, így 
terjedt rohamosan a szervezkedés. Voltak a mozgalomnak olyan prob- 
lémái, is amelyeket maguk nem mindig tudtak megoldani, ilyen volt 
a hivatalos eljárás, beadványok, kérelmek szerkesztése. Meg kellett 
tanulniuk, hogyan kell népgyűlés engedélyezését kérelmezni, mit kel 
tenni elutasítás esetén, hogyan kell az alapszabályokat jóváhagyá ásra 
felterjeszteni. (Előbb gyűlésen el kellett fogadtatni, jegyzőkönyvet kell 
felvenni, ideiglenes tisztségviselőket választani stb.) Ezek mind olvan 
feladatok voltak, amelyekben még az írni és olvasni tudó agrárprole- 
tárok is járatlanok voltak. Ha nem akadt egy tanítóviselt közöttük, 
mint pl. Vági György, vagy egy mozgalomban jártas és iskolázott kis- 
iparos, akkor igyekeztek a helyi értelmiségből megnyerni valakit az 
ügynek. Ez is egyik jellemzője volt a korai szervezkedésnek. Békés- 
szentandráson a kör vezetője Majoros tanító, Gyomán Arany András 
tanító került a kör élére, Szegváron Tóth Imre tanítót kérték fel az 
alapszabályok elkészítésére, de ő nem vállalta, így azt dr. Virágh Lajos 
ügyvéddel készíttették el. Hódmezővásárhelyen dr. Török Lajos ügy- 
védet nyerték meg. A felsoroltakon kívül az orosháziak jó kapcsolatot 
létesítettek Veres József helyi evangélikus lelkésszel, országgyűlési 
képviselővel, aki a függetlenségi balszárnyhoz tartozó haladó gondolko- 
dású férfi volt. Azon kevesek közé tartozott, akik igyekeztek a válasz- 
tójoggal nem rendelkezőket is képviselni. A kapcsolatra jellemző eset 
a már fentebb említett orosházi pártalakítási kísérlet 15, amikor Veres 
Csillag Zsigmonddal és Kürschner Jakabbal együtt utazott Budapest- 
ről Orosházára. Amikor a gyűlés megtartását a hatóságok megakadá- 
lyozták, Vági és társai elmentek Veres képviselőhöz, , Kinek tanácsai- 
val többször éltem a kör ügyeiben" — vallotta Vági György kihallga- 
tásakor.? Éppen nála tartózkodtak, mikor érkezett a hír, hogy Hor- 
váth Andrást a vasútnál elfogták. Csillag igen , indulatos" lett és fel- 
szólította a képviselőt, hogy velük együtt menjen a főszolgabíró elé 
Horváth érdekében. , Veres úr erre készségesen vállalkozott" és el is 
ment. A képviselő bemutatta a főszolgabírónak Kürschnert és Csilla- 
got, a főszolgabíró a képviselő jelenlétében kénytelen volt mindezt ud- 
variasan tudomásul venni és Horváth szabadon bocsátását megígérni. 
A polgári értelmiség felhasználása csak a szervezkedés első szaka- 
szára volt jellemző. Később a szocialista eszmékkel megismerkedve 
és a szervezkedésben jártasságot szerezve már öntudatosan határolták 
el magukat mindazoktól, akik más meggyőződésűek és nem , nemzet- 
köziek" . Az értelmiséget pedig távol tartotta a hatósági figyelmeztetés. 
A mozgalom veszélyessége nem önmagában a munkáskörök létre- 


30 Bnle . Főisp. ált. ir. 212/1904. 
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hozásában és hihetetlenül gyors terjedésében mutatkozott meg, hanem 
a szervezkedés erejében. Igen gyorsan megfogalmazták az új napszám- 
feltételeket; kibontakoztak a bérmozgalmak, és a gazdák joggal tar- 
tottak az aratási időtől. Nem véletlenül, mert az orosházi és békéscsa- 
bai események után a kivételes állapot kihirdetése ellenére 1891-ben 
jelentős és nagy kiterjedésű aratósztrájkok voltak a három megyében. 
Az orosházi főszolgabíró a következőket jelentette erről: , Egész május 
hó végéig általában minden oly községben, ahol a munkások mozgalma 
kisebb-nagyobb arányokat öltött: mindenféle munkavállalástól tar- 
tózkodtak a munkások, minek oka azon körülményben kereshető, hogy 
a munkások között bizonyos megállapodás jött létre. " Ettől, a főszol- 
gabíró szerint, még a , józanabbak" sem mertek eltérni társaik bosz- 
szúja miatt. A községek jelentős részében késlekedtek az aratási szer- 
ződések megkötésével.31 Május 15-én Nagyszénás községben ,,708 
munkásnép nevében" Huszár István és Kádár Sándor beadványt is 
szerkesztett a helyi elöljárósághoz. Ebben nyomorúságos helyzetüket 
ecsetelve, a munkafeltételek romlását felpanaszolva meghatározták 
követeléseiket. 5: 

A kivételes állapot meghirdetése hatósági erősítéssel is járt, az aratási 
bérvitákba rendszeresen beavatkozott a csendőrség, a hatóság számos 
kényszerintézkedést tett. Mindezekkel dacolva folyt a bérharc.: 
Pedig a helyzet alaposan megváltozott. Erre figyelmeztetett Engel- 
mann Pál levele is, melyet Orosházára írt. Időszerűnek tartotta, hogy 
követeléseiket mértékletesen állapítsák meg és lépésről lépésre meg- 
szerezhető eredmények kivívására szólította fel őket. Azt ajánlotta, 
hogy a legcsekélyebb javítást se utasítsák vissza.3! Alig lehet vitás, 
hogy ha nincs az orosházi véres május elseje és az azt követő hatósági 
erőszak, a mozgalom a gyors első nekifutásra már jelentős eredménye- 
ket könyvelhetett volna el. 

A rendkívüli állapot meghirdetésével, kormánybiztos főispán kine- 
vezésével, a munkáskörök feloszlatásával lényegében végetért a szervez- 
kedés első szakasza, amelyet nyílt szakasznak nevezhetünk. A föld- 
munkások legális módszerekkel, nyíltan szervezkedtek s hozták létre 
szervezeteiket, léptek fel követeléseikkel. Viszonylag nehezen vették 
tudomásul, hogy módszereket kell változtatni ahhoz, hogy érdekeiket 
képviselhessék és ez nem szükségszerűen egyenlő a visszalépéssel. Oros- 
házán június 25-én ebből majdnem ismét konfliktus keletkezett. A heti- 
vásáron gyűltek össze a munkások, hogy az aratást megbeszéljék. 
A főszolgabíró szerint a , községháza előtti teret annyira elfoglalták, 
hogy a közlekedés teljesen megakadt". Az ott állomásozó katonaság 


a BmL. Főisp. res. 261/1891. 

32 zo. 

ss A bérharcok ismertetése túlhaladná e munka kereteit, az 1897 előtti mező- 
gazdasági bérharcok és aratási sztrájkok feldolgozása külön tanulmány témája 
lehet. 


u BmL. Főisp. ált. ir. 212/1904. (Engelmann Pál két levele is megtalálható itt.) 
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kapitánya felszólította őket, hogy hagyják el a teret. A munkásság a 
régi szokásra hivatkozott, a megjelenő csendőrfőhadnagynak azonban 
sikerült a teret kiüríttetnie.35 

Az első szervezkedési kísérlet eredménye lényegében három megye 
területén rázta fel a földmunkásokat, de valószínűleg Arad megvére is 
kiterjedt, melyről nincs adatunk. A munkásköröket alakító gyűlésekre 
általában 300—400 fős tömeg gyűlt össze egv-egy községben. Békés- 
csabán 1020, Bánfalván 776, Békésen 278, Mezőberényben 522, Kon- 
doroson 303, Nagyszénáson 709, Tótkomlóson 300, Pusztaföldváron 
375, Köröstarcsán 93, Szarvason 8053, Orosházán 1314, Csorváson 441 
tagja volt a munkáskörnek.:§ További adatok hiányát és a hatósági 
tilalmat is figyelembe véve 1891-ben csupán Békés megyében 8000— 
10 000 mezőgazdasági munkás állt készen a szervezkedésre. A hatósá- 
gok erőteljes fellépése nem volt ok nélküli. A Népszava sorra közölte 
a mozgalom híreit. 1891 áprilisában Aradon megjelent a Közjólét c. 
szociáldemokrata lap, amely különösen a munkabér-megállapítások- 
kal, aratási feltételekkel foglalkozott. Kézről kézre jártak a nyomta- 
tott és kézírásos röplapok. Ez azt jelentette, hogy a propaganda esz- 
közei is messzemenően szolgálták az agitációs célokat. 


A szervezkedés illegális formái és a politikai harc 
előtérbe kerülése 


1891 nyarától átmeneti visszaesés következett be az alföldi mozga- 
lomban. A nyílt szervezkedés hatósági elnyomása mellett ehhez hozzá- 
járult az országos pártvezetőségben végbement változás is, kevesebb 
gondot fordítottak a mezőgazdasági munkásság problémáira. Az újabb 
fellendülés 1894—1895-ben következett be, ekkorra alakultak ki a 
mozgalomban az eredményes illegális agitáció és szervezkedés mód- 
szerei. A földmunkások megtalálták a konspiráció formáit, melveket 
sikeresen alkalmaztak. A jelzett alkalmazkodás eredménye volt, hogy 
az 1894-es hódmezővásárhelyi események, Szántó Kovács Jánosnak 
és társainak súlyos ítélete, az erősebb hatósági terror, a kivételes álla- 
pot kiterjesztése, majd a Bánffy-kormány hivatalba lépése és addig pél- 
dátlan munkásellenes intézkedései már nem tudták feltartóztatni a 
mozgalom fejlődését. Pedig az illegális szervezkedés felismerése során 
országosan és vidéken járási és községi szinten is eredményesen 
építették be a hatósági szervek a mozgalomba ügynökeiket, vagy 
nyertek meg a résztvevők közül személveket saját céljaiknak. 

Az előző szakaszban a szocialista irodalom és a Népszava még nyíltan 
jutott el vidékre. A legtöbb esetben egyenesen a címzettekhez, a helvi 
mozgalom vezetőihez érkezett az agitációs anyag, de gyakori volt nyil- 


5 BmL. Főisp. ált. ir. 212/1904. 
36 1891. júniusi adatok. Az adatokat összegyűjtötte S. Vincze Edit id. mű, 
291—293. o. 
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vános árusításuk is. A megkapott anyag kézről kézre járt, különösen 
a piacterek voltak az agitációs termékek nyílt terjesztésének fórumai. 
, , Xrosházán egyes szatócsok üzletszerűleg foglalkoztak is az izgató hír- 
lapok árusításával" — jelentette az orosházi járás főszolgabírója. 
Csorváson a lapok a munkáskör vezetői részére érkeztek és a kocsmá- 
ban nyilvánosan felolvasták őket. Orosházán a napi eladás a 200-at is 
meghaladta. Nagyszénáson Városi Lajos üzletében 20—30 példány 
kelt el naponta. A főszolgabíró felsőbb utasításra mind az árusítást, 
mind a nyilvános felolvasásokat betiltotta." Az orosháziak megírták a 
Népszavának a történteket, levelükre Engelmann Pál válaszolt. 1891. 
június 9-én kelt levelében azt írta, hogy az ügy rendezve lesz, ,,de csak 
úgy segíthetünk a dolgon, ha 70— 80 címet küldenek be" , ahová a lapo- 
kat küldhetik. Minden címre egy lapot fognak küldeni, melynek árát 
utólag kell majd beküldeni. Gondoskodniuk kell arról, hogy minden 
lapnak legyen 3—4 olvasója, akik együttesen fizetik majd meg a lap 
árát.88 A levél szinte napok alatt ismertté vált, mert július 13-án már 
azt jelentette a főszolgabíró, hogy a munkások négyen-öten összeállva 


fizetik elő a lapot és , áhítatszerű buzgalommal olvassák, s hírét ter- 
jesztik "59 


A Népszava járatása több helyen akadályokba ütközött, mivel a 
hatóságok lehetetlenné tették a postai terjesztést is. Az , exponált" 
szocialista vezetőket megfigyelés alá helyezték. Még nehezebbé vált 
más propagandaanyagok leküldése. Olyanok címét kellett megadni, 
akiket a hatóságok nem ismertek. Ruhanemű, vetőmag és más termé- 


kek gyanánt küldte a pártvezetőség a gyanún felül állók címére az agi- 
tációs irodalmat. 


Az állandó zaklatások következtében szűkült a mozgalom bázisa. 
Idő kellett, míg a földmunkások megtalálták a szervezkedés és az agi- 
táció megfelelő illegális eszközeit, jóllehet az agitációs munkában kez- 
detben sem volt teljesen ismeretlen az illegális forma. Az orosházi és 
csorvási földmunkások a legkülönbözőbb bevallott címen utaztak köz- 
ségről községre. Az 1891-es események kapcsán a megyei hatóságok 
intenzíven kerestek egy bizonvos Kiss János nevű paprikaárust, aki 
, veszedelmes szocialista ügynök". A paprikaárusság és más házaló 
foglalkozás címén be lehetett járni a környéket. A , paprikaárus" 
később is felbukkan. 1895-ben Tóth István — toloncolási lapja szerint 
41 éves református vallású, írni nem tudó makói napszámos — paprika- 
árusként járta Csanád megye községeit. Tóthot végül a megye délke- 


" BmL. Főisp. res. 261/1891. 

3 BmL. Főisp. ált. ir. 212/1904. 

s BmnmL. Főisp. res. 261/1891.; S. Vincze Edit id. mű, 100. o. 

4 BmL. Föőisp. ált. 212/1904. — Kiss eljutott az Arad megvei Varsánd köz- 
ségbe is, ahol szocialista kiáltványokat osztogatott. (Szabó Ferenc: Orosháza 
története... 543. o.) 
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leti csücskében fekvő Sajtény községben fogták el, és mint , veszedel- 
mes szocialistát" a főszolgabíró visszatoloncoltatta Makóra. 

A legnehezebb problémát az jelentette, hogy az 1891-es Békés me- 
gyei megmozdulások után a munkásköröket feloszlatták a hatóságok, 
a foly amatban levő alapszabálvy-jóváhagyási kérelmeket pedig vissza- 
utasították, betiltották a népgyűlések tartását, megakadálvozták a 
piactéri csoportosulásokat. Így a szervezkedésnek azoktól az eszkö- 
zeitől fosztották meg a földmunkásokat, amelyek éppen az alföldi 
nagy lélekszámú mezővárosok és községek esetében eddig előnvként 
jelentkeztek. Az orosházi és környéki földmunkások többször megpró- 
bálták a munkáskört ismét legalizálni, illetve illegálisan fenntartani. 
Ezekre a hatóságok rendre rájöttek és a működést megakadálvozták. 
Feloszlatták a szentetornvai ifjúsági munkásegyletet, melyről kide- 
rült, hogy a felnőttek is ide iratkoztak be."? Felfedezték a hatóságok a 
gyopárhalmi szőlőkben az orosháziak titkos munkáskörét is és veze- 
tőik ellen eljárást indítottak. Nem maradt más megoldás, mint a körök 
vezetőinek piactéri találkozót.8 

A hatósági szervek közbelépése, a burzsoá sajtó szocialistaellenes 
rágalomhadjárata kapcsán a gazdák is ellentámadásba mentek át az 
addig több bért követelő munkásaikkal szemben. Szinte lehetetlenné 
tették a továbbiakban a cselédek szervezését. , A nyomtatványok és 
hírlapok májusban még igen nagy számban forogtak közkézen. A kö- 
rökbe érkeztek és innen osztották szét, különösen az uradalmi cselédek 
között "44 — jelentette az orosházi főszolgabíró. Július elején 46 szente- 
tornyai cselédet tartóztattak le, amiért részt vettek a mozgalomban. 
Letartóztatásokra került sor Bánfalván is.§5 

1891-ben tehát végbement a cselédek első nagyarányú szervezése, de 
lénvegében további szervezésükre és a mozgalomba való bevonásukra 
1905-ig nem kerülhetett sor. A gazda azonnal felmondott a cselédnek, 
ha megtudta, hogy , czucilista . A gazdaságonként szinte egyesével 
szétszórt cselédség jobban ki volt szolgáltatva a munkáltatóknak és a 
csendőrségnek is, mint a napszámosok, így a hatósági és munkáltatói 
közös fellépés következtében további szervezésük lehetetlenné vált. 

A titkos összejövetelek szűk körre korlátozódtak, a korábbi gazda- 
sági célokat emiatt nem tudták megvalósítani. 

Az ismételt talpraálláshoz az kellett, hogy új, mozgósító célok kerül- 
jenek előtérbe, és sikerüljön kijátszani a hatóságok éberségét. A szo- 
cialista eszmék szélesebb ismeretével rendelkező öntudatosabb mag, 
amely a harcot 15 kész volt vállalni, tartotta a lelket a csüggedőkben. 
Számukra nem lehetett vitás, hogy csak soraik jelentős gyarapításával 


a CsmlI.. Makói részleg (Mr.). Nagylakt ek TÁST ANG ztés ir. 378/1895. 
s2 Szabó Ferenc: Orosháza története... 460. 

s3 S. Vincze F-dit id. mű, 101. o. 

4 Bm[.. Föőisp. res. 261/1891. 

45 Szabó Ferenc: Orosháza története... 460. o. 
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lehet esélyük a harc ismételt folytatására. Ehhez pedig szervezetre van 
szükségük. A hatóságilag betiltott munkáskörök helyett előtérbe ke- 
rült a politikai szervezet, helyi szociáldemokrata pártszervek létre- 
hozása. Ebben is az orosháziak jártak az élen. Titokban létrehozták 
a helyi pártszervezetet, 11 bizalmit választottak. A bizalmiak magán- 
házaknál, mindig máshol, hetente egyszer összejöttek belső ügyeik 
megbeszélésére. A bizalmiakat olyanok közül választották, akik az 
1891-es események idején nem voltak ismertek a hatóságok előtt. Az 
idősebbek a háttérből igyekeztek a mozgalmat irányítani." Téli esté- 
ken az ilyenkor szokásos összejövetelek váltak a szervezkedés legfon- 
tosabb fórumaivá. Rendszeresen összejöttek pl. az egyik csizmadia- 
mesternél, vasárnaponként a kocsmában és ott a beszélgetés leple alatt 
a nevelés, az agitáció került előtérbe. Ezek az összejövetelek sem ma- 
radhattak sokáig titokban a hatóságok előtt. 1894 decemberében 
Vadkerti György kocsmájában tetten érte a hatóság Horváth Lajost, 
amikor 30—50 ember előtt szónokolt. Az ügy következménye nem 
csupán Horváth felelősségre vonása volt, a főszolgabíró megvonta 
Vadkertitől az italmérési engedélyt is." 

A családinak álcázott összejövetelekkel, melyeket magánházaknál 
tartottak, nemigen tudott mit kezdeni a hatóság. Az összejövetelek 
résztvevői arra hivatkoztak, hogy nem lehet népgyűlésnek minősíteni, 
mivel nincs egybehívó, nincs elnök, jegyzőkönyv stb., melyek egy sza- 
bályos gyűlés kelléktárához tartoznak. A zaklatást, az állandó beidé- 
zést nem kerülhették el a vezetők, de a hatóság jogalap hiányában 
nem tudott erőteljesebb eszközöket foganatosítani ellenük.8 

A magánházaknál tartott gyűlések 1894—1895-ben már tömegessé 
váltak, gyakori volt a 100—150 fő összejövetele is egy-egy gyűlésen. 
Hamarosan rájöttek, hogy őrt kell állítani, mert a hatósági közegek 
váratlanul lecsaphatnak a gyűlésre. Egész figyelő láncolat alakult ki, 
melybe a gyűlésen felesleges asszonyokat és gyermekeket is bevonták. 
A megbeszélt jeleket megkapva eltüntették az agitációs anyagokat és 
közömbös dalokat énekeltek, vagy éppen egyháziakat, ami ellen a ható- 
ságnak nem lehetett kifogása. A legtöbbször csak a beépített besúgón 
keresztül értesültek arról, hogy titkos szocialista gyűlések folynak, 
őket viszont nem használhatta fel a hatóság tanúként. Bikádi András 
bánfalvai küldött így beszél később erről az időszakról: , Nagyon sok 
bajjal kellett eleinte megküzdeniük, mert a hatalmasok látva erősödé- 
süket, megteremtették a kivételes állapotot, golyóval rémítették 
őket . . . De mégis kifogtunk rajtuk, gondolván, ha ők nem szűnnek meg 


46 go. 464—4665. o. 

a BmL. Alisp. eln. 3/1895. 

ss Ikésöbb, amikor a Várkonyi vezette mozgalom tömegméretűvé vált, és a 
szervezkedés legfőbb fóruma a magánházaknál tartott gyűlés lett, már szigorú 
megtorlások követték a leleplezett gyűléseket. Jogi vonatkozásban pedig az 
1898-as II. tc., az ún. rabszolgatörvény már szigorú szankciókat írt elő az ilyen 
gyűlések ellen. 
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furfanggal élni, miért ne élnénk mi is vele. S így imakönyvet véve ke- 
zünkbe, mintha virrasztani jártunk volna, egymás házában éjjelenként 
összegyűlve, énekelgetés közben beszéltük meg bajainkat."9 

Az illegális szervezkedési formák leleményes változatai révén Oros- 
házán és környékén 1894-re ismét igen erős mozgalomról beszélhetünk. 
Ennél is lényegesebb volt, hogy Orosháza mellett a korábban még az 
orosháziak segítségét igénvlő hódmezővásárhelyi mozgalom 1893-ra je- 
lentős tényezővé vált. A Szántó Kovács János vezette vásárhelyi moz- 
galom 1894-re már meghatározó szerepet játszott a környéken, részben 
mentesítette az orosháziakat és önálló központtá vált. Ennek lehetősé- 
gét az adta meg, hogy Hódmezővásárhelyen a liberális felfogású Nagy 
Sándor főkapitány legális lehetőségeket is biztosított a szervezkedés- 
hez. Meghatározó volt, hogy egy olvan tehetséges kubikos állt a moz- 
galom élén, mint Szántó Kovács János. A vásárhelyiek jól éltek tör- 
vényadta lehetőségekkel. Minden évben új és új néven terjesztettek be 
kérelmet egylet létrehozására. (1893. február 10-én, június 15-én, 1894. 
február 8-án, március 11-én.)"" Ugvanis, míg az alapszabálvok beter- 
jesztése után az elutasító végzést meg nem kapták, a jogszabály ideig- 
lenes vezetőséggel ideiglenes működést tett lehetővé. Éltek a vásár- 
helyiek is a magánházaknál tartott gyűlések lehetőségével, és hamar 
megismerték a konspirációs módokat is. Az 1894. március 11-én a 
munkásképző egylet nevében beterjesztett alapszabályok már párt- 
szervezetet takartak Vásárhelyen. Ugyanebben az időben kezdődött 
meg Orosházán is a helvi pártszervezet létrehozása. Orosházán 500 
felett volt a párttagok létszáma, Vásárhelyen 1894. áprilisában 1724 
tagot tartottak nvilván. A budapesti kapcsolatok révén szerezték be a 
tagsági jegveket és tagdíjat fizettek.51 Nem tudni azonban, hogy a Vá- 
sárhelyen nyilvántartott tagok mind vásárhelviek voltak-e, ugyanis 
több forrásból arra lehet következtetni, hogy Szántó Kovács Jánost és 
a vásárhelytek szervezetét több helvség is vezetőjének ismerte el. Eh- 
hez a következtetéshez a hatóságok által leleplezett kapcsolatokból is 
el lehet jutni. 

A makóiak szervezkedése a vásárhelytek segítségével indult meg. 
Rajtuk keresztül szerezték be a propagandaanyagot, hozzájuk fordul- 
tak segítségért, nekik számoltak be a szervezkedés eredményeiről. 
Állandó levelezésben álltak Szántó Kováccsal és a vásárhelvi szervezet 
vezetőivel. A rendőrség által lefoglalt levelekből a szervezkedés mód- 
jába is bepillantást nyerhetünk. Hegedüs Bálint levele 1894. március 
24-én íródott Vásárhelvről; a címzett Magyarosi Imre (Makó), a ma- 
kóiak levelezője, akinek a levelére Hegedüs válaszolt. (Magvarosi 


49 Bikádinak az 1897-es ceglédi földmunkáskongresszuson mondott beszéde. 
Rendőrségi évkönyv. 1897. 358. o. 

50 CsmL. Hódmezővásárhelvi fióklevéltár (Hf.). Hódmezővásárhely polgár- 
mesterének ir. ált. 1ü. II. 563/1594. 
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levele nincs meg.) , Igen mélyen tisztelt Magyarosi Imre elvtárs! Tu- 
datjuk, hogy megkaptuk a levelüket, amelyet hozzánk küldött. Meg- 
értettük belőle, hogy Önök is szervezkedni akarnak. Hát azt jól teszik, 
csakhogy ha át akarnak jönni, hát akkor húsvét második napján jöjje- 
nek át. Okvetlenül, akkor tanulhatnak is, akár könyveket is vihetnek 
és alapszabály-mintát is vihetnek. Hát elvárjuk Önöket. Ha jönnek, 
csak Vata János cserepest keressék, III. kerület Ádám u. 40. szám. 
Mihelyt levelem megkapták, tudósítsanak. Mély tisztelettel Hegedüs 
Bálint bizalmi."5? 

A levélből néhány igen fontos kérdés válik világossá. Mindjárt az 
aláírásból az, hogy a bizalmi-rendszer Vásárhelyen is létezett. A másik 
dolog az, hogy az a bizonyos Vata János cserepes nem szerepel a vásár- 
helyi mozgalom ismert nevei között, ami azt jelenti, hogy itt is látszó- 
lag a mozgalomtól távoli személyeken keresztül konspiráltak. A ma- 
kóiak érdeklődését a két héttel korábban ott dolgozó építőmunkás, 
Török Ezsaiás keltette fel. Török Hódmezővásárhelyről érkezett és ter- 
jesztette a szocialista eszméket Makón. Ezután írtak levelet a makóiak 
Vásárhelyre, majd Hegedüs válasza után a március 26-án tartott 
, munkáspárt közgyűlésén" már ott voltak Vásárhelven. Itt , tanul- 
tak" és szocialista nyomtatványokkal tértek vissza Makóra. Másnap 
a piactéren és a , Honvéd külső városrészben kisebb csoportokban a 
Magyarországi Szociáldemokrata Párt által szerkesztett s terjesztett 
füzetekből olvastak fel, s fejtegették az abban foglaltakat. "5? 

A helyi rendőrség még ekkor értesült mindezekről és a rendőrkapi- 
tány rögtön értesítette erről az alispánt. Az alispán szintén azonnal 
rendelkezett az érintettek rendőri megfigyelés alá helyezéséről és Török 
Ézsaiás kitoloncoltatásáról. Elrendelte a nyomtatványok begyűjtését 
és hozzá történő felterjesztését. A rendőrkapitány levele március 28-án, 
az alispáni válasz március 29-én keltezett és ugyancsak már március 
29-én keltezett Szántó Kovács válaszlevele a makóiakhoz, amelyben a 
makóiak (nyilván azonnal és személyesen eljuttatott) panaszos leve- 
lére válaszolt: ,, Tisztelt elvtársak, megkaptam levelüket, melyet nem 
örömmel vettem tudomásul, hogy milyen vakmerő gyalázatosságot kö- 
vetett el a rendőrkapitány Önökkel" — írja. Majd a könyvek elkobzá- 
sának törvénytelenségéről, a rendőrkapitány gyalázatos , rabló " maga- 
tartásáról ír és arra szólítja fel őt, hogy vásároljon magának könyve- 
ket és fizesse meg az árát, vagy azokat perelje, akik kiadták, a Népsza- 
va szerkesztőségét. , Onnan majd kap választ, hogy szájtátva marad." 
Végül arra kéri makói elvtársait, hogy menjenek és mutassák meg 


52 CsmL. Mr. Makó város Kapitányi Hivatalának ir. 5685/1894. — E levélben, 
valamint a továbbiakban is, kijavítottam az íráshibákat. Szántó Kovács János 
makói kapcsolatával, levelezésével foglalkozik még Oltvai Ferenc: Szántó Ko- 
vács János-féle agrárszocialista mozgalom makói és Csanád megyei hatása. 
Vásárhelyi Tanulmányok. Hódmezővásárhelv, 1964. 24—49. o. 

53 CsmL. Csanád m. alisp. ir. 5068/1894. Közli: Válogatott dokumentumok 
Csongrád megve munkásmozgalmának történetéből, 1868—1917. 131—132. o. 


125 


a rendőrkapitánynak az ő levelét. Közli még, hogy a makóiak számára 
a kért könyveket megrendelte és a történteket is tudatni fogja a Nép- 
szavával.54 

A megrendelt könyvek április elején érkeztek meg postai úton Ma- 
gyarosi Imre címére. A küldeményt a rendőrkapitány Magvarositól 
a nyílt utcán elkoboztatta. Majd Magyarosi Imre lakásán házkutatást 
tartottak és mindent felforgattak. A küldött könyvek jegyzéke, ame- 
lyet a könyvekkel együtt a Népszava Kiadó küldött, szintén fennma- 
radt 30—30 darabot küldtek a Magvar Munkáskönyvtár sorozat I., 
III., IV., V., VII. füzetéből, 10-et a VI-ból, valamint 100 darabot 
a , Mit akarnak a szocialisták "" c. könyvből. Továbbá hetente 30 db 
lap küldését ígérték.55 Levelet intéztek a rendőrkapitányhoz is : , , Tekin- 
tetes Kapitányság! Értesülve arról, hogy ön az általunk küldött könv- 
veket, melyek Magvarosi Imre úrnak címezve vannak, a nyílt utcán 
elrabolta tőle, továbbá a csomagot felbontotta. Utasítjuk önöket a 
könyvek azonnali kiadására. Ellenesetben kártérítést követelni fo- 
gunk. Egyszersmind tudatjuk, hogy a levéltitok megsértése miatt, vala- 
mint a rablás miatt a feljelentést megtettük. Valamint a belügvi- és 
kereskedelemügvi minisztereket, utóbbit azért, mert a postát kénvsze- 
ríteni akarta a csomag kiadására, mihez önnek joga nincs.""56 

Április 8-án kelt Magvarosi Imre levele Szántó Kovács Jánoshoz, 
melvben tájékoztatja a házkutatásról. , Mélyen tisztelt elnök elvtár- 
sunk!" — kezdődik a levél, amely kifejezi, hogy ők is vezetőjüknek 
tartották. Egy másik levél pedig így kezdődik: , Mélyen tisztelt elv- 
társunk és elvtársaink elnöke!" Ezek a megszólítások feltételezik a ma- 
kóiaknak is esetleg a vásárhelyi szervezethez tartozását. ,, Tudósítjuk 
elvtársunkat, hogy midőn önöktől megérkeztünk, negyedikén, azaz 
szerdán este, már itthon mindent tudtak." (Ti. a hatóságok.) Ismét egv 
vásárhelyi útra derül fény a levélből és arra 15, hogy a makói kapitány- 
nak is megvolt a maga bizalmi embere a mozgalomban. Leírja, hogy 
a könyveket nem kapták még vissza, , pedig az emberek nagvon óhajt- 
ják azokat. Kérjük Sz. Kovács János elnök elvtársunkat, hogy legyen 
szíves a pártvezetőséget tudatni, és felkérjük, hogy könyvet nagvon 
szeretnénk hozatni, mert a nép nagyon követeli tőlünk " — írja a to- 
vábbiakban Magyarosti. Arra is megkéri az elnök , elvtársukat ", hogy 
a saját nevére rendeljen és , szíveskedjék " tudatni az emberükkel és 
akkor ők érte mennek. Volt tehát egy , emberük", egy összekötőjük 
is, akit a megbeszélt helven értesíteni lehetett itt és ott is. , Továbbá 
tisztelt elnök elvtársunkkal tudatjuk — folytatódik a beszámoló —, 


s CsmL. Mr. Makó v. Nap. Hiv. ir. 5685/1894. 

8 Uo. — A Népszava kiadó Hivatala pecsétjév el ellátva. A művek címe a 
következő volt: I. A munkáskérdésről, III. Gaál, a szocialistairtó, IV. A szo- 
cializmus alaptételei, V. A szociáldemokrácia jövője, VI. Jóke és munka, VII. 
Jönnek a szocialisták. 

s6 [go. — Az utolsó mondat az eredetiben is befejezetlen. A levelet Makón, 
április 6-án iktatták. 


126 


27 T—————— — lá sösdlék —  — mr — mwiIRRZZNe—— —— KKT — ZmttllC Cl. —— -—  .l SS olltttn .. 


hogy e hó 8-án a délutáni órákban tartottunk egy kis értekezletet körül- 
belül 200—300 többnyire mezei munkások voltak jelen Toma János 
elvtársunk magánházánál. Az értekezleten jelen volt Kenéz Pál hód- 
mezővásárhelyi elvtársunk, aki az általános választási jog és a mun- 
kások helyzetéről tartott szónoklatot, amelyet az összes makói elvtár- 
sak nagy lelkesedéssel fogadtak." 

A magánháznál tartott értekezlet néhány héttel a szervezkedés meg- 
kezdése után 200—300 fős hallgatósággal ismét a vásárhelyiek segítsé- 
gét mutatta, a szónok is Vásárhelyről érkezett. Vele küldték el a leve- 
lüket is Szántó Kovácsnak. Mivel gyors választ nem kaptak rá, április 
16-án újabb levelet írtak Vásárhelyre, megkérdezve, hogy Kenéz való- 
ban az ő elvtársaikhoz és barátaikhoz tartozik-e. Az értekezlet idején 
a rendőrbiztos és két csendőr kerülgette őket, de nem avatkoztak be. 
Ugyancsak az április 16-án kelt levélben értesítik elnöküket, hogy a 
könyveket visszakapták, a hatóság a 290 darabból csupán 31-et tartott 
vissza. (Ezek képezték a Kapitányi Hivatalnál, az alispánnál stb. a 
mellékletet, amit sosem adtak vissza.) Még ugyanezen nap keltezett 
Szántó Kovács János levele is. Ebben a levélben, amelyet az április 16-i 
makói levél kézhezvétele előtt írt, felszólította a makóiakat május else- 
je megünneplésére, és elrablott jogaik visszakövetelésére. (Magyarosi 
közben már írt a készülődésről, és remélte, hogy ezer szocialista lesz 
akkor Makón, már most 805-en vannak.) Szántó Kovács kérdezi, hogy 
a könyveket visszakapták-e már, eladták-e, amit tőlük vittek, ha igen, 
küldjék az árát, mert az a szokás alakult ki, hogy a küldeményt eladva 
felküldik az árát, és akkor kapják a következő küldeményt. Ha pedig 
a hatóság nem adta ki a könyveket, akkor tartsanak értekezletet és 
, ott beszéljék meg a néppel, és úgy együtt menjenek a hatósághoz 
tömegesen... Ne féljenek, ezért nem bántja Önöket senki, csak azon 
legyenek, minél nagyobb számban jelenjenek meg a hatósági közeg 
előtt, és ennek a nagy tömegnek a meglátásától győzedelmet arat a nép 
magának." "57 

Szántó Kovács János azon a napon írta ezt a levelet, amikor a vásár- 
helyi hatóságok is lefoglaltak egypár újonnan érkezett könyvet. Ezeket 
még visszakapta, de 21-én már ott is megtörtént a könyvek elkobzása. 
A tanácsot, amit adott, végül maga valósította meg. Az április 22-i 
zendülés ennek a magatartásnak a következménye volt. Elsősorban 
természetesen Póka kapitány szűk látóköréből eredt és a haláleset is 
az ő bűne volt. A könyveket a bíróság visszaadta a vásárhelyieknek. 

Ugvanebben az időben a szentesiek is hasonló kapcsolatban álltak 
a vásárhelyiekkel. Erről a kapcsolatról egy , Tarnóczi Mihály és elv- 
társai" aláírással ellátott levél tanúskodik, melyet április 9-én írtak. 
Arról számol be, hogy sikeres népgyűlést tartottak 4000 fő részvételével. 
A gyűlést Tarnóczi vezette és Békési Imre beszélt a munkásegylet 
céljáról, elfogadták az alapszabályokat és az egyletet megalakították. 
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Jelen voltak Szegvárról és Csongrádról is. A jelentés azt is megemlíti, 
hogy a szentesiek a vásárhelyiekkel folytonos összeköttetésben áll- 
nak. 

A fentiekből lehet következtetni rá, hogy az alföldi öntevékeny szer- 
vező munka milyen méreteket öltött. Jó szervezéssel hetek alatt ezreket 
lehetett a mozgalomhoz kapcsolni. Az ismert hódmezővásárhelyi ese- 
mények után jelentős bázist számoltak fel a hatóságok. Az utána kö- 
vetkező megtorlás viszont már nem tudott hasonló eredményeket hoz- 
ni, mint 1891-ben. Az alföldi szervezkedés már feltartóztathatatlanná 
vált. Ehhez hozzájárult, hogy az MSZDP 1894-es, a pártegvséget is 
visszaállító kongresszusa ismét intenzívebben foglalkozott a földmun- 
kások ügveivel. Meghirdette a harcot a szervezkedés szabadságáért és 
előtérbe állította a demokratikus szabadságjogokért folytatandó küz- 
delmet. A pártvezetőség éppen az orosházi és a vásárhelyi példa nvo- 
mán tervbe vette a párt kiépítését az Alföldön. A szervezetek megala- 
kítására vonatkozó erőfeszítésekkel, a politikai harc előtérbe állításá- 
val a pártvezetőség megteremtette a tömegmozgalom kibontakoztatá- 
sának előfeltételét. A Népszava ismét nagvobb súllyal kezdett foglal- 
kozni az alföldi mozgalom kérdéseivel: szervezetek létesítését, a bizal- 
miak megválasztását szorgalmazta. Az új irányvonal kialakításában 
nyilván szerepe volt a Viharsarokból megjelent küldötteknek is. Csor- 
vásról Gyarmati István, Orosházáról Boros Pál, Mezőberénvből Perei 
István, Sziráczky Pál, Makóról Olorits Sándor, Hódmezővásárhelvről 
Szatmári Péter és Héger Mihály, Szentesről Tarnóczi Mihály vett részt. 
Szántó Kovács Jánost is megválasztották küldöttnek, de letartózta- 
tása miatt nem mehetett el. 

1894 novemberében a pártvezetőség országos mozgalom elindítását 
kezdte meg, amelvnek bevallott célja a lakosság megszavaztatása volt 
arról, hogy óhajtja- e az általános, titkos választójog törvénybeiktatá- 
sát. Erre a célra úgynevezett szavazólapokat nyomtattak. Ezzel egy- 
időben , Magvarország jogtalan népéhez!" címmel röpiratot bocsátott 
ki a párt magyar, német és szlovák nyelven egymillió példánvban, s az 
egész országban terjesztették. A fentieken kívül még korábban készí- 
tett röplapok osztogatása ií15 megindult. Menetközben kiegészült az 
anyag egy felhívással az MSZDP-hez való csatlakozásra (, Szabályzat 
a magyar szociáldemokrata párt szervezkedéséhez, a vidék részére"). 
A , szabályzat" a bizalmi férfiak megválasztását, szakegyletek alakítá- 
sát írta elő, ahol pedig ipari és mezőgazdasági munkások voltak együtt, 
ott közös pártszervezet létrehozását irányozta elő. A bizalmi férfiak 
segítségével fokozni kell az agitációt, kapcsolatot kell teremteni a párt 
és a tömegek között. Ervényesíteni kell a párt határozatait, minden 
fontos eseményről tudatni a pártvezetőséget. Terjeszteni kell a párt- 
lapot és az irodalmat. Végül, ahol a kisebb létszám miatt a szakegylet 
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létesítése nem volna lehetséges, ott munkásképző egyletek alakítását 
jelölte meg célul a szabályzat." 

Az ún. népszavazási akcióval részletesebben kell foglalkozni, mivel 
ennek horderejét és jelentőségét az eddigi feldolgozások nem emelték 
ki kellően. Ez rendkívül jelentős állomása volt az alföldi szocialista 
agitációnak és szervezkedésnek. Külön említést érdemel az eddig szin- 
tén nem méltatott tagtoborzó jellege. Témánk szempontjából pedig 
az alföldi szervezkedés módszereinek széles skáláját tárja fel. Az akció 
jelentőségét a belügyminiszter is felismerte és a különböző jelzésekre 
országos vizsgálatot indíttatott az ügyben. Az első jelzés Kiskunhalas- 
ról érkezett a belügyminiszterhez arról, hogy ott , Le az osztályállam- 
mal!" címmel röpiratot terjesztenek. A belügyminiszter felhívást inté- 
zett az összes törvényhatósághoz : tájékoztassák őt, hogy terjesztenek-e 
ott hasonló röpiratot. (A , Le az osztályállammal!" kitétel a , Magyaror- 
szág jogtalan népéhez!" c. röpirat befejező jelmondatai közt szerepelt.) 
A nyomozás 1895 január—februárjában folyt le országszerte, sőt az- 
után is folytatódott, mint ahogy a szervezkedés is. 

Orosházán és Vásárhelyen, mint már említettük, a pártszervezet 
megalakítása ekkorra már végbement. Az MSZDP orosházi megalaku- 
lásáról pontos forrás nem áll rendelkezésre. Szabó Ferenc Csizmadiá- 
nak egy későbbi írására támaszkodva 1894 elejére teszi a szervezet lét- 
rehozását. Egy 1895 augusztusából származó alispáni jelentés úgy fog- 
lal állást, hogy az , orosházi párt már évek óta tevékenykedik, a tag- 
gyűjtés ma is folyik "90. Az első hivatalos népgyűlést a párt megalakítá- 
sára 1894. április 2-án hívták össze az orosháziak. Ez azonban már 
akkor történt, amikor erejük tudatában ismét a nyilvánosság elé lép- 
tek és megkísérelték a legális működést. A gyűlés 150 résztvevővel zaj- 
lott le, célja az MSZDP megalakítása, párthelyiség létesítése és az öt- 
krajcáros párttagdíj elfogadása volt."! Április 22-én újabb gyűlést hív- 
tak össze, ennek egyik napirendi pontja a küldöttek megválasztása az 
MSZDP kongresszusára, másik a tagtoborzás a szociáldemokrata párt- 
ba, továbbá a 11 tagú végrehajtó bizottság megválasztása volt; az 
utóbbit a jelen volt főszolgabíró nem engedélyezte."? Ezzel egyidőben 
a csorvásiak is gyűlésre készülődtek, de csak titokban választhatták 
meg a küldöttet. A napirendből egyértelmű, hogy a párt ekkor már 
létezett, mivel a további tagtoborzás volt csupán napirenden. 

Arra nincsenek adatok, hogy más községekben mikor indult meg a 
pártszervezés, de a népszavazási akció idején már bizonyosan több 
helyen folyt. Az orosházi járás főszolgabírójának 1894. december 17-én 
kelt jelentése a következőket tartalmazta : , Tisztelettel jelentem, hogy 
a megejtett nyomozás szerint a szociáldemokrata párt Orosháza, Nagy- 


se Ismerteti: S. Vincze Edtt id. mű, 208. o. 

464 BmL. Főisp. res. 43/1895. 

s1 Uo. 366/1894. 

ss Szabó Ferenc: Orosháza története... 463. o. 


129 


szénás és Csorvás községekben tényleg megalakult. Pusztaföldvár, 
Sámson és Bánfalva községekben az alakulás folyamatban van, de 
még e helyeken a nyomozás eredményre nem vezetett. Az alakulás 
úgy történt, hogy a piacon összegyűlő munkások megválasztottak 
maguk közül 11—11 bizalmit, akik Orosházán és Nagyszénáson a kocs- 
mákban, Csorváson pedig magánháznál összejöve választották meg 
a tisztikart. Orosházán az elnök Szalai István, pénztárnok Szalai An- 
tal, jegyző Fekete Sándor ; Csorváson elnök ifj. Gyarmati István, pénz- 
táros Nagy Antal, jegyző Szász Pál; Nagyszénáson elnök Kiss József, 
pénztáros Huszár András, jegyző Kasztra Sándor. A főszolgabíró a 
csorvási és nagyszénási szervezet párttagjainak jegyzékét a tagdiíj- 
nyugtákkal együtt felterjesztette, jelezve, hogy az orosházit még nem 
sikerült felkutatnia. Azt is közölte, hogy az orosházi pártszerv ezet 
a , csatolt házszabályok " szerint járt el. A tagdíj havi 5 krajcár, ennek 
2597-a a budapesti központba kerül, innen kapják a tagsági jegveket 
és lapokat. A jelentés már felhívta az alispán figyelmét a népszavazás- 
ra 1s.§3 December 30-án kelt jelentésében felterjesztette , Horváth sán- 
dor pusztaföldvári lakos részére a budapesti szociáldemokrata párt 
részéről küldött tagsági jegyeket". Ez azt jelenti, hogy ekkor a párt 
már ott is működött. A mellékelt tagsági Jegy piros színű, rajta két 
nyelven Magyarországi Szociáldemokrata Párt felírással: , Ezen jegv 
tulajdonosa. . . elvtárs mint a szociáldemokrata párt tagja kötelezi 
magát, hogy havonként legalább öt kr.-t a párt pénztárába fizet". 
December 31-én Tallián főispán utasításában közölte az alispánn al, 
hogy a , Budapesti szociáldemokrata pártnak Békés megye területén 
tagok gyűjtésére és fiókegyesületek szervezésére irányuló mozgalmá- 
val szemben az érvényben álló törvények, szabályok és rendeletek 
értelmében a megfelelő eljárás foganatosítandó. "55 Ezekután az egész 
megyében megindult a nyomozás. A békési járás főszolgabírója jelen- 
tette, hogy Mezőberénybe a Magyarország jogtalan népéhez! című 
, Izgató röpiratból " Perei Istvánhoz száz db érkezett. Ezeket Pecrei 
január 17-én a munkások közt szétosztotta, ,,de állítólag nem emlék- 
szik, hogy kinek, igazában pedig bevallani nem akarja . Házkutatást 
tartottak Pereinél és Sziráczkinál. Az utóbbinál három Ív aláírt szava- 
zólapot találtak (egy íven 40 név volt), egy db röpiratot, a Népszava 
három példányát, két db pártszervezkedésre vonatkozó felhívást. Pe- 
reinél: egy db munkáskör alapszabály-tervezetet, négy db pártszervez- 
kedésre szóló felhívást, több aláíratlan szavazólapot. Mindezeket elko- 
bozták. A jelentés hozzáteszi, hogy ,, Mezőberény községben a szociál- 
demokrata párt titokban különben szervezve van, rendes elnökük, 
jegyzőjük stb. van — nyilt titok, hogy maguk közt pénzt gyűjtenek, 
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elnöküknek, Perei Istvánnak rendes fizetést adnak. Ők ugyan mind- 
ezeket tagadják. Lehetőleg titokban és türelemmel működnek.""es 

Ugyancsak januárban Mezőberény mellett Békés községben is tar- 
tottak házkutatásokat, mikoris éjszakai gyűléseken ütöttek rajta a ha- 
tóságok. Békésen Bereczki Sámuel lakásán egy üres pénztárkönyvet 
— ez is a párt tervezett megalakítását feltételezi — 360 aláírást tartal- 
mazó szavazőívet, , Szózat a népbolondítókhoz!" c. röplapot találtak. 
A jelentések további házkutatások soráról számolnak be, az eredmény 
általában hasonló. Jellemző, hogy a Népszava példányait is elkoboz- 
ták. A Népszava Kiadóhivatala Pereinek a , Marseillaise" és , A munka 
népe" c. dalok kottával ellátott szövegét is megküldte rendelésre. A fő- 
szolgabíró ezeket is elkoboztatta. Perei felszólította a főszolgabírót, 
hogy amennyiben azokat meg akarja tartani, fizesse meg az árát, a lista 
szerint 1 Ft 80 kr.-t. Hamarosan megérkezett a Kiadóhivatal hasonló 
tartalmú levele is, mire az alispán úgy rendelkezett, hogy a dalok nem 
kobozhatók el, hanem vissza kell azokat adni Pereinek."8 Ez a makói- 
hoz teljesen hasonló eset azt mutatja, hogy Budapestről arra nézve is 
eligazítást kaptak, hogy mi a teendő, ha a hatóságok lefoglalják a kül- 
deményeket. 

Ami a dalokat illeti, ez további igen fontos mozzanatra hívja fel 
a figyelmet. Önálló és i igen jól működő dalárdájuk volt a vásárhelyiek- 
nek és az orosháziaknak is. Számos jelentés utal arra, hogy magánhá- 
zaknál is szocialista dalokat énekeltek a gyűlések résztvevői. A nyílt 
utcán ez már igen kockázatos volt; ha valaki ezt részegen, felelőtlenül 
megtette, esetleg az egész szervezkedést lebuktatta. A Maros c. lap 
arról cikkezett, hogy Battonyán az utcán szocialista dalokat énekel- 
nek. A nagylaki főszolgabíró azonnal nyomoztatni kezdett és kiderült, 
hogy Csanádpalotán 11 szocialista van, nevüket fel is terjesztette. 
Ezeknél házkutatást tartottak és Grósz Jenő fűszerkereskedőnél 25 db 
1895. évi Népszavát, Nagy István ezermesternél 34 db-ot és 101 db 
1894. évit, valamint egy db munkásnaptárt találtak. Ezeket a csendőr- 
kerületi parancsnokság rendeletére hivatkozva elkobozták. Ismét jel- 
lemző eset arra, hogy a vidéki hatóságok hogyan sértették meg az érvé- 
nyes törvényeket is. Mellesleg az éneklő, Hadobás Mihály földmunkás 
azt vallotta, hogy részeg volt és nem tudta mit énekel. Arra a kérdésre, 
hogy hol tanulta a dalokat, azt válaszolta, hogy Petőfi költeményeiből. 
A dalok jegyzékét és szövegét is felterjesztette a 21. sz. csanádpalotai 
lovasőrs (ez az iratokból hiányzik). A szocialista dalok az egyik leg- 
hatásosabb agitációs eszközt képezték, éltek is vele a mozgalom helyi 
vezetői. 

Visszatérve a népszavazási akcióhoz, a terjesztés szervezetten tör- 


se BmL. Alisp. eln. 34/1895. 
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tént. Budapestről érkeztek az ívek kötegekben, velük a röpiratok, és 
a párthoz történő csatlakozásra felhívó nyomtatványok a már bevált 
, ruhanemű" felirattal. A címzettek első dolga volt az anyagot tovább- 
adni, részben helyben kiosztani, részben pedig a környező községekbe 
eljuttatni. Ott további alszervezők beiktatásával jött létre a lánc. 
Az aláírt íveket a címzetthez kellett visszajuttatni, aki azokat azonnal 
postázta Pestre, hasonló módon álcázott tartalmat feltüntetve. Egy- 
úttal kérte a következő küldeményt. A már említett Mezőberény volt 
az egyik elosztóhely, az itteni irányító Perei és Sziráczki volt. Sziráczki 
vitte az anyagot pl. Köröstarcsára. Ott Szőllősi Lajosnak adta át két 
csatlakozásra felszólító felhívás kíséretében. Az anyagot Köröstarcsán 
lefoglalták." 

Egy másik elosztóhely Orosháza volt, itt Csizmadia Sándor és Hor- 
váth András irányította az akciót. Mind Orosházán, mind a környező 
községekben tömeges terjesztés folyt már ismert és az illegális munkát 
jól ismerő földmunkások részvételével. Az itteni akció részleteire a ha- 
tóságok nem is tudtak pontos fényt deríteni. Bázis volt még Szeged, 
Hódmezővásárhely, Szentes, Gyula, Szeghalom is. Bár a hatóságok 
szinte házról házra keresték a röplapokat és az akció helyi szervezőit, 
kevés sikerrel jártak. Legfeljebb annyi információjuk volt, mint Béké- 
sen, hogy 500—600 fő aláírta és a szavazólapok Gyuláról és Vásárhely- 
ről érkeztek."! Általában a mozgalomban kevésbé jártas területeken tu- 
dott a nyomozás eredményeket felmutatni, pl. Gyulán. A viszonylag 
részletes hatósági forrás így képet nyújt a szervezés teljes menetéről, 
módjáról. A gyulai főmegbízotthoz, Bujanovics Mátyáshoz a lánc fel- 
göngyölítésével jutottak el a hatóságok. Bánfalván (Orosháza mellett!) 
kiderítették, hogy ott Kocsis István gyűjtötte az aláírásokat, azokat 
fel is küldték Budapestre, ő Manga Páltól kapta az íveket. Manga meg 
Bujanovics Mátyástól.7"? Bujanovicsnál Gyula város rendőrkapitánya 
házkutatást tartatott és jegyzőkönyvet vettek fel. Megállapították, 
hogy Bujanovics — 65 éves napszámos — az MSZDP-vel évek óta 
levelezésben áll, egyszer már folyt ellene vizsgálat izgatás miatt. 
A Népszavát díjtalanul kapta. Január 6-án 375 kitöltetlen szavazó- 
lapot kapott. Ezeket kiosztotta. Adott belőlük Sós Jánosnak, akivel 
együtt lakott; Sós Gyulaváriba vitte, Kurta Mihály szintén gyulai 
lakos pedig Kétegyházára vitt példányokat. Ott adott belőlük egy 
Szél nevű kígyósi embernek is. 88-at kitöltve hoztak vissza Gyulavá- 
riból és Kétegyházáról. Ezeket , Aggteleki Bujanovics Mátyás" feladót 
megjelölve, felküldte Budapestre. Sós János mindent tagadott, ami- 
kor azonban felolvasták előtte Bujanovics vallomását, elismerte, hogy 
10—15 példányt elvitt Gyulaváriba, de ott nem izgatott. Az elrendelt 
házkutatás során Bujanovics ágyában 40 db kitöltetlen Ívet találtak, 


28 BmL. Alisp. eln. 21/1895. január 9-én kelt jelentés. 
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továbbá megtalálták Pfeifer Sándor Bujanovicshoz írt levelét, amely- 
ben Pfeifer egy álnevet kér tőle, amelyre a röplapokat küldheti. Talál- 
tak egy csomag címjegyzéket is. Vallomása szerint a röpiratokat már 
megkérte, de még nem kapta meg. Ám kiderült, hogy címére , ruha- 
nemű " érkezett csomagban, de ezt előadni nem tudta. A röplapokat 
nyilván jobban RAL élte és csak azt vallott be, amiről a hatóságoknak 
bizonyítékuk volt. Így próbálta megmenteni a röplapokat. Megindult 
a további nyomozás. Gyulaváriban kinyomozták, hogy Arató Sándor 
Sóstól kapott íveket, Arató Fazekas Miklóshoz juttatta, hogy ő vigye 
el az ottani olvasókörbe. Sós azt mondta Fazekasnak, hogy , egy úri 
embertől" kapta a lapokat. Sós igen óvatosan járt el. Január 15-én 
megjelent és azt mondta, hogy a munkások életbiztosítására gyűjt, 
majd másnap ismét megjelent és 20 db szavazó Ívet osztott szét. Ki- 
hallgatása során viszont csak Fazekasról beszélt, akivel a helybeli 
szabadelvű olvasókörbe küldetett be íveket. Az olvasókör elnökét is 
kihallgatták, aki két példányról tudott. Másnap viszont az aláírt íveket 
Szabó Józseíné (Domokos Zsuzsanna) vitte be Gyulára tejeskannák- 
ban."? 

Szentesen a fő szervezők Békési Imre és Tarnóczi Mihály voltak. 
Ők kapták és küldték a szavazási íveket. A röplapok ifj. Molnár Fe- 
renc és Csucs József nevére érkeztek. Molnár 200 példányt kapott 
a nyomozás szerint. A hatóságok által nem ismert Csucs nevére vi- 
szont 3000 példány érkezett az , Egy kérdés a magyar nemzethez!" 
c. röpiratból, melyet a párt Szántó Kovács János pere alkalmából 
adott ki és benne igen kemény hangon marasztalta el az osztálybírósá- 
got. Az akkori idők egyik legharcosabb röpirata került ezzel forgalom- 
ba. A röpirat Vásárhelyt a forradalom városának, a magyar Párizsnak 
nevezi. Gyilkosoknak titulálja a hódmezővásárhelyi hatósági szerve- 
ket, kimondja, hogy őket kell a vádlottak padjára ültetni. Az egész 
tartalmában valóban lázító röpirat kemény tiltakozó akciókat követelt. 
Amikor a népszavazási akció kifulladóban volt, s a népszavazási ívvel 
terjesztett röplap széles köröket nyert meg, a párt újabb röplapról 
gondoskodott. Helyenként a terjesztés együtt folyt, mint Szentesen. 
,, Ezen röpiratok — tartalmazza a nyomozati jegyzőkönyv — különösen 
ifj. Molnár Ferenc, Tarnóczi Bálint — Mihály testvére — és Farkas 
József szentesi lakosok közreműködése mellett Szentesen és annak 
határában lakó szocialisták között azonnal elosztattak. " Csupán mint- 
egy 70-et sikerült elkobozniuk a hatósági szerveknek. Érdemes a nyo- 
mozati jegyzőkönyv további részleteit is megnézni. Jegyzőkönyvet 
vettek fel Csenki János megyei , utász "-nál Mágocs Lászlótelepen. 
Csenki elmondta, hogy neki Tarnóczi Mihály küldött 10 példányt a 
, Magyarország jogtalan népéhez!" c. röpiratból és azt Géczi István 
hozta. Azt vallotta, hogy az íveket 90-en írták alá nála, mivel ő újságot 
járat és vasárnap este szokta olvasni s ilyenkor nagy számban gyüle- 
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keznek nála az emberek. Akkor írták alá az íveket is. Az aláírt íveket 
maga vitte vissza Tarnóczi Bálinthoz. A mágocsi jegyző hozzáteszi, 
a mozgalom számára előny, hogy egy megyei tisztviselő terjeszti az 
eszméket, mert tekintélye van és a nép fogékony a szocialista esz- 
mék iránt. A jegyzőkönyv rávilágít arra a tényre is, hogy egvetlen 
Népszava példány is milyen széles tömegekre tudott hatni az újság- 
olvasó vasárnap estéken. 

Köztiszteletben álló, inkább gyanún felül álló személy, aki széles 
tömeggel van kapcsolatban, kulcsszerepet kapott az agitációs munká- 
ban másutt is. Mindszenten Barta Mihály lapelárusító játszotta ezt a 
szerepet. Mikor kérdőre vonták, azt mondta: nem tudta, hogy a lapok- 
nak röplap melléklete is van, csak amikor kiestek belőlük, akkor szer- 
zett tudomást róluk. Ezeket el akarta adni 5 krajcárért, de miután 
sokallták értük, ingyen osztogatta szét, de ő maga nem olvasta. 

Géczi István nem tudta megnevezni, hogy kitől kapta az anyagot, 
, nem ismerte" őket. Tarnócziék csupán a szavazólapokat ismerték be. 
Csenki Jánosnál viszont megtalálták Békési Imre levelét, amelyben a 
küldeményről értesíti, majd részletesen leírja a vele kapcsolatos teen- 
dőket, Tarnóczi Bálint címét adva meg, ahová majd vissza kell jut- 
tatni. A csongrádiak szintén Szentesről, Tarnóczi Mihálytól és Vincze 
Józseftől kapták az anyagot, Keller József vitte Kávai Lászlónak 
Csongrádra. Kávai a 48-as népkörben többször felolvasta és magya- 
rázta. Kiskundorozsmán Busa János csizmadiamester végezte az agi- 
tációt. Az anyag Szegedről érkezett. A dorozsmaiak többet nem val- 
lottak be, mint hogy Szegeden a piacon vették, hogy kitől, nem isme- 
rik. Busánál azonban a házkutatás során megtalálták a Pfeifer által 
közvetlenül a nevére kért második küldemény borítóját, egy szavazó- 
ívet és röplapot."" Hódmezővásárhelyen ifj. Szántó Kovács János és 
Nagy Mihály voltak a terjesztők. Hasonló módon folyt a terjesztés az 
egész Alföldön. Ezek ismertetése túllépné e munka kereteit. 

Az Ö azási akció hatalmas tömegeket moz- 
gósított, százezrekhez jutott el az MSZDP röplapja, ismét elemi erővel 
indult meg a szervezkedés. A lendületet már nem törte meg, hogy a 
hatóságok sorra bebörtönözték, elítélték a bázisvárosok, községek főbb 
SZerv ezőit; rendőri megfigyelés alá helvezték őket, az állami alkalma- 
zásban levőket pedig elbocsátották állásukból. A megyei hatóságok 
erőteljes követelésére Budapesten felléptek az MSZDP vezetőivel 
szemben 15. Per indult az egész pártvezetőség ellen, végül Pfeifer Sán- 
dort, mint a mozgalom fő szervezőjét, a röplap szerzőjét el is ítélték."5 

Tovább folytatódott vidéken a szervezkedés előmozdítóinak felku- 
tatása, ugvanis a fel nem derített láncszerű agitációs vonalak ered- 
ménnyel működtek tovább. A konspirációt már oly jól megtanulták 
a munkások, hogy a hatóságilag beépített emberek sem tudtak meg 
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mindent. Bizonyítja ezt a békéscsabai főszolgabíró egyik jelentése: 
; , Békéscsabán 5 szocialista eszmékkel szaturált egyén van, ezek közt 
Maján János a fővezér." Többször megfordult a városban Bujanovics 
Mátyás Gyuláról és Szász Pál Csorvásról, besúgója útján a főszolgabíró 
erről mindig értesült. Békéscsabára 5 főnek jár a Népszava, terjedésé- 
ről azonban nincs tudomása, , annak dacára, hogy megbízottam a fent 
említett 5 csabai szocialista egyén közt helyet foglal" ."" 

Az agitációnak erre a második szakaszára 1891-hez képest a mozga- 
lom megerősödése és méreteinek jelentős kiterjedése jellemző. Többször 
megpróbálták erejük tudatában a legalitást elfogadtatni a hatóságok- 
kal, de még kevés sikerrel. A vázolt szakaszra, mint az előzőre is, dön- 
tően még az volt a jellemző, hogy a célok és legtöbbször a módszerek is 
az MSZDP vezetőségétől származtak, követték az útmutatásokat. 
Még akkor is így van, ha pl. az orosházi mozgalom többször kezdemé- 
nyezőleg lépett fel. A következő szakasz, amelyre terjedelmi okok 
miatt már csupán utalásszerűen térhetünk ki, az addigi mozgalom 
belső öntörvényű fejlődése nyomán bontakozott ki. A kezdeményezők 
itt már döntően a földmunkások lesznek. 


Harc az önálló elképzelések megvalósításáért 


1895-ben, a népszavazási akció befejezése után még teljes intenzitás- 
sal folyt a tagtoborzás, a szervezés. A politikai célok előtérbe állítása 
hozzájárult a földmunkások öntudatra ébredéséhez. Segítette az önálló 
szervezkedés igényének megfogalmazását, s ezzel együtt az önálló 
paraszti célkitűzések mozgalomhoz kapcsolását. Megszületett az a szé- 
lesebb körű felismerés, hogy a helyi szervezettséget országossá kell 
tenni, mert csak egy erős országos földmunkásmozgalom lesz képes 
célját elérni. A szociáldemokrata tagtoborzás ilyen célt nem tartalma- 
zott. Előtérbe került, hogy a földmunkásoknak országos , szakmai" 
szervezkedésre van szükségük. Ehhez az első lépésnek földmunkás- 
kongresszus összehívását és egy szaklap kiadását tartották. Vagyis — 
erejük láttán visszatértek az 1891-ben megfogalmazott célok megvaló- 
sításához. Ebben a szakaszban már nem elsősorban módszerbeli vál- 
toztatásról, hanem a cél megújításáról van szó. Tallián főispán Sima 
Ferenc interpellációjára adott válaszában Így írt a szervezkedés mére- 
teiről : , Az, hogy Békés megyében 1891 óta rendszeres, s az utóbbi idő- 
ben agresszív szociális izgatás folyik, teljesen igaz." Mint írta, Csanád, 
Csongrád, Arad, Békés, Bihar, Torontál, Jász-Nagykun-Szolnok, 
Temes és a többi határos megyében is folyt a szervezés (s hozzátehet- 
jük, ekkor már Pest-Pilis-Solt-Kiskun megyében is erős volt a moz- 
galom). , Itt-ott talán nem veszik észre, nem akarják észrevenni, ki- 
csinvlettel akarják feledtetni, de a munkások titokban érintkeznek, 
titokban szervezkednek, felülről jövő izgatásra kiterjesztik a szerveze- 


"3 BmL. Alisp. eln. 315/1895. 
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tet az összes alföldi községekre. A nemzetiségeket addig nem vonták 
be: de már az alföldi tótok mind benne vannak a szervezésben. Rövid 
idő alatt az oláh, a német, s a szerbek is szervezkednek, mert ma is ve- 
lük éreznek már. Az, hogy a vagyonfelosztás nyíltan hirdettetnék, a 
valóságnak nem felel meg — sőt ellenkezőleg, az a baj, hogy az egész 
izgatás titokban folyik. 7" Ami a nemzetiségeket illeti, a főispán nem 
túlzott, bekapcsolódásuk már ekkor megkezdődött. A már említett 
Tóth István , paprikaárus " Sajtényban Dányila Joan és Román Gyor- 
gye sajtényi lakosokkal érintkezett, és megígérte nekik, hogy küld majd 
szocialista irodalmat." 

Az 1895 nyarán keltezett hatósági jelentések még az előző télen 
megindult folyamat folytatásáról számolnak be, de már tükröződnek 
a jelentésekben az új vonások is. A központi pártvezetőséggel igen 
intenzívvé vált a kapcsolat. Ekkor indult meg egy újabb pártszakadási 
folyamat Budapesten. Ennek az alföldi mozgalmat érintő vonatkozása 
annyi, hogy a Silberberg Ignáccal szembeforduló csoport (köztük van 
már Várkonyi István is) nagy súlyt kívánt fektetni az alföldi agitációra 
és a földmunkások megnyerésére. A Nébakarat, majd az Új Népszava 
hasábjain ez a téma kulcsfontosságot kapott. Ismét keresték a szemé- 
lyes kapcsolatokat is. A párt egyik legügyesebb és legképzettebb agitá- 
tora, Rády Sándor indult alföldi agitációs körútra. A budapesti rendőr- 
ség bizalmas értesülése szerint Békéscsabára, Gyulára, Orosházára, 
Hódmezővásárhelyre, Csongrádra, Szolnokra és Debrecenbe készült 
utazni. Rádv gépészigazolványt szerzett be, hogy kérdőre vonása ese- 
tén azt mondhassa, hogy a cséplésnél kíván alkalmazást nyerni magá- 
nak." Annak, hogy Rády megérkezett-e, már nem volt meghatározó 
jelentősége, mert pl. az orosháziak rendszeres kapcsolatot építettek ki, 
és szükség esetén főként maguk utaztak a fővárosba, az agitációs mun- 
kát pedig önállóan folytatták. Az augusztus 27-én kelt jelentésében 
az alispán a következőket írta : , Igaz azon tény, hogy az agrárszocialis- 
ta lapokkal, gyűjtőívekkel el van a munkásnép árasztva, hogy a szociál- 
demokrata párt szervezése teljes mértékben folyik. Legfeljebb a moz- 
galom megjelenési formái változnak. Legújabban a szociáldemokrata 
párt tagsági jegyeit osztják ki a jelentkezők között. "9 Ebben a tény- 
ben az alispán azt látta igazolva, hogy az egész mozgalmat a főváros- 
ból intézik. Ez a jelentés már azután készült, hogy a főszolgabírónak 
végre sikerült felfedeznie az orosházi pártszervezet , helyiségét". Eddig 
hiába próbálkoztak Szalai István elnök és mások házánál, nem jutot- 
tak eredményre. Most Varga Mihály lakásán sikerrel jártak. 174 párt- 
tagsági jegyet találtak, továbbá , A Magyarországi Szociáldemokrata 
Párt orosházi szervezetének szabályzatát", két gyűjtőívet, 74 fizetés- 


"7 BmL. Főisp. res. 9/1895. 

"8 CsmL. Mr. Nagylaki j. föszolgab. ir. 378/1895 

"7 BmL. Alisp. ált. ir. 290/1895. Július 28-án kelt főispáni átirat. 
se BmL. Főisp. res. 43/1895. 


136 


teljesítésről szóló nyugtát. Egy pártpecséttel ellátott pénztárt (kör- 
pecsét , Orosházi szociáldemokrata párt pecsétje" felírással), a ,,Le- 
gyek és pókok" c. röpiratot és a Népakarat c. lapra vonatkozó két kör- 
levelet foglaltak le." 

A párt okmányainak lefoglalása csak megerősítette a hatóságokat 
abban a tudatban, hogy a felső pártszervek utasítására a szervezkedés 
továbbra is teljes erővel a tagtoborzásra irányul. Ezzel szemben az 
1895. június 21-én megjelent Népakarat már a földmunkások szakmai 
szervezkedését hirdette meg. Az első szám rögtön aratási programot 
közölt, s a következő számokban végig a fő hangsúlyt ez a téma kapta. 
Tömegesen érkeztek az Alföldről a hozzászólások és a levelek. A föld- 
munkások nagy fontosságot tulajdonítottak az egységes feltételek 
kidolgozásának. A harmadik szám közli az orosházi pártszervezet hoz- 
zászólását is.9: 

Hamarosan megjelent Csizmadia Sándor írása , A földmívelőkhöz" 
címmel és közölte a lap Horváth András levelét, mely így szólt: 
,, Úgyszólván csakis ez az egyetlen lapunk van, a Népakarat. Nézetem 
szerint egy mezei munkáskongresszust kell egybehívni, mert novem- 
ber—decemberben, mint új évvel, elkezdődik az aratási szerződések 
kibocsátása. "3 Ettől kezdve tömegesen érkeztek a levelek a szerkesz- 
tőségbe, hogy hol és mikor legyen a kongresszus. Az orosháziak pedig 
elkezdték az előkészítését. A Békés megyei hatósági szervek nem tud- 
tak a Népakaratról, csak a Népszavát figyelték, így lekéstek a fejlemé- 
nyekróől. A földmunkáskongresszus előkészületeiről csupán a budapesti 
főkapitánytól értesültek. Az orosházi főszolgabíró jelezte szeptember 
24-én, hogy Csizmadia Sándor és Szalai István 26-án Pestre utazik, 
hogy tárgyaljon a pártvezetőséggel. A főkapitány azután beszerezte 
az információt, amely szerint az említettek ,, Várkonyi Istvánnál, az Új 
Népszava kiadó tulajdonosánál és rendőrileg ismert szocialistánál 
megszálltak." Tárgyaltak vele és a pártvezetőség tagjaival , egy mező- 
gazdasági munkások kongresszusának összehívása tárgyában". Végle- 
ges megállapodásra nem jutottak.§4 

Ezután vált fontossá a helyi hatóságoknak is, hogy informálódjanak 
a közben bekövetkezett fejleményekről. Az orosházi főszolgabíró ok- 
tóber 19-én felterjesztette az alispánhoz , a Népszava" október 16-i 
számát a benne levő lázító cikk miatt. Oka volt felfigyelni a cikkre: 
, Muszkavilág van Magyarországon, nincs törvény, mely oltalmat ad 
a gyengének; nincs hatóság, mely másként bánna a munkásokkal, 
mint szabadon üldözhető gyilkos fenevaddal. Hát még meddig fogja a 
nép a nyomorult bánásmódot tűrni? Mondjátok, munkások, meddig 
hagyjátok még magatokat nyúzni és kizsarolni... Egy ezredéves ki- 


1 BmL. Alisp. ált. ir. II. 58/1895. 

3 Népakarat, 18965. június 21., 28. , július 5., 12., 19., augusztus 2. számai. 
ss Népakarat, 18965. augusztus 19. Az aláírás: üt H. A. 

4 BmL. Alisp. eln. 3165/1896. 
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zsákmányolás ünnepségére készülnek az ember vérén elhízott kizsák- 
mányolók, ezredéves szenvedés, kín és gyötrelem: ez a mi múltunk... 
Törvényen kívül helyeztek téged, s ezzel megmutatták az utat a — for: 
radalomra."85 A lázító tartalomtól megrettenve fel sem tűnt a szolga- 
bírónak, hogy a belső lapon ez a felírás áll: Új Népszava, alatta pedig: 
Kiadótulaj donos Várkonyi István, és ebben a lapban jelent meg a cikk. 
A hasonlóan kiadott október 20-i szám arról ír, hogy a kongresszust 
már nem lehet elodázni ; közli az orosházi előkészítő bizottság megala- 
kulását és Csizmadia Sándor címét, ahová a leveleket írhatják, illetve 
akikhez fordulhatnak a munkások. Csizmadia Sándor lakása valóságos 
iroda lett. , Az orosházi szociáldemokraták a földmunkáskongresszus 
megtartásán fáradoznak. Sűrűn értekeznek Csizmadia Sándor lakásán" 
— jelenti végül a főszolgabíró, és közli az előkészítő bizottság névsorát. 
Tagjai: Csizmadia Sándor, Szalai István, Szalai Antal, Kunos János, 
Pusztai Pál, Tóth Lajos, aki községről községre járnak agitálni a kong- 
resszus érdekében.§ Végül egy bizalmas jelentés már részletekről 
számol be. Arról tájékoztat, hogy a kongresszust a pártvezetőség taná- 
csára a következő évre halasztották, erről Várkonyi levélben tájékoz- 
tatta az orosháziakat. A levelezés állandóan folyt. A napirend megál- 
lapítása végett Csizmadia és Szalai Aradra ment, hogy ott december 
15-én egy , Horváth nevű szocialistával " (Horváth János) beszéljen. 
A kongresszus fő tárgyának a munkabérek megállapítását tartották. 
Gyűjtés indult a kongresszus céljaira, december elsején pedig az ügv- 
nöki jelentés szerint ugyanebből a célból bált rendeztek, amelyen a sze- 
gediek, vásárhelyiek, csorvásiak, csabaiak is részt vettek. A tiszta be- 
vétel 158 Ft volt, melyet Varga Mihály pénztárnoknál helyeztek letét- 
be. A főszolgabíró bizalmi ügynöke ismét lemaradt a fejleményekről, 
mert igaz ugyan, hogy a kongresszus napirenden maradt és lépéseket 
is tettek annak érdekében, hogy Vásárhelyen vagy Orosházán megtart- 
sák, de a gyűjtés és a bál bevétele már egy földmunkás szaklap kiadá- 
sának költségeit kívánta szolgálni. Erdekesebbek az ügynök további 
információi, melyek betekintést nyújtanak az orosháziak igen fejlett 
mozgalmi életébe és céltudatos szervezkedésükbe. Mint írja, maguk 
készítik a pecsétnyomót és a jelvényeket. Az összes berendezés Szalai1- 
nál van. , A kongresszusra és azon való szereplésre retorikai estélveken 
készülnek, melyek minden csütörtökön este magánházaknál tartatnak, 
s azokon egy-egy szocialista tart előadást a vallásról, tudományról, 
szocializmusról, a munkások helyzetéről, az általános választási jogról 
stb., s erről jegyzőkönyvet vesznek fel. Dalárdájuk van, melv a 
, Munkásdalokx c. füzetben megjelent szocialista verseket tanítja be, 
s hogy mily hatással van a népre, bizonyítja, hogy az aratás és aszato- 
lás alkalmával a leányok nem magyar dalokat énekelnek, hanem a 
munkás-marseillaise-t. Magánházaknál gyülekeznek még Orosházán kí- 
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. "vül Szabadszenttornyán, Csorváson, Bánfalván, Pusztaföldváron, eze- 
- ken azonban leginkább csak a Népszava olvasásával foglalkoznak." "§7 

Az 1895-ös, igen eredményes szervezkedésnek még egy következmé- 
nye kíván említést: a községi képviselőtestületi választásokon felmu- 
tatott eredmény. Ez az előző években előtérbe került politikai harc 
következménye volt. Az orosházi főszolgabíró 1895. december 16-án 
kelt jelentésében azt írja, hogy szinte minden nap gyűlések vannak 
magánházaknál, és igen nagy az érdeklődés a választások iránt. ,, Bán- 
falván, Szentetornyán, Pusztaföldváron egészében, Orosházán pedig 
nagvobb részben szocialistákat választottak meg községi képviselőkül, 
s erősen készülődnek az elöljárósági választásra, s oda 15 saját vezér- 
embereiket óhajtják beválasztatni." "8 A télre kialakult helyzetet a fő- 
szolgabíró későbbi, 1896. február 24-én kelt jelentése érzékelteti: , Alig 
van község e járásban, melyben naponként ne tartatnának magánhá- 
zaknál összejövetelek, amelyekben a Népszavát, s egyéb röpiratokat 
olvasnak, a hatóság ellen izgatnak, s legfőképpen pedig azt tárgyalják, 
s azon működnek, hogy a mezei munkások az aratási szerződéseket ne 
írják alá, csak majd ha látható lesz a termés." 99 

1895-ben nem sikerült az áhított földmunkáskongresszust összehívni. 
Az MSZDP vezetősége a Silberberg vezette ellenzékkel folytatott küz- 
delemmel, az 1000 éves évforduló ünnepségéhez való viszony kérdésé- 
vel volt elfoglalva. Folytak az előkészületek az 1896-os pártkongresz- 
szusra. Végül ennek hatáskörébe utalták a döntést. Lent az Alföldön 
egyre erősebb lett a türelmetlenség, a földmunkások egy emberként a 
Népakarat és az Új Népszava mögé sorakoztak fel. A pártvezetőség 
pedig egyelőre ezt nem látszott honorálni. A pártkongresszus Várko- 
nyit bízta meg a szaklap kiadásával, tényleges előrelépés azonban nem 
történt. A Várkonyi és a pártvezetőség közötti sorozatos tárgyalások 
nem vezettek eredményre. Végül Várkonyi István 1896 augusztusában 
a földmunkások sürgetésére kiadta a Földimívelő c. lapot, mellyel a 
pártvezetőség, mint , magánvállalattal" nyomban szembefordult. 
Ezzel megkezdődött az újabb pártszakadás, és Várkonyi István veze- 
tésével 1897-ben új párt alakult. A párthoz tartozó földmunkástöme- 
gek jelentős része követte Várkonyit. Azokat pedig, akik az anyapárt- 
hoz hűek maradtak, az tartotta vissza, hogy az MSZDP vezetősége a 
Várkonyival folytatott harcban maga is előremutató lépésekre kény- 
szerült: ellen-földmunkáslapot adott ki és szintén földmunkás-kong- 
resszust hívott össze. 

Mindezek jól mutatják, hogy az 1895-re megfogalmazott igények, a 
szakkongresszus és az önálló földmunkáslap, az önálló szakmai szer- 
vezkedés vágva általános igényként vetődött fel. Az MSZDP vezetősé- 
ge óvatos volt ezek teljesítésében, tartott a Bánffy-kormány párt ellen 


— s BmL. Főisp. res. 43/1845. 
§ BmL. ÁAlisp. eln. 493/1895. 
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irányuló megtorló intézkedéseitől. Ismerve Várkonyi nézeteit, félt a 
földmunkásmozgalom párttól való elszakadásától, önállósodási törek- 
véseitől. A földmunkások mozgalmának eltérő megítélése, helyének 
párton belüli különböző értelmezése szakadáshoz vezetett és utat nyi- 
tott az ún. Várkonyi-féle mozgalomnak, egy sajátos agrárszocialista 
áramlat megjelenésének a magyarországi földmunkásmozgalomban. 

1895 végén, 1896 elején a mozgalom az Alföld jelentős részét meg- 
hódította. Az igazán mozgósító eszme a munkafeltételek javításának 
programja, egységes aratási feltételek kidolgozása, a földmunkás- 
kongresszus összehívásának közelsége, az egységes és önálló szakmai 
szervezkedés reménye volt. Mindezeket a célokat már 1889—1891-ben 
előtérbe állította a mozgalom, de akkor még a szervezkedés lendületét 
a hatóságok megtörték. Nem alakultak ki azok a szervezkedési és agi- 
tációs módszerek, amelyek a hatósági tilalom ellenére is célhoz vezet- 
hettek volna. Hiányzott a földmunkásság kellő öntudata is. Mindezek 
1895-re megteremtődtek. A Viharsarok munkássága kijárta az illegális 
szervező munka iskoláját, a politikai küzdelem előtérbe kerülésével 
párhuzamosan pedig kialakult osztályöntudata Is. 

A pártvezetőség a széles körű propaganda biztosításával, a pártsajtó 
vidékre juttatásával önmagában is sokat tett. Jelentős szerepet vállalt 
a munkában a gyérszámú, de súlyát tekintve jelentős vidéki kisipari 
munkásság. A földmunkások szervezkedése az MSZDP-hez kapcsoló- 
dott, az érdemi szervező munkában, az eszme elterjesztésében azonban 
maguk a viharsarki agrárproletárok vállalták az oroszlánrészt. Az agi- 
tációs és szervezkedési módszerek kialakításában döntően az ipari mun- 
kásság tapasztalatait használták fel, de számos elemmel maguk is gaz- 
dagították — az illegális piactéri találkozók, magánházaknál tartott 
gyűlések és konspirációs formáik, kézírásos sokszorosítás, a környéken 
folytatott agitáció módszerei stb. — továbbfejlesztették. Nem az ő 
hibájuk volt, hogy a nemzetközi és a magyarországi szociáldemokrácia 
agrárkérdésben vallott felfogása miatt reális követeléseik egy részét 
(a földkérdés demokratikus megoldása) az MSZDP vezetősége nem 
fogalmazta meg és nem vállalta. 
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A. SAJTI ENIKŐ: 


A JUGOSZLÁV KOMMUNISTA PÁRT VEZETTE 
ELLENÁLLÁS A DÉLVIDÉKEN ÉS A 
BÁRDOSSY-KORMÁNY MEGTORLÓ POLITIKÁJA 
(1941. ÁPRILIS— 1942. JANUÁR) 


Az ellenállás kezdetei 


1941 áprilisában, a Jugoszlávia felosztása következtében Magyar- 
országhoz csatolt délvidéki területeken (Bácska, a baranyai három- 
szög, Muraköz és Murántúl) az ellenállás jellegét és kereteit is megha- 
tározó sajátos politikai helyzet jött létre. Jugoszlávia többi részeihez 
hasonlóan itt is valamennyi jugoszláv polgári politikai párt felbomlott 
s beszüntette működését. Lényegében ugyanez történt a Szocialista 
Párttal, s a Vajdaságban! működő két szakszervezeti mozgalommal, 
az osztályharcos Jugoszlávia Egyesült Munkás Szakszervezeti Szövet- 
ségével (Ujedinjeni radniéki sindikalni savez Jugoslavije — URSSJ,), 
valamint a rendszer és a munkaadók befolyása alatt álló Jugoszláv 
Munkás Szakszervezettel ( Jugoslovenski radniéki sindikat — JUGO- 
RAS) is. A korábbi politikai pártok közül a megszállt Jugoszláviában, 
így a Délvidéken is, egyetlen szervezett politikai erő maradt, a Jugo- 
szlávia Kommunista Pártja (JuKP), amely nem hullott szét, s tevé- 
kenységét változatlanul összjugoszláv keretek között folytatta. 

Az is sajátos, hogy a Felvidéken és Észak-Erdélyben kialakult gya- 
korlattól eltérően a magyar kormányok a korábban működő, jobboldali 
Jugoszláviai Magyar Párt felélesztését sem tartották célszerűnek. 
A Magyar Párt helyett itt a Koráni Elemér vezette , nemzeti, keresz- 
tény" alapon álló Délvidéki Magyar Közművelődési Szövetséget igye- 
keztek a délvidéki magyarságot átfogó szervezetté tenni. A délvidéki 
magyarság és a délszlávok jobboldali politikai erőit — a később ország- 
gyűlési képviselővé kinevezett Milan L. Popovié és Nagy Iván típusú 
politikusokat — a kormánypárt, a MEP keretein keresztül vonták be 
a rendszer politikai célkitűzéseinek szolgálatába. Ez mindenekelőtt 


1 A Vajdaságot Jugoszlávia szétdarabolásakor három részre szakították. 
Magyarország Bácskát és a baranyai háromszöget kapta, a Szerémség az ún. 
Független Horvát Állam része lett, a Bánát pedig, az előzetes német Ígéretek 
ellenére, német megszállás alatt maradt. Később a német fennhatóság alatt 
levő Szerbiához csatolták. 
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a teljes államhűséget, a revíziónak és Magvarország társadalmi rendje- 
nek feltétel nélküli elismerését követelte meg. 

A bácskai németeket tömörítő Kulturbundon kívül a többi nemze- 
tiség, azaz a délszlávok mindenfajta politikai, gazdasági, kulturális 
szervezetét betiltották, s már a bevonulás első óráiban, elsősorban 
a szerbekkel szemben, a megtorlás legdurvább eszközeit alkalmazták. 

A magyarországi politikai pártok közül a MEP-en kívül csak a Szá- 
lasi vezette Nyilaskeresztes Pártnak, majd később az Imrédv-féle 
Magyar Megújulás Pártjának sikerült a délvidéki magyarság körében 
viszonylag erős politikai befolyásra szert tennie,? 

A magyar kormánvoknak mindvégig sikerült megakadálvozniuk az 
MSZDP és a szakszervezetek délvidéki szervezkedését. AZ SZDP csak 
1944 elején létesített Szabadkán befizetőhelyet. Ugyancsak Szabad- 
kán alakult meg az egyetlen délvidéki szakszervezeti csoport is, a 
nyomdászoké, amely azonban hivatalosan nem csatlakozott az SZDP- 
hez.3 A Független Kisgazdapárt s más, kisebb liberális pártok, ame- 
lvek a revízió talaján állottak, még ilyen késői kezdeményezéseket sem 
tettek. 

A Kommunisták Magyarországi Pártja szintén nem építette ki saját 
szervezeteit az újonnan visszacsatolt területeken. Ennek egyik oka 
abban kereshető, hogy korábban elszenvedett nagyarányú veszteségei 
miatt a párt elsősorban régebbi szervezeteinek megerősítésében látta 
egyik legfőbb feladatát. 

1941. április 15-én, tehát közvetlenül a Jugoszlávia lerohanása utáni 
napokban, a JuKP Központi Bizottsága felhívással fordult Jugoszlávia 
népeihez. Ebben rettenetes katasztrófának nevezte az ország megtá- 
madását, amelyben Németország és Olaszország mellett a bolgár és 
a magyar imperialisták is részt vesznek, hogy a nagy imperialista hódí- 
tók árnyékában , ők is leszakítsanak egy darabot Jugoszlávia vérző 
testéből ". De — folytatódik a drámai hangú felhívás — , ne csüggedje- 
tek, még akkor sem, ha e harcban időnként alul maradtok, mert ebből 
a véres imperialista pokolból új világ születik, mindörökre elsöpörijük 
az imperialista háborúkat és a nemzeti rabságot. A valódi nemzeti 
függetlenség alapján létrejön majd Jugoszlávia valamennyi népének 
szabad, testvéri közössége."4 

A délvidéki kommunista mozgalom további alakulása szempontjá- 
ból meghatározó jelentőségű volt Jugoszlávtla Kommunista Pártjának 
1941. májusi zágrábi tanácskozása, amelyen a macedón és a dalmát 
pártszervezeteket kivéve valamennyi jugoszláv terület képviselői jelen 
voltak.5 A tanácskozás az ország megszállása következtében előállt új 
helyzetből fakadó feladatokról határozott. Egyértelműen leszögezték: 


: PI Archívum. 651. f. 2/1941-6-18585. 

3 Uo. 271944-4-1006. II. január. 

s A felhívást Ild.: Vojnoistoruiski gelasnik, 1980. 2. sz. 33—335. o. 

§ A Jugoszláv RNommunista Szövetség rövid története. Novi Sad, 1963. 321. 
o.:; Proleter, 1941. 3., 4., 5. sz. 
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. bár Jugoszláviát az agresszorok feldarabolták, , ez semmiképpen nem 
. lehet akadálya Jugoszlávia Kommunista Pártja további egységes mű- 
ködésének, a jugoszláv népek függetlenségért és szabadságért vívott 
közös harcának, nem akadályozhatja valamennyi terület népének kö- 
zös harcát a megszállók és ügynökeik ellen." Az április óta eltelt idő 
egyik legnagyobb eredményeként értékelte a tanácskozás, hogy az 
ország felosztása ellenére sikerült megőrizni a párt szervezeti egységét. 

A JuKP zágrábi határozatát a párt szervezeti egységének megőrzé- 
séről május közepén—végén már valamennyi bácskai, muraközi és bara- 
nyai pártszervezet ismerte. Így a délvidéki kommunisták, a dél-szlová- 
kiai, kárpátaljai és észak-erdélyi kommunistáktól eltérően, akik a 
KMP-hoz csatlakoztak, az országhatár megváltozása után is Jugo- 
szlávia Kommunista Pártjának keretei között folytatták tevékenységü- 
ket. 

A Délvidéken tehát nem alakultak ki a magyar antifasiszta ellenállá- 
si mozgalom szervezett erői, nem jöttek létre sem a két magyar mun- 
káspártnak, sem pedig a polgári baloldal pártjainak szervezetei. Itt az 
antifasiszta, ellenállási küzdelem nem a magyar fiiggetlenségi mozgalmon 
belül (sőt attól lényegében elszigetelten ) , hanem a Jugoszlávia Kommunista 
Pártja vezette ellenállási harc keretet között bontakozott ki. 

A Vajdasággal kapcsolatban a zágrábi ülés a kommunisták legfon- 
t osabb feladatát a következőkben jelölte meg: , A Vajdaság kommu- 
nistáira az a nagy feladat hárul, hogy útját állják a nemzeti gyűlölet 
terjesztésének, hogy leleplezzék a Vajdaság népei előtt a megszállókat, 
a különböző nemzetiségű dolgozók ellenségeit. A Vajdaság kommunis- 
táinak feladatai közé tartozik az is, hogy egybefogjanak minden nem- 
zetiséget a háború és a megszállás okozta bajok elleni harcban, hogy 
egyittes harcot folytassanak az imperialista megszállók ellen, a Vajdaság 
népeinek testvériségéért, testvéri egyetértéséért és egyenjogúságáért, a nem- 
zett kérdésnek a népek szabad választása útján való tényleges megoldásá- 
ért." 

Ennek szellemében adta ki a Vajdasági Tartományi Bizottság első 
felhívását 1941. június végén, melyben erős hangsúlyt kapott a sovi- 
nizmus és a nacionalizmus elleni sokoldalú harc. A szerbekhez fordulva 
például ezt írták : , Nem engedhetitek meg, hogy az elkövetett gonosz- 
tettek a sovinizmus útjára vigyenek benneteket, hogy meggyűlöljétek 
a magyar és a német dolgozó tömegeket, akik csalódni fognak vfelsza- 
badítóikbankg, s maguk fogják elítélni az elkövetett gaztetteket. .. 
A Jugoszlávia népeinek szabadságáért vívott küzdelem a Vajdaság 
számára is csak akkor lehet sikeres, ha a magyar, német és más népek- 
kel együtt harcoltok a Vajdaság felszabadulásáért..." A vajdasági 
magyar dolgozókat emlékeztették arra, hogy a szerb munkások a kirá- 
lyi Jugoszláviában velük együtt harcoltak a nagyszerb nemzeti, nem- 
zetiségi elnyomás ellen, a földosztásért, s ebben a küzdelemben az új 


s Proleter, 194]. 3., 4., 5. sz. 
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határok között is együtt kell haladniuk. ,, Rajtatok (ti. a magyar mur- 
kásokon és parasztokon — S. E.] most a Bácskában és Baranyában 
nagy felelősség van a Vajdaság további sorsáért. Ahogyan a szerb 
munkások és parasztok harcoltak saját kapitalistáik, a dolgozó töme- 
gek és a nem szerb népek elnyomói ellen, úgy most nektek is harcolno- 
tok kell magyar uraitok ellen, akik elnyomják Bácska és Baranva nem 
magyar népeit. A nemzetit elnyomás ellent proletár harc zászlaja most a b 
kezetekben van. " 

Közvetlenül az ország felosztása után tehát mind a párt Központi 
Bizottsága, mind pedig a Tartományi Bizottság a legsürgetőbb feladat- 
ként a különféle nacionalizmusok és sovinizmusok elleni harcot jelölte 
meg. A három részre szabdalt Vajdaságban ez elsősorban a magvar 
és a horvát nacionalizmus elleni küzdelmet jelentette, de magában 
foglalta egyúttal a szerb nacionalista erőktől való következetes elhatá- 
rolódást is. 

A fasiszta Németország Szovjetunió elleni támadása után a JukP 
fegyveres harcra szólította fel az ország népét. A felkelésre hívó kiált- 
ványt a párt 1941. július 12-én adta ki." , Elérkezett az idő, az óra, 
hogy egy emberként keljünk fel a megszállók és hazai kiszolgálóik, 
népeink ellenségei ellen" — olvashatjuk a felhívásban. A küzdelem 
célját tömören fejezte ki a partizánmozgalom ismert jelszava : ,, Halál 
a fasizmusra — szabadság a népnek!" 

A délvidéki kommunisták vezette ellenállási mozgalom, kapcsolatok 
híján, 1943 tavaszáig magára utalva, lényegében a jugoszláv népfelszaba- 
dító mozgalomtól elszigetelten tevékenykedett. A Vajdasági Tartománvi 
Bizottság vezetői a németek megszállta Bánátban rekedtek, egvedül 
Radivoj Cirpanov maradt a Bácskában. A muraközi kommunisták szer- 
vezetileg nem a Vajdasági Tartománvi Bizottsághoz, hanem a Szlovén 
Kommunista Párthoz tartoztak. De a Muraközi Helyi Bizottság veze- 
tői is csak Jugoszlávia kapitulációja után, április végén tértek vissza 
a hadseregből.? Ebben a helyzetben a Tartományi Bizottság, eltérően 
a JuKkP KB irányvonalától, nemcsak a megszállás ellen, a független 
Jugoszláviáért szólította harcba Vajdaság népeit, hanem ezt a küzdel- 
met összekapcsolta a proletariátus osztályfelszabadulásáért vívott harc- 
cal.10 Mint látni fogjuk, az 1941 őszén és 1942 januárjában a mozgal- 
mat ért veszteségek után sem változtattak a vajdasági ellenállás stra- 
tégiai irányvonalán. A Tartományi Bizottság 1942. február 1-i, tehát 
a Sajkás-vidéki és az újvidéki vérengzés után közvetlenül kibocsátott 


" Pokrajinski komitet KP] za Vojvodinu 1941-1945. Gradja za istoriju Voj- 
vodine. Knj. 7. (A továbbiakban: PK KPJ za Vojvodinu.) Predgovor, izbor 
i objasnjenja : Lubica Vasítlic. Novi Sad—Sremski Karlovci, 1971. 1. sz. irat. 5. o. 

s Proleter, 1941. 3., 4., 5. sz. 

e Josip Mirnic : Politicke i taktiéke koncepcije rukovodstva Narodnoslobo- 
dilaékog pokreta u Backoj 1941-1943. Istrazivanja I. Novi Sad, 1971. 188— 
189. o.; Ferdo Godina: Prekmurje 1941-1945. Murska Sobota, 1967. 19. o. 

1 Slobodna Vojvodina (izdanja za Backu). [/1. 
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körlevelében ezzel kapcsolatban ezt olvashatjuk: , ,A helyzet a végsőkig 
forradalmas, bármely órában bekövetkezhet a forradalmi válság — a 
fegyveres felkelés pillanata." 1! 

A közeli proletárforradalom jelszava abból az illúzióból táplálko- 
zott, hogy a német—szovjet háború rövid időn belül a fasiszta Német- 
ország összeomlásához vezet. A délvidéki, de különösen a bácskai 
kommunisták között elterjedt általános nézet szerint a Vörös Had- 
sereg Romániában, Magyarországon és a Balkánon azonnal ellentáma- 
dásba megy át. A Szovjetunió elleni német támadás első heteiben 
ehhez az illúzióhoz egy sajátos taktika párosult: a párttagok civil 
ruhát, kötszert, élelmet gyűjtöttek a Bácskában, s várták a szovjet 
ejtőernyősöket.!3 

1941 júliusában a Vajdasági Tartományi Bizottság azzal a feladat- 
tal bízta meg a bácskai pártszervezeteket, hogy hozzák létre fegyveres 
harci osztagaikat. Ezt a határozatot az ún. Lenin-levél tartalmazta, 
amely lényegében Lenin 1905 októberében, a fegyveres forradalmi 
osztagok feladatairól írt cikke volt.:: A Tartományi Bizottság válto- 
zatlanul abból indult ki, hogy a háború rövid időn belül eldől a Szov- 
jetunió javára, s a győzelemhez való hozzájárulás módját a diverzáns 
tevékenységben, szabotázsakciókban látta. 

A JuKP és a KMP ellenállási stratégiája és taktikája a két ország 
merőben különböző helyzetéből fakadóan eltért egymástól. Mint isme- 
retes, a KMP-nek olyan közegben kellett kialakítania németellenes, 
függetlenségi programját, melyet a területgyarapodások, a hadikon- 
junktúra, a parlamentarizmus fennmaradása, a polgári ellenzéki pár- 
tok megléte, s az SZDP legális működése jellemeztek. Ilyen körülmé- 
nyek között az ellenállási mozgalom programja erős külpolitikai tar- 
talmat kapott: szakítás a hitleri Németországgal, a szovjetellenes há- 
borúból történő kilépés. E németellenes, függetlenségi program szer- 
vesen összefonódott Magyarország demokratikus átalakulásának köve- 

telésével.: 

Nyilvánvaló az is, hogy másként vetődött fel a KMP, illetve a JuKP 
viszonylatában az ellenállási mozgalomba bevonható szövetségesek 
kérdése is. A magyar kommunisták kezdetben egy széles, németellenes 
nemzeti egységíront megteremtésén fáradoztak, amelybe az ellenzéki 
polgári pártokon, a munkásosztály legális és illegális pártjain és szer- 
vezetein kívül be akarták vonni az uralkodó osztályok és a kormány- 
párt németellenes szárnyát is. A JuKP Tartományi Bizottsága által 
kialakított program elsősorban a nemzetiségek összefogására és a 


. uPI Archívum. 651. f. 2/1942-1-12986.; PK KPJ za Vojvodinu. 13. sz. irat. 
33. o. 


3 J. Mirnió id. mű, 190. o. 
43PK KPJ za Vojvodinu. 2. sz. irat. 8—12. 


u Pintér István: Magyar antifasizmus és ellenállás. Kossuth Könyvkiadó 
1975. 25—27. o. 
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munkás-paraszt szövetségre épült, s már kezdettől fogva harcot indi- 
tott — a KB irányvonalának megfelelően — , az imperialista erők 
ágensei", azaz az emigráns jugoszláv kormány és belső politikai hívei 
ellen.:5 

Négy hónappal a magyar csapatok bevonulása után a fent vázolt 
program alapján a JukP vezetésévex:i megkezdődött az aktív ellenállás 
a Délvidéken. 


A , repülő" bíróságok 


A magvar csapatok délvidéki bevonulását követő tisztogató akciók, 
a statárium kihirdetése, a délvidéki magyarok és németek sajátos hely- 
zete az első hónapokban jelentősen leszűkítette az ellenállási mozya- 
lom lehetséges bázisát. Az ellenállási mozgalom ekkor elsősorban a párt 
tagjaira és az ifjúkommunistákra támaszkodhatott. A Bácskában 1941 
áprilisában a JuKP-nak megközelítőleg 400, a SKOJ-nak ( Jugoszláv 
Ifjúkommunista Szövetség) 1200 tagja volt.!§ Vajdaság egész területén, 
azaz a Bácskában, a Szerémségben és a Bánátban 1200 párttag és 3(m0 
ifjúkommunista dolgozott.!? 

1941 nyarán nagy erővel láttak hozzá a helyi párttagokból álló, kis 
létszámú akció-csoportok és az ún. katonai tizedek megalakításához. 
A 3—5 főből álló diverzáns csoportok feladata a magyar csapatok 
anvagi és katonai erejének gyengítése volt. Vasútrobbantás, a termés 
felgyújtása, a csendőrök és katonák elleni merényletek. A csoportok 
többsége azonban fegyvertelen volt.!§ 

A déli hadsereg csendőr nyomozó parancsnoksága június 21-i jelen- 
tésében még az elmenekült jugoszláv kormány híveit nevezte a ma- 
gyar állameszme legfőbb ellenségeinek, június 25-én azonban, tehát 
pár nappal a Szovjetunió elleni német támadás után, már a konimu- 
nista mozgalom fokozottabb megfigyelésére adott utasítást. Június 
26-án pedig, horvátországi és muraközi információkra hivatkozva, fel- 
hívta a csendőrség figyelmét a repülőgépről történő terménygvújto- 
gatás veszélyére. A csendőrség ennek lehetőségét nyilván arra a l)él- 
vidék-szerte elterjedt hírre alapozta, hogy a térségben szovjet ejtő- 
ernyős akció várható.!? 


16 Proleter, 1941. 3., 4., 5. sz. 
16 Dantlo Kecic: Vripreme za ustanak u Vojvodini. Istorija radniékog 
pokreta 3. Beograd, 1966. 2253. o. 

" A vajdasági forradalmi munkásmozgalom fejlődésének rövid áttekintése, 
1870—1956. Újvidék, 1969. $5. o. 

1 PK KPJ za Vojvodinu. 10. sz. irat. 30. o. — Kecié említett mun- 
kájában 150-re teszi a katonai tizedek számát a Bácskában, melyeknek mintegy 
1$00—2000 tagja lehetett, s 100-ra a diverzáns csoportokét. (D. Kecié id. mű, 
250. o.) Mirnié szerint a tizedek száma legteljebb 130—140 lehetett (7. Mirnié 
id. mű, 190. o.) 

19 PI. Archívum Kk.: 815/1. 
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Június 27-én Magyarország hadba lépett a Szovjetunió ellen. Há- 
rom nappal később a belügyminiszter elrendelte a rögtönbíráskodás 
kiterjesztését.?? 

Decleva Zoltán, a vezérkar (VK F) főnöke, a katonai közigazgatási 
osztály vezetője, július 8-án a Szovjetunió elleni háború kitörése miatt 
a baloldali és főként a kommunista mozgalom erősödésére figyelmez- 
tetett, s preventív céllal intézkedést adott ki az 1919 után Jugoszláviá- 
ba menekült kommunisták letartóztatására.? De június végén, július 
elején a magyar hatóságok még nem számoltak a délvidéki kommu- 
nisták direkt akcióival. A JuKP létéről, tevékenységéről a nyomozó 
hatóságok jóformán semmit nem tudtak a szabotázsakciók megindu- 
lása előtt. De Jugoszlávia többi része is csendes volt még, folytak 
a felkelés előkészületei. 

Július elején csak a Muraközben voltak nagyobb letartóztatások. 
Július 38-án Muraszombaton sarló és kalapács festése, valamint az 
, Eljen a Vörös Hadsereg" jelszó felírása közben elfogták Stivan Huzi- 
ant. Az ügyben elrendelt nyílt nyomozás során 80 személyt tartóztat- 
tak le, s megtalálták a párt nyomdáját, valamint a Vörös Segélyre 
gyűjtött pénzt. Fény derült ugyan zágrábi kapcsolataikra is, de csak 
a két világháború közötti szakszervezeti vonalat fedték fel a nyomo- 
zók. Ugvanakkor a helyi kommunista vezetők többsége már ekkor 
lebukott. Így Stivan Hajdarovié, Kostoric, Hidvégi Ferenc, Stanko 
Zorman és mások. Kovács Istvánnak, a Helyi Bizottság vezetőjének 
és másik hat kommunistának azonban ekkor még sikerült elkerülnie 
a lebukást.?? 

Július 19-én, az első bácskai szabotázsakció napján tartóztatták le 
a baranvai háromszög kommunistái közül Gombárovics Istvánt, a ké- 
sőbb elfogott Kiss Ernő feleségét, Munkás Mihályt, Kurel Istvánt, 
Orbán Pált és másokat. Orájuk csak röplapterjesztést, ejtőernyősök 
várására történő agitációt és sokszorosító beszerzésének szándékát 
tudták rábizonyítani a nvyomozók.?8 

Mivel egyik esetben sem derült fény a délvidéki kommunisták és 
a JuKP kapcsolatára, s fegyveres felkelésre szólító anyagokat sem 
találtak a nvomozás során, sem a muraközi, sem pedig a baranyai 
kommunistákat nem állították rögtönítélő bíróság elé, s viszonylag 
enyhe büntetést kaptak.§ 

Az időközben létrehozott diverzáns csoportok első bácskai akciójára 
július 19-én, Becsej határában került sor, amelyet MomCilo Saranovié 
és Szőke István hajtott végre. A Muraközben az első szabotázsakció 


20 Magyarországi Rendeletek Tára 1941. 1841. o. 

21 PI Archívum. 4.: 815/1. 

33 Uo. 627. f. 1941-B-3108. I., 651. f. 6/1941-II. 1941. augusztus 165. 

33 Uo. 627. f. 1941-B-2946. 

24 A baranyai kommunisták ügvét 1941 decemberében tárgyalta a pécsi bün- 
tetőtörvényszék öttagú különtanácsa. Gombárovicsot 2 év 6 hónapra ítélték. 
(Uo.) 


147 


időpontja augusztus 17-e volt.:5 1941 júliusa és októbere között 35 
szabotázsakcióra került sor a Bácskában. Így például július 24-én 
Zsablyán négy helyen, július 26-án újabb két alkalommal gyújtották 
fel a betakarított termést. Előtte való napon a szerb dobrovoljácok 
helyére telepített bukovinai székelyek búzaasztagjai lettek lángok mar- 
talékai Hadikligeten.?: 

A szabotázsakciók következtében már július végén több halálos 
áldozata volt a csendőrséggel és a katonasággal vívott tűzharcok- 
nak. Július 26-án Újvidék határában egy karhatalmi járőr lelőtte Milan 
Simint és Németh Antalt. Az akciócsoport másik két tagját, Radovan 
Smiljanovot és Zivko Radovanovióot elfogták.?? 

A rendőrség újvidéki különítménye még aznap értesítette az esetről 
a belgrádi német rendőrséget (Sicherheitspolizei), mivel arra gyana- 
kodtak, hogy Radovanoviéék tevékenységét belgrádi nacionalista 
körök irányítják. A német rendőrség képviselői másnap ÜUjvidékre ér- 
keztek, s részt vettek Kadovanovicék kihallgatásán. Azt akarták rájuk 
bizonyítani, hogy nemcsak gyújtogattak, de Horthy Szabadkára ter- 
vezett látogatása alkalmával merényletet akartak elkövetni a kor- 
mányzó ellen. A kihallgatáson Radovanovié, annak ellenére, hogy 
valóban tagja volt az egyik katonai tizednek, tagadta, hogy kommu- 
nista és szerb nacionalistának vallotta magát. A kihallgatás kemény 
módszerei ellenére sem ismerte be a nyomozók által kitalált Horthy 
elleni merénylet tervét. Rövid, statáriális eljárás után Radovano- 
vicot a Baintner László alezredes vezette katonai bíróság Ujvidéken 
kötél általi halálra ítélte. Elrettentés céljából nagy terjedelemben fog- 
lalkozott az üggyel a délvidéki sajtó is.? 

A július 22-én elfogott Vujadin Sekulié ügyét a július 31-én Zombor- 
ban megtartott nyilvános tárgyaláson a rögtönítélő bíróság még visz- 
szautalta a rendes katonai bíróság elé.?? Ugy látszik, a zombori rögtön- 
ítélő bíróság még nem tudott arról a július 31-én kelt bizalmas katonai 
közigazgatási parancsról, amely a szabotázsakciók formájában meg- 
nyilvánuló, egyre erősödő ellenállási mozgalom hatására elrendelte az 
akciókban részt vevők elleni , legkíméletlenebb" statáriális eljárást. 
A parancs szabotázs esetén nagyarányú razziákat és túszok szedését 


3 PI Archívum. 651. f. 6/1941. IV.-1941. július 19.; Josip Mirnié: Sistem 
prekog sudjenja na madjarskoj okupacionoj teritoriji 1941. Vojvodina 1941. 
Zbornik radova. Novi Sad, 1967. 67. o. 

s HII. HM 1941-13-141042/eln. 

2 OL IX-28 ME. Kisebbségi o. 1941-R-20348.; HIL VKF 1941-1-5856/eln. 

18 PI Archívum. 651. f. 2/1941-6-12659.; Uo. 2/1941. sz. n. 

2 Magyarország (Szabadka), 1941. augusztus 3.; Volksblatt, 1941. augusztus 
3.; Délmagvarország, 1941. augusztus 3. 

30 Délvidék, 1941. augusztus 1. — A katonai közigazgatás ideje alatt a Bács- 
kában 1941. augusztus 15-ig, a Muraközben augusztus 21-ig csak a katonai bíró- 
ságok működtek. A polgári bíróságok felállítására a katonai közigazgatás fel- 
számolása után került sor. A Sekulié-per anyaga nem maradt fenn. 


148 


is kilátásba helyezte.:! Egy héttel később, augusztus 6-án, Novákovits 
Béla altábornagy, a déli hadsereg katonai közigazgatási csoportjának 
vezetője, újabb bizalmas katonai közigazgatási parancsban pontosí- 
totta a túsz-szedés rendjét. 10 000 lakosnál nagyobb helység esetén 50 
túszt, 5000—10 000 lakosú község esetén pedig 30 túszt kellett szedni 
minden szabotázs után.§2 E parancs végrehajtására azonban a katonai 
közigazgatás idején nem került sor. 

A Sekulié-ügy kapcsán nagyarányú letartóztatások történtek. Maga 
Bárdossy miniszterelnök kért magyarázatot Werth Henrik vezérkari 
főnöktől azzal a Zomborban elterjedt hírrel kapcsolatban, miszerint a 
Sekulié-ügy kapcsán 1000 főt tartóztattak le. Werth Bárdossyhoz írt 
válaszában csak 45 letartóztatást ismert el, s kérte a miniszterelnököt, 
adja meg informátora nevét, hogy ellene hazaárulás címén eljárást 
indíthasson.38 

A statáriális bíráskodás elrendelése után a rendőrség hajszát indított 
a délvidéki kommunisták ellen. Augusztus 4-én például a magyarkani- 
zsai rendőrség elrendelte a területén élő kommunisták rajtaütésszerű 
letartóztatását. Mint az erre vonatkozó parancs leszögezte, a kommu- 
nistákat akkor is le kell fogni, ha a visszacsatolás óta semmiféle tevé- 
kenységet nem fejtettek ki. Kommunistának azok minősültek, , akiket 
"a csendőrség (rendőrség), községi elöljáróság és a feltétlenül megbíz- 
ható, nemzeti érzelmű, kommunistaellenes magánemberek ilyeneknek 
ismernek". Ekkor azonban a bevonulást követő tömeges megtorlások 
tapasztalatai miatt a rendőrkapitányság már szükségesnek tartotta 
felhívni a figyelmet arra, hogy a letartóztatások valóban csak a kom- 
munistagyanús személyekre terjedjenek ki, s az , nem válhat tömeg- 
őrizetbevétellé".3: A magyarkanizsai preventív jellegű, rajtaütésszerű 
letartóztatási hullám nem maradt elszigetelt jelenség. Nyilván az sem 
volt véletlen, hogy a délvidéki sajtó egyre több hírt közölt a szerbiai 
és a horvátországi kommunisták és más ellenállók letartóztatásáról és 
kivégzéséről.35 

Bárdossy interveniálása után a vezérkar és a katonai közigazgatás 
szervei bizonyítani akartak. Augusztus 14-én a zombori rögtönítélő 
katonai bíróság ismét napirendre tűzte Sekulié és társai ügyét. Seku- 
liéot ezúttal már nemcsak gyújtogatással, hanem a társadalmi rend 
erőszakos felforgatására irányuló szervezkedéssel is vádolták. Kötél 
általi halálra ítélték, s az ítéletet még aznap végrehajtották.:§ 

A bácskai katonai közigazgatás utolsó napján, augusztus 15-én, 


31 HIL VKF 1941-1/eln. 34. sz. Bizalmas katonai közigazgatási parancs. 1941. 
július 31. 
ús PI Archívum. F.: 8165/1. 

s OL K-28. ME. Kisebbségi o. 1941-R-20638. 

s PI Archívum. F.: 815/3. 

3 Délvidék, 1941. augusztus 2., 
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Licht József lakatos, Hegedüs Ferenc gyárimunkás, Heisler Gvörgy, 
Blum János és Schaffer Pál gimnazisták álltak Szabadkán gyújtogatás 
vádjával a déli hadsereg katonai közigazgatási parancsnokságának 
rögtönítélő bírósága előtt. Lichtet és Hegedüst halálra, a többi fiatal- 
korú vádlottat 5—15 évig terjedő fegyházra ítélték. Lichten és Hege- 
düsön az ítéletet még aznap végrehajtották.§"7 Mivel a vádlottak több- 
sége zsidó származású volt, ez a per különösen nagy publicitást kapott 
a helvi sajtóban. Jó alkalmat kínált arra, hogy a szabotázsakciókat a 
, nemzetközi cionizmus szolgálatába állt bolsevizmus" ügyeként inter- 
pretálják.38 

A katonai közigazgatás idején lefolytatott, s nagy publicitást kapott 
statáriális ítéletek ellenére a délvidéki ellenállás ereje nem tört meg, 
s változatlan maradt taktikája és módszere is. Augusztus 17-én például 
az újvidéki Ford garázsban tárolt benzint kísérelték meg felrobbantani 
az ellenállók, s felgyújtották a város egyik gabonaraktárát is. Két 
nappal később Muraszombat határában elvágta a távíró- és telefon- 
huzalokat, szeptember 19-én pedig kazlakat gyújtott fel a muraszom- 
bati harci csoport. Augusztus 20-án a csáktornyai Balkán nyomdában 
robbant bomba.?? 

A Sekulié-ügy kapcsán Zomboron és környékén indított nagvará- 
nyú nyomozás során felgöngyölítették a helyi kommunista szervezete- 
ket, ismertté vált a csendőrség és a nyomozásban részt vevő katonai 
kémelhárítók előtt a helyi bizottság és a pártsejtek teljes névsora. 
Fény derült a bezdáni, monostorszegi, bácsgyulafalvi, vörösmarti, 
csuzai, kolácsi kommunista sejtek tevékenységére 15. A csendőrség köz- 
ponti nyomozó-parancsnoksága ezzel kapcsolatban a belügyminiszter- 
nek küldött jelentésében megjegyezte: feltűnő a párttagok között a 
magvarok nagy száma.9 A zombori nyílt nyomozás során azonban, 
bár Kadivoj Cirpanov neve többször 15 felmerült, nem sikerült sem Cir- 
panov valódi szerepét, sem pedig a Tartományi Bizottság és a JuKP 
KB közötti kapcsolatot felderíteni. 

Mivel a polgári közigazgatás bevezetése után a katonai rögtönítélő 
bíróságok szerepét a közigazgatásílag illetékes törvényszékek rögtönítélő 
bíróságai vették át, a Kiss Ernő vezette zombori kommunisták ügvét 
már Szegeden tárgvalták. A szeptember 11-én megtartott nyilvános 
tárgvaláson a per fővádlottja mellett az állam- és társadalmi rend 
erőszakos felforgatására és megsemmisítésére irányuló bűntett vádjá- 
val a bíróság előtt álltak még: Domány János, [Ivan Parcetié, Szabó 
Mihály és Nagy István. Annak ellenére, hogy a vádlottakra csak illegá- 
lis kommunista gyűlések megtartását, illetve a rajtuk való részvételt 
tudták rábizonvítani, Kiss Ernőt, Nyugat-Bácska és Baranya Kerü- 


s: HIL HM 1941-13-58776/eln. 

s Délvidéki Magvarság, 1941. augusztus 16., 17. 
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s PI Archívum. 651. f. 2/1941-6-12659. 


150 


.. 
teni — eze ti farm m— L omas kezte tat 


leti Bizottságának titkárát azon az alapon, hogy a mozgalomban vezető 
szerepet játszott, s a mozgalom , tárgyi és személyi előfeltételeinek 
megteremtésében hatékonyan közreműködött", halálra ítélték. A többi 
vádlott ügyét polgári bíróság elé utalták." Kiss Ernőt október 4-én a 
szegedi Csillag börtönben kivégezték." 

Kétségtelen, hogy a bácskai kommunisták ellen Szegeden lefolyta- 
tott első bolitikat perrel a visszacsatolt területeken berendezkedő ellen- 
forradalmi rendszer példát kívánt statuálni. A statáriális bíróság halá- 
los ítéletet hozott annak ellenére, hogy Kissre a szervezkedés tényén, 
s a helyi mozgalomban játszott vezető szerepén kívül semmit nem tud- 
tak rábizonyítani. (Érdemes megjegyezni azt is, hogy sem a nyomozati 
jelentésben, sem pedig a per anyagában nem történt utalás arra, hogy 
magyar vagy éppen jugoszláv kommunista szervezkedésről van szó.) 

A szegedi törvényszék rögtönítélő bírósága, Paraszkay Gyula elnök- 
letével, október 3-án Ítélkezett két fiatal újvidéki ifjúkommunista 
lány, Grozda GajSin és Natalija Stankov felett, akiket szeptember 19-én 
éjjel, egy német könyvkereskedés ellen elkövetett merénylet közben 
fogtak el Ujvidéken.§3 Annak ellenére, hogy a gimnazista GajSin még 
fiatalkorú volt, halálra ítélték. Stankov 12 évet kapott. A tárgyalás lég- 
körére jellemző fényt vet, hogy a bíróság, félbeszakítva a tárgyalást, 
testületileg kivonult Kiss Ernő kivégzésének megtekintésére. 

A szegedi statáriális bíróság utolsó eljárása a Stevan Tucakov és 
Nikola Simunov bácsmonostori kommunisták elleni per volt. A moz- 
galomban egyébként szerény szerepet játszó Tucakov , mindössze" 15 
évet kapott, Simunov ügyét rendes bíróság elé utalták.s5 

Annak ellenére, hogy szeptember folyamán a magyar csendőri és a 
katonai nyomozó szervek nem tudták felgöngyölíteni a délvidéki 
kommunisták felsőbb kapcsolatait, egyre világosabbá vált előttük, 
hogy a Jugoszlávia Kommunista Pártja által szervezett ellenállási moz- 
galommal állnak szemben. Nyilvánvalóvá lett az is, hogy az elretten- 
tést szolgáló halálos ítéletek ellenére sem csökkent a mozgalom ereje, 
akcióinak száma továbbra is növekvő tendenciát mutatott.§ Egyre gya- 
koribbá váltak a csendőrséggel és a katonasággal folytatott fegyveres 
összetűzések. Szeptember 22-én Üjvidéken Sava Djisalov megsebesí- 
tette az elfogására kiküldött két csendőrnyomozót. Október 5-én pedig 
Zarko Zrenjanin, a Tartományi Bizottság titkára és Radivoj Cirpanov, 


u PI Archívum. 613. f. 14/21. ő. e. — A Zágrábban megjelenő Hrvatski 
narod c. usztasa lap úgy tudósított a perről, hogy Kiss Ernő személvében a 
bácskai jugoszláv kommunista mozgalom vezetőjét ítélték halálra. (Hrvatski 
narod, 1941. október 65.) 

42 Szerencsés József: Szavatokban parázs. Fórum Könyvkiadó [é.n.] 90. o. 

5 OL K-28. ME. Kisebbségi o. 1941-R-21778. 

4 Délvidéki Magvarság, 1941. október 4.; Reggeli Ujság, 1941. október 3., 4. 

ss PI Archívum. 631. f. 1/1941-B-4723.; Délvidéki Magyarság, 1941. október 
11., 12. 

4 OL K-28 ME. Kisebbségi o. 1941-R-22498.; PI Archívum. 651. f. 2/1941- 
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a Bizottság tagja Újvidéken tűzharcban lelőtte a határőrség egyik őr- 
mesterét. Cirpanov életét vesztette, Zrenjaninnak azonban sikerült el- 
menekülnie.17 Zarko Zrenjanin, illetve Svetozar Markovié, a Tartomá- 
nyi Bizottság szervező titkára szeptember folyamán azért jöttek Bács- 
kába, hogy megkíséreljék a bánáti partizánerőket, illetve a bácskai 
partizánok egy részét átvinni a Szerémségbe. Kísérletük nem járt ered- 
ménnyel, a lebukást azonban sikerült elkerülniük." 

Október 6-án egy besúgótól a szabadkai rendőrkapitányság olyan 
jelzést kapott, hogy Ujvidéken és Bácska egyéb területein a közeli na- 
pokban , nagyobb szabású gyújtogatás, robbantás és kommunista 
megmozdulás lesz". A hír szerint az akcióhoz Horvátországból fogják 
a fegyvereket és robbantó anyagot szállítani.? A szabadkai rendőrség 
telefonon azonnal értesítette az újvidéki katonai kémelhárító kirendelt- 
séget. Innen az információt rögtön továbbították a belügyminiszterhez. 
Másnap Keresztes-Fischer átiratban sürgette Deák Leó Bács-Bodrog 
megyei főispánnál és a délvidéki katonai parancsnokságnál a szükséges 
intézkedések megtételét, amelyek ekkor a csendőrségnél történő sza- 
badságolások beszüntetését, s a magyar—horvát határ megerősítését 
jelentették. Deák, jelentvén az intézkedések végrehajtását, a Bácska- 
szerte tapasztalható rendkívül feszült, ideges hangulatra hivatkozva 
keményebb intézkedéseket javasolt a belügyminisztériumnak. A határ- 
forgalom még erőteljesebb ellenőrzését, 40 fős ún. mozgó csendőrőrsök 
megalakítását, s a kijárási tilalom bevezetését szorgalmazta. Sürgette 
egyúttal a katonai közigazgatás idején egyszer már elrendelt túszsze- 
dési akció felújítását is.50 Deák tehát a katonai közigazgatás első hetei- 
ben követett s Jugoszlávia-szerte tapasztalható tömeges elrettentés 
politikájában látta az ellenállás letörésének módját.5! 

Pásztóv Ámon belügyminisztériumi tanácsos csak egy hónappal 
később, Deák többszöri sürgetésére válaszolt a főispán javaslataira. 
Közölte vele, hogy intézkedés történt a zombori dandárparancsnoksá- 
gon második esztendejüket leszolgált katonák visszatartására, s hogy 
a csendőrség megerősítése érdekében a minisztérium elrendelte a nyír- 
egyházi csendőr-járőrvezetői tanfolyam, illetve a kassai rendőr tanosz- 
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s J. Mirnic: Sistem prekog sudjenja... 192. o. 

a PI Archívum. [".: 815/3. 

6 OL K-149. BM res. 1941-1-15625. 

s1 Két hónappal később, 1941. december 12-én Keitel, az OKW főnöke, Hitler 
közvetlen utasítására elrendelte, hogy a német csapatok ellen elkövetett akciók- 
ban részt vevők ellen többé nem hozható olyan ítélet, amely , csak" börtönbün- 
tetést ró ki rájuk, beleértve az életfogytiglan tartó büntetéseket is. Parancsában 
hangoztatta : , Hathatós és tartós elrettentést csak halálos ítélettel lehet elérni, 
vagy olyan lépésekkel, amelyek mind az ellenállókat, mind pedig a lakosságot 
bizonytalanságban tartják e bűntettek végrehajtóinak sorsát illetően." — Zbhor- 
nik dokumenata i podataka o narodnooslobodilaékom ratu naroda Jugoslaviji. 
Dokumenti Nemackog hajha 1941. Beograd, 1973. AI[/1. 274. sz. irat. 748. o. 
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tály Újvidékre helyezését, és biztosítani kívánják a vasutak fokozott 
csendőri felügyeletét is.52 Ám, írta Pásztóy: , Egyelőre nem látok kellő 
okot fennforogni arra, hogy a délvidéki lakosság személyes szabadságát 
általános érvényű rendelkezéssel korlátozzam." Akárcsak a kijárási 
tilalom bevezetésére vonatkozó főispáni javaslatot, a Belügyminiszté- 
rium határozottan elutasította a túszok szedésére vonatkozó főispáni 
javaslatot is. Pásztóy azzal érvelt, hogy a , túszok kérdésével a kívánt 
közbiztonsági célok elérését biztosítva nem látom, s így ezzel a kérdés- 
sel bővebben foglalkozni nem óhajtok". 

A Belügyminisztérium tehát, nyilván a bácskai ellenállás erejének 
reálisabb értékelése következtében, valamint a délvidéki területek 
Magyarország politikai, gazdasági és kulturális életébe történő minél 
gyorsabb integrálása érdekében még novemberben is elegendőnek tar- 
totta a rendszer szokásos elnyomó mechanizmusának bevetését az 
ellenállási mozgalom letörésére. A döntésben feltételezhetően közreját- 
szottak a bevonulást követő megtorlások nem éppen pozitív, s látha- 
tóan éppen a kormány törekvései ellenében ható tapasztalatai is. De 
azért sem kellett a Deák-féle keményebb eszközökhöz nyúlnia a Bel- 
ügyminisztériumnak, mivel ekkor már működött a vezérkar főnökének 
különbírósága. Így a délvidéki ellenállási mozgalom letörésének fő eszköze 
1941 őszén a statáriális eljárás maradt. 

Október 9-én Szombathelyi Ferenc, a vezérkar főnöke, átirattal for- 
dult Bárdossy miniszterelnökhöz a bácskai , terrorcselekmények " erő- 
teljesebb megtorlása érdekében."3 Bevezetésként Szombathelyi tájé- 
koztatta a miniszterelnököt, hogy , Bácskában az utóbbi időben erőtel- 
jesebb kommunista szervezkedés ütötte fel a fejét. Ez a kommunista 
szervezkedés pánszláv alapon működik és katonai vonatkozása (hűt- 
lenségi esetek és a honvédség ütőerejét gyengíteni célzó szabotázsok) 
az eddigi kommunista szervezkedésektől eltérően, sokkal nagyobb 
számban és veszélyesebb alakban fordulnak elő. Ugyancsak itt a köz- 
biztonsági közegek elleni fegyveres támadások is előfordultak." Majd 
utalt a július 25-e és október 2-a között végrehajtott húsz bácskai sza- 
botázsakcióra, s közölte azt is Bárdossyval, hogy bizalmas értesülései 
szerint a közeljövőben Bácskában nagyobb arányú gyújtogatásra, rob- 
bantásra, illetve , kommunista megmozdulásra" kerül sor.54 Mivel, 
folytatta Szombathelyi, a kommunisták a katonai hírszerzésen kívül 
a honvédség gyengítését szolgáló szabotázsakciókat hajtanak végre, 
s a szovjet ejtőernyősök megsegítésére készülnek, ezek az akciók kime- 
rítik az 1936. évi III. tc. 59. §-ba ütköző hűtlenség bűntettét, mely ese- 
tekben ő, mint a vezérkar főnöke, , parancsnoki jogkörrel" bír. Végül 


ss Az említett intézkedések végrehajtására csak november végén került sor. 
— OL K-149. BM. res. 1941-1-17554. 

ss OL K-28. ME. Kisebbségi o. 1941-R-22498. 

4 Valójában ilyen akcióra a Tartománvi Bizottság nem adott utasítást. Való- 
színű, hogy a Szerémségbe történő átvonulási tervek kapcsán született meg ez a 
(mint utaltunk rá) besúgásra alapozott kombináció. 
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közölte Bárdossyval, hogy Dominich Vilmos hadbíró századost már 
a helyszínre küldte, hogy a további eljárást személyesen irányítsa, s 
minden olvan ügyet, melyek , honvéd bíráskodás alá tartoznak és rájuk 
a rögtönítélő eljárás érvényes, azt a fennálló törvényes rendelkezések 
értelmében tegve folvamatba. 

A rögtönítélő eliárást maga után vonó bűnügyekben a főtárgvalást 
— elrettentés céljából — a helyszínen folyt tatom le és az esetleges 
halálos ítéleteket is ugyanott hajtatom végre." 

Két nappal később, október 11-én Szombathelyi levélben kérte 
Bartha honvédelmi minisztert, hogy a , Délvidéken tapasztalható 
rendbontás megtorlására" reformálják meg a hűtlenség bűntettére 
vonatkozó 1936. évi III. t.c. 59. §-át oly módon, hogy az a minél gvor- 

sabb eljárást szolgálja. Másrészt javasolta, hogy hűtlenségi ügyekben 

kizárólag a vezérkar főnöke járhasson el, a többi illetékes parancsnok 
ezen jogát szüntessék meg. A minisztertanács október 28-án a fenti 
értelmű módosítást jóváhagyta.55 

A , repülő" bíróság Újvidéken, egvelőre mint a budapesti honvéd- 
törvényszék rögtönítélő bírósága, október 13-án, tehát már a miniszter- 
tanács döntését megelőzően, a fenti szellemben látott munkához. 

Ezúttal Djordje Radujkov, Varga Gyula, Kárász Pál, Ljudevit Larkin, 
Klausz Rudolf, Ivan Koci és Vera Pavlovié újvidéki munkások felett 
ítélkeztek. A , szovjet javára vállalt katonai hírszerzéssel ", hűtlenség- 
gel, gyújtogatással és röpiratterjesztéssel vádolták őket. Konkrét sza- 
botázsakcióban való részvételt csak Larkinra és Kárászra tudtak rá- 
bizonyítani. A délvidéki kommunista mozgalom szervezeti felépítését, 
a felsőbb kapcsolatokat még mindig nem sikerült felfedni, de már , ,is- 
meretlen, határon túli" kapcsolatokról beszélt a bíróság. 

Az ítélet — a legfelsőbb katonai vezetés szándékának megfelelően — 
valóban az elrettentést szolgálta. A per valamennyi vádlottját halálra 
ítélték. Szombathelyi — élve kegyelmi jogával — a 18 éves Larkin és 
az ugvancsak fiatalkorú Vera Pavlovié büntetését 15, illetve 12 évi 
fegvházbüntetésre változtatta.58 Bár maga a per már zárt ajtók mögött 
folvt, az ítéletet feltűnő helyen és , kellő" tálalásban közölte a sajtó. 
Ezúttal a Szovjetunió javára történő , kémkedést " emelték ki, és hall- 
gattak arról, hogy az elítéltek a jugoszláv ellenállás tagjai voltak.57 

Az újvidéki ítélet kihirdetése után a hadbíróság tovább , repült"? 
Adára, ahol október 20-án újabb négy halálos ítélet jelezte útját. Hűt- 
lenség vádjával ítélték halálra az adai helvi bizottság tagjait, Bakos 
Kálmánt, Krizsán Mátét, Halász Józsefet és ifj. Varga Jánost. Kri- 


s Szombathelyi Barthához intézett levelét nem találtuk meg. Lényegét a 
minisztertanács jegyzőkönvve tartalmazza. — OI. K-27. Minisztertanácsi jegv- 
zökönvv. 1941. október 28. 

s HIL HM 1941-13-71334/eln. 

s7 A nép, I941. október 18; Délvidék, 1941. október 16. ; Délvidéki Magyarság, 
1941. október IG. 
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zsánnak és Vargának Szombathelyi megkegyelmezett, két társukat 
még az ítélet napján nyilvánosan kivégezték."8 Mivel az ítélet megho- 
zatala, s a kivégzések egyazon napon történtek, Szombathelyi nyilván 
telefonon, esetleg távirati úton erősítette meg az ítéletet, illetve gvako- 
rolt kegyelmet. A per anvagába semmiképpen sem tekinthetett bele. 

A , repülő bíróság" egyre rövidebb időközökben hozta megg ítéleteit. 
Október 24-én az Újvidék melletti Futakon Grün Rudolfra és három 
társára mondták ki a halálos ítéletet.5? Október 25-én Petrőcön a Jovo 
Zeraljev-perben a 12 elítéltből tízet ítéltek halálra. Köztük a 17 éves 
Pavel Djugát és a 19 éves Andrej Sirkát is, pedig a magvar törvények 
értelmében még hűtlenség bűntette miatt sem lehetett fiatalkorút, azaz 
21 éven aluli személyt halálra ítélni. Érdemcs idézni a Zeraljev-perben 
hozott ítélet indoklását. Eszerint: , A bácskai kommunista mozga- 
lomnak végső célja a Német birodalom katonai erejének megtörése. 
E cél érdekében minden olyan eszköz felhasználása szükséges, amely 
— bár közvetve — alkalmas arra, hogy Németországot leterítse. A ga- 
bonát és a kendert — úgymond — azért gyújtogatták, hogy ezek 
a fontos készletek ne jussanak Németországba, hiányok keletkezzenek, 
a nép éhezzen és nélkülözzön, és Magyarországon, úgyszintén Német- 
országban forradalom törjön ki, s ezáltal a harctéren küzdő hadsereg is 
megkapja a kegyelemdöfést. A fegyverekre és lőszerre azért volt szük- 
ség, hogy az általuk kirobbantott forradalom idején fegyverrel segít- 
hessenek a szovjet hadseregnek. Minden legkisebb szabotázsakció 
Magyarország és Németország ellen irányul és a Szovjetunió érdekeit 
szolgálja.""o Két nap múlva Szombathelyi megerősítette az Ítéletet. 
Két esetben kegyelmet gyakorolt, de nem a fiatalkorú Djuga és Sirka 
esetében. 

A bíróság ezúttal is a következő személyekből állt: Dominich V1l- 
mos hadbíró százados, vádló, a ,,m. kir. honvéd vezérkar főnöke mint 
illetékes parancsnok ügyészének kikülönített helyettese", Tarda Ká- 
roly hadbíró százados, tárgyalásvezető, és Gruber György kirendelt 
védő. A hadbíróság esetenként más-más elnökkel egészült ki, aki a helyi 
katonai egységeket képviselte."1 


s HIL HM 1941-13-76020/eln. — Az Adán lefogott többi kommunista ügvé- 
ben 1941. november 29-én Vácott a VKF bírósága mint ítélő bíróság hozott ítéle- 
tet. E per vádlottai többek között Cseh Károlv, Bólya András, Sóti József, Kis 
Csepregi Ferenc voltak. A vádlottak a főtárgyaláson visszavonták a nyomozók 
előtt tett vallomásukat, amelyre tárgyi bizonyítékok híján az egész per épült. 
A bíróság ezt azzal utasította vissza, hogy a nyomozati jegyzőkönyvben sze- 
replő aláírások , nem származhatnak összevert kezektől", s Cseh Károly a tár- 
gvaláson olyan kínzási módszerről számolt be, amelvet az , Uj március" c. röp- 
lapban olvashatott (!). — PI Archívum. 613. f. 21/3. ő. e. 

5 HIL HM 941-13-71334/eln. ; OL K-149. BM res. 1941-1-17136. — E perben 
a fiatalkorú Kardos Ferencet is halálra ítélték. 

0 HIL HM 1941-13-141042 eln. 

u Adán például Bessenvő Árpád őrnagy, több perben pedig Szlávik Ernő 
folyamór törzskapitány elnökölt. 
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Tarda október 28-án még feljegyezte az ítéletre a petrőci kommu- 
nisták kivégzését, s 29-én a bíróság már Muraszombaton statuált pél- 
dát. 

Mint utaltunk rá, a Mura-vidéki kommunista mozgalom felgöngvő- 
lítése még júliusban igen nagy erőkkel indult meg. A csendőrség szom- 
bathelyi nyomozó alosztálya mellett részt vett benne a VK F defenzív 
osztálya, a szombathelyi hadtestparancsnokság kémelhárító osztálva, 
valamint 84 csendőr. 

Mint a csendőrség központi nyomozó parancsnoksága jelentette, a 
nyílt nyomozás során 120 fővel , foglalkoztak , ebből 79-re hűtlenség 
vétségét és az 1921. III. tc-be ütköző bűntettet bizonyítottak rá. 
35 személyt adtak át a VKF-bíróságnak, 25-öt feljelentettek a VKF 
ügyészénél, hét fő ellen pedig statáriális eljárás indult. Precíz kimu- 
tatást készítettek az elfogottak nemzetiségi és társadalmi megoszlásá- 
ról. Eszerint a Mura-vidéki mozgalomban 59 ,4894-ban vendek (47 fő), 
25,3499-ban szlovénok (20 fő), 7,5999-ban magyarok (6 fő), s ugvan- 
ilyen arányban horvátok vettek részt. A jelentés külön kiemelte az 
értelmiség, különösen az egyetemi ifjúság magas arányát. A 33 értel- 
miségiből 13 volt egyetemi, főiskolai hallgató. Az ellenállási mozga- 
lomban ezen kívül 6 pap, 1 író, 21 iparos, 3 kereskedő, 20 földműves, 
egy munkás és egy volt jugoszláv csendőr vett részt.§? Az adatok arról 
tanúskodnak, hogy az ellenállási mozgalom ezen az erősen mezőgaz- 
dasági, kisipari jellegű, zömmel délszlávok lakta területen mozgósítani 
tudta a társadalom valamennyi rétegét, illetve nemzetiségét. 

A nyomozás során lebukott, vagy tűzharcban elesett a helyi kom- 
munista mozgalom valamennyi vezetője. Kovács István egyetemi 
hallgatót, a Helyi Bizottság vezetőjét árulás folytán egy titkos talál- 
kozóhelyen október 11-én a nyomozók lelőtték.88 A letartóztatottak- 
ból sikerült kicsikarni a szlovén partizánokkal összeköttetést tartó 
Stefan Kihar nevét, s felfedték a titkos határátkelő helyet 15. A magyar 
nyomozó hatóságok ezeket az adatokat nyomban közölték a Gestapó- 
val. Kihart ennek alapján a németek Szlovéniában elfogták és kivé- 
gezték, az átkelő helyet pedig lezárták. A magyar hatóságok ezenkívül 
egy titkos szlovéniai partizán-találkozóhely nevét is a németek tudo- 
mására hozták.§ 

A hét muraszombati kommunista ügyének statáriális tárgyalását 
október 29-én tartották. A fővádlott Koloman Cigit egyetemi hallgató 
volt. A vádlottak padján ült még Kardos Jenő, Stefan Cvetko, Bojan 
Gavrijeléié, Koloman Flisar, Stojan Serhec és Rudi Zrinski. Cigitet, 
Kardost és Cvetkót halálra ítélték. A többiek 10—15 évig tartó fegy- 


— sapI Archívum. 651. f. 2/1942-1-7619. 

63 HIL HM 1941-13-142065/eln.; PI Archívum. 651. f. 6/1941-IV. 1941. októ- 
ber 24. 

44 PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-7619. — Stefan Kihar a magyar nyomozati 
anyagokban Kühár István néven szerepel. 
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házbüntetést kaptak. Szombathelyi Cigitnek megkegyelmezett, Kar- 
doson és Cvetkón október 31-én végrehajtották az ítéletet.§5 

Ugy tűnik, a , repülő bíróság" tevékenysége nem váltott ki osztatlan 
lelkesedést a magyar kormányból. Nem a bíróság célját, vagy éppen 
létét vonták kétségbe, hanem a túl gyors , ügyintézés " okozott prob- 
lémát. 

November 3-án a minisztertanács foglalkozott a vezérkar főnöke 
által életre hívott statáriális bíróság ügyével. Az elfogadott határozat 
szerint az ilyen bíróságok kötelesek minden halálos ítéletet kegyelemre 
felterjeszteni a vezérkar főnökéhez. Ez azonban, tette hozzá Radocsay 
igazságügyminiszter, nem hátráltathatja a kegyelemben nem részesü- 
lők ítéletének gyors végrehajtását A minisztertanácsi jegyzőkönyv 
tanúsága szerint a miniszter egy szóval sem említette, hogy a hadbíró- 
ság, a magyar törvények ellenére, fiatalkorúakat is halálra ítélt és 
kivégeztetett. 

1941. november elejére a délvidéki kommunista mozgalom ellen 
indított nagyarányú akciók következtében a letartóztatottak száma 
megközelítette a 600 főt. Ebből több mint 400-at a Bácskában fogtak 
el. A legnagyobb lebukásokra Ujvidéken (197 fő), Szabadkán (126 fő) 
került sor." A nyomozó szervek előtt ismertté vált ekkorra a párt fel- 
építése és a Tartományi Bizottságnak szinte a teljes névsora. 

Az ellenállási mozgalom s a kommunisták elleni nagy pereket 1941 
novemberétől a változatlan összetételű és funkciójú, de nevében meg- 
változott bíróság, a honvéd vezérkar főnökének bírósága folytatta le, 
ugyancsak statáriális úton. Ezek a perek azonban már zárt ajtók mö- 
gött folytak, s elmaradt a korábbi publicitás is. 

A VKF-bíróság elsőként a zentai kommunisták perét tárgyalta, 
november 7-én. Tízen ültek a vádlottak padján: dr. Gerő István, Spiró 
Mátyás, Molnár Péter, Lőwi Károly, Lőwi Dénes, Lőweiné Székely 
Ilona, Nagyabonyi Vince, Nagymélykúti Mátyás, Ősz Szabó János és 
Müller István. 

A vád lényegében azonos volt a korábbi perekben elhangzott vá- 
dakkal: az állam- és társadalmi rend erőszakos felforgatására történő 
szövetkezés, a Szovjetunió javára való kémkedés (általában az ejtő- 
ernyősök várását előkészítő akciókat minősítették így), hűtlenség, ka- 

tonai tizedek szervezése, szabotázsra történő felbújtás és felkészülés. 
E tekintetben egyébként a Gerő-per vádlottaira nem tudtak sem- 


s HIL HM 1941-13-141042/eln. — (Cigit a perben Cigüth Kálmán néven sze- 
repel.) Annak ellenére, hogy 1941] nyarán—őszén csak nagyon kevesen, mind- 
össze heten kerülték el a lebukást, október 27-én megkísérelték kiszabadítani 
társaikat. E célból egy 4—6 főnyi akciócsoport a Battyánfalvára (Rakicani) 
telepített magyar nehézgéppuskás század löőszerraktárából megkísérelt kézigrá- 
nátokat szerezni. Az akció azonban nem sikerült. (PI Archívum. 6651. f. 6/1941- 
IV. 1941. október 31.) 


4 OL K-27. Min. tan. jkv. 1941. november 3. 
" PI Archívum. 651. f. 6/1941-IV. 1941. november 7., 2/1942-1-7619. 
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mit rábizonyítani. Zentán szabotázsakciókra egyáltalán nem kerilt 
sor."8 

A tárgyalás hangulatára jellemző a következő epizód: az elnök meg- 
kérdezte Gerőtől, mi késztette, mint jól menő rendelővel bíró orvost. 
hogy csatlakozzon a kommunistákhoz. Gerő a következőt válaszolta: 
,, Meggyőződésből léptem a pártba, mert marxista vagyok." Erre az 
elnök gúnyosan felcsattant : , Igen? Meggvőződésből tette? Hát akkor 
vegye tudomásul, hogy most meggyőződéséért oda fogja adni az éle- 
tét." Gerő erre csak ennvit válaszolt: , Kérem! "69 

A rögtönítélő bíróság mind a tíz vádlottra kötél általi halált szabott 
ki. Négvyük — Sagyabonvi Vince, Székely Ilona, Osz Szabó János, Nagv- 
mélykúti Mátyás — halálos ítéletét azonban Szombathelyi 10—153 
esztendei fegyházra változtatta azzal a kikötéssel, hogy társaik kivégzé- 
sét végig kell nézniük. A kivégzés ezúttal is nyilvános volt. A VKF- 
bíróság, mint minden esetben, meghatározta a kivégzés sorrendjét is. 
Az első rendű vádlottnak végig kellett néznie társai kivégzését. A moz- 
galommal csak szimpatizáló Lőwit-fivéreknek, nyilván zsidó származá- 
suk miatt, nem volt kegyelem. Pedig a nyomozás és tárgyalás során 
csak annyit tudtak rájuk bizonyítani, hogy polgári ruhát szereztek 
a mozgalom egyik tagjának."7" 

1941 novemberében a Bácskában még további három monstre per 
zajlott le. Dominichék november 8-án Óbecsén ítélkeztek 22 ifjúkom- 
munista felett. A fővádlottak Labud Pejovié és Momc-ilo Saranovié 
voltak. Az a Saranovié, aki Szőke Istvánnal július 19-én az első szabo- 
tázsakciót végrehajtotta, s menekülés közben lelőtt egy csendőrnyo- 
mozót. A 22 vádlottból 17-et halálra ítéltek, köztük 17—18 éveseket 
is. Ezt a bíróság azzal indokolta, hogy bár fiatalkorúak, tettük elköve- 
tésekor , erkölcsileg és lelkileg elég érettek" voltak. Szombathelvi 
négv halálraítéltnek megkegvelmezett.?! i 

A VKF rögtönítélő bírósága november 14—15-én tárgyalta Sza- 
badkán Mayer Ottmár és 23 társa ügyét. Valamennvyiüket hűtlenség- 
ben és katonai titok elárulásában mondták ki bűnösnek. , Bűnüket" 
az indoklás szerint azáltal követték el, hogy mint a jugoszláv kommu- 
nista párt szabadkai kommunista szervezete kerületi és helvi bizottsá- 
gának vezetői, tagjai és szimpatizánsai, júliustól részt vettek a kom- 
munista mozgalomban abból a célból, hogy , háború idején az ellenség- 
nek előny, a magyar és a szövetséges haderőnek hátrány okoztassék ". 
Vagyis szabotázsra, orosz ejtőernyősök várására, rohamcsapatok meg- 


s HIL HM 1941-13-141042/eln.; PI Archívum. 651. f. 2/1941-6-12659. 

s Székelv Ilona : Halálra ítélve. Zentai füzetek, 19/3. Zenta, 1971. 58. o. 

0 HIL HM 1941-13-141042/eln.; PI Archívum. 651. f. 2.1941-6-12659. — 
Székelv Iona idézett könyvében a szemtanú hitelességével számol be társai ki- 
végzéséről. (61—63. o.) 

1 HIL HM 19-41-13-141042/eln. Josip Mirnié idézett munkájában meg- 
említi, hogv az ítélet szövege hibás. Ivica Vracaricéot nem ítélték halálra. ( /. Mtr- 
nié 1d. mű, 83. o.) 
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alakítására, a fegyveres erők megtámadására szervezkedtek. Ezért 
mind a 24 vádlottat halálra ítélték. Konkrét szabotázst csak Lazar 
Vasiljevre, a 14. rendű váldottra tudtak rábizonyítani. 

A szokásosnál is megdöbbentőbb ítéletet a bíróság a következőkkel 
indokolta: a szervezkedésre az ország azon területén került sor, amely 
, alig 1/2 éve került vissza az anyaországhoz. Ezért, különös tekintettel 
arra, hogy itt nemzeti kisebbségek is vannak, fokozott honvédelmi 
érdek — főként totális háború idején —, hogy a termelés és szállítás 
zavartalansága biztosíttassék és úgy gazdasági, mint nemzetiségi és 
politikai szempontból is rend és nyugalom legyen. Bácska területe az 
ellenséges érzelmű jugoszláv állam (ti. Szerbia és Horvátország] hatá- 
rain fekszik, ahol időnként még mindig gerillaharcok folynak. Egy, 
nálunk esetleg bekövetkezendő fejetlenség, rendfelborulás meglepetés- 
szerű akciót válthat ki és a vádlottak cselekménye ezt készítette elő. ""? 

A bíróság ezúttal csokorba szedte azt, ami minden addigi és azután 
következő statáriális ítélet mögött ott munkált, s lényegében meghatá- 
rozta a magyar vezető körök ellenállással kapcsolatos, a szokásosnál 
is keményebb politikáját a Délvidéken. Korábban is súlyosan esett a 
latba Bácska földrajzi fekvése, nemzetiségi összetétele, az, hogy csak 
néhány hónapja került vissza Magyarország határai közé. Ez alkalom- 
mal azonban eddig szokatlan, súlyosbító körülménvnek számító érv 15 
bekerült a per szövegébe, a déli határokon túl lezajló események: 
, figyelembe vettük, hogy a Bácskával szomszédos, németek által 
megszállott jugoszláv területen valóban komoly támadásokat intéztek 
a közelmúltban nemcsak a rendőrség, hanem egész községek, sőt regu- 
láris német katonai alakulatok ellen is". 

További súlyosbító körülményként vették számításba, hogy a vád- 
lottak többségükben — ahogy a per anyagában olvashatjuk — , idegen 
faj egyedei", akikkel szemben pedig szerintük egész Lurópában éppen 
a magyar állam a leglojálisabb, s ezért , fokozottabb kötelességük lett 
volna a honvédelmi érdekek tiszteletben tartása. Ezzel szemben ők 
vezető szerepet vállaltak a mozgalomban. "? 

A 24 halálraítélt közül Szombathelyi kilencnek megkegyelmezett. 
November 18-án Mayer Ottmáron, az észak-bácskai kerületi bizott- 
ság titkárán, a betiltott magyar baloldali folyóirat, a Híd volt szerkesz- 
tőjén, Kornstein Ödönön, Singer Adolfon, a 18 éves Lackenbach Kons- 
tantinon, Wohl Lolán, a helvi bizottság tagján, Mayer Kálmánon, 
Mayer Miklóson, Schwalb "Miklóson, Gerzson Miklóson, Perl Gellérten, 


"7 HIL HM 1941-13-141047/eln. 

"3 Uo. — Közismert, hogy a zsidókérdés német mintájú, , radikális" megol- 
dásától a magyar kormányok egészen az urszág német megszállásáig elzárkóz- 
tak. A katonai vezetés azonban nem volt elégedett a , zsidókérdésben" folyta- 
tott hivatalos kormánypolitikával, s minden megszerzett területen (már a fel- 
vidéken, hárpátalján és Eszak-Erdélyben is), ahol átmenetileg katonai közigaz- 
gatást vezettek be, a zsidótörvényeket messze meghaladó intézkedéseket foga- 
natosított. Ez történt a Délvidéken is. 
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Antun Sutoroviéon, Simokovich Rókuson, a szabadkai helyi bizottsúg 
tagján, Lukács Istvánon, Tikvicki Simonon, Lazar BacCiéon végrehaj- 
tották az ítéletet." 

Az 1941 őszi utolsó, egyben a mozgalom felgöngyölítésében legtöbb 
, eredményt" hozó statáriális eljárásra Újvidéken, november 21-én 
került sor. Ekkor jutottak el a nyomozó szervek a Tartományi Bizott- 
sághoz, s szereztek konkrét adatokat a délvidéki kommunisták és a 
JuKP közötti kapcsolatokról. Szeptember 22-én bukott le Gordana 
IvaCkovié orvostanhallgatónő, a Tartományi Bizottság Irodájának 
tagja, aki a testi szenvedések hatására nemcsak a legszükségesebbeket 
vallotta be, mint annyi társa, hanem hajlandó volt együttműködni 
a nyomozókkal."5 

Ezúttal 26 vádlott állt a vezérkar főnökének rögtönítélő bírósága 
előtt, a legtöbben e bíróság addigi történetében. A nyomozati eredmé- 
nyek és Gordana Ivackovié vallomása alapján, aki a per elsőrendű 
vádlottja volt, bizonyítottá váltak az addigi sejtések egy egységes 
vezetésű jugoszláv ellenállási mozgalomról Magyarország déli részein. 

Az ítéletben ezt Így fogalmazták meg: , A III. Internacionálé által 
Közép-Európa déli részén, közelebbről azokon a helyeken, ahol a szö- 
vetséges hatalmak harci feladatokat hajtottak végre a Szovjetunió 
ellen, a szovjet célok érdekében, a szabotázscselekmények megszerve- 
zése céljából sKözponti Bizottságxt állíttatott fel belgrádi székhellyel. 
A Központi Bizottság Bosznia, Montenegro, Szerbia, Horvátország, 
Szlovénia és az úgynevezett Vajdaság területén, mely utóbbi Bánátot, 
Bácskát és Szerémséget ölelte fel, Tartományi Bizottságokat szerve- 
zett," (. ..] kerületi bizottságokat állított fel, (. . . ]J széles körben meg- 
szervezte az alárendelt szerveket, éspedig az egyes helyi bizottságokat 
[. ..1], a körzeti pártsejteket, [. . . ] tanuló és nevelő csoportokat, a cso- 
portok tagjai viszont szimpatizőrökből gyűjtötték az utánpótlást." 
A továbbiakban pontosan vázolták a katonai tizedek felépítését, funk- 
cióját, egymáshoz való kapcsolataikat. A per anyaga alapján azonban 
arra lehet következtetni, hogy még ekkor sem sikerült megtudni a 
magyar hatóságoknak a Tartományi Bizottság legfelsőbb vezetőinek, 
Zarko Zrenjanin (U-ca) titkárnak és Svetozar Markovié (Toza) szervező 
titkárnak a nevét."? 


74 Kegyelem folytán Rácz Magda 10 év fegyházat, többen, név szerint Balogh 
Ferenc, Dimitrije Rakié, Lazar Vasiljev, Bahijánovics Géza, Lukács Gyula 
Tikvicki Elemér és Németh József 15 évet kaptak. 

5: PK KPJ za Vojvodinu. 42. sz. irat. 143. o. 

"6 Csak a Vajdaságban működött Tartományi Bizottság, Szlovéniában, Szer- 
biában és Horvátországban az egvséges jugoszláv párton belül már korábban 
megalakultak a nemzeti kommunista pártok, amelyeknek a vezető testületei a 
Központi Bizottságok voltak. 

"7 Zarko Zrenjanin 1942 szeptemberében az elfogására kiküldött csendöri és 
SS-alakulatokkal vívott egyenlőtlen tűzharcban esett el egy bánáti községben. 
Svetozar Markovióot a csendőrnyomozók Újvidéken sebesülten fogták el 1942. 
november 19-én. Statáriális eljárás után 1943. február 9-én kivégezték. 
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A Korbuly Jakab elnökletével ítélkező haditörvényszék a 26 vádlott 
közül 15-öt ítélt halálra, köztük Gordana Ivaékoviéot is. A korábbi 
gyakorlathoz képest valamivel enyhébb ítéletet a bíróság a követke- 
zőkkel magyarázta: , Ujvidéken f. évi október 13-án azonos bűncselek- 
mény tárgyában megtartott rögtönbíráskodó eljárás során az elrettentő 
példát már megadta, és azóta a nemzetiségi területen bizonyos mérték- 
ben a rend és nyugalom helyreállni mutatkozik, miért is fontos oknak 
mutatkozott ama körülmény, hogy a lakosság, különösen a nemzetisé- 
gek érzülete fel ne kavartassék azáltal, hogy csekélyebb alanyi és tár- 
gyi bűnösökkel szemben is kérlelhetlen megtorlás eszközöltetik. ""? 

A haditörvényszék ítéletét tehát ezúttal elsősorban belpolitikai meg- 
fontolások befolyásolták. Mindenekelőtt az, hogy a letartóztatások és 
a valóban kérlelhetetlen megtorlás következtében a mozgalom akciói 
csökkenő tendenciát mutattak, s bár az ellenállás , lefejezése" még 
nem történt meg, november végére lényegében befejeződött a délvidéki 
kommunista szervezetek felgöngyölítése. A párt igen súlyos veszteséget 
szenvedett. Úgy tűnt, helyreállt a déli részeken a , rend és nyugalom" . 
Ilyen helyzetben pedig egy túlságosan is elrettentő ítélet már ellentété- 
be csaphatna át, s gátolná e területeknek az ellenforradalmi rendszerbe 
történő beillesztését, a kormány által szorgalmazott konszolidációs 
folyamatot. 

Szombathelyi november 25-én a 15 halálraítélt közül négy elítélt 
büntetését életfogytiglani fegyházra változtatta, köztük az elsőrendű 
vádlott Gordana Ivaékoviéét is. Sava Djisalovot, a SKOJ újvidéki kerü- 
leti bizottságának titkárát, Böhm Líviát, a bizottság tagját, Léderer 
Andrást, a Tartományi Bizottság tagját, Svetozar Boziéot, Veceslav 
Zimrt, Sava Ljubojevet, Jovan Brkiéet, Timár Zoltánt, Dusan Suóo- 
vot, Petar Blaziéot, Andrcj Marcokot még aznap kivégezték."? 

A novemberi statáriális eljárások már nem kaptak olyan publicitást, 
mint a korábbiak. Október 29-én ugyanis Szombathelyi a kommunista 
mozgalom felderítése kapcsán teljes hírzárlatot rendelt el. Ugyanak- 
kor a halálbüntetéssel vagy súlyos fegyházzal sújtott kommunisták és 
szimpatizánsok ellen vagyonelkobzási pereket is indítottak.?! A rögtön- 
ítélő eljárások alá vont személyeken kívül az 1941 nyarán, őszén letar- 
tóztatottak százai ellen a szegedi és a pécsi törvényszék öttagú külön- 
tanácsa, illetve a VKF ítélőbírósága járt el. 

Dominich Vilmos hadbíró százados 1941. december 1-én kelt, Szom- 
bathelyihez intézett jeientésében összefoglalta a délvidéki kommunista- 


s HIL HM 1941-13-141042/eln. 
19 Uo. — Korábban elképzelhetetlen volt az, ami a 17 éves Vladimir Totovié 
esetében történt, akire egy katonai szénásszekér felgyújtását bizonyították rá: 
envhítő körülményeket vettek számításba. A 18 éves Timár Zoltánt viszont ki- 
végezték. 

s PI Archívum. F.: 815/3. 

si PI Archívum. 638. f. 3/1943-Bi-37. ő. e., 1944-Bi-14. ő. e., 1944- Bi-18. ő. e., 
1944-Bi-21. ő. e. 
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ellenes nyomozás eredményeit és a , repülő bíróság " tevékenységét. 
Elöljáróban arra utalt, hogy bár a bevonulás idején is jól szervezett 
kommunista mozgalom működött a Délvidéken, a szerb nacionali-ták 
és kommunisták csak a szovjet—német háború után szövetkeztek kö- 
zös harcra, 8? akkor adták ki az ún. Lenin-levél formájában a fegyveres 
felkelés jelszavát a Bácskában is. Számításai szerint október 13-tól, 
vagyis a vezérkar főnöke rögtönítélő bíróságának megalakulásától 
november 14-ig, vagyis a szabadkai kommunisták elleni perrel bezáró- 
lag, az általa vezetett statáriális bíróság előtt 116 hűtlenséggel vádolt 
kommunista és szimpatizáns állt : 93-at ítéltek kötél általi halálra, ezek 
közül 64-et kivégeztek.83 (Számításaink szerint a mozgalom résztvevői 
elleni statáriális eljárások során augusztus elejétől 99 halálos ítéletet 
hoztak, s ebből 71-et végre is hajtottak. A jelentés szerint decem- 
ber 1-ig 342-en álltak a vezérkar főnökének ítélőbírósága előtt, s to- 
vábbi 500 letartóztatott várta bíróság elé állítását.§t E számok azonban 
nem tartalmazzák a szegedi és a pécsi törvényszék öttagú különtaná- 
csa által tárgyalt kommunista ügyeket. 

Végül Dominich megelégedéssel állapította meg: , A rögtönítélő eljá- 
rások eredményeképpen megállapítható, hogy nyolc városban, illetve 
községben megtartott rögtönítélő tárgyalások és az ennek folyomány a- 
ként foganatosított kivégzések láthatóan megtették hatásukat. Eze- 
ken a helveken azóta újabb cselekmények nem fordultak elő és a lakos- 
ság körében is megnyugvást keltett a gyors és példás igazságszolgálta- 
tás. "85 

A statáriális eljárások megnyugvást valójában a magyar vezető kö- 
rökben keltettek, a lakosság széles rétegeit legfeljebb megfélemlítették. 
Hatásukra az elsősorban a párttagokra s a szimpatizánsok ekkor 
viszonylag szűk rétegére támaszkodó ellenállási mozgalom lendülete 
megtört. 

A Tartományi Bizottság, tekintettel a súlyos veszteségre, s a mozga- 


82 2 megszállók elleni közös harcra vonatkozó megállapodások a partizánok 
és csetnikek között csak átmeneti eredményt hoztak. Draza Mihailovié emberei 
ezeket a megállapodásokat rendszeresen megszegték, és súlyos támadásokat 
intéztek a partizánok ellen. Mint közismert, együttműködtek a megszállókkal is. 

83 HII. HM 1941-13-141042/eln. 

14 1942. február végén a Margit körúti fegyház parancsnoka 1941 öszétől szá- 
mítva immár tizenegyedik felterjesztésében a délvidéki és Magyarország egvéb 
területein történt tömeges letartóztatások miatti túlzsúfoltságra panaszkodott. 
A 400 férőhelyes fegy házban ekkor a 600 köztörvényes bűnöző mellett 387 hűt- 
lenség vádjával letartóztatott fogolv volt. Ennek következtében a 8—10 férő- 
helyes zárkába 45—51 foglvot zsúfoltak össze. (HIL HM 1942-13-61672-eln.) 
A Conti utcai katonai börtön parancsnoksága ugvancsak a tarthatatlan körül- 
ménvekre hivatkozva kérte 1942 májusában a hűtlenség miatt elítélt női foglyok 

elszállítását. (HIL HM 1943-13-1311/eln.) 

ss HIL HM 1941-13-14042/eln. — A történelem különös szeszélve folytán az 
1944. márciusi német megszállás után letartóztatott Szombathelvit éppen 
Dominich hallgatta ki. (PI Archívum. 634. f.; OL Mikrofilm. 12405/4.) 
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lom még szabadlábon levő tagjainak és támogatóinak megmentése 
érdekében kiadta a direkt akciók átmeneti, 1942. január 1I-ig történő 
felfüggesztésének jelszavát. A párt legfontosabb feladatait sorai rende- 
zésében, a párttisztítás végrehajtásában és új párttagok felvételében 
jelölte meg — a mozgalom addigi irányvonalának továbbvitele érdeké- 
ben."e 


Az 1942. januári , partizánvadász" razzia 


A , repülő bíróság , a példát statuáló ítéletek mégsem érték el eredeti 
céljukat. Éppen a nagy, tömeges bácskai perek idején, novemberben 
alakult meg Bácska egyetlen szervezett partizánosztaga, a sajkási 
partizáncsoport 58 fővel. Katonai parancsnoka Stevan Divnin, poli- 
tikai biztosa pedig Molnár Gyula volt.§? 

A partizánosztag létét 1941 decemberében a csendőrséggel és katona- 
sággal vívott egyre sűrűsödő fegyveres összetűzések jelezték. Decem- 
ber 13-án Csurog határában került sor tűzharcra, december 17-én pedig 
Mozsornál lőttek le egy csendőrt. Mindkét esetben elfogtak egy-egy 
partizánt.§§ Ezen a napon a Zsablyán megtartott razzia alkalmával 
egy katonát megsebesítettek, a csendőr járőrparancsnokot pedig lelőt- 
ték, fegyverüket a partizánok elvitték. Az esetről a zsablyai határőrség 
telefonon értesítette a hadügyminisztériumot.?? 

A partizánosztagra utaló adatok december végén, január elején to- 
vább szaporodtak. December 30-án a zsablyai csendőrőrsöt bizalmasan 
értesítették, hogy a Bánátból , gyanús elemek" szivárogtak át a Bács- 
kába." Január 3-án az addig befutott információk alapján razziát tar- 
tottak Zsablyán. A partizánosztagnak nem sikerült nyomára buk- 
kanniuk, nyolc , partizángyanús" szerbet azonban letartóztattak. 
A razziázó egységek másnap besúgó hálózatukon keresztül olyan érte- 
sülést szereztek, hogy az egyik, Zsablyától keletre fekvő tanyán gya- 
nús mozgást észleltek, s a télen egyébként lakatlan ház kéménye füstöl. 
A kapott jelzések alapján nagy erővel megindult a nyomozás, az emlí- 
tett tanyánál a határvadászokkal megerősített csendőrjárőr és a parti- 
zánok között heves tűzpárbaj alakult ki. Az összetűzés során 10 par- 
tizán meghalt, a karhatalmi erők 7 tagja pedig megsebesült." 

Másnap Szombathelyi vezérkari főnök a , Bácskában előfordult 
csetnik és kommunista lázongásokra való tekintettel" elérkezettnek 


6 PK KPJ za Vojvodinu. II. sz. irat. 31. o. 

7 Zivan Kumanov : BaCko-baranjski ordred. Zbornik za drustvene nauke 
Matice Srpske. Novi Sad, 1961. 29. sz. 55. o. 

ss PI Archívum. 651. f. 6/1941-IV. 1941. december 19. 

9 HIL VKF 1941-1-6977/eln.; OL K-149. BM. res. 1941-1-18902. 

0 OL K-428. MTI Könyomatos. 1133. 1942. január 14. 

1 PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-6279.; HIL VKF 1942-1-49/eln. hdm. csf. 
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látta az időt a déli határ katonai megerősítésére." A Grassv József 
vezérezredes vezette zombori 15. gyalogos dandárt Újvidékre, a kis- 
kunhalasi 20/I. zászlóaljat pedig Zsablyára helyezte. Szombathelvi pa- 
rancsa értelmében a kihelyezés tartósnak ígérkezett, s az egységeket 
úgy helyezték el, hogy azok , az ottani csetnik és kommunista garáz- 
dálkodások fő fészkébe kerüljenek ". Egyúttal a 2. lovasdandár páncé- 
lozott gépkocsi századát, karhatalmi célokra, Deák László ezredesnek 
rendelte alá. Deák közvetlen felettese Grassy lett. Ugyanakkor razziát 
rendelt el a Sajkás-vidéken, s a razziát végző karhatalmi erők egységes 
vezetésével Feketehalmy-Czeydner Ferenc altábornagyot bízta meg." 
Január 5-ig már megtörtént a Bácsszentiván és Monostor határolta 
területek átfésülése. 

Időközben a bánáti német hatóságok is nagyarányú akciót indítot- 
tak a feltételezetten nagy létszámú partizánok ellen. Január 5-én már 
arról értesítették a magyar karhatalmi egységek parancsnokát, Fekete- 
halmy-Czeydnert, hogy 300 partizánt letartóztattak. Január 9-én a 
bánáti Oroszlámos községben 30 főt, Mokrinban 50-et, Nagykikindán 
pedig 70 főt végeztek ki a németek a bánáti és a zsablyai szervezkedés- 
ben való részvételért. Vagyis a bartizánok ellem egyidejű német és 
magyar akcióra került sor a Sajkás-vidéken és a Bánátban. 

A ,, csetnik—kommunista mozgásokról " a vezérkari főnökség naponta 
helyzettájékoztatót állított össze, melyet Bajnóczy József altábornagy 
készített. Eszerint január 4-én a vezérkar 100—110 főre becsülte a par- 
tizánok, vagy ahogy a jelentés fogalmazott, a csetnikek létszámát. 
A valóságban 40-en voltak.95 Erősen túlzottak voltak mind a bánáti 
német, mind pedig a magyar hatóságok általános felkelésre vonatkozó 
értesülései 15. A Tartományi Bizottság még csak a fegyveres partizán- 
küzdelem előkészítésén dolgozott.?6 

A január 4-i összetűzés hatására az V. hadtestparancsnokság veze- 
tésével 100 határvadász, 150 csendőr, egy harckocsi s két páncélkocsi 
lezárta Zsablya, Sajkásgyörgye, Sajkásszentiván, Dunagárdony vona- 
lát. A kordon kialakításakor vívott harcok során egy magyar katona 
és négy partizán meghalt, további két partizán megsebesült. Aásnap 
újabb karhatalmi erősítés érkezett, s Deák átvette a helyszínen a razzia 


s HILV 445 1942-1/a-8882/eln. — Az V. hadtest parancsnoksága már októ- 
ber 9-én kérte magasabb parancsnokság Újvidékre helyezését. A kérést azzal 
indokolták, hogy Újvidék ,a Bácska legveszélyesebb nemzetiségi városa", 
a határ mentén fekszik, lakosai között sok a kommunista és a szerb nacionalista, 
s a szabotázsok is igen elszaporodtak. Szombathelyi ekkor még nem tartotta 
szükségesnek a déli területek megerősítését, bár mint ezzel kapcsolatos válasz- 
táviratában írta: a ,, Délvidéken uralkodó nyugtalan helyzet folytán tervbe 
vettem, hogy azoknak további fokozódása esetén a Bácskában erősebb csapat- 
kötelékek kerüljenek kihelyezésre". (HIL VKV 1941-1-6438/eln.) 

s HIL VKF 1942-1/a-$882/eln.; PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-6279. 

s OL K-149. BM res. 1942-6-6026. 

s HIL VKF 1942-1-49/eln. hám. csf.; Z. Kumanov id. mű, 565. o. 

96 /. AMirnil id. mű, 192. o. 
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. egységes irányítását. Január 5-re a karhatalmi egységek felszámolták 
. a sajkási partizánosztagot. Az akció azonban tovább folytatódott. 
Január 6-án megkezdődött a terület , tervszerű átfésülése és megtisztí- 
tása , melyet 10—14 naposra terveztek, de a razzia célja valójában 
riemcsak a partizánosztag megsemmisítése volt. Mint Bajnóczy meg- 
fogalmazta: , A folyamatban levő tisztogatási művelet kihatása foly- 
tán várható, hogy a Bácskának ebben az eddig elhanyagolt sarkában 
és ezzel együtt az egész Bácskában hosszabb időre teljes rend fog ural- 
kodni, mert most módunkban van az összes nemkívánatos elemektől 
rnegszabadulni és Így a lakosságnak elrettentő példát mutatni." "?? 

A sajkási razzia során megismétlődött az 1941. áprilisi tisztogató 
hadművelet során tapasztalt jelenség: egyrészt az ellenállásban tény- 
legesen, illetve feltételezetten részt vevő erők túlbecsülése, másrészt 
a helyi lakosság kollektív felelősségre vonása, s a tömeges megtorlás. 
De a , vád" ekkor talán még súlyosabb volt, mint áprilisban. A lakos- 
ság már nem egyszerűen az egységes Jugoszlávia híve volt, hanem som- 
másan kommunistának kiáltották ki. Az ellenforradalmi rendszer sze- 
mében így vált a terület délszláv lakossága, elsősorban a szerbek, nem- 
csak a magyar uralom, hanem az adott társadalmi berendezkedés ellen- 
ségévé is. A korábban, a polgári közigazgatás bevezetésével fokozato- 
san háttérbe szorított katonat módszerek ismét a , renitens" lakosság 
megfékezésének egyetlen hathatós eszközeként jelentek meg. Annál is 
inkább, mivel 1942 januárjában Magyarország déli határain már nem 
az éppen térdre kényszerített Jugoszlávia terült el, hanem egy egyre 
erőteljesebb méreteket öltő ellenállási mozgalom fenyegetett, melynek 
hullámai könnyen átcsaphattak Magvarországra is. 

Az ellenállási mozgalom letörésére irányuló finomabb, politikai mód- 
szerek alkalmazására csak ennek alárendelten, mintegy mellékesen 
került sor. Bajnóczy altábornagy és Fernbach Péter, Újvidék főispánja 
a sajkási razzia napjaiban arról igyekezett meggyőzni Írinej Cirié 
görögkeleti püspököt és a délvidéki szerb polgárságot, hogy indítsanak 
mozgalmat a szerbek kommunizmusról történő leválasztására, s a Nova 
Posta c. szerb nyelvű lapban jobban propagálják az államhoz való hű- 
séget. Ez nekik is érdekük, mondta Fernbach, mert a háború esetleges 
elvesztése után itt nem angol, hanem bolsevik uralom lesz."? 

A sajkási tisztogató akció eközben Csurog, Zsablya és Sajkásszent- 
iván községek területén tovább folyt. A foglyokból kicsikart vallomá- 
sok megerősíteni látszottak a nagyarányú felkelés hírét. A hadműveleti 
csoportfőnökség január 6-án azt jelentette, hogy Freund Frigyes csu- 
rogi lakosnál megtalálták a görögkeleti karácsony napjára tervezett 
felkelés tervét, s Freundot , szökés közben" agyonlőtték.?? Január 9-én 
már tudni vélték, hogy a felkelést valóban a Bánátból akarták kirob- 


" HIL VKF 1942-1-49/eln. hdm. csf. január 4-i, 5-i, 6-i és 12-i jelentés. 
9 PI Archívum. F.: 815/1. 
9 HIL VKF 1942-1-49/eln. hdm. csf. január 6-i jelentés. 
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bantani, s a partizánoknak , utasításuk volt a német és magvar lakos- 
ság kiirtására , a katonai egységek, a csendőrség és a rendőrség meg- 
semmisítésére. Ekkor már több száz , csetnik" áldozata volt a razziá- 
nak, és sok szerb nemzetiségű községi elöljáró és pap is , eltűnt"". A kar- 
hatalmi erők még január 12-én is azzal számoltak, hogy ,,a partizánok- 
nak és kommunista támogatóiknak további 200—-300 fő vesztesége 
lesz" .199 

Január 9-én Szombathelyi részletesen beszámolt a bánáti német 
katonai vezetőknek a délvidéki kommunisták elleni nyomozás ered- 
ményeiről és a zsablyai partizánvadász akcióról. Elöljáróban vázolta 
a délvidéki kommunisták akcióit, a párt szervezeti felépítését, bánáti 
kapcsolatait, s név szerint felsorolta a JuKP Tartományi Bizottságá- 
nak Magyarországon elfogott, illetve tűzharcban elesett tagjait. Fino- 
man, de világosan értésére adta a németeknek, hogy a tervezett felke- 
lés miatt nem a magyar hadsereget és csendőrséget terheli a felelősség, 
hiszen már eddig 2367 főt, vagy ahogy Szombathelyi fogalmazott, 
, szervezett kommunistát " tartóztattak le, s ezzel az , energikus" fel- 
lépéssel sikerült is megakadályozniuk a párt újjászerveződését. Néhá- 
nyan ugyan a Bánátba szöktek, s innen kiindulva próbálták kirobban- 
tani a zsablvai lázadást, de a karhatalmi erők ezt a kísérletet is , időben 
elfojtották". Végül biztosította a bánáti német hatóságokat, hogy a 
partizánok elleni akciót továbbfolytatják.?9! 

Másnap a magyar hadsereg megbízottai és a bánáti katonai közigaz- 
gatás képviselői között megbeszélésre került sor a partizánok elleni 
akciók összehangolásáról. A bánáti körzeti katonai parancsnokságot 
egy Kopasz nevű hadnagy, a Gestapót Pamer 5S5-Gruppenfülhrer, 
a rendőrséget pedig Franz Rajt bánáti rendőrprefektus képviselte. 
Magvar részről Fóti őrnagy tájékoztatta a résztvevőket a bácskai kom- 
munista mozgalom tevékenységéről, s a felszámolására irányuló intéz- 
kedésekről, majd rátértek a további, mindkét fél részéről szükségesnek 
tartott intézkedések megvitatására. Ezúttal, feltételezhetően már 
Szombathelyi levelének ismeretében, Kajt meglehetősen éles támadást 
intézett a magyar kormány és katonai vezetés ellen, azzal vádolván 
őket, hogy velük ellentétben, a bevonulás után nem folytattak komolv 
harcot a kommunizmus ellen. Kijelentette, hogy azért nem tudott a 
magvar hadsereg hathatósan küzdeni a partizánok ellen, mivel a ma- 
gyar katonák többsége , kommunista beállítottáságú.!9? 

Szombathelyi ígéretének megfelelően, s a Fóti által közvetített né- 
met vádak eloszlatása érdekében ís a Deák és Grassv vezette karha- 
talmi egységek folvtatták a tisztogató akciót. Január 15. és 20. között 
kiterjesztették Óbecsére és környékére, valamint a Szenttamás, Teme- 
rin és Ujvidék által határolt területre. A razzia földrajzi határainak 


10 HIL VKF 1942-1-49/eln. hdm. csf. január 12-i jelentés. 
101 Zbornik dokumenata... 1/17. 6. sz. irat. 20—25. o. 
102 Uo. 7. sz. irat. 26—11. o. 
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kiszélesítését azzal indokolták, hogy , a terület a kommunizmustól 
példátlanul fertőzött ", s az egész lakosság a partizánokat támogatja.193 

A razziák idején a vezérkar főnöke célszerűnek látta a rögtönítélő 
eljárások felújítását is. Már javában folyt a , tisztogató akció", mikor 
a VKF-bíróság január 8-án statáriális úton halálra Ítélt két fogságba 
esett zsablyai partizánt, Stevan Solariéot és Milorad Veseliéet, Stevan 
Gericet pedig a partizánok támogatása címén végezték ki.194 

Január 15-én Öbecsén statuált ily módon is példát a hadbíróság. Ez- 
úttal az előző év őszén Óbecsén, Bácsföldváron és Turiján lebukott 
kommunisták, összesen tizennégyen — Nagy István, Sever Stefanovié, 
Branko Glavaski, Milan Ciplic, Milorad Zivkov Popov és mások — áll- 
tak Dominichék előtt. Az ítélet indoklása egyértelműen bizonyítja, 
hogy a 14 halálos ítélet kimondása és a feltételezett felkelés között 
összefüggés volt. A bíróság azért döntött így, mivel annak ellenére, 
hogy , a vezérkar főnökének bírósága már számos esetben hozott halá- 
los ítéletet, a szökésben maradt és el nem fogott kommunista egyének 
a szervező munkát tovább folytatták" s 1942 januárjában felkelést 
akartak kirobbantani.!95 

Január 16-án Dominichék már Zsablyán osztották a halált. Velimir 
Zlokiúcát és 9 társát azért ítélték bitófára, mivel sejttagok, illetve az ún. 
nevelő csoportok tagjai voltak.198 

Január 22-én Újvidéken, a razzia napjaiban, az óbecsei perrel szinte 
szóról szóra megegyező indokok alapján négy, 1941 ősze óta letartóz- 
tatásban levő csurogi kommunistát végeztek ki. Rájuk is csak szervez- 
kedésben való részvételt tudtak rábizonyítani." 

Február 16-án hat zombori kommunista jutott hasonló sorsra.!98 
Ugyancsak Zomborban ítélte halálra a , repülő bíróság " Milos Bebiéet 
és társait.199 

De míg az 1941 őszi statáriális eljárások az ellenállás elfojtásának 
fő eszközét jelentették, 1942 januárjában csak mintegy kiegészítették 
a lakosság széles rétegét érintő megtorlásokat. 

Január 12-én eldőlt Újvidék sorsa is. Ezen a napon Budapesten 
Feketehalmy-Czeydner, az egységes karhatalmi erők parancsnoka tájé- 


13 HIL VKF 1942-1I-49/eln. hdm. csf. január 15-i és 16-i jelentés. 

14 PI Archívum. 638. f. 3/1943-Bi-34. ő. e., 653. f. 2/67. ő. e. 

16 PI Archívum. 613. f. 21/5. ő. ec. — Szombathelvi három elítélt büntetését 
életfogytiglani, illetve 12—15 évig terjedő fegyházbüntetésre változtatta. 1izen- 
egy elítéltet január 19-én agvonlöttek. 

16 HIL HM 1942-13-13431/eln. — A tíz elítélt közül egy kapott kegyelmet. 
A nevelő csoportok a párttal szimpatizálókat készítették fel a pártba történő 
felvételre. 

17 HIL HM 1942-13-9159/eln.; PI Archívum. 613. f. 21/6. ő. e. — A nyolc 
vádlott közül Marko Konjeviéet, Milivoj Budisin Dragint, Zdravko Maksimo- 
viécot és Lazar Martinickit végezték ki. 

18 HIL HM 1942-13-12974/eln., 1942-13-2752/eln. Marinko PlavsSié, Obrad 
Lukasev, Veljko Lacunski, Nenad Popov, Balla István, Dimitre Vasiljevié. 

10 Jan Kardelist, Zivan Tatarskit, Krammer Józsetet, Vazul Peri$iéet és 
Marinkov Jánost. Marinkov kegyelmet kapott. (HIL HM 1942-13-13431/eln.) 
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koztatta Keresztes-Fischer belügyminisztert, Bartha honvédelmi mi- 
nisztert és Szombathelyi vezérkari főnököt a sajkási razzia eredmé- 
nyeiről. Feketehalmy, a valós tényekkel ellentétben, olyan értelemben 
referált, hogy a partizánok Újvidékre húzódtak, s így indokolt és 
szükséges a razzia kiterjesztése a városra. A megbeszélésen ilyen érte- 
lemben döntöttek, erről Keresztes-Fischer tájékoztatta a miniszter- 
tanácsot is. A minisztertanács a bejelentést tudomásul vette.110 

Néhány nappal később már készen volt az újvidéki razzia részletes 
terve. Január 20-án éjjel a Grassy József vezette karhatalmi erők körül- 
zárták a várost, megszüntettek minden telefonösszeköttetést a külvi- 
lággal.111 

Ezen a napon a sajkási eseményeken felháborodott Bajcsy-Zsilinszky 
Endre kihallgatást kért Bárdossy miniszterelnöktől és azonnali közbe- 
lépését kérte. Bárdossy ekkor, feltételezhetően információhiányra hi- 
vatkozva, kitért a konkrét válasz elől, s másnapra ismét magához ké- 
rette Bajcsv-Zsilinszkyt. Ezúttal már határozottan megígérte, hogy 
, az eseményeknek nem lesz folytatása ".!!? Pedig ekkor már javában 
folyt a , partizánvadász" akció, amelynek megindulásáról a város 
polgári vezetői is csak utólag értesültek. 

Január 21-én reggel Grassy állomásparancsnok hirdetmény útján 
hozta tudomására Újvidék lakosainak, hogy a razzia megkezdődött. 
Ebben részletesen előírta, hogy milyen magatartást tanúsítsanak a vá- 
ros polgárai a karhatalmi akció során, de egy szóval sem említette, 
meddig tart a razzia (melyet egyébként háromnaposra tervezteki. 
Megtiltott minden gépjárműforgalmat, szabályozta a gyalogos közle- 
kedés rendjét, utazási és gyülekezési tilalmat rendelt el, sem rádiót 
hallgatni, sem telefonálni nem volt szabad, bezáratta a templomokat, 
elnémította a harangokat.!!3 

A várost körzetekre osztották, s a kutató járőrök megkezdték az 
igazoltatást. Azokat, akik nem jutottak át az első szűrőn, a Levente 
Otthonban működő igazoló bizottság elé vitték. Ha ez sem igazolta 
, ártatlanságukat", a Grassy által kreált vésztörvényszék elé kerültek. 
Az első napon ily módon halálra ítélt mintegy 25—30 , csetniket és 
partizánt " Gaál Lajos csendőrezredes az újvidéki strandhoz vitette, 
s ott kivégezték őket, a holttesteket pedig a jeges Dunába dobták.11: 


no PI Archívum. 634. fí.; OL Mikrofilm. 12405/4. 

mi Egyetlen géptávíró működött, amely Feketehalmv-Czeydner és Szom- 
bathelyi összeköttetését biztosította. (OL Mikrofilm. 12405/4.; PI Archívum. 
F.: 634.) 

n2 OL IX-63. Küm. pol. 1943-16-81/pol. 

ns Muzej socijalistiéke revolucije Vojvodine. (A továbbiakban: MSRV.) 
Novi Sad, Arhivsko odeljenje. Madjarska kutija (Mk), 2. reg. br. 2.; HIL HM 
1942-1/a-59-47/eln. 

ne OL. Mikrofilm. 12405/4.; PI Archívum. F.: 634. ; A tragikus eseménveket 
részletcsen tárgyalja B uzási János Az újvidéki , razzia" c. könyve (Kossuth 
Könyvkiadó 1963. 51—76. o.), valamint Zvontmir Golubovil ,,Racije januara 
1942 u juznoj Backoj" című munkája. (Zbornik za drustvene nauke Matice 
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A , partizánvadász" akció első napi , eredményével" mind Fekete- 
halmy-Czeydner, mind Grassy elégedetlen volt, s ezt egyértelműen 
a razziázó egységek tudomására hozták. Grassy Zöldy Mártont egyene- 
sen arra utasította, hogy géppuskázzák végig az utcákat, s vegyék 
tudomásul, itt , nem igazoltatásról, hanem megtorlásról van szó" .115 
Az , első hivatalos pogrom", ahogyan Bajcsy-Zsilinszky nevezte a raz- 
ziát, e parancs szellemében folyt tovább. A vezérkar összesítő jelentése 
január 23-án már ezt rögzítette: , Az újvidéki tisztogatás eddigi ered- 
ménye 3500 fő... A városban csend van, csak a Duna berkeiben volt 
lövöldözés. . . . A rémhírekkel ellentétben gyermekekkel szembeni erő- 
szakoskodások nem voltak. ... A csapatok hangulata kitűnő. :s 
Pedig e , rémhírek" valódiságát Fernbach főispán január 23-i, Grassy- 
hoz intézett levele is megerősítette. Mint írta, az egyik utcán Nagy 
Miklós polgármesterrel együtt egy mintegy tíz esztendős kislány holt- 
testét látták.117 

Annak ellenére, hogy Szombathelyi január 22-én táviratilag utasí- 
totta Feketehalmy-Czeydnert az atrocitások (nem a razzia!) beszün- 
tetésére, a megtorlás, ártatlan emberek kivégzése 23-án is tovább 
folyt. Karl Sevin, az újvidéki német népcsoport vezetője, a német kül- 
ügyminisztériumhoz eljuttatott jelentésében az utolsó nap eseményei 
kapcsán többek között ezt írta: , Az utcán egy mintegy 6 fős katonai 
járőrt és egy csendőrt láttam. Kis idő múlva a járőr kivezetett házuk- 
ból egy 70 éves házaspárt... Követtem őket tekintetemmel s láttam, 
hogy két katona, mintegy tíz lépésre a háztól, menet közben, parancs 
nélkül hátulról tüzet nyitott a házaspárra. A katonák átlépték a holt- 
testeket és folytatták útjukat. 15 

Grassyt 23-án, az esti órákban, egy küldöttség élén felkereste Nagy 

Miklós polgármester, s nyomatékkal követelte a razzia beszünteté- 
sét.11 Néhány órával később a városparancsnok egy fenyegető hangú 
hirdetményben adta tudtul a város polgárainak a tisztogató akció bé- 
szüntetését. Ebben hangsúlyozta, hogy , nehezen" szánta rá magát 
a katonai rendszabályok gyors beszüntetésére, s megfenyegette a vá- 
rost, hogy , ezt a nyugalmat" csak addig fogja biztosítani, amíg , az 
első, velünk szemben ellenséges érzületű puska el nem sül, vagy ismét 
nem jut tudomásomra egy, a magyar állam ellen szőtt partizán vagy 


Srpske. 1963. 35. sz. 165—192. o.) Elsősorban az újvidéki zsidóság elleni atro- 
citásokat írja le Viladislav Ruotbart : Cije je delo novosadska racija. Prilog istoriji 
novosadske racije. Jevrejski almanach 1965-1967. Beograd, 1967. 168—188. o. 
Néhány évvel az események után jelent meg Erik Kos visszaemlékezése , , Pokol 
u Novem Sadu" címmel (Ljubljana, 1949.). Ugyancsak memoár jelleggel íródott 
Andreja Deak Razzia in Novisad und andere Geschehnisse wáhrend des zweiten 
Weltkriegs in Ungarn und Jugoslawien c. könyve (Zürich, 1967.). 

us OL Mikrofilm. 12405/4. 

16 HIL VKF 1942-1-49/eln. 

un" MSRV. MK 2. reg. br. 4. 

1 Zbornik dokumenata... I/17. 9. sz. irat. 49. o. 

1 MSRV. MK 2. reg. br. 4. 
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egyéb nemzetellenes összeesküvés ". Elismerte ugyan, hogy a razziá- 
nak voltak ártatlan áldozatai is, de ezért nem a katonaságot, hanem a 
, felelőtlen és lázadó" elemeket terheli a felelősség, azokat, akik a hon- 
védséget , kötelességének" teljesítése közben fegyverrel támadták 
meg.120 Pedig éppen Grassy tudhatta legjobban, ilyen támadásra Új- 
vidéken egyetlen alkalommal sem került sor. Ezt hangsúlyozta később 
Milan L. Popovié 1942. július 15-én Kállay felkérésére elmondott kép- 
viselőházi interpellációjában: , Itt sem csetnikek, sem dobrovoljácok, 
sem partizánok, sem kommunisták munkálkodása nem veszélyeztette 
a közrendet. Utcai harcok nem voltak, egyetlen magyar emberéletet 
sem oltottak ki." 1? 

A tömeges kivégzésekről szóló hírek hamarosan megmozgatták a 
magyar közvéleményt is. A képviselőház külügyi bizottságának 1942. 
január 29-i ülésén néhány ellenzéki képviselő — Bajcsy-Zsilinszkv 
Endre, Rassay Károly, Pever Károly — szigorú vizsgálatot követel- 
tek.!?? Február 4-én Bajcsy-Zsilinszky memorandumot intézett Horthv 
kormányzóhoz, amelyben részletesen leírta a délvidéki szerbeket a 
magyar csapatok bevonulása óta ért atrocitásokat, s a bűnösök felelős- 
ségre vonása mellett anyagi kártértést követelt az özvegyen és árván 
maradottak számára.!?3 

Február 6-án a Kommunisták Magyarországi Pártja háborúellenes 
röpiratban ítélte el a délvidéki vérengzést, és követelte a felelősök bíró- 
ság elé állítását. , A Délvidéken több ezer polgári lakost ítélet nélkül 
végeztek ki Horthy hóhérlegényei. Gépfegyverrel lekaszabolták két 
délvidéki falu ártatlan lakosságát. Újvidék tiltakozását vérbe fojtot- 
ták és számtalan békés polgárát legvilkolták. Ma Újvidék, szerbek, 
horvátok és zsidók, holnap a háborúval és nyomorral elégedetlen 
magyar nép kerül a puskacső elé " — hangzik a röpirat első része.!: 

Az első tiltakozásokat azonban nem követték a kormány komoly 
intézkedései. Szombathelvi vezérkari főnök nem sokkal az eseménvek 
után utasította Feketehalmy-Czeydnert, hogy mind a Sajkás-vidék, 
mind pedig Újvidék kapcsán vizsgáltassa ki a fegyverhasználatok jo- 


120 MSRV. MK. 2. reg. br. 4. Buzás J. id. mű, 66—68. o. 

131 Képviselőházi Napló, XIV. k. Budapest 1942. 525. o. — KNállav az inter- 
pellációra adott válaszában a kormány hivatalos álláspontjaként viszont azt 
hangsúlyozta, hogy ami Bácskában történt, , azért nem a magvar hatóságok, 
sem pedig az itthoni szerbség a felelősek, hanem ugvanazok, akik lányba bori- 
tották a Balkánt és ma 15 mindent elkövetnek, hogv ott a nyugalom és a rend 
helvre ne álljon". Vagvis a partizánokat tette felelőssé. (Uo. 527. o.) 

122 Karsai Elek: Az újvidéki , hideg napok" emlékeztető évfordulóján. Tár- 
sadalmi Szemle, 19$2. 1. sz. 89. o. 

123 OL K-63. Küm. pol. 19483-16-81/pol. — A memorandumot később eljuttat- 
ták Szerbiába, lefordították szerbre, s ott meglehetősen széles körökben vált 
ismertté. 

124 OL Mikrofilm. 12405/4. A röpiratot közli: Dokumentumok a magvar for- 
radalimi munkásmozgalom történetéből 1935—1945. A kötetet összeállította: 
Pintér István és Svéd László. Kossuth Könyvkiadó 1964. 317—318. o. 
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gosságát. Az V. hadtest parancsnoka február 11-én személyesen vitte 
Budapestre a meglehetősen terjedelmes anyagot, amely szerint a vizs- 
gálat az , összes fegyverhasználatok jogosságát derítette ki".:25 Ezt 
másnap Bárdossy tudomására hozták, aki ezzel elintézettnek vélte az 
ügyet. A nyilvánosság előtt is elhangzó hivatalos állásfoglalásra csak 
Bárdossy leváltása után, a Kállay-kormány idején került sor, majd 
később, a kormány kül- és belpolitikai törekvéseinek megfelelően, meg- 
indult a bűnösök felelősségre vonása és az anyagi károk felmérése is. 

Feketehalmy-Czeydner 1942. január 24-én adta ki a karhatalmi erők 
tevékenységének beszüntetésére vonatkozó irányelveit. Eszerint a paci- 
fikáló hadműveletet , nem csapásszerűen " , hanem folyamatosan kellett 
befejezni. Így került sor az újvidéki tömegmészárlás után az óbecsei és 
szenttamási razziára. De ekkor már a partizángyanús személyeket 
nem végezték ki, hanem egy részüket a csendőrségnek, illetve a kém- 
elhárítóknak adták át, többségüket pedig internálták.12 Szombathelyi 
végül is január 30-án parancsot adott a dél-bácskai razzia befejezésé- 
re.127 

A januári dél-bácskai és újvidéki megtorlás áldozatairól különböző, 
meglehetősen ellentmondó adatok állnak rendelkezésünkre. Közvetle- 
nül a , hideg napok" után keletkezett egyes források 6000—7000-re,1?8 
mások 8000—10 000-re becsülték a halottak számát.!? 

A budapesti rendőrfőkapitány helyettesének 1942. február 4-i, a bel- 
ügyminiszterhez küldött bizalmas jelentése 3000-ben állapította meg 
a halottak számát,!30 a katonai ügyészség Feketehalmy-Czeydner és 
társai ellen 1943 őszén készült vádirata pedig 3309 főben.!?! Az V. 
hadtest parancsnoksága által 1944-ben összeállított statisztika szerint 
a razziák alkalmával 3340 személy tűnt el.!$? Eszerint 2550 szerb, 
743 zsidó, 11 magyar, 13 orosz, 7 német, 2 horvát, 1 szlovák és 13 
ruszin esett áldozatul a megtorlásnak. Ezek közül 2102 férfi, 792 nő, 
299 öreg és 147 gyermek volt. A legtöbbet Csurog, Ujvidék és Zsablya 
lakossága szenvedte el, elsősorban a szerbek és a zsidók. 

A délkeleti német fegyveres erők parancsnoksága pontosan értesült 
az eseményekről, de már kezdettől fogva gyanús hátsó szándékot sej- 


135 HIL VKI 1942-1-90/eln. 

18 HIL VKV 1942-1-49/eln. hdm. csf. január 27-i jelentés.; PI Archívum. 
651. f. 2/1942-1-6279. 

137 PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-6279. 

128 Zbornik dokumenata . . . [/17. 8. sz. irat. 43. o. — E dokumentum a belgrá- 
di német biztonsági rendőrség vezetőjének a német külügyminisztériumhoz 
1942. február 25-én írott jelentését tartalmazza a bácskai , szerb felkelésről" . 
A jelentést készítő Münberg szerint az általa közölt adatokat a magyar kormány 
egvik tagja bocsátotta rendelkezésére. 

129 OL. IX-28. ME Kisebbségi o. 1943-R-31447. 

158 PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-6279. 30. o. 
131 Ezt az adatot tartalmazza a minisztertanács 1944. január 18-i jegyzőköny- 
ve is. 

132 OL K-28. ME kisebbségi o. 1944-R-27709. 
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tett a hadsereg és a csendőrség erélyes fellépése mögött. Mint Walter 
Kuntze tábornok, a 12. német hadsereg parancsnokának helyettese 
január 5-én az OKW-nak (német véderő-főparancsnokság) küldött je- 
lentésében írta: a sajkási partizánosztaggal történt összetűzést Buda- 
pesten , túlságosan felfújták " és a túlméretezett ellenakcióval a ma- 
gyar csapatok bánáti bevonulását akarják előkészíteni, amelyet a szer- 
biai katonai parancsnokság határozottan ellenezne.!33 

A Kuntze által jelzett hátsó szándékot azonban úgy véljük, ezúttal 
nem a Bánátra vonatkozó magyar aspirációk vonalán kell elsősorban 
keresnünk, annak ellenére, hogy Szombathelyinek a bánáti német ható- 
ságokhoz a kommunisták és a sajkási partizánok elleni intézkedésekről 
szóló tájékoztató jelentése, valamint Fóti és a bánáti német közigaz- 
gatás képviselői között lefolyt nem éppen felhőtlen tárgyalások adhat- 
tak bizonyos alapot ilyen következtetésre is. Hiszen a magyar had- 
sereg vezérkari főnöke, mint már utaltunk rá, érzékeltette, hogy míg 
a magyar karhatalmi egységek képesek voltak felszámolni a délvidéki 
kommunista mozgalmat és a zsablyai zendülést, a bánáti német erők 
tehetetlennek bizonyultak. Ebből Kuntze, a magvar kormány Bánátra 
vonatkozó igényének ismeretében, nem minden alap nélkül következ- 
tethetett arra, hogy a bácskai ellenállási mozgalom elleni erélyes fel- 
lépéssel a magyar hivatalos körök újabb érvet kovácsolnak Bánát 
visszacsatolásához. 

A bánáti magyar igényeknél sokkal! figyelemre méltóbb tényező 
Ribbentrop német külügvminiszter és Keitel, a Wehrmacht főparancs- 
noka budapesti tárgyalásainak és a tervszerű tisztogató akció meg- 
indulásának időbeli egybeesése. Kibbentrop a háborús fejlemények 
és a bolsevizmus elleni közös harc sorsközösségére hivatkozva az egész 
magyar hadsereg keleti fronton történő bevetését követelte.:3: Rib- 
bentrop január 6-án érkezett Budapestre, s ugyanezen a napon, a kis 
létszámú partizánosztag szétverése után indult meg a Sajkás-vidék 
tervszerű , megtisztítása". Keitel látogatásakor pedig, aki a német 
kérés részleteinek megbeszélésére érkezett a magyar fővárosba, már 
készen volt az újvidéki razzia terve. 

Témánk szempontjából figyelemre méltó, hogy a tárgyalásokon 
Bárdossy miniszterelnök többek között a balkáni bizonytalan helyzetre 
hivatkozva igyekezett mérsékletre bírni Ribbentropot. Január 10-én 


133 Zbornik dokumenata... XII/2. 2. sz. irat. 13. o. 

136 A Ribbentrop Horthv val és Bárdossyval folvtatott tárgvalásairól készült 
feljegyzést lásd: A Wilhelmstrasse és Magyarország. Német diplomáciai iratok 
Magyarországról 1933—1944. (Összeállította, a bevezető tanulmánvt Írta és 
sajtó alá rendezte: Ránki György— Pamlényi Ervin—Tilkovsz ky Loránt— Juhász 
G vula. Kossuth Könyvkiadó 1968.) 475. sz. irat. 646—647. o.; A kérdéssel rész- 
letesen foglalkozik Ránki György : Emlékiratok és valóság Magyarország máso- 
dik világháborús szerepéről. Kossuth Könyvkiadó 1964. 159—161. o., valamint 
Juhász Gyula: Magyarország külpolitikája 1919—1945. Kossuth Könyv kiadó 
1975. 271—274. o. 
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pedig Horthy magyarázkodó levelet írt Hitlernek. Miután biztosította 
a Führert szövetségi hűségéről, s Magyarország , döntő harcban" tör- 
ténő , lelkes" részvételéről, kérte a Szovjetunióban levő páncélos had- 
test visszavonását, s azt, hogy Magyarország csak korlátozott csapat- 
kontingenst küldjön a keleti frontra. Egyebek között arra hivatkozott, 
hogy a Balkán , ma 15 tele van bizonytalansággal és forrongással", 
hogy Szerbiában még mindig fegyveres erők állnak az angolszász és 
bolsevista szövetség oldalán, s ezeket , az egész fanatizált lakosság 
segíti, beleértve a nőket és gyermekeket is . Nyomatékkal utalt arra, 
hogy e harcok nemrég a Bánátból magyar területre is átnyúltak és 
,, véres áldozatokat követeltek". A Horvátország és Románia felől 
fenyegető veszély vázolása után Horthy nyíltan kimondta azt, ami az 
ország vezetőit egyre jobban aggasztotta : , ha a Balkán nyíltan a bol- 
sevizmus mellé állna, megint egyedül Magyarország maradna meg 
mint a rend tényezője" .135 

A magyar kormány, amely az adott pillanatban a déli határ felől 
fenyegető , bolsevista" veszélyben látta rendszerének egyik legfőbb 
ellenségét, az ellenállás erejét messze túlhaladó tisztogató akcióval 
újabb érvet kívánt szolgáltatni arra nézve, hogy a magyar hadseregre 
az ország déli határain szükség van, annál is inkább, mivel itthon is 
a közös ellenség, a bolsevizmus ellen harcol. 

E külpolitikai megfontolásokon túlmenően belpolitikai szempontok 
is motíválták Bácska immár másodszori , pacifikálását ".138 Mindenek- 
előtt a rendszer társadalmi berendezkedését és a délvidéki revíziót 
fenyegető ellenállási mozgalom szélesedő tömegbázisát akarták meg- 
semmisíteni. 

Kétségtelen, hogy a megtorlás jelentős veszteséget okozott az ellen- 
állási mozgalomnak. Ha a veszteség valódi dimenzióit akarjuk érzékel- 
tetni, azt kell mondanunk, hogy nem is annyira a kis létszámú parti- 
zánosztag szétverése érintette súlyosan a mozgalmat, hanem tényleges 
és lehetséges tömegbázisának részbeni kiírtása, illetve megfélemlítése. 
Mint Svetozar Markovié, a Tartományi Bizottság szervező titkára a 
JuKP Központi Bizottságához 1942. szeptember 10-én kelt jelentésé- 
ben írta: Bácska kevert nemzetiségi összetétele s a nagy létszámú el- 
nyomó apparátus mellett a januári véres terrorhullám , megfélemlítő- 
leg hatott a tömegekre és eltávolította tőlünk a népet" .:"7 


135 Horthy Miklós titkos iratai. Az iratokat sajtó alá rendezte, magyarázó 
szövegekkel és jegyzetekkel ellátta: Szinai Miklós és Szücs László. Kossuth 
Könyvkiadó 1962. 62. sz. irat. 313—318. o. 

136 Az első , tisztogató hadműveletre" Bácskában 1941 áprilisában került 
sor, amely ekkor elsősorban a , csetnikek", azaz az egységes Jugoszlávia hívei 
ellen irányult. Az akció domináns módszere az internálás és a jugoszláv telepe- 
sek, a dobrovoljácok kitelepítése, valamint a magyarok, elsősorban a bukovinai 
székelyek betelepítése volt. A , pacifikálás" egyúttal a terület nemzetiségi vi- 
szonyainak , javítását" is szolgálta. 

137 PK KPJ za Vojvodinu. 21. sz. irat. 65. o. 
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Ennek ellenére, az ellenállási mozgalom felszámolása nem sikerült. 
A csendőrség központi nyomozó parancsnoksága már február 9-én 
kénytelen volt elismerni, hogy a razzia ellenére a kommunista szervez- 
kedés továbbfolyik Bácskában, s , az őrizetben levő és elítélt vezetők 
helyébe új és tettrekészebb embereket állítottak a mozgalom szolgála- 
tába". Ez, folytatódik a jelentés, azt bizonyítja, hogy , a kommunista 
párt a belső fronton végső erőfeszítésekbe fogott, hogy a külső fronton 
érlelődő döntéshez a szovjet számára erőteljes segítséget nyújtson, 
illetve, hogy szovjet győzelem esetén erős szervezeteik már kiépítve 
legyenek a hatalom átvételére és gyakorlására" .!38 

Feketehalmy-Czeydner közvetlenül a januári akció után azzal for- 
dult Bartha honvédelmi miniszterhez, hogy a Sajkás-vidéken, a bácskai 
székely telepítéshez hasonlóan, nagyobb arányú magyar telepítést 
hajtsanak végre. Bartha a telepítés tervével lényegében egyetértett, de 
tekintettel az elsősorban az újvidéki razziát követő világméretű felhá- 
borodásra s a Dél-Bácskában tapasztalható rendkívül feszült helyzetre, 
közölte Feketehalmy-Czevdnerrel, hogy sem a vezérkar főnöke, sem 
pedig a kormány tagjai nem tartják célszerűnek az ötlet végrehajtá- 
sát.139 Néhány hónappal később, 1942 áprilisában Feketehalmy-Czeyd- 
ner ismét sürgette Szombathelyinél a sajkási telepítés mielőbbi végre- 
hajtását. Arra hivatkozott, hogy az , eltűnt partizánok" házaiba szerb 
rokonok szivárognak vissza, s a nemkívánatos folyamatot a polgári 
hatóságok is elősegítik. Mint ezzel kapcsolatos táviratában Írta : , , Ké- 
rem ezt megakadálvozni és magyar telepítést minisztertanácson kiesz- 
közölni, ellenkező esetben tisztogatási műveletnek eredménye veszen- 
dőbe megy és katonai intenciót e területen kompromittáljuk. . ." Vé- 
gül az áldozatok sommás halottá nyilvánítását kérte, ami véleménye 
szerint a , rendezett és kívánatos viszonyok " helyreállításának eszköze 
lenne.!10 

Mint láttuk, a valós partizánveszély tudatos felnagyításán alapuló 
tisztogatás a kormány tudtával indult meg, s azt igyekeztek kül- és bel- 
politikájuk szolgálatába állítani. Ugyanakkor, különösen Ujvidéken, az 
események wiár túllépték a kormány által kívánatosnak tartott kerete- 
ket, s mintegy bumerángként ütöttek vissza. 

A januári razziák során a Bácskában szinte kizárólagos tényezővé 
váló hadsereg, miközben igyekezett maximális mértékben szolgálni 


1s8 PI Archívum. 651. f. 2/1942-1-6279. — Február 2-án a csendőrség rajta- 
ütött Djordje Zlicic lakásán, aki a párt Tartományi Bizottságának tagja, aSX0J 
Vajdasági lartománvi Bizottságának titkára volt. Zliéié fegvverrel állt ellen, 
súlyosan megsebesült, két nap múlva a hírhedt Armijában meghalt. ét nappal 
később lótték le Mikes Györgyöt, a SKOJ újvidéki helyi bizottságának tagját, 
február 5-én Topolyán pedig Nikola Trumbicéot, az ellenállási mozgalom aktív 
tagját. Újvidéken fogták el sebesülten Milos Bebiéet, a JuKP tagját, s 1942 
márciusában Zomborban kivégezték. (Uo.) 

1396 HIL VRF 1942-1-4804 eln. 

146 To; 
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a rendszer érdekeit, egyúttal újabb akadályokat is gördített annak 
zökkenőmentes működése elé. 

A keleti frontra küldendő magyar csapattestek számát ugyan sike- 
rült mérsékelni, de a razzia külpolitikai mérlege mégis egyértelműen 
negatív volt. Tovább rontotta Magyarország egyébként is súlvos kül- 
politikai helyzetét.:"! De nagy árat fizetett a kormány belpolitikai té- 
ren is. A polgári közigazgatás bevezetése óta ugyanis óvatos lépéseket 
tettek — nem kis mértékben a bácskai németek túlzott követeléseinek, 
valamint a Muraközre irányuló horvát propagandának az ellensúlyo- 
zására —, hogy valamiféle modus vivendit találjanak a bácskai szer- 
bekkel, s feledtessék velük az 1941. áprilisi keserű tapasztalatokat. Ezt 
az alig megindul folyamatot vágta ketté és vetette vissza a ,,partizán- 
vadász-akció . Ebben a helyzetben a mégoly tétova gesztusokról sem 
lehetett jó ideig szó, illetve azok később is jórészt hatásukat vesztették. 
A kormány által szorgalmazott délvidéki konszolidáció tehát súlyos 
csorbát szenvedett. A bácskai vérengzés kiváltotta kül- és belpolitikai 


csődtömeggel azonban már nem Bárdossynak, hanem a Kállay-kor- 
mánynak kellett szembenéznie. 


. 1a Juhász Gyula id. mű, 274. o. 
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VIZOK 


GARAI KÁROLY 
(1899— 1942) 


Garai Károlynak, a magvar és a nemzetközi munkásmozgalom ki- 
emelkedő alakjának mozgalmas, eseményekben gazdag életútját eddig 
nem kutatták, s nevét, tevékenységét néhány kutatón kívül Magvar- 
országon nem ismerik. A fennmaradt dokumentumok is csak hazai 
munkájának viszonylag rövid időszakába nyújtanak betekintést. 
Hogy kiemeljük őt a feledés homályából és az olvasóval megismertet- 
hessük színes egyéniségét, felkerestük kortársait és rokonait. Az össze- 
gyűlt anyagból egy tehetséges, nagy műveltségű, áldozatkész, a mun- 
kásmozgalom ügye érdekében lehetetlent nem ismerő, bátor gyakorlati 
pártmunkás alakja rajzolódott ki, aki nehéz helyzetekben is szerette 


az életet és az embereket.! 
kk 


Budapesten született 1899. május 21-én. Édesapja kereskedelmi al- 
kalmazott volt az Auer Gázégő Társaságnál. A család, vagyontalan 
lévén, csak az apa kistisztviselői fizetésével rendelkezhetett. Ez azon- 
ban kevés volt ahhoz, hogy a szülők két gyermeküknek polgári nevel- 
tetést tudjanak biztosítani. A kiegyezés után fejlődésnek indult fővá- 
rosban épült nagy, fényűző belvárosi paloták mellett a középrétegek, 
a munkások jövedelméhez viszonyítva kevés volt az elfogadható bérű 
lakás, nagy volt a lakáshiány. Ezért sok polgári család választotta a 
jövedelemkiegészítésnek azt a formáját, hogy a külső kerületekben 
nagvobb lakást bérelt, s egy vagy több szobát kiadott belőle. Ezt tet- 
ték Garai szülei ís, akik a három szobából álló lakásukban kosztos 


—————]17Ú]——- 


: Ezúton szeretnék köszönetet mondani elsősorban Lórándné Csillag Rózsá- 
nak, aki a visszaemlékezések összegyűjtésében segítségemre volt, és mindazok- 
nak, akik írásos vagy szóbeli információjukkal elősegítették az életrajz megirá- 
sát. A felkeresettek közül többen elhunvtak — hisz a gyűjtömunkát 1972-ben 
kezdtük el —, pl. dr. Polacsek László, Georg Krausz (Krausz György), Lengvel 
Juci, Lengvel József, Jász Dezsó, Radványi László, Kelen Jolán, Arany OSSI 
Magda, Tóth Júlia, Löwingerné Heszky Erzsébet, Garai Dóra. 
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albérlőt tartottak.? Az azért kapott összeget a gyermekek neveltetésére 
fordították. 

Edesapját átmenetileg a társaság kolozsvári kirendeltségének veze- 
tésével bízták meg, ahová családját is magával vitte. Garai Károly ott 
kezdett el iskolába járni, de a gimnáziumot már Budapesten végezte. 
Ezekben az években az Aréna út (Dózsa György út) 9. számú házban 
laktak. 

Édesanyja szigorú kézzel irányította gyermekeit, s küzdött azért, 
hogy részükre megfelelő polgári neveltetést biztosítson. Szinte minden 
iskolaév megkezdését megelőzte a szülők vitája az iskolán kívüli tanít- 
tatás várható kiadásairól. Mindkét gyermek magánúton zongorázni és 
franciául tanult. Később Erzsébet zongoratanárnői diplomát szerzett. 
Károly egy idő után, mivel nem akart rendszeresen gyakorolni, abba- 
hagyta a zongoraleckéket és inkább a nyelvtanulásra fordított nagyobb 
figyelmet. Francia és német nyelvleckéket vett, de a zene szeretetét 
élete végéig megőrizte. Általában szorgalmas volt, szeretett tanulni, 
amit elért osztályzatai is tükröztek. 

Középiskolai tanulmányait a Reáltanoda utcai reálgimnáziumban 
végezte. Tanárai közül itt került közelebbi kapcsolatba a szocialista 
Czóbel Ernővel. A középiskolás diák tanára iránt érzett tisztelete ké- 
sőbb, Garai felnőtté válásával mély barátsággá alakult, s végigkísérte 
a két embert az emigrációban is. Először Czóbel Ernőtől hallott a 
marxista eszmékről, s rajta keresztül ismerkedett meg Marx és Engels 
írásaival. Mivel a legjobb tanulók közé tartozott, a gimnázium utolsó 
éveiben gyengébb előmenetelű diáktársai korrepetálását vállalta, s az 
így keresett pénzzel hozzájárult taníttatásának költségeihez. 

1917-ben kitűnő eredménnyel érettségizett. A pályaválasztás — mint 
annyi más fiatalembernek — Garainak sem ment simán. Edesapja 
továbbtanulásra biztatta fiát. E tekintetben apa és fia között nem is 
volt nézeteltérés, de a helyes pályaválasztás, az igazi érdeklődés meg- 
találása még váratott magára. Beiratkozott a Budapesti Tudomány- 
egyetem orvoskarára. Még egy év sem kellett ahhoz, hogy felismerje, 
nem jól választott, s az orvosi hivatásnál jobban érdekli őt a matema- 
tika, ezért átiratkozott az egyetem matematikai szakára, ahol négy 
szemesztert hallgatott. 

Már egyetemi tanulmányai kezdetén kapcsolatot talált a munkás- 
mozgalommal. Mohón olvasta a szocialista irodalmat, válogatás nélkül 
mindent, amihez hozzájutott. Hazavitte és gondosan rejtegette a szü- 
lők szeme elől. Az olvasottakat baráti körében igyekezett mindjárt 
továbbadni. A családhoz fiatalon, a gyermekek mellé cselédlányként 
odakerült Tóth Júlia — aki élete során egyik leghűségesebb társa lett 
— így Ír erről az időszakról: ,, . .. Engem is tanítani kezdett. Elmagya- 
rázta, hogy a Seregélyest körülvevő nagybirtokok miatt oly szegény az 


aA gyermekévekről szóló részt testvére, Szilárd Károlyné Garai Erzsébet és 
Tóth Júlia visszaemlékezéseiből, valamint szóbeli közléseikből állítottam össze. 
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én szülőfalum. Sokat beszélt a szocializmusról, amelynek az ideje egé- 
szen biztosan el fog jönni. Én minden szavát igyekeztem megjegyezni 
és évtizedek múlva, amikor a Telefongyár munkásnője lettem, mind- 
azt, amit tőle tanultam, a munkásnők között terjesztettem is.""3 

A Nagy Október eseményei, a hazai háborúellenes megmozdulások 
nagv hatást gyakoroltak rá. 1917-ben tagja lett az MSZDP-nek és a 
Galilei1-kör keretében működő marxista tanulókörnek, ahol új barátok- 
ra lelt. Közülük Sallai Imre, Csillag László, Révai József állt hozzá legy- 
közelebb. A Nagy Októberi Szocialista Forradalom után a Galilei-kör 
az aktív antimilitarista tevékenység központjává vált. Garai részt vett 
minden megmozdulásukhban, ott volt a tüntetéseken, lelkesen agitált, 
terjesztette röpirataikat. Ezzel egyidőben mint szervező és agitátor dol- 
gozott az utcaseprők szakszervezetében 15. Az események hatására el- 
határozta, hogy minden szabad idejét a munkásmozgalomnak szenteli. 
Megszakította egyetemi tanulmányait és kitűnő német nvelvtudását 
hasznosítva óraadásból tartotta fenn magát. Tanulmánvait, mint ezt 
1933-ban és 1935-ben írt életrajzaiból tudjuk, csak jóval később, a Prá- 
gában, Bécsben, majd Berlinben eltöltött emigrációs évek alatt fejezte 
be, s kapott közgazdász diplomát. 

A magyar munkásmozgalomban az 1917—1918-as esztendők jelen- 
tős változásokat hoztak. A Galilei1-kör tagjai fontos szerepet vállaltak 
az 1917 végén lezajlott munkástüntetések előkészítésében és az 1918-as 
tömegsztrájk megszervezésében. Amikor 1918 januárjában fordulat 
következett be a kormány politikájában, hajszát indított a háború- 
ellenes crők ellen. 1918. január 12-én a rendőrség bezárta a Galilei-kör 
helyiségét és letartóztatták a kör húsz vezetőjét, közöttük Duczvn:ka 
Ilonát, Sugár Tivadart, Végh Dezsőt, Kelen Józsefet. Garait is őrizetbe 
vették, de egy nap múlva kiengedték. Szabadulása után akcióba kez- 
dett társainak megmentéséért. Ezekben a napokban ismerkedett meg 
vele Csillag Rózsa, aki első találkozásukról így ír: , Abban a pillanat- 
ban, amikor Csillag] Laci rendőri kísérettel átlépte a lakás küszöbét, 
jelent meg nálunk először Garai Károly. A két fiú kezet fogott. Lacit el- 
vezették, Karcsi pedig bejött hozzánk és elmondta, hogy már több 
galileistát letartóztattak, s ő most dr. Ladányi Ármin szociáldemokrata 
ügyvédnél segédkezik a lefogottak jogi és anyagi megsegítése ügvé- 
ben."5 Ez a , munkaköre" lehetővé tette számára, hogy bejárjon tár- 
saihoz a börtönbe és tiszta ruhát, élelmet, híreket vigyen nekik. 

1918 nyarán háborúellenes tüntetés szervezéséért Garait 10 napi el- 
zárásra ítélték." 


s Tóth Júlia visszaemlékezése. — A szerző gyűjtése. 
s PI Archívum. 500. f. 14. csop. 
s Lásd: Lóránd Ferencné Csillag Rózsa : Csillag Lászlóról. Tanúságtevők. 2. k. 
Válogatta és szerkesztette: Petrák Katalin. Kossuth Könyvkiadó 1976. 379. o. 
s PI Archívum. 500. f. 14. csop. 
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A galileisták nagy része a KMP novemberi megalakulása után a 
párt tagjaként végezte tovább tevékenységét. Garai 1918. december 
elejétől főleg a párt agitációs munkájában tette magát hasznossá. 

A Tanácsköztársaság 133 napja alatt több helyütt is dolgozott. Álta- 
lában ott találjuk, ahol az apróbb, de a köz érdekében fontos napi gon- 
dok megoldását intézték. Közvetlenül a munkáshatalom kikiáltása 
után a Földművelésügyi Népbiztosságra küldték, hogy részt vegyen 
a főváros élelmiszer-ellátásának megszervezésében. Ez ügyben gyakran 
járt vidékre is. Április elejétől azonban új feladatot bíztak rá: a KIMSZ 
egyik agitációs és propagandaiskolájának vezetését. Amikor a KIMSZ 
tagjai sorából mozgósítottak a proletárhaza védelmére, ő is a Vörös 
Hadsereg soraiba lépett. 

A Tanácsköztársaság megdöntése után menekülésre kényszerült. 
Kezdetben úgy gondolta, nem hagyja el hazáját, s egy ideig majd elrej- 
tőzik az ellenforradalom elől. Az akkor még vidéknek számító Csillag- 
hegyre ment, s ott bujkált. Egy razzia alkalmával tisztikülönítménye- 
sek elfogták. A börtönökben uralkodó zsúfoltság és nagy fejetlenség kö- 
vetkeztében, mint ahogvan 1933-ban önéletrajzában írta, két nap 
múlva sikerült megszöknie. Ezután belátta, hogy élete veszélyben 
forog, s az újabb letartóztatás elől Csehszlovákiába menekült. A Berez 
(Bcreg) megyei Mezőkaszonyban (ma Kosino) lakás és ellátás fejében 
háziítanítóként helyezkedett el. Nem sokáig tartózkodott ott, mert 
minél gyorsabban kapcsolatot akart találni a párttal, hogy részt ve- 
gyen az újjászervezés munkájában. Ezért az emigráció akkori központ- 
jába, Bécsbe akart jutni, amelyre 1920 elején került sor. 

Megérkezésekor tapasztalhatta, hogy az osztrák főváros sokat veszí- 
tett háború előtti pompájából. A város lakosságának jelentékeny része 
lakás-, fűtés- és élelmezési gondokkal küszködött. A hajléktalan, pénz- 
zel nem rendelkező magvar politikai emigránsok egy része, főleg a fia- 
talok és a volt diákok, az akkor külvárosnak számító grinzingi város- 
részben éltek, amely a turisták számára már akkor is a , hangulatos , 
jellegzetes bécsi kertes kisvendéglőket jelentette. De a szórakozásra, a 
vendéglői étkezésre az emigrációban élő magvar fiatalok nem is gondol- 
hattak. Örültek, hogy lakáshoz jutottak a grinzingi barakktáborban, 
amelyet a világháború idején szükségkórháznak építettek. A húszas 
évek elejére azonban az épületek már elhasználódtak, s ezért az új cél- 
nak megfelelően a barakkokat vékony gipsz-falakkal apró szobákra, 
szükséglakásokra osztották fel. 

A magyarokon kívül laktak ott még más nemzetiségű, Bécsben ta- 
nuló diákok is, hatléktalanná vált kisemberek, művészek, különböző 
szekták tagjai. 

A táborban a 43-as barakkot , szocialista barakknak" nevezték, 
mivel ebben többségében magyar kommunisták laktak: Gerő Ernő, 
Garai Károly, Jász Dezső, Huszti Ferenc, Révai József, Krausz György 
(aki később Georg Krausz néven dolgozott a nemzetközi munkásmoz- 
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galomban), Szántó Zoltán, Szilágyi Jolán, Lengyel József, Illés Béla, 
dr. Haász Árpád és még sokan mások.? 

Garai itt a grinzingi táborban ismerkedett meg a német diáklánnyal, 
Dodóval is, akit még Bécsben feleségül vett." 

A táborbeliek élénk társadalmi életet éltek. A barakk életét maguk 
alakította önkormányzat irányította, melynek gondnoka intézte a la- 
kók ügyes-bajos dolgait. Az említett elvtársak gyakran jöttek össze 
Révai József szobájában, meg Garaiéknál beszélgetni, vitatkozni. De 
nem egyszer volt e vitáknak színhelye a tábortól nem messze, szintén 
a Grinzingben lakó Sallai házaspár két kis albérleti szobája. Legtöbb- 
ször a Tanácsköztársaság megdöntésének okait, okozóit, a felelősöket 
kutatták; a jövő alakulása, a hazatérés lehetősége foglalkoztatta őket. 
Garai ugyanúgy, mint a többi fiatal, aktív részese volt a vitáknak, s a 
fellángolt frakcióharcban a Landler-csoport nézeteit képviselte. A tá- 
borbeliek az emigráció külön színfoltját alkották, megválogatták, kivel 
laknak együtt, s legtöbben csak kommunistát voltak hajlandók befo- 
gadni a 43-as barakkba. Barátságok szövődtek, többen megházasod- 
tak, néhányan eltávolodtak időlegesen vagy véglegesen a mozgalomtól. 
Garai itt, a grinzingi időszakban baráti kapcsolatban állt Révai József- 
fel, Sallai Imrével és Gerő Ernővel is.? 

, A 43-as barakk az emigráció mélyvize volt — írja Lengyel József —, 
de csak az merült itt el, akinek időleges, végleges vagy végzetes haj- 
lama volt a lemerülésre. "19 Garai Károly nem akart elmerülni a mélyv- 
vízben. Nem fogadta el a különböző segélyeket, munkát keresett. Meg- 
élhetését a legkülönbözőbb munkákért kapott pénzből fedezte. Nem- 
egyszer csomagokat cipelt a pályaudvaron vagy az utcán árulta a ma- 
gyar nyelvű lapokat. 

Bécsi tartózkodása idején részt vett az osztrák kommunista ifjúsági 


Jász Dezső, Gerő Ernő, Szilágyi Jolán, Georg Krausz (Krausz György), 
Lórándné Csillag Kózsa, Löwingerné Heszky Erzsébet visszaemlékezései. 
(A szerző gyűjtése.) ; Lengyel József: Bécsi portvák. Magvető Kiadó 1970.; 
Frank László: Cafe Atlantis. Gondolat Kiadó 1963.; Illés Béla: Harminchat 
esztendő. Szépirodalmi Kiadó 1956. 

s Garai Dóra (ÓÖls, 1899. január 7. — Drezda. 1981. ?) 1914 tavaszán szüleivel 
együtt Berlinbe költözött. 1917-ben tagja lett a Németország büggetlen Szociál- 
demokrata Pártjának, az USPD-nek. Tanulmánvait Jénában, majd Bécsben 
végezte, s ott ment férjhez Garai Károlyhoz. 1923 áprilisában tért vissza Ber- 
linbe. 1925-től a Szovjet Kereskedelmi Kirendeltségen idegen nyelvű levelező- 
ként dolgozott. 1928-ban a párt segítségével a Szovjetunióba ment és Moszkvá- 
ban telepedett le, ahol elvégezte az Iparművészeti [róiskola szövészeti fakultását. 
Később a FIravda , Munkáslevelező " szerkesztőöségében dolgozott, ahol a német 
nyelvű országos munkáslevelezést szerkesztette. 1934-től a moszkvai , Munkások 
Kiadójá -nál szerkesztő volt és egyidejűleg a Plehanov Intézetben is dolgozott 
egészen letartóztatásáig, 1937. január végéig. Kiszabadulása után Minuszinszk- 
ban telepedett le. Rehabilitálása után, 1955-ben visszatért az NDIX-ba és Drez- 
dában élt. 

? Gerő Ernő visszaemlékezése.; PI Archívum. 725. f. 2. ő. e. Sallai Imre 
levelezése. 

19 / engvel József id. mű, 69-—70. o. 
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mozgalomban is, melynek összejöveteleit a Pulverturmgasse egyik több 
emeletes bérháza tetején levő manzárdszobában tartották. 1920 elején 
már a Kommunista Ifjúmunkások Magyarországi Szövetsége (KIMSZ) 
ún. külföldi irodáján dolgozott. Egyes visszaemlékezők úgy vélik, hogy 
ebben az időben Lukács Györggyel is kapcsolata volt, aki 1920 nyarától 
a KMP Ideiglenes Központi Bizottsága megbízásából az ifjúmunkások 
tevékenységét irányította. 

A húszas évek elején a Kommunisták Magyarországi Pártjának bécsi 
központja, valamint a Tanácsköztársaság Szlovákiába menekült részt- 
vevői nagy segítséget nyújtottak a szlovák és az ukrán nemzetiségű 
dolgozók sztrájkmozgalmainak megszervezéséhez. Részt vállaltak a 
Csehszlovákia Kommunista Pártja és a csehszlovákiai kommunista 
ifjúsági szövetség megalapításában. Több magyar kommunista alapí- 
tóként, szerkesztőként, munkatársként dolgozott szlovákiai munkás- 
lapoknál. Többségüket Bécsből irányították erre a területre, de to- 
vábbra is kapcsolatot tartottak a Kominternnel és a nemzetközi kom- 
munista mozgalommal. 

, Az emigráns magyar kommunisták tevékenysége széles körű volt: 
gyümölcsözően együttműködtek a csehszlovákiai szociáldemokrata 
balszárnnyal. Részt vettek a legfontosabb tanácskozásokon, népgyűlé- 
seken, ahol bátran hirdették az osztályharc és a munkás-nemzetköziség 
forradalmi eszméit. A kommunista emigráció elsősorban a szlovákiai 
és kárpát-ukrajnai magyar lakosságra támaszkodott, nála keresett vé- 
delmet, s e tevékenység során Szlovákia és Kárpát-Ukrajna magyar- 
lakta területe összekötő láncszemmé lett a csehszlovákiai forradalmi 
erők és az emigráció között. "1 

1920 őszén a pozsonyi ifjúmunkások a Szocialista Ifjúmunkások 
Szlovenszkói Szövetsége kongresszusára készültek. Ez a szövetség 
a Magyar, illetőleg a Szlovák Tanácsköztársaság területén működő 
egykori KIMSZ-szervezetek maradványaira épült. Magvát a kassai 
csoportok képezték és a központi titkárságot Pozsonyban hozták létre. 
A kongresszus előkészítésében magyar részről Lékai János, Kázmér 
József, Gerő Ernő és az 1920 szeptemberében Pozsonyba érkezett Garai 
Károly vett részt. Az 1920. szeptember 5-én megtartott kongresszus 
teljesítette fő feladatát, a szövetség a Kommunista Internacionálé 
platformjára helyezkedett, és állást foglalt a csehszlovákiai forradalmi 
ifjúsági csoportok egységes szövetségbe való egyesítése mellett, mely 
1921-ben a Prágában lezajlott kongresszuson történt meg.!? Ennek 
megfelelően megváltozott lapjuk, az Ifjú Gárda arculata is. 


un Arató Endre: Tanulmányok a szlovákiai magyarok történetéből 1918— 
1975. Magvető Könyvkiadó 1977. 152—166. o.; Boros Ferenc: Csehszlovák— 
magyar forradalmi és haladó kapcsolatok a Magyar Tanácsköztársaság leverése 
utáni időszakban. Történelmi Szemle, 1964. 3—4. sz. 615—626. o. 

13 Svéd László : Lékai János politikai pályája. Ifjúsági Lapkiadó Vállalat 1976. 
38. o.; Alfred Kurella: Gründung und Aufbau der Kommunistischen Jugend- 
internationale. Verlag der Jugendinternationale, Berlin, 1929/31. II. k. 69. o. 
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Közös munkájukra így emlékezik vissza Gerő Ernő: ,,. . . amikor a 
KMP engem Szlovákiába, Pozsonyba küldött, s amikor ott megszer- 
veztük a szlovákiai ifjúsági kongresszust, amely csatlakozott a Kom- 
munista Ifjúsági Internacionáléhoz, több elvtársat küldtek segítségül 
Szlovákiába. Köztük volt Garai Károly elvtárs is, aki kényszerű eluta- 
zásom után (a rendőrség keresett) átvette a magvar nyelvű kommu- 
nista ifjúsági lap szerkesztését. Egyébként aktívan részt vett a kong- 
resszus munkájában is, amelyet Lékai János elvtárs irányított." "15 

Mint életrajzából tudjuk, Garai 1920 szeptembertől 1921 elejéig 
a Szlovákiai Kommunista Ifjúsági Szövetség titkáraként i5 dolgozott 
és lapjukat is szerkesztette.! 

Garai Szlovákiában több helyen 15 megfordult, így Kassán is, ahol 
részt vett az ifjúság oktatásában. Járt Beregszászon, Ungváron, Mun- 
kácson is, ahol a kommunista ifjúsági mozgalmat szervezte.!5 

1921-ben már Prágában dolgozott, mint a Csehszlovák Kommunista 
Ifjúmunkás Szövetség titkárságának tagja, kapcsolatot tartott külön- 
böző egyetemi diákkörökkel. Mint Georg Krausz Írja visszaemlékezé- 
sében, vele együtt ő is részt vett azokon a prágai konferenciákon, ame- 
lyeknek feladata volt, hogy előkészítse az országban működő külön- 
böző ifjúsági szervezetek egységesítését, egy, a Kommunista Ifjúsági 
Internacionálé programját elfogadó és annak alapján tevékenykedő 
egvséges ifjúsági szövetségbe.!§ 

1921 nyarától magyar szerkesztője a Csehszlovák Kommunista Érte- 
sítő című lapnak, és levelezője a müncheni Neue Zeitung című kommu- 
nista lapnak.!7 

Prágai tartózkodása idején folytatta egyetemi tanulmányait is. 

A Szlovákiában élő magyar emigránsok tevékenységét a kormány 
nem nézte jó szemmel, éppen ezért nem érezhették magukat teljesen 
biztonságban. A szlovák és cseh kommunistáknak nagy erőfeszítésük be 
került, hogy több esetben megakadályozzák egyes elvtársak kiadatását 
Magyarországnak. 

Garait pozsonyi tevékenysége, főleg üzemi munkásgyűléseken való 
felszólalásai miatt (ahol a politikai foglyok számára történő gyűjtésre 
szólította fel a megjelenteket) a rendőrség körözte.!8 Minden valószínű- 
ség szerint ezzel 15 összefüggött, hogy 1921 őszén visszatért Bécsbe, ahol 


18 (erő Ernő visszaemlékezése.; Riaditel Ustavu Marxizmu-Leninizmu 
Üstredného. Veboru KSS. Bratislava. (A továbbiakban: RUM-LUV KSS.) 
[Az SZLKP KB Marxizmus—Leninizmus Intézetének Levéltára. 3 (Rendőrségi 
nyilvántartó lap, szám nélkül.) 

16 Garai lhárolv 1933-ban írt önéletrajzából. RUM-LUV KSS.; PI Archívum. 
500. f. 1/16. II. (Az említett lapokban, sem az Ifjú Gárdában, sem a Népszavá- 
ban aláírásával cikk nem található.) 

15 Georg Nrausz visszaemlékezése. 
16 (o. 

1 PI Archívum. 500. f. 14. csop. 
8 RUM-LUV KSS. 
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a Bécsi Magyar Újság kiadójának kereskedelmi alkalmazottjaként dol- 
gozott. Ezzel egyidőben részt vett a magyar párt, illetve a KIMSZ- 
titkárság munkájában is.!? 


bj 


Garai 1923 április végén indult el felesége után Németországba. 
Együtt utazásuk felelőtlenség lett volna, hisz ő illegális papírokkal 
vágott neki az útnak. Dórának az osztrák kommunista párt szerzett 
útlevelet, ő azzal lépte át a határt. Még Bécsben úgy állapodtak meg, 
hogy felesége édesanyjánál találkoznak, aki Drezdában élő gazdag 
nagykereskedő fia háztartását vezette. Mivel Garai természetével nem 
egyezett a , gazdag rokon gondoskodása" , csak néhány napig vendéges- 
kedtek, majd folytatták útjukat Berlinbe.?? 

Első útjuk a német kommunista párt Központi Bizottságához veze- 
tett, ahol már tudtak érkezésükről. Gondokkal küszködtek, ezeket 
próbálták a német párt segítségével megoldani. Nem volt lakásuk, de 
még bérelni sem tudtak, mert okmányaik alapján nem voltak házasok, 
s Így a szigorú német törvények értelmében nem jelentkezhettek be 
egy lakásba. 

Átmenetileg egy munkanélküli kommunista osztotta meg velük laká- 
sát a külvárosi Neuköllnben. Ahhoz azonban, hogy beilleszkedjenek 
az ottani életbe, mindenekelőtt iratokat kellett szerezniük. A KB ügy- 
védjének tanácsára a szászországi Drezdában (ahol akkor baloldali 
kormány volt) a helyi kommunisták segítségével újra összeházasodtak. 
Visszatérve Berlinbe így most már semmi akadálya nem volt annak, 
hogy hivatalosan beköltözzenek egy előkelő ház padlásszobájába.? 

Ebben az időben külföldiek legálisan nem vehettek részt Németor- 
szág politikai életében. Ezért Garai a német kommunista pártba való 
átigazolása után felvette a Kürschner nevet, s 1923 májusától kezdve 
a mozgalomban Karl Kürschner néven tevékenykedett.?? A pártmun- 
kába — mivel a német nyelvet anyanyelvi szinten beszélte — nem volt 
nehéz bekapcsolódnia, ezért Berlin Schöneberg kerületébe küldték. 
Ugyanebben a pártszervezetben tevékenykedett még a magyar emig- 
ránsok közül Sas (Aguila) Gyula, Péri László szobrász, Macskássy 
Irma tisztviselőnő, Macskássy Magdának, Ék Sándor feleségének a nő- 
vére. 

A húszas évek első felében Berlin , forradalmi" napokat élt át. 


1 PI Archívum. 500. f. 14. csop.; ÉR Sándor : Mába érő tegnapok. Kossuth 
Könyvkiadó 1968. 151. o. — Az ifititkárság Bécsben 1920 szeptemberében 
kezdte meg tevékenvségét. (PI Archívum. 500. f. 1/6. II.) 

20 Garai Dóra visszaemlékezése. 

na Ugo. 

13 Lengyel József szerint Garai a Kürschner nevet egyik volt gimnáziumi 
tanára után vette fel. 
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A pártélet igen élénk volt, kiéleződött a harc a párton belül a bal- és 
a jobboldal között. Rendkívül heves viták zajlottak le az ország belső 
helyzetének megítélése körül. A hamburgi felkelés leverése után a szo- 
ciáldemokrata többségű kormány a kommunista pártot átmenetileg 
illegalitásba kényszerítette. A német kommunista párt sajátságos hely- 
zetbe került. 

Garai Dóra így jellemzi a pártszervezetek akkori helyzetét: ,,... 
Persze a munka azért tovább folyt, az összeköttetések nem szakadtak 
meg. A funkcionáriusok rendszeresen összejöttek. Még az én gyermek- 
csoportom is, amelyet kezdettől fogva vezettem, és amely nagyon ki- 
szélesedett, hetenként összejött. . . 

. . . Funkcionáriusaink a Schöneberg kerületben nemcsak egyik a má- 
sikával, hanem gyűléseken is összejöttek. Minden eshetőségre szá- 
mítva, az ülések ideje alatt is több ízben változtatták a helyisége- 
ket. 28 

A párttagság körében éles viták folytak a lezajlott eseménvek, 
a jövőbeli kibontakozás problémái körül. Garai ezekben a heves szó- 
csatákban megőrizte higgadtságát, nem vesztette el a fejét. Harcba 
szállt a kerületében fellépő ultrabalosokkal, majd megszakította régi 
kerületével a kapcsolatát és a nagy-berlini pártapparátusba ment dol- 
gozni. Belemerült az illegális munka szervezésébe, mivel a berlini párt- 
szervezetek kommunistáira hárult az a feladat, hogy a felkelés után 
Hamburgból menekülő elvtársakat biztonságba helyezzék. Ennek 
megoldásában Garainak nagy szerepe volt. E munka tapasztalatait 
később, budapesti küldetése során jól hasznosította. 

Egyik szervezője volt az 1923. augusztus 1-i demonstrációnak, melvet 
az első világháború kitörésének napjára rendeztek. A párt kiadta a jel- 
szót, hogy a kommunisták vonuljanak ki az utcára és ott — a forgalmat 
leállítva — öt perc csenddel és az Internacionálé eléneklésével tiszteleg- 
jenek a háború áldozatainak. A rövid tüntetés végén a rendőrök le 
akarták tartóztatni az éneklőket, s hogy ez nem sikerült, az olyan 
aktivisták ellenállásán múlott, mint amilyen Garai is volt.?5 

Amikor 1924-ben újra engedélyezték a német kommunista párt tevé- 
kenységét, részt vett a választási kampányban. Kerékpáron hordta 
a festékes vödröket, fedezte a rendőrök elől elvtársait, akik a falakra, 
járdákra festették a párt jelszavát: , Wáhlt Kommunisten! " — Vá- 
lasszatok kommunistákat!?§ Garai nemcsak aktív résztvevője, hanem 
szervezője is volt a különböző akcióknak, a gyakori tömegtüntetések- 
nek.?7 

De a pártmunka mellett sürgősen kenvérkeresetről is gondoskodnia 


38 Garai Dóra visszaemlékezése. 

14 Uo. és Szilágyi Ilona visszaemlékezése. 
38 (Jo. 

26 (70. 

2 Aranyossi Magda visszaemlékezése. 
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kellett. A Központi Bizottságban felajánlották, hogy legyen a jobbol- 
dali Heinrich Brandler titkára.?? , Sokáig próbálták őt meggyőzni — 
írja Garai Dóra —, mondván, hogy ily módon Brandlerrel és Thalhei- 
merrel is egy olyan baloldali erő kerülne szembe, akinek semmi kapcso- 
lata nincs az akkori úgynevezett balosokkal, Ruth Fischerrel és Mas- 
lowval. "?? Garai azonban minden agitáció ellenére, melybe még a Kom- 
munista Internacionálé Végrehajtó Bizottsága képviselőjét is bevon- 
ták, hajthatatlan maradt és visszautasította ezt a munkát. 

Megélhetési gondjain végül is Lengyel Gyula segített, aki 1922-től 
a berlini Szovjet Kereskedelmi Kirendeltség egyik vezetője volt, s ő 
juttatta álláshoz a kirendeltségen. Egy ideig közvetlenül Lengyel mel- 
lett dolgozott ; ami Garai számára többet jelentett, mint egy főnök és 
beosztott közötti kapcsolatot. 

1924 és 1938 között, de főleg a NEP idején, több ízben is járt 
(néhány esetben Lengyel Gyulával együtt) hivatalos küldetésben a 
Szovjetunióban. Visszatérve Berlinbe, német pártalapszervezetében 
sokat vitatkozott és védte a lenini új gazdasági politikát.59 

Közvetlen környezete nagy munkabírású embernek ismerte. Napi 
hivatali elfoglaltsága mellett igen sok társadalmi munkát végzett. 
Változatlanul részt vett lakóhelyi kommunista pártszervezete munká- 
jában, s bekapcsolódott a magyar emigráció életébe is. 1923-tól kap- 
csolata volt a Magyarországon illegális munkát végző elvtársakkal. 
Egy alkalommal! Berlinből Aranyossi Magdát fiával együtt , rokoni 
látogatásra" küldte haza, bőröndjében fontos pártanyagokkal.?! 

Garai 1935-ben írott önéletrajzában elmondja, hogy 1924-ben meg- 
szakította kapcsolatát a Landler-frakcióval, de mint ezt későbbi forrá- 
sokból tudjuk, baráti köre még a húszas évek végén is közülük került 
ki, s ha valamelyikük — mint például Révai József — Berlinben járt, 
szívesen találkozott velük.?? 

Szabad idejében szívesen időzött Lengyel Gyuláéknál, Varga Jenő- 
éknél, Seidler Ernőéknél, Aranyossi Páléknál. 

Berlini barátai közé sorolhatjuk még Radványi Lászlót és feleségét, 
a híres német antifasiszta írónőt, Anna Segherst is. Radványival való 


13 Brandler, Heinrich 1921—1923 között a német kommunista párt egyik 
elnöke, a KI VB tagja. 1923-ban tevékenységével, mint a németországi munkás- 
kormány tagja, közvetve hozzájárult a reakció felülkerekedéséhez. Jobboldali 
tevékenysége miatt először a IXB-ból, majd később a pártból is kizárták. 

2 Garai Dóra visszaemlékezése. — Ruth Fischer és Arcady Maslow a német 
kommunista párton belül a húszas évek elején kialakult s a nevükhöz fűződő 
ultrabaloldali frakciónak voltak vezetői. 1926-ban mindkettőjüket több társuk- 
kal együtt kizárták a pártból. 

30 (Garai Dóra visszaemlékezése.; PI Archívum. 725. f. 2. ő. e. Sallai Imre 
levelei. 

nu 4Aranyosst Magda: Rendszertelen önéletrajz. Kossuth Könyvkiadó 1978. 
128—131. o.; PI Archívum. 867. f. a-27. és 614. f. 1/1929-7068. XII. k. 750. o. 

3: PI Archívum. 500. f. 14. csop.; Garai Dóra visszaemlékezése.; PI Archí- 
vum. 867. f. 1/123. o. Lengyel Juci (Goda Gáborné) visszaemlékezése. 
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ismeretsége még Magyarországról származott, feleségét csak Berlinben 
ismerte meg. Amikor Radványiék 1924 második felében Heidelbergből 
Berlinbe költözködtek, Garai munkát szerzett Radványi számára a 
szovjet kereskedelmi kirendeltségen és segítette abban, hogy az ottani 
viszonyokat megismerje.33 

Évről évre arra várt — ugvanúgy, mint a húszas évek elején Bécs- 
ben —, hogy eljön az idő, amikor illegális pártmunkára hazaküldik 
M agyarországra, azért több ízben 15 visszautasította a felajánlott szov- 
jet állampolgárságot. 

Berlini tartózkodásának utolsó éveiben a Szovjet Kereskedelmi Ki- 
rendeltség egvik részlegén dolgozott.55 Az osztályt 1928-tól Kelen Jó- 
zsef vezette, két helyettese volt, egy műszaki és egy kereskedelmi, ez 
utóbbi beosztást látta el Garai Károly, ezenkívül 1928—1929-ben a 
Szovjet Gyengeáramú Tröszt berlini képviseletének igazgatója volt. 

1925 után a német külpolitikai kapcsolatok szempontjából lényeges 
volt a német—szovjet együttműködés.38 Németország biztosítani akar- 
ta a maga számára a Szovjetunióval folytatott kereskedelem előnyeit. 
A kapcsolatok javítását a Berlinben és más városokban megrendezett 
tömegdemonstrációk is követelték. A német kormány még 1925 őszén, 
a Népszövetségbe való felvétele előtt, gazdasági egyezményt kötött 
a Szovjetunióval, melyet egy 1926 áprilisában aláírt barátsági és sem- 
legességi szerződés követett.§? Ezután bonyolódott le a weimari Német- 
ország 200 millió dolláros hitelüzlete, amely Németország sok ezer mun- 
kanélküli munkásának biztosított keresetet. A Szovjetunióban ekkor 
kezdődött az iparosítás első időszaka. Bár Bémetországnak sok előnye 
származott a megállapodásból, a tőkések mégis megpróbálták külön- 
böző manőverekkel (az áru késleltetése, a minőség rontása stb.) meg- 
károsítani a Szovjetuniót. 

Ezzel kapcsolatban érdekes epizódot ír le Kelen Jolán. , Egyszer 
férjemhez két munkás Jött abból a gyárból, amelyben kazánokat és 
más gépeket gyártottak a Szovjetunió számára. Ők jelezték, hogy 
a gyáros meg nem felelő alkatrészeket épít be a készülő aggregáto- 
rokba: ott ahol a technikai leírás rézalkatrészeket ír elő, más, kisebb 
értékű fémeket alkalmaz. Kelen megköszönte az információt és Garai 
Karcsit bízta meg nemcsak ennek a visszaélésnek a megállapításával 
és leleplezésével, hanem azzal is, hogy találjon a Szovjetunió számára 
dolgozó üzemekben kommunista munkásokat, akik ellenőrizhetik a 
szabályszerű gyártást. Végül ís az Elektroimport egy olyan kommu- 


33 Garai Dóra, Johan-Lorenz Schmidt (Radványi László), Szilágyi Ilona visz- 
szaemlékezése. A szerző gyűjtése. 

34 (Garai Dóra visszaemlékezése. 

s Egy 1926. júliusi magvar követségi jelentés szerint ebben az időben már az 
Elektrorimportnál dolgozott. (PI Archívum. 651. f. 2/1943—14—17875. ) 

3 Tokodi Gvnla—Ntederhauser Ewmil: Németország története. Akadémiai 
Kiadó 1972. 296—298. o. 

87 [/o. 
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nista hálózattal rendelkezett, amely kiküszöbölt minden hibát és 
különösen a felhasznált anyagokat pontosan ellenőrizte. 8 Ez az ered- 
mény annak volt köszönhető, hogy Garait a munkások ismerték a né- 
met kommunista munkásmozgalombáól, s ezenfelül szívügyüknek tekin- 
tették, hogy a Szovjetunióba hibátlan, jó minőségű gépek kerüljenek. 
Elérte, hogy a gépek átvétele határidőre és selejt nélkül történjék. 

Változatlanul sokirányú társadalmi munkát végzett. A német párt- 
ban Berlin VI., Kreuzberg kerületének agitációs és propagandamunka 
vezetőjeként különböző üzemi újságok kiadását szervezte és ezek közül 
néhányat szerkesztett is. Tagja volt a kommunista párt berlini üzemi 
újságok bizottságának, és egyik szerkesztője a Der Betriebszeitungsre- 
dakteuy című újságnak. 

Időközben magánéletében változás állt be: feleségétől elvált, de Ga- 
rai egészen moszkvai letartóztatásáig figyelemmel kísérte sorsát, segí- 
tette Dóra életének alakulását. 

1929 májusában bekövetkezett, amire már oly régen várt: a KMP 
vezetősége illegális pártmunkára küldte Magyarországra. 


§ 


Garai útja Berlinből Bécsbe vezetett, ahol csak néhány napot töl- 
tött, mert hazautazásának ügyeit a KMP bécsi apparátusa intézte." 
Ott-tartózkodásáról, illetve arról, hogy kikkel tárgyalt, nincsenek ada- 
taink. Valószínű, hogy már ott találkozott Háy Mihállyal, akit még 
Berlinből ismert, s aki ott évekig a Varga Jenő vezette Nemzetközi 
Közgazdasági Tudományos Kutató Intézetben végzett elméleti mun- 
kát. Ot is lényegében Garaival majdnem egyidőben mozgósította a 
magyar párt vezetősége hazai munkára, illetve Háy még ezt megelő- 
zően egy rövid ideig a párt Külföldi Bizottságának tagjaként Bécsben 
volt. Bár Garaival még Berlinben közölték hazaküldését, a részleteket 
csak Bécsben tudhatta meg. Munkája szorosan összefüggött Háy Mi- 
hályéval, akit a párttitkárság újjászervezésével, a pártsajtó megjelen- 
tetésével és az 1929. augusztus 1-re tervezett nemzetközi háborúellenes 
tüntetés magyarországi akciójának lebonyolításával bíztak meg. Garai- 
nak a pártnyomda vezetését kellett átvennie. 

Szólnunk kell arról is, hogy Garai hazaküldésével Kun Béla nem 
értett egyet. Nem azt kifogásolta, hogy a Landler-frakcióhoz tartozott, 
hanem hogy hosszú idő óta szovjet érdekképviseletnél dolgozott, ke- 
vésbé ismeri a magyar ügyeket. Ezt bizonyítja a KÜB és a moszkvai 
pártvezetőség közötti levelezés is, amelyben vitatkoztak Kun nézeté- 


38 Kelen Jolán visszaemlékezése Garai Károlyra. — A szerző gyűjtése. 

3 Garai Dóra visszaemlékezése. 

so Sarlai Sándor visszaemlékezése (PI Archívum. 867. f. s—3.) és szóbeli 
közlése. 

41 Szerényi Sándor szóbeli közlése. 
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vel. Garait derék, értelmes elvtársnak tartották, aki alkalmas a rábi- 
zott munkára, s mint érvelésükben kifejtették , A szovjletmunkának 
és a pártmunkának a teljes elválasztása semmi esetre sem jelentheti 
azt, hogy senki sem vezényelhető pártmunkára, aki valaha is szovjet- 
munkán volt.""3? 

Garai a KMP felső vezetőségétől két fontos megbízatást kapott. 
Az egvik, hogy a Sallai Imre által megszervezett és Halmos Pál révén 
működő nyomdát átvegye és gondoskodjon a terjesztés megszervezé- 
séről,:3 a másik pedig a már említett háborúellenes tüntetés előkészítése 
volt. 

Garai 1929. július 12-én érkezett meg Budapestre. Néhány napig 
az édesanyjánál lakott, majd eltűnt. A szülők azt hitték, hogy vissza- 
tért Berlinbe, mert egy onnan küldött képeslapot kaptak tőle. A szülői 
házban eltöltött néhány nap azonban Garainak azért kellett, hogy meg- 
találja a pártkapcsolatot, és ellenőrizze, hogy útjai során nem figyelik-e. 

Miután meggyőződött arról, hogy munkája elkezdéséhez adva van- 

nak a feltételek, beköltözött a VIII. Orczy u. 42. I. 16. számú lakásba. 
Ezt az összkomfortos kétszobás lakást Krausz Teréz, Garai barátjá- 
nak, Krausz Györgynek a testvére bérelte.55 Itt az egyik szobában mű- 
ködött a párt nyomdája. Garai rövid idő alatt elsajátította a nyomda- 
gép kezelését, és az addigi nyomdász, Halmos Pál, visszatérhetett 
Bécsbe. Garai egyedül végezte a sajtótermékek előállítását. A KMP 
folyóirata, a Kommunista számára Háy Mihály gyűjtötte össze a kéz- 
iratokat és juttatta el hozzá. A kész sajtótermékek elszállításában 
többen, még régi barátja, Tóth Júlia is segítségére volt. 

Az augusztusi akcióra a KMP is megkezdte az előkészületeket. Jú- 
niusban cikk jelent meg a Kommunistában , A fenyegető háború és a 
munkásság " címmel."e Július 10-én a , Vörös nap " előkészítésére ki- 
lenctagú bizottság alakult, melyben a budapesti kerületek és a titkár- 
ság képviselői vettek részt. Megbeszélték a feladatokat, az alapos fel- 
készülésre azonban az idő kevés volt és az akció sikere érdekében még 
sok volt a tennivaló. 

Garai nekilátott az augusztus 1-i röplapok megírásának. A nyomdá- 


aa PI. Archív um. 550. f. 2/211. ő. e. 2—5. o. 

43 A húszas évek végén a KMP-nak hosszú szünet után sikerült egvridőben 
két nyomdát is felállítania. Az egyiket Sallai Imre vezette 1928 novem berétől 
1929 júliusáig, ez idő alatt ő felelt a Kommuntsta megjelenéséért, de ugyanebben 
az időben ezek a nyomdák készítették el az Ifjú Proletárt és igen sok rá áé IS. 
(PI Archívum. 614. f. 1/1929—7068. 285. o. 1932—8593 VI. k. 84. 

44 1929. május 16-án tizenhárom kommunista párt képviselői taiácsközták 
Brüsszelben a háborúellenes harc konkrét feladatairól. Határozatot fogadtak el, 
hogy augusztus I-én, az első világháború kitörésének 15. évfordulóján a kom- 
munista pártok szervezzenek tömegmegmozdulásokat, gyűléseket, s tiltakozza- 
nak az új háborúra való készülés ellen. 

ss PI Archívum. 500. f. 27211. ő e. 21—26. o. 

4 Kommunista, 1929. június.; PI Archívum. 651. f. 13/20. 45—46. o.; Uo. 
651. f. 133. 105—107. o. 
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ban több ezer röplap készült el, de a megjelentek közül pontosan nem 
tudjuk megállapítani, hogy melyiknek a szövegét írta ő. Az ő idejében 
ott készült az Ifjú Proletár is." 

Megkezdték az üzemekben is az augusztusi bizottságok szervezését. 

Mint a rendőrségi jelentések bizonyítják, mindent megtettek a ké- 
szülő tüntetés megakadályozására. Nagyarányú hajszát indítottak a 
KMP vezetőinek, a tüntetés szervezőinek a felkutatására. A kiadott 
sajtótermékek alapján a rendőrség széles körű nyomozást folytatott, 
s Így jutottak el 1929. július 14-én a Lehel utca 1/c számú házba, ahol 
rajtaütöttek az éppen megbeszélésre összejött szervezőkön. Letartóz- 
tatták Háy Mihályt, Jolsvai Vilmost és a tatabányáról a ,, Vörös nap" 
ügyében felutazott Butrej Pétert. 

Július 18-ról 19-re virradóra a rendőrség rajtaütésszerűen lecsapott 
az Orczy úti pártnyomdára és ott a lakáson őrizetbe vették Garai 
Károlyt is,:? aki július 19-től 31-ig előzetes letartóztatásban volt, majd 
két év és hat hónapi fogházra ítélték.59 

Büntetése ideje alatt több börtönt (Pestvidékit, Markót, Tolonc- 
házat) is megjárt, de a legtöbb időt a Gyűjtőfogházban töltötte. Garai 
a börtönökben legnehezebben az ott uralkodó durva bánásmódot visel- 
te el. Több ízben tiltakozott a börtönigazgatóság intézkedése ellen, 
amelyekkel korlátozni akarták a politikai foglyok jogait. Megtorlásként 
a börtönigazgatók nem egy ízben róttak ki rá fegyelmi büntetést. 

Vetési Ferenc, aki 1930 májusában a KIMSZ-nyomda lebukásával 
kapcsolatban került börtönbe, először a Markó utcai, majd később 
a Pestvidéki fogházban találkozott Garaival. Visszaemlékezésében le- 
írja, hogy vasárnaponként egy pap járt ki hozzájuk a Gyűjtőfogház- 
ból, aki a börtönudvaron a köztörvényes bűnözőknek előadásokat tar- 
tott. Egyik alkalommal beszéde, melyben szidalmazta a Szovjetuniót, 
a nyitott ablakon át felhallatszott a zárkákba. A kommunisták felhá- 
borodva hallgatták szavait. Elhatározták, hogy a legközelebbi vasár- 
nap megzavarják a pap előadását. Amikor az elkezdett beszélni, a kom- 
munisták a zárkában nagy lármát csaptak. A rabokat az udvarról 
visszavitték a cellákba. Másnap a kommunista foglyoktól megvonták 
a sétát. Ezt követően egy apáca járta a zárkákat és könyörgött a politi- 
kaiaknak, hogy máskor ne tegyenek ilyet. Különösen sok időt töltött 
Háy Mihály és Garai Károly zárkájában. Kérte, hogy ők mint , intelli- 
gens emberek " beszéljenek fogolytársaikkal, hogy még egyszer ez ne 
ismétlődjék meg. Ők kikérték maguknak ezt a szerepet. A pap ugyan 


a Uo. Kpgvy. III. 10/1929-1800., III. 1/1929-VIII. 86. o., 500. f. 1—132. o. 

s Uo. 651. f. 2/1929-1-8820. 

s Ebben az ügyben letartóztatták még Blau Ellát, Fürst Sándort, Krausz 
Terézt, Oczel Jánost, Vincze Bélát és Vincze Kálmánt. (PI Archívum. 6ől. f. 
13/3 105—107. o.) 

to A vádirat szerint július 24-én éjjel 152-kor tartóztatták le. (PI Archívum. 
614. f. 1/1929-7068. 330. o.) Büntetését először egy év és tíz hónapban határoz- 
ták meg, majd a Kuria emelte fel két év és hat hónapra. (Uo. 857. és 1359. o.) 
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több előadást nem tartott, de retorzióként a börtönélet rendjében bizo- 
nyos szigorításokat vezettek be, pl. visszatartották a hozzátartozók 
által beadott könyveket, leveleket, és nem engedélyezték a házimunká- 
soknak, hogy a politikaiak által összeállított nyelvleckéket egvik zár- 
kából a másikba továbbítsák. A sétánál megkettőzték az őrséget. Távi- 
rászokat vezényeltek a börtönbe, akik lehallgatták a politikaiak morze- 
jeleit, ezért a kommunisták elhatározták, hogy a szigorításra éhség- 
sztrájkkal felelnek. 

A fenti szigorítások miatt 1930. október végén egyik reggel a poli- 
tikaiak megtagadták az étel átvételét. A börtönigazgatónak Háv 
Mihály adta elő a foglyok követeléseit. A tiltakozás megszervezésében 
nagy szerep jutott Garainak és Háy Mihálynak. Negyedik napon nies- 
terséges etetéssel fenyegették őket, mire a pártvezetőség utasítására 
beszüntették az éhségsztrájkot.5§! 

Garai 1930 őszén a Gyűjtőfogház úgynevezett kisfogházába került. 
A Gyűjtőfogház fennmaradt fegyelmi könyveiben nem egy helven talá- 
lunk Garaira vonatkozó olyan tartalmú bejegvzéseket, mint pl. : , 1930. 
november 17-i séta alkalmával a fegyőr szidalmazása elleni tiltakozá- 
sul a figyelmeztetés ellenére beszélgetett és többször megállt, ezzel 
annyira megzavarta a sétát, hogy a rabokat visszakísérték a zárkáik- 
ba." Büntetésképpen két napi magánzárkával és mindennemű ked- 
vezmény kétheti megvonásával sújtották.5? 1931. január 8-án újabb 
hatnapi sötét magánzárka büntetést kapott, melyet január 21-től 27-ig 
töltött le.5? 

A börtönben eltöltött időt igyekezett tanulásra és tanításra felhasz- 
nálni. Volt börtöntársai elmondták, hogy nyelveket tanultak és tudo- 
mányos könyveket olvastak. Weller Antal írja visszaemlékezésében: 
, Megvolt a rendes tantervünk, amit beosztottunk magunk között. 
Fürst Sándor és Garai Károly voltak azok, akik összehangolták a Gvűj- 
tőfogházban levő elvtársak tanulási idejét, kinek, mikor és milven 
könyvet kell átadni időre. 51 A Gyűjtőfogházban jelent meg a kéziratos 
Lánc című börtönújság is, melyet Dallos Ferenc írt. 

A kommunista börtönkollektíva vezetősége arról is gondoskodott — 
mivel nem mindenki tudott élelmiszerhez és egyebekhez jutni —, hogv 
a családtagok és a Vörös Segély útján bekerült élelmiszerből és tisztál- 
kodási szerekből mindenki egyformán részesüljön. A táplálkozás és a 
tisztálkodás különösen fontos volt, mert 1930—31-ben nagyon kemény 
telet éltek át a foglvok. A zárkákat alig fűtötték, a dermesztő hidegben 
a kannákban befagvott a víz. A börtönparancsnokság még ilven viszo- 
nyok között 15 megtiltotta, hogy nappal levegyék az ágyakról a pokró- 
cokat, s azzal betakarják magukat.55 

a Vetési Ferenc visszaemlékezése. — A szerző gyűjtése. 

sz PI Archívum. 612. f. 2/1. ő. e. 10. o. 

$3 [/0. 38. 0., és még másutt. 


se Weller Antal visszaemlékezése. (PI Archívum. 867. f. v-85. 14—15. o.) 
5 Vetési Ferenc visszaemlékezése. 
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Garairól Tóth Júlia gondoskodott, mivel szülei szégyellték, hogy 
fiuk börtönben van és nem látogatták. Rendszeresen elvitte édesanyja 
küldeményeit, s ha úgy látta, hogy azt még valamivel ki kell egészíteni, 
saját jövedelméből pótolta.56 Megszerezte a Garai által kért könyveket, 
tisztálkodási szereket stb. 

Letartóztatása után édesanyját csak egyszer látta, amikor a kihall- 
gatások során szembesítették vele. Börtönévei: alatt, 1931-ben vesztette 
el édesapját. A temetésen fegyőr kíséretében jelent meg.5? 

Garai Károly 1931. május 30-án rendőri felügyelet alá helyezéssel 
szabadult. 

kk 

Kiszabadulása után édesanyjánál a Hernád utca 15-ben lakott, aki 
ebben az időben kifőzdét tartott fenn. Garai, hogy ne ingyen tartsák el, 
biciklivel ételt hordott a megrendelőknek. A rendőrség állandóan 
figyelte, ezért egy ideig nagyon óvatos volt. Saját ügyeiben főleg a 
Garai téri heti vásárok napján hagvta el a lakást. Átment a Dem- 
binszky utcában lakó rokonaihoz, ott átöltözködött, s úgy folytatta 
útját. Eljárt a szabók szakszervezetébe, ahol kapcsolatot talált a szak- 
szervezeti ellenzékkel,5§ hogy személy szerint kikkel, azt a gondos kuta- 
tás ellenére sem lehetett felderíteni, de tény, hogy rajtuk keresztül vagy 
más úton, de rövid idő után eljutott a párthoz és újra bevonták őt a 
munkába. 

1931-ben a Komintern Végrehajtó Bizottsága határozatot hozott a 
KMP vezetőségének megerősítéséről. Az új Központi Bizottság tagja 
lett: Fürst Sándor, Huszti Ferenc és Pol! Sándor. Az új vezetőség kö- 
vette a KMP II. kongresszusa által elfogadott politikai irányvonalat, 
de nagyobb gondot fordított arra, hogy ne szervezzen olyan akciókat, 
melyek következtében nagy veszteségek érhetik a pártot. 

1931 nyarára már megerősödtek a KMP budapesti kerületi szerve- 
zetei. Rendszeresen megjelentek a párt illegális kiadványai: a Kom- 
munista, a Pártmunkás és az Ifjú Proletár, valamint a Madzsar József 
által szerkesztett és legálisan terjesztett Társadalmi Szemle. Ösztől 
működött a titkárság vidéki osztálya, melynek kapcsolatai voltak a 
vidéki nagyvárosokkal és szórványosan falvakkal is. 

Az uralkodó körök már 1931 elejétől foglalkoztak a statárium beve- 
zetésének tervével. Ennek ürügyéül a szeptember 13-án végrehajtott 
biatorbágyi vasúti merényletet használták fel. 19-én a kormány be- 
vezette a statáriumot, mely nagy veszedelmet jelentett a pártmunká- 
sok számára. 

Garai Károly bevonása a Budapesti Pártbizottságba erre az időszak- 
ra esett. Hozzá tartozott a körülbelül ötven sejttel működő Északi 


ss Szilárd Károlyné és Tóth Júlia visszaemlékezése. — Első felesége vissza- 
emlékezéséből tudjuk, hogy ő Moszkvából a Vörös segély útján szintén küldött 
némi segélyt Garai számára. 

s7 Szilárd Károlyné visszaemlékezése. 

s Jóth Béláné visszaemlékezése. 


191 


Kerület (Újpest, Rákospalota, Pestújhely és Angyalföld egy része), J 
melynek Bárd András volt a titkára, majd az ő lebukása után, 1931 
őszétől Andrásfi Gyula került erre a posztra."" A későbbiekben a köz- 
ponti pártnyomda irányítását is Garai végezte. Az ezeken a területe- 
ken dolgozó elvtársak az akkor Muhar néven tevékenykedő Garait, mi- 
vel pipájától nem szívesen vált meg, elkeresztelték Pipásnak, s többen 
csak ezen a néven ismerték. Garai a kerületi bizottság ülésein csak rit- 
kán vett részt. A titkárokkal maga beszélte meg a sejtek tevékenysé- 
gét, mert így közvetlenül tudott útmutatást adni a munkához és szá- 
mára is veszélytelenebb volt, mintha megjelenik az üléseken. 

A gyakorlati pártmunkában ebben az időszakban különösen nagy 
szükség volt a személyes jó kapcsolatokra. Garai arra törekedett, hogv 
a statárium teremtette új helyzetben a sejttitkárok minden egyes tag- 
gal beszéljenek arról, hogy ilyen veszélyes körülmények között is vál- 
lalják-e a párttagságot vagy megszakítják kapcsolatukat a párttal. 

Marxista tudását igyekezett továbbadni, oktatta, nevelte az embe- 
reket. Ő is sokat tanult a társaitól, hisz elég hosszú időn át csak közve- 
tett kapcsolata volt a hazai mozgalommal. Arra törekedett, hogy minél 
jobban megismerkedjen a munka minden területével. Elemezte a párt- 
munka minden apró részletét. Nagy gondot fordított arra, hogy a sejt- 
titkárok ismerjék és megvegyék a KMP sajtótermékeit. Kezdemé- 
nyezte, hogy írjanak cikkeket a párt lapjaiba üzemi problémáikról, 
a pártmunka kérdéseiről. Ügyelt arra, hogy az elkészült cikkek érthe- 
tőek legyenek és az ellenzéki és üzemi lapokban, egyesek pedig az ország 
határain kívüli magyar nyelvű kommunista sajtóban jelenjenek meg. 
A cikkek szerkesztésébe aktívákat is bevont. Lóránt Sára például 
a Vörös Villamos című újságnak és más lapoknak is végzett ilyen mun- 
kát.0 

A szeptember 20-a utáni napokban az újpesti Tavasz utcában talál- 
kozott Kurimszkv Sándor Garai Károllyal, aki Pista néven mutatko- 
zott be. Kurimszky ebben az időben az Ujpest— Rákospalota kerületi 
PB tagja volt és a sajtóreszort tartozott munkaköréhez. Beszélgetésü- 
ket Garai a statárium következtében előállott helyzet ismertetésével 
kezdte, részletezve azokat a veszélyeket, kegyetlenségeket, a várható 
büntetés nagyságát, az esetleges halálos ítéletet i5 beleértve, melyek a 
pártmunkásokra várnak lebukásuk esetén. Kurimszkyt a várható meg- 
torlás nem félemlítette meg. Igenlő válasza után közölte vele Garai, 
hogy a pártvezetőség úgy döntött, rábízza a központi sajtó elosztását. 
Majd megállapodtak abban is, hogy Garaival mint felső kapcsolatával 
kéthetenként fog találkozni, és Tömpe István lesz az, akitől rendszere- 
sen megkapja a sajtótermékeket, amelyeket el kell juttatnia a buda- 
pesti kerületi sajtósokhoz, esetenként még vidékre is.?1 


s Andrásfi Gyula közlése. 
so LÓránt Sára visszaemlékezése. 
s1 Xurimszkv Sándor visszaemlékezése. — A szerző gyűjtése. 
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Akikkel Garai ez időben együtt dolgozott, elmondták róla, hogy 
mindig vidám, kedves és optimista volt. Kurimszky Sándor Írja vissza- 
emlékezésében: , :Pistax — Garai — igazi emberi, elvtársi magatartása 
nekem sok erőt adott a legnehezebb időszakokban is."""2 

1931 novemberében Garai új megbízást adott Kurimszky Sándor- 
nak: szervezze meg a pártnyomdát. Decemberben már működött is a 
KMP nyomdája a pestújhelyi Bánk u. 23. számú házban, ahol Szabó 
Piroska és Kurimszky Sándor dolgozott. Szabó Piroskának már ezt 
megelőzően is volt kapcsolata Garaival, őt Fazekas Ferenc, Ganz hajó- 
gyári munkás ismertette össze vele. Garainak lakásra volt szüksége, 
ahol nyugodtan dolgozhatott. Szabó Piroska a rendelkezésére bocsá- 
totta szüleinek a XIII. kerület Szent László utca 93. sz. alatti lakását. 
Garai több alkalommal is megjelent ott. Néhány esetben segítséget 
kért üzemi kapcsolatok megteremtéséhez. Ugyancsak tőle kért taná- 
csot a pártnyomda nyomdászának kiválasztásához is. Így esett a vá- 
lasztás Kurimszky Sándorra." 

A nyomdába a kész stencileket egy ideig Bruck Jankától és Pikler 
(Péter) Györgytől kapták. Az elkészültek anyagokat a központi sajtós- 
hoz 15 eljuttatták. A KMP sajtótermékei rendszeressé váltak, erről egy 
1932. február 5-i jelentés így Ír: ,,. . . Általánosságban az a vélemé- 
nyünk, hogy a Kommunista, a Pártmunka s egyéb illegális kiadványok 
rendszeres, periodikus, nagy számban való megjelenése kétségtelen 
bizonyítéka a párt technikai apparátusa megerősödésének." 81 

A párt nyomdájában készültek pl. a Kommunista, a Pártmunka, az 
ESZE egyes kiadványai, ellenzéki lapok, több üzemi újság, olykor az 
Ifjú Proletár és a Vörös Segély is, ezenkívül különféle röplapokat is elő- 
állítottak. 

1932. május 17—18-án Bécsben tartották meg a KMP KB kibővített 
plénumát, mely a hazai pártmunka időszerű kérdéseivel foglalkozott. 
Garai (aki illegálisan jutott ki) jelen volt az ülésen és több napirenden 
szereplő témához is hozzászólt (1. a magyarországi helyzet és a KMP 
feladatai ; 2. a gazdasági harcok és a kommunisták feladatai témákhoz). 
A beszámolókhoz kapcsolódva kifejtette, hogy az összeült plénum is 
tanúskodik a hazai pártmunka fejlődéséről, amit több tényezővel is 
alátámasztott. Így példaként említette, hogy a fővárosi nagyüzemek- 
ben és a szakszervezetekben megnövekedett a KMP befolyása, egyide- 
jűleg javult a párttagság szociális összetétele, s ugyanúgy nagyra érté- 
kelte a pártsajtó számszerű növekedését is. Bírálta azonban a párt- 
munka kampányszerűségét, a fiatalok és a nők közötti agitáció gyenge- 
ségét, melyet éppen a nők nagyipari foglalkoztatásának emelkedése 


s2 Uo. 

ss Szabó Piroska szóbeli közlése. 

u PI Archívum. 500. f. 2/365. ő. e. 

ss Szabó Piroska visszaemlékezése. (PI Archívum. 867. f. sz—50.) 
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következtében, véleménye szerint, árnyaltabbá kellett volna tenni, s 
mint mondotta, az agitációban , különbséget kell tenni a háziasszonvok 
és a dolgozó nők között ". 

Kifogásolta, hogy sok a zavar a szakszervezeti ellenzéki munkában, 
ezért javasolta több szakszervezeti témával foglalkozó röplap kiadását. 
A munkásegység kérdésében fontosnak tartotta a szociáldemokratak 
közötti munkát.ss Javaslatai között szerepelt még — hazai tapaszta- 
latai alapján —, hogy a Sarló és Kalapács c. folyóirat tartalmát közelit- 
sék jobban a magyar dolgozók napi életéhez. 

A plénum összegezésül konkrét határozatot fogadott el a nagvüze- 
mekben és a szociáldemokrata pártszervezetekben folyó agitációs és 
szervező munka mgegjavításáról és a szakszervezetekben folyó komimu- 
nista munkamódszerről. Ezenkívül kitért a munkanélküliek között 
végzendő munkára. A Garai által felvetett témák a mindennapi párt- 
munka középpontjában álltak. Ez is bizonyította, hogy a budapesti 
pártapparátusban eltöltött rövid idő alatt alaposan megismerte a párt- 
munka minden területét. 

1932. július 15-én súlvos esemény törte meg a fellendülőben levő 
pártmunkát: letartóztatták a KMP hazai titkárságának két tagját, 
Sallai Imrét és Fürst Sándort, valamint több társukat: Karikás Fn- 
gyest, Killián Györgyöt és másokat. Nagy volt az elkeseredés, amikor 
kiderült, hogy a kormány a letartóztatottakat rögtönítélő bíróság elé 
akarja állítani. Mivel 1932 nyaráig a statáriumot csak köztörvénves 
bűnözők ellen alkalmazta a kormány, a KMP vezetői ellen a statáriális 
eljárással példát akart statuálni. 

A letartóztatottak megmentéséért itthon és külföldön széles töme- 
geket mozgósító akció indult. A KMP nyomdájában tiltakozásul kü- 
lönböző terjedelmű röplapok készültek. 

Az 1932. július 29-én megtartott tárgyaláson Sallait és Fürstöt halál- 
ra ítélték. A kivégzés után a nyomda rövid ideig munka nélkül ma- 
radt.§? 

1932. augusztus 2-án lebukott Poll Sándor, s ezt követően Garai tagja 
lett a hazai titkárságnak. Valószínűleg az előállott új helyzettel és a 
lebukásokkal is összefüggött az, hogy közölte Kurimszky Sándorral: 
a nyomda már túl hosszú ideje dolgozik egy helyen: az apparátusban 
kialakult súlyos nehézségekre való tekintettel meg kell óvni attól, hogy 
a rendőrség a nyomára bukkanjon, és ezért új helyen kell felállítani. 

Garai számára egyre nehezebbé vált Budapesten az élet és a munka. 
Világossá vált előtte, ha nem akar a rendőrség kezére jutni, el kell hagv- 
nia Magyarországot. 

Szeptember vége felé még egyszer járt a Bánk utcában, minden való- 


sé PT Archívum. 500. f. 27367. ő. e. 
§7 Kurimszkv Sándor visszaemlékezése. 
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színűség szerint azzal az elvtárssal, akinek átadta munkáját, majd rö- 
videsen elhagyta az országot." 

Garai 1932 októberében érkezett meg Berlinbe, majd decemberben 
a KI hívására Moszkvába utazott. 


ax 


Moszkvába érkezése után rövid ideig a Kommunista Internacionálé 
Végrehajtó Bizottsága apparátusában, majd a Világgazdasági és Világ- 
politikai Intézet német szekciójában dolgozott, tudományos feldolgozó 
munkát folytatott Németország gazdasági és politikai helyzetéről. 

Ekkorra már barátai Bécsből, Berlinből mind a Szovjetunióba, főleg 
Moszkvába telepedtek át, s a legkülönbözőbb területeken dolgoztak. 
Garai most is, mint életének minden szakaszában, igen elfoglalt volt. 
Időnként előadásokat tartott a moszkvai magyar klubban és másutt, 
amikor is szívesen beszélt saját tapasztalatai alapján a németországi 
helyzetről s a fasizmus problémáiról. Sinkó Ervin naplójegyzeteiből 
tudjuk, hogy 1935-ben, moszkvai tartózkodásának idején többször 
vendégeskedett Garainál, aki ekkor már második feleségével élt.t? 
Ugyancsak Garaiéknál találkozott Gábor Andorékkal és Lengyel 
Józseffel is. Garaival együtt Sinkó is jelen volt azon a találkozón, ami- 
kor Alíred Kurella fogadta Romain Rolandot."" (Garai segítette Sin- 
kót, hogy Moszkvában anyagot gyűjtsön Sallairól és Fürstről írott 
könyvéhez, amely később , Tizennégy nap" címmel jelent meg."! 

Garai 1936-ban került a külügyi osztály vezetőjeként a Deutsche 
Zentralzettunghoz, amelvet a moszkvaiak csak rövidítve DZZ-nek ne- 
veztek. A DZZ 1926-tól jelent meg az SZKP német szekciójának orgá- 
numaként. A lapot a harmincas évek közepén kb. 40 000 példányban 
adták ki. 

Munkáját megkönnyítette a német nyelv és a németországi helyzet 
alapos ismerete. Rövidesen kinevezték főszerkesztő-helyettesnek. 
A Szovjetunióban, ahol igen nagy számú német anyanyelvű lakosság 
élt, az NOSZF után a lenini nemzetiségi politikai eredményeként jelen- 
tős német anyanyelvű sajtóapparátust építettek ki. Ujságok, irodalmi 
folyóiratok stb. jelentek meg Moszkvában, Engelsben (Pokrovszk), 
Harkovban és másutt. Ezek közül a harmincas évek elején különösen 
kiemelkedett a DZZ, amely Moszkvában 1939-től már német nyelvű 


s Xurimszky Sándor szóbeli közlése alapján. — Mivel ő is csak futólag látta 
az illetőt, mikor a lakásba beengedte öket, feltehető, hogy Garai dr. Weil 
Emillel érkezett hozzá. 

99 (Garai második feleségét, Aurora Vasziljevna Vilszont — akit a magyar 
emigráció csak Stellának szólított — még Berlinből ismerte, amikor ott kikülde- 
tésben volt. A szóban forgó időben Stella az Afrikai Intézetben Sík Endre mel- 
lett dolgozott, akit nemcsak főnökének, hanem egyik barátjának is mondhatott. 
Garai letartóztatása után Stella is hasonló sorsra jutott. 

7 PI Archívum. 7651. f. II. 

n Sinkó Ervin: Tizennégy nap. Gondolat Kiadó 1982. 383. o. 
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napilapként jelent meg. Az újság a politikai hírek és elméleti cikkek 
mellett 1933 és 1939 között a német antifasiszta Írók és művészek fóru- 
ma is volt. A harmincas évek közepére a lap orgánumává vált nemcsak 
a Szovjetunióban élő német nemzetiségnek, hanem az ötéves tervek 
idején ideiglenesen ott dolgozó vagy véglegesen letelepedett németül 
beszélő szakembereknek is. 

1939-től Garai már főszerkesztője lett a lapnak."" Különösen sokat 
foglalkozott a Szovjetunió belpolitikai kérdéseivel — s ezen belül 
éppen a DZZ feladataiból adódóan a Szovjetunió német nyelvterületű 
vidékeinek, mindekelőtt a Volgai Német Autonóm Köztársaságról 
szóló cikkeknek biztosított helyet a lapban. Ez azért is fontos volt, 
mert a különböző utakon beszivárgott német fasiszták ebben a köztár- 
saságban igyekeztek a német lakosság körében aknamunkát kifejteni. 
Franz Kunert, aki ebben az időben a szerkesztőségben dolgozott, 
elmondotta, hogy a fentiek miatt Garai különösen nagy jelentőséget 
tulajdonított az újság, valamint a németlakta területek pártszerveze- 
tei, szovjetjei és általában a lap és a német dolgozók közötti kapcso- 
latnak. Arra törekedett, hogy az újság jelentéseket, riportokat közöl- 
jön erről a kapcsolatról. , Kürschner természetesen a legnagyobb súlrt 
a hitleri fasizmus elleni mélyreható felvilágosító munkára, azaz ennek 
az újság részéről való támogatására helyezte, ezt tekintette a lap egvik 
legfőbb feladatának. Ebből a célból mind gyakrabban bízta meg a DZZ 
szerkesztőit német területeken tartandó előadásokkal stb."""5 

Gondoskodott a lap színvonalának emeléséről. Visszaemlékezésekből 
tudjuk, hogy gyűlölte a frázist és a smmitmondást. Egyénileg foglal- 
kozott a lap munkatársaival, mert azt a nézetet vallotta, hogy nemcsak 
bírálni kell, hanem segítséget is kell nyújtani a hibák kijavításához. 
Arra nevelte munkatársait, hogy nézzék kritikusan saját munkájukat. 
Megkövetelte a cikkek alapos előkészítését, utálta az általános vitákat, 
az álproblémákat, a közhelyeket. A nagy követelmények ellenére 
egyenességéért, szókimondásáért munkatársai szerették és becsülték. 

1938. február 22-én a törvénysértések következtében letartóztatták. 
Dimitrov közbenjárására engedték ki 1939-ben. Szabadulása után 
Gábor Andorék vették magukhoz, akik ezekben az években nemcsak 
erkölcsi, hanem anyagi segítséget is nyújtottak a bajbajutottaknak. 
Miután állását elvesztette, munkát keresett. 

Megpróbálkozott a Moszkvában funkcióban levő magyaroknál, hát- 
ha tudnának számára valami állást találni. Ez ügyben járt Gerő Ernő- 
nél is, de eredménytelenül." Gábor Andor segítségével cikket írt az Új 
Hangban , Beszélő számok" címmel, melyben a Szovjetunióban lezaj- 
lott népszámlálás eredményeit ismertette.75 


72 Otto Heller, a korábbi szerkesztő elhagyta Moszkvát és Párizsba költözött, 
majd később a németek meggyilkolták. 
"3 Franz kunert visszaemlékezése. — A szerző gyűjtése. 
74 Gerő Ernő visszaemlékezése. 
s Kürschner (Garai! Károly : Beszélő számok. Új Hang, 1940. 5—6. sz. 
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1940 júniusában behívatták a Kommunista Internacionálé káderosz- 
tályára. Ott találkozott Friss Istvánnéval, aki szintén állása ügyét 
intézte. Elkeseredetten panaszolta neki, hogy feleségének nyoma ve- 
szett."§ 

1940 júliusától a Moszkvai Rádió magyar adásának szerkesztőségébe 
került, ahol főleg fordítói munkát végzett. Itt érte második letartózta- 
tása. 1941-ben a Vjatkai területre került. Fakitermelésen dolgozott 
egy élmunkás brigádban, nehéz körülmények között." Megmaradt 
levelei változatlan optimizmusát, igazságérzetét tükrözik. Hite a szo- 
cializmus győzelmében e nehéz időszakban sem hagyta el. 

Egyik 1942-es levelében írta testvéréhez: , Ezer kérdésem van és 
semmiféle felelet, mindennap remény, hogy rövidesen visszatérek 
Moszkvába. Én szintén nagyon akarok élni, megérni azt a percet, ami- 
kor mi megint együtt lehetünk a mi szeretett Moszkvánkban, nagyon 
erősen akarom az utolsó erőmet is megőrizni erre az időre." 

Súlyos betegség következtében 1942 nyarán Volosznyicában el- 
hunyt. 

Petrák Katalin 


" Polacsek László visszaemlékezése. 
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Történelem és közgondolkodás 
Tudományos tanácskozás Egerben 


Az elmúlt évtizedek jó hagyományainak folytatásaként az idén, 1982. július 
16—18. között ismét Eger volt a házigazdája a történészek, írók, pedagógusok 
és a tömegkommunikációban dolgozók tanácskozásának, ezúttal az MSZMP 
KB Agitációs és Propaganda Osztálya, az MTA Történettudományi Intézete és 
az MSZMP Heves megyei Bizottsága közös rendezésében. 

A konferencia, mint azt Boros Sándor, az MSZMP KB Agitációs és Propaganda 
Osztályának vezetőhelyettese megnyitójában elmondotta, azt tűzte ki célul, 
hogy számba vegye azokat a legfontosabb tényezőket, amelyek a mai Magvar- 
országon a történelemről való gondolkodást befolyásolják, meghatározzák. 
Az MSZMP fontos, a jelen és a jövő feladatainak megoldásához nélkülözhetetlen 
feltételnek tekinti a történelem igaz ismeretét, tanulságainak hasznosítását, a 
történelmi szemlélet meghonosítását, erősítését. 

Ennek jegyében kezdődött a tanácskozás, melvnek egyes témaköreiről külön- 
külön már több konferencián volt szó, ám a témák, nézetek sokszínűsége miatt 
a vita mindenképpen számos új, továbbgondolásra érdemes kérdést vetett fel, 
mégha a résztvevők ezekre nem is találtak mindig egyöntetű választ. 

A tanácskozás előadásait a szervezők három fő kérdéskörbe csoportosították. 
Természetesen a témák összefüggése miatt az egyes előadások nem maradtak 
szűk határok között, ez viszont csak szélesítette a vélemények színképét. 


, A történelmi tudatot formáló, meghatározó társadalmi tényezők" című téma- 
körben a következő előadások hangzottak el: Glatz Ferenc, az MTA Törté- 
nettudományi Intézetének (T1I) osztályvezetője: , Napjaink közgondolkodásá- 

nak történeti elemei. A tudományos és köznapi történelemfelfogás"" ,; Böhm 
Antal, az MSZMP KB Társadalomtudományi Intézetének tudomány OS munka- 
társa: , A történelemről való gondolkodás osztály- és rétegmotivációi"" ; Ágh 
Attila, a Magyar külügyi Intézet osztályvezetője: , A marxista történelmi gon- 
dolkodás elmélete és gyakorlata"; Hunvady György, az Eötvös Loránd Tudo- 
mányegvetem (ELTE) docense : , Történelmi ismeretek és attitűdök az oktatás- 
ban és a köznapi gondolkodásban" ; Hanák Péter, az MTA TITI osztályvezetője: 

,, Társadalmunk átalakulása és változásai". 

, , Közelmúltunk néhány kérdése a közgondolkodásban" címet viselte a máso- 
dik témakör, s ebben a következő előadások hangzottak el: /uhász Gyula, az 
MIA T1II fömunkatársa: , Magyarország második világháborús részvétele a nem- 
zeti zköztudatban " ; Orbán Sándor, az MTA TTI osztályvezetője: ,,1944—45. A 
elsvabadulás a nemzeti közgondolkodásunkban"; Berend T. Iván, a Marx Ká- 
Írol Közgazdaságtudományi Egvetem tanszékvezető egvetenmi tanára: ,,Az 
1950-es évek a történelemszemléletben és a köztudatban". 

Végül , A történelemszemléletet formáló hatásrendszerek működésének ta- 
pasztalatait " vizsgálták a felszólalók: (nyer Mátyás, az ELTE Bölcsészettudo- 
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mányi Karának dékánhelyettese : ,, ISSkolai történelemoktatásunk és középiskolai 
tanárképzésünk problémái ; Nagy József, a Ho Si Minh Tanárképző Főiskola 
föigazgató-helyettese : , Közelmúltunk története az általános iskolai tanárok 
történelemszemléletében" ; Szabolcs Ottó, az Országos Pedagógiai Intézet főosz- 

tályvezető-helyettese : ,, A közgondolkodás alakítása az iskolai történelemokta- 
tásban" ; Erényi Tibor, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének igazgatóhelyet- 
tese: , Politika és történetiség a munkásmozgalom történetének irodalmában és 
oktatásában"; Szecskő Tamás, a Tömegkommunikációs Kutatóközpont igaz- 
gatója: , A televízió és a rádió lehetőségei a történelemszemlélet kifejezésében és 
alakításában"; Nemeskürty István, a MAFILM Budapest Stúdiójának igazga- 
tója : , Közelmúltunk története és a magvar film" ; Zöld? László, az Élet és Íroda- 
lom foszerkesztő-helyettese : , Történetismeret, történelemszemlélet az írásos saj- 
tóban" ; Száraz György, az Élet és Irodalom főmunkatársa : ,, Történelmi téma — 
az Író szemével". A vitában rajtuk kívül a következők szóltak hozzá: Bánfalvi 
István, Császtvai István, Hajdu Tibor, Kiss Artur, Kunszabó Ferenc, Nonn 
G vörgy, Páskánd:t Géza, Ránki György, Réti R. László, Simonffy András, M. Som- 
lya: Magda, Szász Zoltán, H. Varró Rózsa, Vass Henrik. 

A bevezetőt Pach Zsigmond Pál, az MTA Történettudományi Intézetének 
igazgatója tartotta, s ugyanő elnökölt az első vitatémánál. A másik két témakör 
elnökei Köpeczi Béla, az MTA főtitkárhelyettese, és Rényi Péter a Népszabadság 
föszerkesztő-helyettese voltak. 

A konferencia első fő kérdése a közgondolkodás értelmezése, valamint meg- 
határozása volt. Az előadók kétféle felfogás felé hajlottak. Az egyik értelemben 
a közgondolkodás azonos a közfelfogással, közvéleménnyel. Ennél az értelmezés- 
nél feltételezhető, hogy vannak bizonyos átlagos, többségi vagy domináns 
jegyei társadalmi gondolkodásunknak. A másik felfogás szerint a közgondolko- 
dás azonos a köznapi, mindennapi tudattal. Vitát váltott ki a közgondolkodás 
és a tudományos gondolkodás viszonya is, az, hogy melyik tényező milyen mér- 
tékben hat a másikra. 

A kérdés legátfogóbb értékelésére Glatz Ferenc törekedett, aki a mindennapok 
emberének gondolkodását tartotta társadalmi közgondolkodásnak, amelyet 
nem lehet passzív anyagként felfogni, hanem olyan közegnek kell tekinteni, 
amely szerves része a társadalmi tevékenységeknek, politizálásnak vagy tudo- 
mányos megismerésnek. Éppen ezért szükséges, hogy a tudomány vegye ki 
részét alakításából. Glatz Ferenc ugvanakkor azt is hangsúlyozta, hogy a köz- 
gondolkodás ,,a maga közvetlen materializmusával jelezni is képes problémákat; 
gyorsabban és közvetlenebbül érzékel és fogalmaz meg bizonyos, a társadalom 
méhében végbemenő szerkezeti, napi gazdasági, társadalmi viszonyokbeli módo- 
sulásokat, átrendeződéseket, gyorsabban, mint a politikai intézményrendszer 
felmérései, jelentései". 

Hanák Péter előadásában a közgondolkodást a vélemények és ellenvéleménvek 
egvfajta átlagának fogta fel, amelyből végül is kialakul egy megfogható egész. 
A közgondolkodás és a tudomány kapcsolatában pedig a kölcsönhatást hang- 
súlvozta, s ebben a viszonvban a marxista tudósok, politikusok, művészek, írók 
valóban előrelendítő szerepet játszanak. Elutasította azt a tételt, hogy a közgon- 
dolkodás határozza meg szellemi életünk mai uralkodó tendenciáját. Hasonló 
véleménvt képviselt Erényi Tibor, elutasítva a közvéleményre felülről való egy- 
oldalú voluntarista ráhatás szemléletét. Hangsúlyozta, hogy dialektikus kapcso- 
latról van szó, s az egyoldalúság feltétlenül torzulásokhoz vezet. 

Áeh Attila a közvélemény fogalmát a mindennapi tudat értelmében használta, 
de ennek a tudományhoz való viszonyát a többi felszólalótól eltérően fogalmazta 
meg. Szerinte a konferencián a hozzászólók az elméleti tudat, valamint a köz- 
gondolkodás viszonyában az előbbit tartották dominánsnak, pedig az igazán 
aktív, dinamikus, reagáló közgondolkodásból kell az elméleti tudatnak formá- 
kat, tartalmakat felszívnia. Hozzá kell tennünk, az előadó a későbbiekben elis- 

" merte, hogy az elméleti tudat ís hat a közgondolkodásra, de véleménve szerint ez 
csak áttételesen, a köznapi lét törési prizmáján keresztül tükröződik. Külön kitért 
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— némileg leegyszerűsített képet nyújtva — a mai helyzetre is. Hangsúlvozta, 
hogy , a közgondolkodás embere és a magasabb tudatformák embere társadal- 
milag két teljesen különböző világban él", ami számtalan ma is megoldatlan 
ellentmondáshoz vezetett az elmúlt években. 

Értékes hozzájárulást jelentett a vitához Kiss Artur megalapozott felszóla- 
lása, aki a mindennapi tudatról alkotott kép differenciáltabb vizsgálatára hívta 
fel a figyelmet. Hangsúlvozta, a köznapi tudatnak két síkja van: az egyik a jelen, 
a másik a történelmi tudat síkja. Bármennyire is összemosódnak a valóságban. 
meg kell különböztetni őket, mert nemegyszer előfordul, hogy míg a jelen tudat 
síkja meghatározott pozitív tartalommal rendelkezik, addig a történelmi tudat 
síkján meglehetősen negatív tartalmak halmozódnak fel. A két sík így nem egy 
esetben ellentmondásba kerül egymással, amely úgy oldódik meg, hogy a törté- 
neti tudat negatív töltése időlegesen a tudatalattiba kerül, de nem szűnik meg. 
(Például bizonyos szovjetellenes reflexek is a történeti tudat időnkénti feltörését 
mutatják, pedig az adott egyén a szocialista építés híve.) 

Ezzel összefüggésben megállapította, a történeti tudatot és a történeti tudati 
mozzanatokat (a múltról szóló ismereteket; a múlt értékelését és a múlthoz való 
érzelmi viszonyt; a múlt és jelen egybevetését, vagyis hogy mit vállal az egyén a 
múltból, s mivel veti egybe mai helyzetünket) fejleszteni kell, s itt nagyon lénve- 
ges a hogyan kérdése, mert a tudatra nemcsak szocialista nézetek hatnak, ha- 
nem különböző egyéb — külső és belsö ellenzéki és ellenséges — erők is. A köz- 
napi tudat egy meghatározott állapota mindezek eredőjeként alakul ki s éppen 
ezért lényeges, hogy a magunk oldalára állítsuk, mert így a társadalmi rendszert 
erősíti. 

A konferencián az előadók a történelemszemlélet, a történettudat helyzetét, 
problémáit különböző — történeti, pszichológiai, szociológiai — aspektusból 
vizsgálták meg. Az alaphangot Pach Zsigmond Pál bevezetője adta meg. aki a 
főként hazai történelemszemlélet egyfajta sajátos vonulatát elemezte. Hang- 
súlyozta, hogy Kelet-Európában, s így Magyarországon is a viszonylagos lema- 
radás, a modern világrendszerben elfoglalt peremhelyzet, az önálló államiság és 
független nemzeti lét hosszas hiánya érthetően vezettek különösen a nemzeti 
ébredés időszakától olyan szemlélet kialakulásához, amely szerint a történelem 
időről időre nehéz próbatételek elé állítja az országot. A történeti körülménvek 
pedig szinte melegházi feltételeket biztosítottak a múlt századi nemzeti roman- 
tikához kapcsolódó historizálás gondolkodásmódjának az elterjedésére, amelv 
példatárként kezelte a történelmet, s a jelen bármely aktuálisnak tekintett 
tennivalóját a megelőző történeti folyamatok megfelelő, de önkényesen kiemelt 
vonulatával igazolta. Ez a gondolkodásmód kezdetben — a reformkorban, s az 
1848—49-es szabadságharc alatt — haladó jelleggel, majd a dualizmus időszaká- 
ban, s főként a két világháború között egyre inkább retrográd célzattal jelent- 
kezett. Pach Zsigmond Pál azonban hangsúlyozta, a két irányzat között van 
egy összekötő kapocs, amely észrevehető árnyalatokon keresztül átvezet a másik- 
ba: ez pedig a történelemnek közvetlen politikai hatóerőként való kezelése, ami 
óhatatlanul felidézi azt a veszélyt, hogy a történeti folyamatot leegyszerűsítik, 
a történelmet önkényesen a mindenkori jelenhez igazítják hozzá. 

Az előadó ezt követően utalt arra, hogy a historizálás sokáig marxista kön- 
tösbe öltöztetve élt tovább, de sokszor ma is előbukkan, s a régi egvoldalúságok 
helyett újakat szül, például Magyarország második világháborús szerepével 
kapcsolatban a korábbi , utolsó csatlós" helyett ma egyesek az , ellenálló nem- 
zet" tézist fogalmazzák meg. Így fordulhat elő, hogy a horthysta vezető elit, a 
kémelhárító és katonai vezető csoport is szinte ellenállóvá válik, s a Horthv- 
rendszer demokratikus vonásokat ölthet. Eppen ezért szükséges, hogy a jelen 
törekvéseket a múltba visszavetítő historizálást visszaszorítsuk, s ezzel elösegít- 
sük, hogy a múlt tapasztalatait orientáló hatással közvetítő történeti látásmód 
alakuljon ki. S ebben a konferencia minden felszólalója egyetértett, bár a valódi 
történetiség tartalmát tekintve már volt eltérés a vélemények között. 

Ugyanezzel a gondolatkörrel foglalkozott Glatz Ferenc is. Hangsúlyozta, mai 
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történeti szemléletünk — érzékenységünk — pontosan megállapíthatóan vezet- 
hető vissza gondolkodásunk historizáló, múltba visszavetítő hagyományaira. 
Véleménye szerint azonban a historizáló politika csak funkcióját tekintve moz- 
gósított pozitív tartalmú mozgalmakra, de ha mindezt ismeretelméletileg nézzük, 
akkor haladó és retrográd szakasza is egy konzervatív politizálási gyakorlatot 
erősített s tulajdonképpen ugyanazt az utat bejáró politikai-filozófiai gondolko- 
dásmód. 

A nemzeti lét korábbi veszélyeztetettségének tudata roppant érzékenységet 
alakított ki múltunk iránt, s szembeállította a Kárpát-medence kis népeit. A tö- 
rök hódoltság utáni államban kisebbségbe került magyar etnikum a nemzetté 
válás küszöbén egyik oldalon szembe találta magát a Habsburg-kormányzattal, 
a másik oldalon pedig az egyenjogúságra törekvő nemzetiségekkel. A magvar, de 
ugyanúgy a román, a délszláv, a szlovák XIX. századi politikai közgondolkodás 
középpontjában így minden mást háttérbe szorító helyet foglalt el a nemzeti 
gondolat, mégpedig úgy, hogy törekvéseit a szomszéd népekkel szemben fogal- 
mazta meg. Ebben az időben váltak a közgondolkodás szerves részévé máig is 
kísértő feudális ihletettségű kérdések: kinek van az államhoz mint alapítónak 
joga, ki volt itt először, mikor, melyik nép milyen kiváltságot kapott az uralko- 
dótól, és így tovább. Ám az úgynevezett történeti jogok hangoztatása az ideoló- 
giában valójában hatalmi harcot jelentett. 

A politikai gondolkodás történeti elemekkel való feltöltődését ugyanakkor 
erősítette a társadalmi viszonyok megmerevedése. A politikai viták az előadó 
szerint a történeti szimbólumok világába szorultak — s e sajátosságok a Horthy- 
korszakban még markánsabbá váltak: egyértelműen ezt támasztják alá a 
, trianoni jogtalanságot" bizonygató valós sérelmi alapanyagot is tartalmazó 
történeti érvek, illetve a Tanácsköztársaság elleni érvek, melyeknél hatásosan 
használták fel a Szent István-i birodalom vagy a keresztény nemzeti gondolat- 
kör dicsőítését. 

Glatz Ferenc ezután azt elemezte, hogy ez az összefüggésrendszer, valamint 
a jelen és múlt között összefüggést teremtő gondolkodásmód mennyire mutat- 
ható ki a közgondolkodásban, a mindennapi tudaton belül. Véleménye szerint a 
közgondolkodásban az egyes társadalmi rétegek közötti társadalmi, szociális, 
műveltségbeli különbségek miatt nagvon sokféle történeti és társadalmi inter- 
pretáció lehetséges, s hogy ki milyen következtetéseket von le, azt nagyon nehéz 
mérni. Az azonban egészen bizonyosra vehető, hogy a legalsó műveltségi szinten 
is történeti-politikai összefüggés teremtődik a párhuzamba állítható jelen és 
múltbéli eredmények, valamint a jelen és nyilvánvaló elötörténetük között. 

Glatz Ferenc a problémák, az esetlegességek ellenére is pozitívnak tartotta 
a közgondolkodás jelenlegi fejlődését. Ez a fejlődés azonban kétségkívül veszé- 
lyeket is rejt magában, hiszen a javuló életkörülmények, az erősödő identitás- 
tudat, a jogos büszkeség mellett a neonacionalizmus előtérbe kerülését is magá- 
val hozhatja. Ez a veszély pedig a történészt éppúgy magával ragadhatja, mint 

a nem szakembert. 

A történeti tudat összetevőinek, befolyásoló tényezőinek szociológiai aspek- 
tusait Böhm Antal vizsgálta meg. Hangsúlyozta, hogy a különböző tudásszo- 
ciológiai kutatások ma még a kezdeti lépéseknél tartanak, s nagyon kevés meg- 
bízható információnk van a közgondolkodás alakzatairól, struktúrájáról, réteg- 
tagoltságáról. A történelemről való gondolkodásról pedig még egyáltalán nem 
készült reprezentatív vizsgálat, így a vázolható kép nem egy esetben csak 
esetleges lehet. 

A helyzetkép tényezőinek előrebocsátása után Böhm Antal a történeti tudatot 
befolyásoló tényezők közül négyet vázolt föl. Elsőként a megélt történelmet 
emelte ki. Az átélt események teljesen ellentétes értelmű, egész életre kiható 
élményvilágot alakíthatnak ki, hiszen ugyanazt a történelmet egészen másként 
élteát a népi kollégista diákból lett vezető értelmiségi vagy a kuláklistára helye- 
zett parasztból lett ipari munkás. Ugyancsak fontos tényező a családi háttér, sőt 
a vizsgálatok kimutatták, hogy a család mint legszűkebb környezet a legerősebb 
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hatású. Az iskolai végzettség hasonlóan nagy hatást gyakorol az egvénre. 
A negyedik elem az olvasás, a tömegkommunikációs információk befogadása. 
a kulturális eseménveken való részvétel szintén differenciáló hatású. Ennél 
azonban szólni kell arról, hogv főként az olvasás, a művelődés szoros Összeíüg- 
gésben áll az iskolai végzettséggel. Az is megállapítható, hogy minél alacsx 
nyabb egy réteg iskolai végzettsége és kvalifikációs szintje, információit, ismiere- 
teit annál inkább a családi, rokoni kapcsolatok és a megélt szituációk határuz- 
zák meg. A képet, pontosabban a félmúlttal kapcsolatos képet azonban némt- 
képp motiválja az életkor is, hiszen a vizsgálatok azt mutatták ki, hogy a fiata- 
labb generációk esetében az iskolai tanulmányok elsődlegesek, míg az idoőseb- 
beknél egyre inkább a személyes élmények a meghatározók. A különböző vizsgá- 
latok azt is megállapították, hogy a közép- és felsőfokú végzettségűek fiatalabb 
és idősebb korcsoportjainak történeti ismeretszintje megközelítően azonos, a 
kevésbé iskolázottak esetében viszont a 40 éven felüliek ismeretszintje lénycge- 
sen magasabb a 40 éven aluliak ismeretszintjénél. 

Végezetül pedig egy rendkívül érdekes jelenségre hívta fel a figyelmet. A ta- 
nácskozáson többen is hangsúlyozták a történelem iránt megnövekedett érdek- 
lődést, ugyanakkor — s ezzel a ténnyel a felszólalók többsége nem foglalkozott 
— széles rétegek élnek távol a történelemtől, és úgy látszik, mintha e két közeg 
távolodna egymástól. Ez a kettősség pedig ifjúságunkat is jellemzi, s félő, hogy 
új generációk nőnek fel labilis értékekkel, kétes eszményképekkel. Közelmul- 
tunk fehér foltjai, s az utóbbi negyedszázad viszonylag nyugodt, kiegy ensúlvo- 
zott fejlődése mintha fiataljaink egy nem is jelentéktelen részét távolabb vitte 
volna a történelemtől. 

A témakör szociálpszichológiai tényezőit Hunyady György vizsgálta öt külön- 
böző, általa végzett iskolai felmérés tapasztalatainak fényében. Elsőként a tanu- 
lók tudásának és tudatlanságának hátterét vizsgálta meg. Megállapította, íoleg 
a konkrét ismeretek szintje nem megnyugtató, a történelmi fogalmak meghatá- 
rozásában viszonvlag jobb a helyzet. Ugyanakkor azonban épp a fogalmak isme- 
retében mutatkozik meg leginkább a tanulók társadalmi hátterének befolyásoló 
szerepe: egyazon iskolatípusba járó, sót azonos iskolai eredményt felmutató 

tanulók közül is az értelmiségi, illetve iskolázottabb szülök gyermekei az 

absztraktabb fogalmak meghatározásában jobb teljesítményt nyújtanak, mint 
az előnytelen családi háttérrel rendelkező társaik. Az ismeretkörök összességét 
tekintve viszont nem a családi háttér a meghatározó, hanem a látogatott iskola 
típusa. Az már másik kérdés, hogy magasabb színvonalú iskolába való bejutás- 
kor sokkal erősebben érvényesül a szelekció, s a hátrányosabb indíttatású gyer- 
mekek közül csak a legjobbak kerülnek ezekbe az intézményekbe. 

Felszólalásának továbbirészében Hunvady György a történelemszemlélet-vizs- 
gálatok alapján kimutatható konkrét reagálási tormákat és az iskolarendszerrel 
összefüggő okaikat taglalta. E helvütt csupán az előadó által összeállított , lát- 
leletet" vázolnánk, s "majd később az iskolával kapcsolatos kérdéseket. 

A történelemszemléletre jellemző adatot szolgáltat, hogy kit tekintettek a 
megkérdezettek a magvar nemzethez tartozónak. A felnőtt lakosságot reprezen- 
táló minta alapján megállapítható, gvakran nemcsak a hazai nemzetiségeket, 
hanem a történelmi Magy trország egvkori területén élő magyarokat is, a kiván- 
doroltakat viszont nem. Ugyancsak jellemző a szemléletre, hogy a magvar tör- 
ténet tragikus fejleménveivel (mohácsi csata, az 1848—1849-es szabadságharc, 
illetve a Tanácsköztársaság megdöntése) kapcsolatban sokan (mégpedig kizáró- 
Jagosan) külső okokat említettek. Ezek a válaszok érintik, illetve kifejezik a 
nemzeti öntudatot, s bennük van az ún. , kis ország" komplexus is, amely a sike- 
rek és vereségek felnagyításának is egyik oka. 

Hasonló adalékkal szolgál, miként ítélték meg a vizsgálat résztvevői a XX. 
század egves periódusait. Az értékelésben általában a mélypontot a Horthy-kor- 
szak jelentette, míg a csúcsot az 1957-et követő időszak, 1945—1948., illetve 
az 1948—1953-as évek megítélése már származástól, rétegektől, az átéltektől 
függően különböző. Ebben nagyrészt történeti tapasztalásuk tartalma, más- 
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részt pedig történeti ítéletalkotásunk többé-kevésbé fekete-fehér jellege mutat- 
kozik meg. Érdekes ebben a kérdéskörben, hogy a tanulóknak az egyes időpon- 
tokra vonatkozó globális értékelése a jelen felé haladva egyre kedvezőbb. 
A mélypont 1900, majd huszonöt évenként mind jobbnak tűnik az ország hely- 
zete, s 1975-öt csak 2000 kilátásai múlják felül. Ettől a sémától csak jeles elő- 
menetelű értelmiségi vagy egyéb szellemi származású középiskolások térnek el 
annviban, hogv 1925-ben egészében előnytelenebb volt az ország helyzete, mint 
1900-ban. További árnyalást jelent, hogy a szakközépiskolások és főként a gim- 
nazisták, kevésbé látják magasra törőnek az utóbbi évtizedek fejlődési vonalát, 
mint a szakmunkás tanulók. 

A történelemszemlélet különböző nézőpontú vizsgálata után Hanák Péter 
beszélt egy ezzel szorosan összefüggő kérdésről, a politikai kultúra alakulásáról. 
Előadásában azonban tulajdonképpen csak a közvéleményformáló, vezető értel- 
miségi csoportok politikai kultúrájának történeti fejlődését vázolta, kirekesztve 
a képből más rétegeket. Ezt a leszűkített értelmű megközelítést többen is kriti- 
kusan vetették föl a vitában, mint amely alkalmatlan a fejlődés árnvalt bemuta- 
tására. A referens kiindulási alapja az volt, hogy az egyébként is szűk körű, feu- 
dális vonásokkal terhelt alacsony szintű politikai kultúra már a XIX. század vé- 
gén hanyatló tendenciát mutatott, ami 1919 után még nyilvánvalóbbá vált. 
A felszabadulás után az összeomlott régi rendszerrel együtt eltűnt a régi struk- 
túra is, eltűntek a szélső pólusok, s gyors mobilitás következett. Ez az átalakulás 
kedvezett egy demokratikus politikai rendszer és egy ennek megfelelő politikai 
kultúra kialakulásának. Az előadó véleménye szerint azonban a történelem irgal- 
matlanul rövidre szabta a tanidőt, s a negyvenes évek végére a politikai kultúra 
fejlödési folyamata elakadt. Centralizált szervezet épült ki, amelynek nem volt 
tényleges kontrollja, ugyanakkor a rendszer szükségét érezte a forradalmi moz- 
galom hagyományos formái és külsőségei fenntartásának. Ez az álközélet, ál- 
részvétel csupán alattvalói politikai kultúrát eredményezett, s inkább elidegení- 
tette az embereket a politikai kultúrától. 

Fejtegetésének további részében Hanák Péter arra keresett választ, milyen 
készségek voltak e politikai rendszer befogadására, hogyan alakult a középréte- 
gek összetétele, politikai részvétele az új rendben. Eszerint a volt úri középosz- 
tályból maximálisan ötöd-negyedrész (mintegy 100 000—120 000 fő) hullott ki 
disszidálás és bélistázás következtében. A zöm beépült a szocialista rendszer 
, :középrétegeibe", s ezt megkönnyítette a magukkal hozott tekintélytisztelet, 
alattvalói magatartás. A szocialista állam erőt mutatott, nagy ereje volt a raci0- 
nális tervgazdálkodás és államgépezet, ami voltaképpen megfelelt a régi közép- 
osztály nagy részének. Főként az ún. alattvalói magatartást hangsúlyozó, s más 
tényezőket nem említő okfejtését Hanák Péter azzal summázta, hogy , a SzoCia- 
lista rendszer tehát a két világháború közötti középosztálvtól ugyan sokat nvert 
lojális együttműködésben, de édeskeveset egy demokratikus politikai kultúra 
képviseletében, hagyományainak átültetésében". 

Az 1956 előtti időszak meglehetősen egvoldalú, negatív értékelése után Hanák 
Péter hangoztatta, hogy a kép kedvezően változott az elmúlt 25 évben. A veze- 
tés politikai kultúrája javult, az érdekellentétek és véleménykülönbségek vonat- 
kozásában meghonosodott a tolerancia. A társadalomban ezalatt az idő alatt 
hatalmas strukturális átalakulás zajlott le. S véleménye szerint ebben a folya- 
matban nem a rétegződés változása a fontos, amire a Szociológia figvel, hanem 
a csoportformálódás, a szövetkezeti, regionális csoportérdekek. A változások el- 
lenére azonban a közéleti részvétel nem kielégítő, sok a formális elem, konfor- 
mista magatartás, individualizáció. A továbblépéshez az alternatívákban való 
gondolkodás lenne szükséges, és a választásnak az alternatívák képviselőinek 
szabad vitájában kell eldölnie. 

A témakört záró vitában további kisebb-nagyobb részkérdések kerültek terí- 
tékre, s egyfajta Író— történész párbeszédre is lehetőség nyílt. 

Elsőként Kunszabó Ferenc mondta el véleményét. Szerinte történetírásunkban 
idestova másfél százada adott időpontban csak egyetlen históriai nézet dominál- 
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hat, ez pedig egyoldalúságra vezet. Úgy vélte, emiatt alakult ki fokozatosan az 
a gyakorlat, hogy a nem , profi " kutató ma már sokszor nem juthat dokumen- 
tumhoz, ami a hivatásosok önkényének kedvez, s az erkölcsi normák fellazulásá- 
val jár. Az éles, elfogultságoktól sem mentes felvetés után kijelentette, hogy 
szükség van a múlt teljes körű feltárására és nyílt viták útján kialakuló modern 
szocialista történelemszemléletre, bár ennek tartalmát másként értelmezte, 
mint a résztvevők többsége. 

Kunszabó Ferenc hangsúlyozta azt is, hogy e problémák nem léteznének. ha 
Magyarország sikeres nemzet marad. Nálunk ugyanis minden balsiker a koráb- 
biakkal kapcsolódott össze, ez érvényes a mai hivatalos vagy nem hivatalos 
felfogásban is. Minderre bizonyíték históriaírásunk, iskolai történelemtaniítá- 
sunk, s főként a televízió ; gvakorlatilag minden műfaj jelen gondjainkat a múlt- 
tal kapcsolja össze. Szerinte elkerülhetetlen, nem odázható el tovább a lépés- 
kiigazítás. A megoldást a következőképpen képzelte el: a népi nemzeti múlt 
elemzése, vállalása nélkül is fel lehetne építeni egy olyan köztudatot, amely 
jól funkcionálna, azaz az egyénnek és a társadalomnak is megadná a kelló ön- 
becsülést. Más szóval: történeti gondolkodásunk lenyűgözi, béklyóba zárja az 
előrelépést, akadályozza egy helyes, valós köztudat kialakítását. 

A vitában ezután felszólaló Páskándi Géza véleménye az előzötöl lényegesen 
eltérő nézetet képviselt. Míg Kunszabó először az általa valósnak tartott törté- 
nelemszemlélet mellett tört lándzsát, majd tulajdonképpen kiiktatandónak 
vélte a történelmet közgondolkodásunkból, addig Páskándi Géza a történelem- 
tudományt a politika után a legfontosabb tudománynak tartotta minden ország, 
nemzet számára. Szerinte bármiféle kicsinyítése a lét, a nemzet, az ország leg- 
mélvebb történelmi erőtartalékainak semmibevevése. 

Ránki György felszólalásában mindkét előadó mondandójára reagált, s eluta- 
sította azt a nézetet, hogy a történettudomány általában szellemi béklvók alatt 
áll. Ugyancsak elvetette, hogy a történetírás a profi történészek monopóliuma 
lenne, s könnyebben kapnak forrásanyagot. Utalt arra, hogy a hivatásos törté- 
nészeknek van bizonyos előnyük, de ezt lényegében a szakmai hozzáértés jelenti. 

Páskándi Géza véleményével kapcsolatban megállapította, hogy túl nagy 
jelentőséget tulajdonít a történettudománynak. Rámutatott: ha egy ország a 
,, történészeiből akar élni, a történelmi múltba visszatekintve keresi a jelennek 
minden igazolását, az azt jelenti, hogy nagyon súlyos problémákkal küszködik". 

Hajdu Tibor többek között a történeti tudat fejlesztésével kapcsolatban egy 
igen fontos problémát, az időbeliséget vetette fel. Történeti példákkal világította 
meg, hogy egyes nézetek, melyek egy bizonyos időszakban helytállóak voltak, 
később elavulttá váltak, de ez nem jelenti azt, hogy eleve hibásnak kell! ítélnünk 
öket. 

Az első napirendi pont után a konferencia előadói közelmúltunk kérdéseinek 
még ma 15 meglehetősen sokszínű visszatükrözödését, illetve az ebből adódó 
problémákat vették számba. 

Mindhárom témakörben elhangzott előadás közös megállapításának tekint- 
hető, hogy a tárgvalt történelmi időszakok egyike sem tisztult le még a fejekben, 
s közelítve a mához, a kép megítélése egyre zavarosabbá válik, ami alól a szak- 
mabeliek sem tudják kivonni magukat. 

Juhász Gyula nagyívű előadásában a második világháborúról kialakult képet 
vizsgálta meg. Megállapította, hogy a témakör iránt megnövekedett történeti 
érdeklődést nem tudják a történészek közmegelégedésre kielégíteni, a dilettáns 
válaszok viszont annál inkább hatnak. Az előadó ennek okát azonban elsősorban 
nema művek hiánvában látta, hanem abban, hogy a tudományos igényű munkák 
nem jutnak el a széles rétegekhez. Véleménye szerint az eredők vizsgálatánál azt 
is figyelembe kell venni, hogy a történettudomány, az irodalom kevés figyelmet 
fordított arra, hogy az akkori 14 milliós Magyarország nagy többsége a háborút 
csak a német megszállástól kezdve érzékelte, a háborúval való tényleges talál- 
kozás pedig a front ideérkezésekor volt, ami egyoldalú tapasztalatot jelentett. 

Másrészt korábban a rosszul értelmezett politikai érdekekből következő el- 
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hallgatások, az utóbbi évtizedben ig már inkább az alapkutatások lelassu- 
lása járultak hozzá a világháborúról alkotott kép tisztázatlanságához. A lelas- 
sulás részben a korszakkal foglalkozó új kutatók hiányából, illetve kényelmes- 
ségből, a könnyebb út választásából fakad, ugyanis , egyszerűbb hipotéziseket 
gyártani, legendákat szélnek ereszteni, a teljesítményekkel szemben fanyalogni 
vagy azokat elhallgatva a történetírás hiányosságairól nyilatkozni, mint ideg- 
őrlő rendszerességgel levéltárakban és könyvtárakban hosszú évekig tartó alap- 
kutatásokat folytatni." Mindez csak erősíti a köztudatban azt a mentalitást, 
amely a szembenézés, az analízis és az ebből fakadó katarzis helyett inkább a 
mentségkeresést részesíti előnyben. Közvéleményünk jó részének a második 
világháborús történetünkkel kapcsolatban is vannak igényei, vágyai. Ezek több- 
nyire a , mi lett volna, ha" színvonalán mozognak, de tartalmaznak valóságos 
problémákat is. Eppen ezért a történetírás segítséget kaphat, ha figyel a közvéle- 
ményt izgató problémákra, de nem válhat , érdeklírává" ", azaz nem vállalkozhat 
az éppen aktuális vágyaknak a történeti valóságtól független kielégítésére, mert 
az bármily hatásos is, óriási károkat okozhat. Az előadó csupán két ilyen téma- 
kört emelt ki. Az újabb keletű : gróf Teleki Pál meggyilkoltatását, s a már , örök- 
zöld" kassai bombázást. E nézetek gvors elterjedésének okát abban látta, hogy 
nincsenek vagy gyengék a demokratikus hagyományok, s ilyenkor a dilettantiz- 
mus az, amely közvéleményt tud teremteni , akár valami ellen vagy mellett, 
s erre a közvéleményre támaszkodva esetleg még a politikára is hatást tud gya- 
korolni"". S ebben szerepet játszik az is, hogy az első világháborúval ellentétben 
a második világháborút ma még valójában senki sem beszélte ki magából. Meg- 
fontoltan kell tehát dönteni, s amit lehet, ki kell operálni történészeknek, írók- 
nak, művészeknek. A közös felsorolás, tisztázás iránti igény nem véletlen, s ösz- 
szefügg az előadó azon véleményével, hogy kit tart dilettánsnak : , dilettánsnak 
tartom a rossz történészt, a rossz Írót, a rossz művészt, és nem tartom dilet- 
tánsnak azt a nem történészt, aki a maga hivatásának törvényei szerint — 
mondjuk az irodalom törvényei, vagy a művészet törvényei szerint őszintén 
szembenéz ezekkel a kérdésekkel". Vagyis az Írók és történészek között csak a 
megközelítés módjában, az eszközökben lehet eltérés, de az alapkérdésben nem. 


Orbán Sándor a felszabadulás közgondolkodásbeli megítélését tekintette át, 
s Ő is rámutatott arra, hogy a felszabaduláskép ma sem egységes, a kérdések 
hosszú időn át tisztázatlanok maradtak. Előadásában föként azt vizsgálta, mi- 
lven tényezők befolyásolták közgondolkodásunk felszabadulásképét. Az első 
tényezőként említette, hogy a lakosság egyes csoportjai hogyan várták a fel- 
szabadulást. Kitért a különböző okból menekülök, majd részben visszatérök 
tömegeire, valamint azokra, akik várták a felszabadulást, természetesen nem 
ugyanolvan elképzelésekkel a jövőről. Hangsúlyozta, e két csoportnál azonban 
jóval változatosabb volt annak a többségnek a magatartása, amely nem tudta 
megérteni, elfogadni a történteket. Ebben a tudati elmaradottság, illetve az 
ellenforradalmi propaganda mellett jelentös szerepet játszottak az önös érdekek, 
bizonyos csoportok önmagukból való , kifordulása" is, mely hozzájárult a tragi- 
kus végkifejlethez. 

A második tényezőként a felszabadulással előállt helyzet ellentmondásait, 
nehézségeit jelölte meg. A Vörös Hadsereg felszabadítóként jött az országba, 
ugvanakkor a fegyverszünet teljes joggal a háborúvesztést fogalmazta meg je- 
lentős terhekkel. Másrészt viszont, ha a háborúvesztés nem következik be, nem 
következhetett volna be e régióban demokratikus fordulat. A tudatban azonban 
a háború kemény realitása élt, s a terhek terhek maradtak. Mindezeket a gondo- 
kat tetézte a párizsi békeszerződés, a jóvátétel megerősítése, mely — az előadó 
szerint — teljesen megzavarta a korábban az országyvarapítás, újabban pedig a 
kitelepítések miatt felbolydult közgondolkodást. 

Orbán Sándor a harmadik, s ma is fejleszthető tényezőként a propagandát és 
a még annál is alacsonyabb hatásfokú történetírást említette. Véleménye szerint 
ebben kezdetben a német megszállás, illetve a felszabadulás szembeállítása vitte 
a vezető szólamot, de mivel sem a német megszállás, sem a felszabadulás nem 
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nyújthatott egyöntetű, igazi nemzeti élményt, a propaganda a hatásfok növe- 
lése érdekében pótmegoldáshoz folyamodott: a felszabadulással kapcsolatban 
föleg csak a pozitív élményeket legalizálta, ugyanakkor pedig szívesen idézték 
a 400 éves német elnyomást, illetve a fellángoló szabadságharcokat. Csakhogy 
az utóbbi nehezen voít összhangba hozható az , utolsó csatlós" szerepkör bet: 3. 
tésével, együttes ápolásuk pedig nehéz próba elé állította a közgondolkodást, 5 
a tudatban ellentmondás alakult ki. 

Az elmúlt 35 évben a lényegi kérdésekben megváltozott a propaganda és a 
történetírás, de a történelmi változások, feltételek lehetővé teszik a még távla- 
tosabb, teljesebb kép kialakítását. Ezzel — hangsúlvozta az előadó — egvúttal 
remélhetőleg közelít egymáshoz a kötelezően tanultak és az egyéni megítélések 
egymástól többnyire eltérő irányú vonulata. 

A témakör harmadik előadását Berend T. Iván tartotta az ötvenes évek mai 
történelemszemléletéről. Ő is hangsúlyozta, hogy a korábbi időszakok megítélé- 
se sem egyértelműen tisztázott a közgondolkodásban, de az ötvenes évekre még 
fokozottabban érvényes ez a megállapítás. A különböző értékelések ma is polari- 

zálják a nézeteket, s egyfajta köztudathasadásról beszélhetünk. Utalt arra. hogy 
a írontvonal nem a szaktörténészek és a kívülállók között húzódik, hanem egy- 
aránt megosztja a szakmai és a szakmán kívüli köröket is. 

TA nézetek közül az előadó a két általa szélsőnek tartott pólust emelte ki. Fel- 
fogása szerint az első az apologetikus felfogás, amelv tartalmaz ugyan bizonvos 
kritikai elemeket, de a folvamatok fő irányát helvesnek tartja. E nézet ezt az idó- 
szakot egvfajta hőskornak tekinti, amelyben a hibákat már 1953 nyarán korri- 

gálni kezdték, s 1956 júliusától útjára indult a helyes politika, amelvet az ellen- 
forradalom akasztott meg. 

Másik pólusként a teljes tagadást jelölte meg, amely szerint Magvarországon 
1948 után mind társadalmi, mind gazdasági tekintetben megszakadt a szerves 
történeti fejlődés ; idegen elemek kerültek művi úton a fejlődésbe, ami elfogadha- 
tatlan. Berend T. Iván ezzel kapcsolatban utalt arra, hogy az idegen elemek té- 
tele egész történelmünket megkérdőjelezi. Ekgváltalán nem vesz tudomást a 
történelemre ható erőkről, s a nemzet történetét kizárólag belső folyamatok ki- 
bontakozásaként, előrehaladásaként fogja fel. 

Az előadó szerint e két pólus között számtalan különböző árnyalatú nézet, 
megközelítési mód él. Ilyen például az objektív itásra törekvő misztifikáció, 
amely egvfajta könvvelői , tartozik—követel" módszer alapján csoportosítja a 
korszak pozitív eredményeit, illetve gyengeségeit. Holott az ötvenes éveket a 
maguk ellentmondásosságában kell nézni, s abból kell kiindulni, hogy a társada- 
lomban, a gazdaságban, a politikában egvaránt rendkívüli kitörés kezdödött: 
egy ország történeti fejlődésének pálvamódosítására került sor. Az akkor látott 
lehetséges történeti utaknak nem voltak alternatívái, nem voltak ilvenfajta 
történelmi tapasztalatok, az utólagos számonkérés tehát bizonyos értelenmiben 
történelmietlen. Ez a korszak olyan folyamatokat indított útjára, nem egyszer 
drasztikus, brutális módon, melvek a társadalmi különbségek széttörésével ma- 
gukban hordozták a társadalmi igazságszolgáltatás elemeit. Ugyanakkor ezek a 
fő folvamatok rendkívül torzultan jelentek meg egy sor területen, s bizonyos 
értelemben a korábbi lemaradások magasabb szinten reprodukálódtak. 

Berend T. Iván főként a gazdasági programról beszélve úgy vélte, hogy nem 
egyik-másik részhibája emelhető ki, hanem miközben egy áttörési pályára indí- 
totta a magyar gazdaságot, eközben alapvető irányai megkérdőjelezhetők. Ezek 
a folyamatok ugvanis egyfajta hadikommunista szemlélet jegyében alakultak ki, 
amelyek nem akartak, vagy nem tudtak szembenézni azokkal a történelmi prob- 
lémákkal, amelvek a szocializmus addig létrejött modelljében, annak átültetésé- 
vel kapcsolatban fölvetödtek, amelyek eltekintettek e szocialista modell konk- 
rét történelmi helyzetben kialakult sajátosságaitól. Ugyanakkor egváltalán 
nem foghatjuk fel ezeket a torzulásokat sem úgy, mint amelyek az ezekben az 
években meginduló folyamatokban rejlő nagy értékeket ne engedték volna meg- 
gyökereztetni. 
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Az előadó azonban hangsúlyozta, a mérlegkészítés, egyfajta objektív kép ki- 
bontakoztatása, a köztudatba való beleplántálása teljes mértékben ma még 
aligha lehetséges. Nem tudunk mindennel szembenézni, mert az ötvenes évek 
sok folyamata tulajdonképpen még nem lezárult, nem befejezett folyamat, ilyen 
vagy olyan megváltozott módon jelenünkben megvan és továbbél. 

Az előadást követő eszmecserében felmerült az a kérdés, hogy ez a periódus 
miért ennyire elhanvagolt a kutatásokban, illetve a dokumentumközlésekben. 
Berend T. Iván válaszában több egvmással összefüggő okra vezette vissza 
mindezt. Mivel nem hálás téma, így nem vonzza a kutatókat. Ez nyilvánvalóan 
összefügg az alapvető határozatok publikálatlanságával, ami nem a tudomány 
zavarát jelzi, hanem bizonyos politikai állásfoglalást fejez ki, vagy politikai kér- 
désekhez kapcsolódik és ez erősen hat a kutató lehetőségeire is. Sok a politikai 
fék, s ennek egyik oka a már említett tény, hogy bizonyos folyamatokkal még 
ma sem számoltunk le teljesen. Furcsa módon, egy sor politikai kérdés tisztázat- 
lansága veszi el még mindig a kutatás lendületét, vagyis az, hogy mennyire azo- 
nosítjuk, illetve határoljuk el magunkat az ötvenes évektől, s ez a kutatás szint- 
jén, intenzitásán is meglátszik. 

A témakört nem követte külön vita, s az elnöklő Köpeczi Béla is az összegzés 
és nem a vita igényével fogalmazta zárszavát. Véleménye összecsengett Juhász 

Gvyuláéval, amikor utalt arra, hogy a második világháború megítélésénél a köz- 
gondolkodásban nyilvánvalóan élnek a régi ideológia hatásai, így nem várható 
a közgondolkodás és a történetírás teljes nézetazonossága. A közvélemény meg 
van győződve arról, hogy Magyarország nem annvira belső elhatározás, hanem 
a külső körülmények kényszerítő hatására került a rossz oldalra. S ez a tudat az 
évszázadokon át továbbhagyományozódott gondolkodási mód eredménye is, 
nem csupán egv politikai koncepció rejlik mögötte. Ezzel kapcsolatban utalt 
arra, hogy a történetírás nemcsak a politikával áll kapcsolatban, hanem van egy 
morális, etikai vonatkozása is, ami nem kapott hangot a vitában. Tehát az is fon- 
tos, hogy mi a viszony a politika és az erkölcs között, illetőleg mit tud tanítani 
a történelem az embereknek. Ebben az aspektusban a nemzeti önismeret lega- 
lább ugvanolyan fontosságú, mint a politikához való viszonv. Ez pedig, félre- 
téve a nemzeti érzékenvséget és figyelembe véve a politikai megfontolásokat, 
amellett szól, hogy a feladat a tudománvos igazság megtalálása és elfogadtatása. 
Az igazság pedig Írók és történészek számára egyaránt csak egy lehet. 

A konferencia harmadik programpontja a történelemszemléletet formáló 
hatásrendszerek működésének tapasztalatait vizsgálta. A történelemszemléletre 
ható rendszerek közül elsőként az iskola, az oktatásügv került terítékre. Az alap- 
hangot Hunyadv Gvyöryv korábban elhangzott (részben már ismertetett) előadá- 
sa adta meg, mely jelezte, hogy a történelemoktatás jelenleg komoly gondok- 
kal küszködik. Hunvadv György a történelemtanítás feltételeivel s módjával 
kapcsolatban azt feszegette: miért olyan korlátozottak a történelemtanítás 
szemléleti hatásai, s miért maradnak el a felszabadulás előtti iskola szemléletfor- 
máló hatásától. Az előadó szerint ez az elmaradás az átadni kívánt ismeretanyag 
tudományos igényéből és formátumából adódik. A magas absztrakciós szintre 
emelkedő gondolati igénvesség nemegyszer eltávolítja a történelmi tananyagot 
az emberről és a társadalomról való gondolkodás köznapi vonásaitól, s egy- 
szersmind megfosztja személvhez szóló jellegétől. A köznapi gondolkodás a tör- 
téneti kategóriák állandósult viszonyait keresi, s a fekete és fehér közötti vonalak 
kijelölésére törekszik. Ehhez képest a változást hangsúlyozó, a társadalmi szer- 
kezet belső feszültségeire is ügvelő, a társadalmi változások törvényszerűségeit 
is leíró tudományos vizsgálat ma még távoli cél. 

Ezzel összefüggésben hangsúlvozta azt is, hogv a Horthy-korszak történelem- 
tanítása kettős , előnyben" volt a jelenlegivel szemben: egyrészt ideológiája 
viszonylag közel állt a köznapi gondolkodáshoz, másrészt a szellemtudományi 
indíttatásban felfokozott pszichológiai érzékenység és tudatosság rejlett. 


Hunyadi György ezután kitért a történeti érdeklődés növekedésének értéke- 
lésére. Véleménye szerint ez a jelenség semmiképpen sem válságtünet, bár pozi- 
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tívumai mellett bizonyos negatívumok is érezhetők benne. Lényeges mozzanat- 
ként említette meg, hogy ez a hullám nem jellemzi a tanuló fiatalokat, s ha eset- 
leg más stúdiumok mellett nagyra is értékelik a történelmet, meglehetősen mot- 
válatlanok, ha értékelésük okairól, a történelem értelméről faggatjuk őket. Az 
előadó e helyzetet részben a társadalmi tapasztalatok, a kényeztető nvugalom 
és a perspektívátlan eltompultság függvényeként értelmezte, de ugyanakkor a 
történettudomány eredményeit mintegy kontrasztszerűen szembeállítva a tör- 
ténelemtanítás gyakorlatával, az utóbbi felelősségét hangsúlyozta. 

Unger Mátyás nagy vihart kavaró előadásában a történelemtanítással kap- 
csolatos általános elégedetlenség okait keresve megállapította, hogy az elmúl: 
35 év oktatásügyét a szakadatlan változások jellemezték, s a történelemtanítás 
politikai érzékenysége miatt ennek még jobban ki volt téve. Ráadásul a változ- 
tatásokat rendeleti úton, előzetes nyílt vita nélkül vezették be, így a kritikai ész- 
revételek is csak évek múltán, nem kis ellenállás legyőzésével kerülhettek nvil- 
vánosságra. Unger Mátvás véleménye szerint a különböző reformok középpont- 
jában a prakticizmus, a közvetlen hasznosság minden mást elsöprő igénve állt, s 
ez nemcsak az egyes tantárgvak közötti aránvokat változtatta meg, hanem a ter- 
mészettudományi tantárgyakból száműzte a történetiség elvét. Még fájdalma- 
sabb a ma már szinte csak nevében irodalomtörténet helyzete, ahol a történeti- 
ségnek mint rendező elvnek a helvére az esztétizálás került. A történelem tantárgv 
az elmúlt évtizedekben így egyre jobban elszigetelődött, de a lecsökkent lehető- 
ségekkel ellentétben szaporodtak a történelemtanítás iránt támasztott társadal- 
mi követelmények, s irreálisak lettek a vállalások. Unger Mátyás ezzel kapcso- 
latban felvetette: elbírja-e a történelemtanítás ezeket a terheket, különösen azt, 
amit az integrált történelemtanításon értünk. 

Szerinte az ellentmondások és torzulások elsődlegesen az elhibázott aránvokra 
vezethetők vissza. Elsőként az egvetemes és nemzeti történelem arányaira tért 
ki. Az előbbi aránya mennyiségileg megnőtt, önállósult, különvált a magvar 
történelemtöl, de nem adott történeti kereteket, s történetszemléleti, valamint 
minőségi szempontból nem történt változás. A kísérletezgetések viszont oda ve- 
zettek, hogy visszaszorult a nemzeti történelem, aminek kedvezőtlen következ- 
ményeit nagyon jól mutatják a felvételi vizsgák. 

Ezt követően a nemzeti történelem belső aránvait taglalva, hangsúlyozta, 
hogy tanítása szinte csak a AlIN—X X. századra korlátozódik, s szerinte az ará- 
nvok ezen belül is drasztikusan eltolódtak a legújabb kor javára, így az általános 
politikai műveltség szempontjából fontos korszakok esnek ki a történelmi emlé- 
kezésből. Ráadásul itt sem történt minőségi előrelépés, mert az előzménvek, 
az újabb korok megalapozása elmaradt. A torzulás tehát a helyes — szelektálásra 
épülő — alapelv túlhajtott, mennyiségi alkalmazása miatt következett be. 
Az oktatás hatásfokát továbbcsökkenti a túlzott absztrakció, a filozófia, a poli- 
tikai gazdaságtan, a tudománvos szocializmus nyelvezetének, fogalmainak az 
iskolatípust és az életkört figyelmen kívül hagyó alkalmazása. Az absztrakció 
miatt lassan kiszorulnak az eseménvek, míg a személviségek már korábban szám- 
űzve lettek, s csupán a történelmi törvényszerűségek hordozói. Az új gimnáziumi 
tanterv útmutatójának kézirata szerint az , eseménytörténet javarészt kiegészítő 
anyaggá vált", amelvet kérdezni, számon kérni tilos, pedig — hangsúlv Öztá az 
előadó — a következtetésekhez, összefüggésekhez ez volna az indukciós bázis. 
A történetoktatás problémáját jelzi, hogv igen jellemző tünetté vált — nem a 
tanulók hibájából — a frázisok pufogtatása, s a frázisok gyakran kapnak osz- 
tálvharcos külsőt. Mindezekhez hozzájárul az is, hogy az egész közoktatásügy 
kiforratlan, s kedvezőtlenül hatnak a tanári pálva anyagi nehézségei, alacsonv 
társadalmi értéke. Ennek következtében a hallgatók között a tudományos pálva 
a vonzó. 

Unger Mátyás azzal is vitát váltott ki, hogy érintette az egyetemi tanárkép- 
zést. Szerinte egyenlőtlen az iskolatípusok munkamegosztása, s az alsóbb fokú 
iskolákban felhalmozott mulasztások terheit mint legmagasabb iskolatípus, leg- 
inkább az egvetem érzi. Másrészt viszont az egyetem egy kicsit ma is közoktatás- 
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ügyön kívüli intézménynek tekinti magát. Szervezetében, módszerében megkö- 
vesedett, nehezen alkalmazkodik az élet követelményeihez. 

Nagy József, aki előadásában elsősorban az általános iskolára és az ott tanító 
tanárokra helvezte a hangsúlyt, szintén a problémákat emelte ki. Rámutatott, 
hogy nagy az általános iskolai történelemtanárok felelőssége, de hiba lenne csak 
őket tenni felelőssé. A történeti tudat formálásáért felelősek a tanárképző intéz- 
mények, s azok a történészek is, , akik marxista jelszavakba burkolózva egy 
adott tényből egymással teljesen ellentétes következtetéseket is le tudtak von- 
ni". Utalt arra is, hogy más szervek felelősségét is fel lehetne vetni, de az egy- 
másra mutogatás nem segít leküzdeni a nehézségeket. Hangsúlyozta, az elmúlt 
35 év alatt rengeteg változás ment végbe a történelem értékelésében, ez túl sok 
volt egy , egyszerű" történelemtanárnak ; nem várhatjuk el tőlük, hogy ők adja- 
nak választ olyan történeti kérdésekre, melyeket még a történettudomány or- 
szágos szakemberei sem tudtak eldönteni. Szerinte ilyen kérdések pedig főleg a 
közelmúltról vannak, s történetírásunk pozitív változásai még nem érzékelhetők 
általános iskolai történelemtanításunkban. 

Nagy Józsefezek után kitért a hatvanas évek végétől érzékelhető, a történelem 
iránt megnövekedett érdeklődésre, amely a tisztázás igényét is magával hozta. 
Szerinte a hivatásos történészek nem reagálnak mindig megfelelően az igényekre, 
s csak a memoárok és a szépirodalmi művek jelennek meg szép számmal, ame- 
lyeket a tanárok sok esetben dokumentumként tárnak a tanulók elé. Szükség 
volna tehát nagy példányszámban megjelenő, hozzáférhető művekre, mert a 
tanárok gyakran nem tudják eldönteni mi a helyes és mi a helytelen. Segítené 
az előrelépést az is, ha számukra megfelelő, hatásos továbbképzési kereteket 
teremtenének. 

Szabolcs Ottó előadásában hasonló problémákat feszegetett, mint Unger Má- 
tyás és Nagy József, ugyanakkor igyekezett árnvaltabb képet nyújtva a pozití- 
vumokról is szót ejteni. 

Megállapította, az ifjúság tudatzavarainak hibáit általában az iskolai törté- 
nelemoktatás hibájának róják fel. A tudatzavarokat azonban sokrétűen kell 
vizsgálni, mert a történelemtanítás csak egy tényező, s talán nem is a legerősebb. 
Azt, hogy mi hat legjobban, nehéz megállapítani, ugyanis nincsenek megbízható 
vizsgálatok. Így a történelemoktatás a személyiségfejlesztés szempontjából 
nem szintetizálta saját tudományos kutatásait és részeredményeit. Inkább az 
eszmei és politikai törekvések irányították tananyagának és tanítási koncepció- 
jának kialakításában, mint a személyiségfejlesztés objektív lehetőségei és szük- 
ségletei. Így aztán éppúgy kiszolgáltatta magát az ideológiai és politikai moz- 
gásnak, mint a kívülről jövő, kevésbé időt álló elképzeléseknek, szempontoknak, 
törekvéseknek. Részben ez az oka, hogy pl. a tananyagcsökkentés, az érettségi 
eltörlése, az osztályozás felfogásában történt változtatási kísérlet többet ártott 
a történelemtanításnak, mint használt. 

Szabolcs Ottó szerint viszont óriási sikernek kell tekinteni, hogy más szocia- 
lista és tőkés országokhoz viszonyítva nálunk sikerült megtartani a történelem 
pozícióit (pl.: nem csökkent az óraszám). Egyúttal azonban azt is hozzátette, 

hogyha iskolatípusra bontva vizsgáljuk a kérdést, akkor már nem ilyen egyér- 
telmű a kép: ugyanis a gimnáziumokba csupán a tanulók 14—159/-a jár, a 
kisebb óraszámú szakközépiskolába pedig 34—359/ , s akkor még nem is esett szó 
a szakmunkásképzökről. Ugyancsak rontja a helyzetet, hogy az óvónők, tanító- 
nök nem tanulnak történelmet, így a kicsik a maguk szintjén sem kaphatnak 
tölük történeti ismereteket. 

Az időkereteken túl a tartalom is fontos befolyásoló tényező, szükséges a szín- 
vonal állandó emelése. Ezzel kapcsolatban rámutatott : az új tankönyvek nagy- 
részt a történelem tényeire épülnek, megpróbálják visszaállítani a történelem 
rangját. Lényegesen több bennük a tény, kevésbé törekednek absztrakcióra, s 
valamelyest jobban figyelembe veszik a tanulók életkori sajátosságait. Ugyan- 
akkor szükségszerű a sűrítés, a szelekció, s bár egyetértett Unger Mátyással, 
hogy régebbi korok nélkül nincs új kor, a teljes, totális tényszerűség lehetetlen. 
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Ezenkívül figyelembe kell venni a tanítás és a tudomány viszonyát. A ki- 
adás lassúsága és más problémák miatt az új eredményeket kb. 10 év lema- 
radással lehet a tankönyvekben a diákok elé tárni, s ez szinte törvényszerű 
elcsúszást eredménvez. Egy tényező azonban ellene szól az állandó tankönvvvál- 
toztatásnak is: a fejlődés egyfajta stabilitást igényel, s az elsietett, ki nem érlelt 
reformok csak kárt okoznak. A kérdés tehát továbbra is az, hogy miként lenet 
az új eredménveket továbbadni az oktatásban, ha a tankönyvek mindig fázis- 
késésben vannak. Az előadó szerint a tanárokkal és a tanulókkal is meg kell ér- 
tetni, hogy a tudomány fejlődése folyamán egyes értékelések változhatnak. Ha 
ezt nem sikerül megértetni, akkor a nem egy esetben homlokegyenest ellentétes 
, igazságok" hallatán a diák nemcsak az adott konkrét kérdésben csalódik, ha- 
nem az egész történelem hitelességében. Eppen ezért nyitottá kell tenni a tudo- 
mány eredményei iránt a történelemtanítást. 

A tanulók történelemszemléletét azonban nem csupán az iskola formálja, sát 
információik többségét más forrásokból merítik. Az iskola tehát ma már nem 
tekintheti magát zárt rendszernek : a konkrét történelmen keresztül kulcsot keil 
adnia az eligazodáshoz, vagyis el kell érnie, hogy a tanultak alapján a diákok 
maguk tudjanak történelmet elemezni, megismerni és gondolkodni. 

Szabolcs Ottó több, korábban elhangzott tartalmi kérdésben is állást foglalt. 
Véleménye szerint a történelemoktatásra nem jellemző sem a hungarocentrikus- 
ság, sem az egyetemes történelem túlsúlya. Hangsúlyozta, nem is ez a döntő 
kérdés, hanem az, mennyire sikerül szerves egységben tanítani a nemzeti és az 
egyetemes történelmet, s ezen keresztül fejleszteni a nemzeti öntudatot és önis- 
meretet. Ezen a téren pedig véleménve szerint nem volt lényeges a vétség, söt 
nagy lépés, hogy legalább kronológiailag megpróbálták a tankönyvek egy kötet- 
ben megtalálni a párhuzamokat, összefüggéseket a két terület között. 

Az előadásokat követő vitában elsőként Berend T. Iván szólt hozzá. Vélemé- 
nye szerint Unger Mátyás kimondatlanul a tantervreform elveivel vitázott, 5 a 
régi, kipróbált elvekhez való visszatérésben látta a megoldást. Úgy vélte, nem 
érezhető a történelem elszigetelődése, csupán az, hogy keresi új helyét. A törté- 
nelemoktatást bele kell helyezni az egész oktatás folyamatába, ez pedig csak úgy 
lehetséges, ha a történelem el tudja látni a társadalomtudományi oktatás funk- 
cióját. 

Ágh Attila hozzászólásában egyebek mellett érintette a tanulók szerinte rend- 
kívül felgyorsult értelmi felfogóképességét, s kiélezve a kérdést, hogy eseményve- 
ket vagy fogalmi absztrakciót tanítsunk, az utóbbi mellett tört lándzsát. 

A vitában felszólalt Unger Mátvás is, s hangsúlyozta, hogy a hozzászólók 
megmaradtak az elveknél, s nem tértek ki konkrét kérdésekre. Szerinte az elvi 
síkon maradás nem véletlen, ugvanis senki sem cáfolta meg, hogy milyen a helv- 
zet e pillanatban a történelemoktatásban. Mindez pedig azt is mutatja. mekkora 
a szakadék a tudomány és a tanítás között, ugvanis a tudomány nem ismeri 
a gyakorlatot, a tanárokat, a tankönyveket. Szimptomatikusnak tartotta azt is, 
hogy a tanítás gyakorlati kérdéseihez senki sem szólt hozzá. Hangsúlvozta. ő is 
a komplex történeti oktatás mellett áll, s ilven értelemben lépett fel az elmúlt 
évtizedek során is. A legújabb kor nagyobb arányú tanításával kapcsolatban 
pedig figvelmeztetett, sem az iskola, sem a tanári kar, sem pedig a tudomány 
nincs felkészülve a megfelelő színvonalú interpretációra, s szükséges a mielőbbi 
továbblépés. 

Szabolcs Ottó hozzászólásában többek között a történelemtanítás és a tudo- 
mány kapcsolatáról ejtett néhány szót. Szerinte szakadékról nem lehet beszélni, 
hanem csupán arról, hogy más szakoktól eltérően a történettudomány csende- 
sen, nagyobb viták nélkül támogatta, s nem támadta a tanítást. 

A téma rendkívül éles hangvételű vitát kavart, melvet nem egyszer kisebb- 
nagyobb félreértések is tarkítottak. Többek között ez abban is érzékelhető volt, 
hogy néhányan élesen szembeállították Szabolcs Ottó, illetve Unger Mátvás és 
Nagy József előadásának mondanivalóját. A két utóbbi előadás kapcsán elhang- 
zottak olyan vélemények is, hogy azokban az egyik iskolatípus a másikra hárítja 
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át a felelősséget a történelemtanítás gondjaiért, s nem az egész oktatás együttes 
vizsgálatát tartják alapvetőnek. Természetesen azt sem felejthetjük el, az itt 
elhangzott nézetek nyilvánvalóan már korábban megfogalmazódtak, ütköztek 
egymással, s egyes mondatok, szavak mögött a partnerek talán mást éreztek, 
mint ami elhangzott. Ezzel együtt megállapítható, az összes résztvevő a törté- 
nelemoktatás jobbításának szándékával szólt hozzá, s az eltérések nem a reform 
tényéből, hanem annak értelmezéséből fakadtak. 

Erényt Tibor sok kérdést érintő előadása a történelemoktatás egyik speciális 
részterületével, a munkásmozgalomtörténet tanításának problémáival, a kutatás 
jelenlegi helyzetével foglalkozott. Kiindulási pontját az a megállapítás képezte, 
hogy a munkásmozgalom-történetírás — bár az elért eredményekről nem feled- 
kezhetünk meg — bizonyos megtorpanás jeleit mutatja. Nehézséget okoz — 
többek között —, hogy a kutatás területén is túlságosan élesen elválik egymás- 
tól a magyar és a nemzetközi munkásmozgalomtörténet. A munkásmozgalom- 
történeti vizsgálódás nem egyszer nélkülözte az átfogó társadalomtörténeti 
aspektust, vagyis elszigetelten foglalkozott témájával. A megtorpanás okai közül 
Erényi Tibor a következőket emelte ki: a téma nagyfokú politikai érzékenvsége 
nem mindig kedvez a tudományos feldolgozó munkának. Hozzátette, a politi- 
kum előtérbe nyomulása tulajdonképpen szükségszerű, a múlt kutatójának fel- 
készültségét próbára tevő jelenség, hiszen a párttörténetnek közvetlen politikai 
jelentősége van. Ezen belül is főként a legutóbbi négy évtizeddel kapcsolatban 
érvényesülnek fokozottabban a politikai szempontok. Ez természetes jelenség, 
de mindenképpen törekedni kell a kutatási lehetőségek javítására. A politikai 
érzékenységnek némelykor vannak más következményei is. Nem egy esetben 
találkozunk felesleges óvatoskodással, anakronisztikus nézetekkel, ugyanakkor 
— nyílt vagy burkolt formában — többször megjelennek a munkásmozgalom 
jelentőségét kétségbe vonó felfogások is. Némelykor a munkásmozgalomtörté- 
net mellőzésére, kiiktatására irányuló törekvések is észlelhetők. Ezekkel össze- 
függésben feltehető a kérdés: jelenlegi gazdasági és társadalmi helyzetünk miként 
hat a munkásmozgalomtörténet oktatására, kutatására. Megállapítható, a mai 

nehézségek nem könnyítik, hanem többnyire bonyolultabbá teszik a munkát. 

A történész a jelenben él, abból kiindulva ítéli meg a múltat. A jelen problé- 
máinak sokasodása következtében egves esetekben óhatatlanul toleránsabbá 
válik a múlt iránt. Ez azonban az esetben nem baj, ha e tolerancia reális törté- 
nelemszemlélet kialakítását szolgálja, de néha éppen a korábbiakkal homlok- 
egyenest ellentétes előjelű túlzásokra, új mítoszok teremtésére vagy a régiek fel- 

elevenítésére is vezethet. Az iskolai oktatás, az ismeretterjesztés és a tömegkom- 
munikáció területén fokozottabban jelentkeznek a különböző negatív jelensé- 
gek. A történelem más ágaihoz viszonyítva e fórumok még mindig többnvire 
leegyszerűsített képet adnak a munkásmozgalom történetéről. Fékezően hat az 
a felfogás is, mintha létezne külön pedagógiai célzatú történelemírás vagy -okta- 
tás. Ez a felfogás egyfajta sematikus, fekete-fehér ábrázolást követel, abból 
a téves elképzelésből kiindulva, hogy az ilyen fajta ábrázolásnak van pedagógiai 
vonzereje. 

Erényi Tibor kitért az 1945 utáni korszak tanításának kérdéseire is. Többek 
szerint szinte csak ezt az időszakot kell tanítani, mivel politikailag csak ez a fon- 
tos. A nézet nyilvánvalóan helytelen, s egyoldalúságokhoz vezet. A történeti 
folyamatok egészét kell a lehetőségekhez képest áttekinteni és gondoskodni kell 
arról, hogy az utolsó évtizedek interpretálása ne merüljön ki felszínes politizál- 
gatásban, hanem színvonalas feldolgozó munkára támaszkodjék. 

Az előadó érintette a politikai vezetők és a történészvilág kapcsolatát is. Sze- 
rinte a politikai vezetők odafigyelnek a történészekre, mindinkább igénylik a 
munkájukat. Végezetül a történész (munkásmozgalomtörténész) felelősségéről 
és arról beszélt, hogy a történésznek feladata a tudatformálás, de feladata a tár- 
sadalmi igények vizsgálata, figyelembevétele is. Egy kérdésre válaszolva hang- 
súlyozta, ma sem jelenik meg kevesebb munkásmozgalmi témájú munka, mint 
korábban, de az alapvető monografikus művek száma csökkent. 
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Az utóbbi momentummal kapcsolatban szólalt fel a vitában Nonn Gvörry. 
Utalt arra, hogy a politikai érzékenységet nem mindenütt ítélik meg egvformácr. 
Egyes kiadók, intézmények óvatosabbak bizonyos munkák kiadásánál, ugyarz- 
akkor mások mondhatni felelőtlenül közölnek (közölhetnek) könyveket, toieg 
memoárokat, melveket még orientáló jegyzetekkel sem látnak el. Vagvis nem 
egyforma a politikai felelősség mércéje, s ez nem vezet valós történelemszemlé- 
lethez. 

A közgondolkodást befolyásoló hatásrendszerek újabb területével, a televízi 
és a rádió szerepével foglalkozott Szecskő Tamás. Abból indult ki, hogy a rádió, 
a televízió nemcsak eszköz a történelmi tudat formálásához, hanem egvben kiíe- 
jezője annak, hogy az adott korszak történelemszemléletének milyen tudattar- 
talma van. Óriási a szerepe, s nem mindegy, milyen műsor mikor, kihez, melvik 
csatornán jut el. Ma, amikor a történelem előtérbe került, éppen ezért íontos. 
hogy a televízió, a rádió nagvobb figvelmet fordítson a történelmi tudat ala kitá- 
sára, olvan folyamatok sokoldalú bemutatására, amelyek szélesebb összefüggés 
rendszerbe állítják a jelenkor problémáit. Szükséges tehát az aktuális politikai 
eszménvek történelmi dimenzióinak felvillantása. Ez azonban — bár sok múű- 
sorban érezni megjelenését — egyhamar nem válik általánossá. Az újságírók 
egy részének ma még nem sajátja a történeti szemléletmód, s a gazdasági, belpo- 
litikai, kulturális rovatok munkatársai is rangot, tekintélyt tudnak szerezn 
kellő történeti ismeretek és szemléleti háttér nélkül. 

Szecskő Tamás véleménve szerint a tömegkommunikáció középúton van 3 
mindennapi tudat és a tudat magasabb fokon objektivált formái között, s ez 
számára állandó átjárást biztosít mindkét irányba. Ebből következik az a ténv 
hogy a televízió mint médium jobban szereti az eseményekhez és a személvekhei 
fűződő argumentációt, holott a történettudomány egyre inkább folyamatokat 
elemez igen komplex formában. Ez a köznapi jelrendszer és gondolkodási modell 
ami a televízió egészét jellemzi, majdnem szükségszerűvé teszi, hogv nagvobb 
valószínűsége van a műsorba való bekerülésnek egy olvan esetben, amikor egy 
politikust meggyilkolnak, tehát deus ex machina megoldás történik, mint olvan 
esetben, ha az adott politikus belső fejlődése következtében vall csödöt. Szecskó 
Tamás ezzel kapcsolatban a Széchenyi, illetve Teleki meggvilkolásával foglalkozó 
TV-filmekre utalt, de hangsúlyozta: e műsorokat nem lehet olvan mértékben 
tragédiának tekinteni, mint amilyennek ezt történész szerkesztők és szaktörté 
nészek tekintik. Elismerte ugvan, hogy ez bizonyos csoportok körében okozhat 
torzulásokat, de szerinte a lénveg az, hogy a műsorfolyam egésze tanítsa meg 
kritikusan gondolkozni a nézőt. 

Az előadás után lezajlott vita meglehetősen sok területet érintett, de a felszó- 
lalások leginkább a TV és a rádió lehetőségeit, felelősségét taglalták a történte- 
lemszemlélet alakításában. Csupán egy gondolatot emelnénk ki közülük, még- 
pedig a fent említett , történelmi" TV-játékok kérdését. Valóban, nem az ilven 
filmektől függ az ország sorsa, de hatásuk egvértelműen káros, s nem segítik elő 
a helyes történelemszemlélet kialakulását. Míg az ún. történelmi paraboláknak, 
ahol a történelem csak ürügy, van létjogosultságuk, addig a történelmi esemé- 
nveket feldolgozó műveknél az alkotók kötelesek ragaszkodni az alapvető 
ténvekhez. 

Nemeskürty István előadása, melyet a szerző távollétében a résztvevők írásban 
kaptak meg, a mindenkori jelenről és a múltról szóló filmek közötti összefüggé 
seket kísérelte meg elemezni. Megállapította, az elmúlt idők filmjeiben nem egé- 
szen azt a világot látjuk, amelvet a társadalom érzékelt maga körül, hanem sok- 
kal inkább azt, amelvet a megrendelők mutatni akartak. A közvélemény tudatá- 
ban ez a torz, bár nem szükségképpen megszépített kép rögződik valóságként. 
Más a helyzet akkor, ha a film alkotói a maguk jelen idejét történelminek ismer- 
vén fel, tudatosan készítenek jelenükről az akkori mához, de a jövőhöz is szóló 
,, történelmi " filmet. (Pl. Várkonvi Zoltán 1956-ban készült , Keserű igazság , 
s Bacsó Véter ,, Jelenidő" c. filmje.) Ugvancsak tanulságosak a , valódi" törté 
nelmi filmek, mert ezek bár régmúlt időben játszódnak, mégis saját koruk igaz: 
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ságait, vágyait, véleményét óhajtják az utókorra hagyományozni. (PI. ,, A tize- 
dcdes meg a többiek" című, Dobozy Imre—Keleti Márton film nemcsak a második 
, "világháborúról, hanem az 1960-as évekről is szól.) 

Nemeskürty István csupán előadása végén tért rá a leglényegesebb kérdések- 
re: megismerhető-e közelmúltunk történelme ezekből a harmincegynéhány év 
alatt készült filmekből, illetve a történelminek szánt filmek tartalma, mondani- 
valója, eszmeisége összhangban van-e a történettudomány állásfoglalásával. 
"Véleménye szerint az első kérdésre egyértelmű igennel kell válaszolni, a máso- 
dikra azonban nem adható ilyen tömör válasz. A legértékesebb alkotások sem 
elemzik a politikai és egyéb események valamennyi összetevőjét. A figyelem pl. 
a személvi kultusszal kapcsolatban a törvénysértésekre, illetve ezek magánéleti 
és közéleti következményeire összpontosul. A néző azonban ezt a megközelítést 
rokonszenvvel fogadja, s önmagában ez is kortörténeti dokumentum. Más össze- 
függésben azonban hangsúlyozta azt a tényt is, hogy a felszabadulás utáni 
éveket feldolgozó filmekben az 1945 és 1957 közötti bonyolult és eseménydús 
időszak egyfajta sztereotípiává egyszerűsödött: , a mozinéző nafívul lelkes, ára- 
dón tettre kész, önfeledten boldog kezdeti évek után gonosztettek, ármányok és 
cselszövények áttekinthetetlen labirintusába téved, s a távoli fényt fegyverek 
tüze és zaja állja el mint a sárkány tündérországot" . 

Zöldi László a sajtó történelemszemléletet befolyásoló szerepét vázolta. Úgy 
vélte, a tömegkommunikációs eszközök lényegében ugyanazt a történeti képet 
sugallják, mint a tankönvvek és a szakkönyvek, egyes konkrét esetekben azon- 
ban nyilvánvalóak a különbségek, s ezek zavarólag hatnak a közvéleményre. 
Ezzel kapcsolatban a szerző egy megfontolásra érdemes izgalmas kérdést vetett 
fel, mégpedig azt, hogy mennvire számolnak a magvar sajtóban az újságolvasók 
történelmi ismereteivel, s a szerkesztők tisztában vannak-e a közvetítésből rá- 
juk háruló felelősséggel. Zöldi László meggyőződése szerint ugyanis, ha van gond 
a történelemszemlélet sajtóbeli formálásával, akkor az nem a történészek más- 
fajta szemlélete, hanem az, hogy az alapkérdésekben egyre inkább egyetértő 
múltláttatók megfeledkeznek az érdeklődök felkészültségéről, az alapismeretek- 
ről. S ez akkor is igaz, ha kizárólag részkérdések kerülnek terítékre, s a vita több- 
nyire véletlenül egy-egy alkalmi cikk ürügyén robban ki. Az előadó ezzel össze- 
függésben utalt a IXassa bombázása körüli problémákat feszegető cikkekre, s fel- 
vetette: , vajon szabad-e, érdemes-e megosztani újságolvasókkal napi politikum- 
tól sem mentes, korántsem kiérlelt gondolatokat". Az olvasók ugyanis hajlanak 
arra, hogy legitimnek tekintsenek minden olyan megnyilvánulást, amely nyom- 
dafestéket kap, másrészt pedig ezekből a cikkekből sokan azt olvassák ki, amit 
hallani akarnak. 

Az előadó azonban hangsúlyozta, hogy nem érzi reménytelennek a helyzetet, 
hiszen a különböző vitákat szinte kivétel nélkül történészek kezdeményezték, s 
ez korábban nem nagyon fordult elő. A vitákat tehát úgy is fel lehet fogni, hogy 
a szerkesztőségek igyekeztek partnerei lenni a vállalkozó kedvű történészeknek. 
Zöldi László végül kitért a történelem iránt megnövekedett igényekből adódó fel- 
adatokra is, melyeket elsősorban a tömegsajtóban kell kielégíteni. Ezzel kapcso- 
latban azonban utalt arra, hogy nem szabad túlbecsülni az írásos sajtó lehető- 
ségeit, hiszen a rádió és a televízió már korábban átvette a vezető szerepet. 

A konferencia utolsó, sok szempontból összefoglaló jellegű előadását Száraz 
György tartotta , Történelmi témia — az író szemével" címmel. Kiindulási pontul 
a konferencián már ilyen vagy olyan formában felbukkant történész—író vitát 
választotta. Hangsúlyozta, félre kell tenni az előítéleteket, s nem azt kell felté- 
telezni a másikról, hogy , ugatja" a történelmet, illetve szakbarbár. Mindkét 
pálya , munkásainak" szüksége van a másikra, s közösnek kell lennie a célnak: 
egy egységes történeti tudat kialakításának. A gyanakvás nem alap nélkül való, 
hiszen a sekélyes műveknek is van felvevő piaca a televízió, a rádió, a sajtó útján, 

s a tömegigény jócskán megreked a kommercialitás, az olcsó szórakoztatás 
szintjén. 

A magyar történelmi műfaj a kezdetektől a politikumban gyökerezett : a drá- 
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mák társadalmi-politikai töltésűek voltak. A XIX. században a szubjektív túl- 
zások, a mítosz vált alapvetővé, s a XX. században monstrumokká dagadtak 
történelmi alakjaink. 1945 után a daróc, a bocskor lépett a palást, a mente 
helyébe, de ez nem járt együtt a differenciált ábrázolásmód megjelenésével. 
Az ötvenes évek végétől következett be az önvizsgálat, az át- és újraértékelés 
időszaka, s mára (bár sok kérdés még nyitott maradt) , bekövetkezett"" törté- 
nelmiünk teljes birtokbavétele. A történelmi műfaj politikai töltése ennek ellenére 
megmaradt, s jelenlegi helyzetünkben nem is mondhatunk le róla. 

Száraz György kitért az írói szabadság határaira is, és több mű példájával mu- 
tatott rá a helyes arányokra. Hangsúlyozta, nehéz megállapítani, meddig tart 
az írói szabadság és hol kezdődik az önkény. Az objektív igazság határán belul 
szabad az értelmezés, kiélhető a fantázia, s ami halálos bűn a történésznél, erénv 
lehet az írónál. De káros az olyan , szabadság", amely pozitív vagv negativ 
iránvban meghamisítja a történelmi személyiségeket, folyamatokat és nem az 
objektív igazságot tükrözi. 

Az előadó rámutatott, hogy bizonvos ellentmondás látszik a növekvő törté- 
nelmi igények és a rossz, közönyös olvasói, hallgatói , közeg " között. Véleménve 
szerint ez az ellentmondás csak látszólagos, ugyanis a nagy többség, amelvnél a 
legfontosabb lenne a tudatformálás, csaknem megközelíthetetlen. Ezzel egvütt 
azonban folyamatosan nö az érdeklődők száma, s éppen e réteg tartogat tanulsá- 
gokat, amelyek egyszerre jelzik a kérdés fontosságát és a felelősség súlvát. Sok 
felfogás létezik egymás mellett, amelyek hatnak egymásra, vagy éppen egvmás 
ellen küzdenek. S aki történelmi témához nyúl, számíthat rá, hogy e sokféle 
tudat bizonyos képviselőit maga ellen bőszíti. Sok tehát a szélsőség, s a feladat 
nem ezek kiszolgálása, hanem hogy formáljuk és a realitások szintjén nivelláljuk 
a különböző vélekedéseket. 

A vitában többek között felszólaló Ránki György elsőként a nemzeti identitás 
kereséséről fejtette ki álláspontját. Megállapította, az identitástudat kialakítása 
sohasem lehet teljes mértékű, mert tartalma állandóan változik, és nagvmérték- 
ben függ a történelmi körülményektől. A lehetőség szerinti teljességet azonban 
elérhetjük, de csak akkor, ha saját identitásképünk összhangba kerül azzal az 
identitásképpel, melyet Európában vagy a világban kialakítanak rólunk. Ezért 
fontos, hogy reagáljunk azokra a külföldön megjelent történelmi munkákra, 
amelyek a magyarság történetével, problémáival foglalkoznak. 


Az írók feladatát illetően egyetértett Száraz Györggyel, de rámutatott, hogy 
az írók feladata nem ilven szerény, lehetnek közvetlen történész-feladataik is: 
jelentős segítséget nvújthatnak a történésznek: sok új kérdésre ráirányíthatják 
a történészek figyelmét, elősegíthetik egy-egy kor hangulatának a megfestését, 
s hozzájárulhatnak egy-egy személyiség differenciáltabb ábrázolásához. 


Mint látható volt, a konferencia jó néhány kérdést vetett fel, s vitajellegéből 
adódóan sokat hagyott eldöntetlenül. Mindenesetre vitafórumot biztosított a 
társadalomtudománvok szakembereinek, íróknak, publicistáknak, ahol min- 
denki kifejthette álláspontját. 

A tanácskozás végső kicsengését talán úgy lehetne megfogalmazni, hogy hatá- 
rozottabban kell vállalni múltunkat, s jelenlegi gazdasági-társadalmi viszo- 
nyaink közepette éppen a történeti tudat területén érhetünk el minőségi változá- 
sokat. E változásokhoz pedig szükséges, hogy megakadályozzuk a nacionaliz- 
mus és a (konferencia látóköréből valahogy kimaradt) kozmopolitizmus előre- 
törését. Ennek megfelelően keresnünk kell társadalomtudományunk továbbífej- 
lesztésének módjait, a marxista történelemszemlélet hatékonyabb terjesztésé- 
nek lehetőségeit. A konferencia egvszersmind azt is bebizonvította a történészek- 
nek és az íróknak, hogy saját eszközeik segítségével, közösen, s nem egymás 
ellenére kell megtalálni a nagy történelmi problémák kibogozásának minél ha- 
tékonyabb módozatait. 

Ólmosi Zoltán 
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Antifasiszta harcosok találkozója az egykori 
Andrássy-laktanyában 


1982. október 7-én a Zrínyi Miklós Katonai Akadémián — az egykori András- 
sy-laktanya épületében — az MSZMP KB Párttörténeti Intézete és a Magyar 
Ellenállók, Antifasiszták Szövetsége baráti találkozót rendezett a magyar ellen- 
állási mozgalom hőseinek, az 1942. évi tömeges letartóztatások áldozatainak, 
a bebörtönzött kommunisták és antifasiszták bátorságának és helytállásának em- 
lékére, Schönherz Zoltán mártírhalálának 40. évfordulója alkalmából. 

Az összegyűlteket Isbánovtts Márton, az Ellenállók, Antifasiszták Szövetsé- 
gének főtitkára köszöntette és megemlékezett a kivégzett Schönherz Zoltánról 
és a meggyilkolt Rózsa Ferencről. Ezután a párt, a társadalmi és tömegszerveze- 
tek képviselői, valamint Schönherz Klára és Rózsa Irén megkoszorúzták az egy- 
kori laktanya falán elhelyezett emléktáblát. 

A baráti találkozó az akadémia dísztermében folytatódott. Itt Óvári Miklós, 
az MSZMP Politikai Bizottságának tagja, a Központi Bizottság titkára mondott 
emlékbeszédet. Bevezetőül azokra a kommunistákra, szociáldemokratákra, 
szakszervezeti vezetőkre, baloldali értelmiségiekre emlékezett, akik a szovjet- 
ellenes háború nehéz éveiben vállalták a harcot a független, szabad, demokrati- 
kus Magyarországért és készek voltak elszenvedni meggyőződésükért a kínzáso- 
kat is. Helytállásuk több volt egyéni áldozatvállalásnál. Az ezekben az években 
létrejött antifasiszta összefogásnak is köszönhető, hogy a felszabaduláskor volt 
hazánkban olyan politikai erő, amely a kezébe tudta venni az ország vezetését. 

Ennek az ellenállási mozgalomnak kitörölhetetlenül helye van a magyar nép 
történelmi tudatában; e sorsfordító évek önismeretünk, önbecsülésünk szem- 
pontjából is nagyobb figyelmet, torzításoktól mentes értékelést érdemelnek — 
hangsúlyozta a szónok, majd áttekintette azt a történelmi utat, melynek során 

1941 karácsonyán megjelent a Népszava , népírontos" száma, 1942 februárjában 
létrejött és megkezdte működését a Magyar Történelmi Emlékbizottság, és 
amelynek csúcspontjaként került sor 1942. március 15-én a magyar antifasiszta 
erők háború alatti legnagyobb megmozdulására a budapesti Petőfi-szobornál. 

A továbbiakban Óvári Miklós a rendszer, a kormány ellentámadásáról szólt, 
kiemelve, hogy ennek során is a legnagyobb és legérzékenyebb vérveszteséget 
az antifasiszta összefogás kezdeményezője és fő mozgatója, a kommunista moz- 
galom szenvedte el. A rendszer valamennyi erőszakszervének együttműködésé- 
vel megindított nyílt nyomozás során tartóztatták le Schönherz Zoltánt, vala- 
mint Rózsa Ferencet, akit — hallgatása miatt — kihallgatás közben gyilkoltak 
meg. 

Az 1942. szeptember 29—30-án sorra került tárgyaláson a fővádlott a KMP 
titkára, Schönherz Zoltán volt, akire öt társával együtt az ügyész halálbüntetést 
kért. A bíróság — nem utolsósorban Bajcsy-Zsilinszky Endre, Szekfü Gyula és 
mások tanúvallomása nyomán — meghátrálásra kényszerült és csak Schönherzre 
mondta ki a halálos ítéletet. Életét sok erőfeszítés ellenére sem sikerült megmen- 
teni, október 9-én a Margit körúti fegyház udvarán végrehajtották az ítéletet. 

Az 1942 tavaszán és nyarán letartóztatottakat külön csoportokban egymás 
után állították bíróság elé. Többségüket súlyos börtönbüntetésre ítélték, sokan 
kerültek internáló táborokba, büntetőszázadokba. Jó néhányan nem érték meg 
a felszabadulást. Akik azonban életben maradtak, azok az új Magyarország 
megteremtéséért vívott harc élvonalában küzdöttek továbbra is. 

A kommunisták bátorsága, a letartóztatottak és megkínzottak helytállása 
nem volt hiábavaló. A kommunista mozgalom a legkegyetlenebb terror idején is 
talpon maradt. A múlt áldozatai is hozzájárultak, hogy hazánkban ma a szo- 
cializmus épül, a példa erőt ad és tanulságul szolgál a mának is — fejezte be 
emlékbeszédét Óvári Miklós. 

A baráti találkozó — melyet táviratban köszöntött a kassai magyar tannyelvű 
ipariskola igazgatósága, tantestülete és tanulóifjúsága — a résztvevők kötetlen 
beszélgetésével fejeződött be. D. P. 
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Közoktatás- és közművelődéstörténeti pályázati felhívás 


A Magyar Történelmi Társulat közoktatás- és művelődéstörténeti pályázatot 
hirdet a Művelődési Minisztérium, a Magyar Tudományos Akadémia Törté- 
nettudományi Intézete, a Magyar Szocialista Munkáspárt Párttörténeti Inté- 
zete, a Művelődéskutató Intézet és az Országos Pedagógiai Intézet által 
felajánlott pályadíjakra. 

A pályaművek tárgya a közoktatás történetéből a következő lehet: egv 
meghatározott iskola története; az iskolának a társadalomban elfoglalt helve, 
szerepe környezete kulturális arculatának alakításában; a tanulóifjúság szo- 
ciális összetételének alakulása; valamelyik tantárgy, az oktatásban érvénve- 
sülő ideológiai-politikai tartalom fejlődésének története; közoktatásügvi intéz- 
mények, hatóságok története; kiemelkedő hazai pedagógusok munkássága. 
A közművelődés történetéből választható témák: országos és helyi közműve- 
lődési intézménvek, tudományos és kulturális társulatok, társaságok, egvletek, 
körök, klubok stb., művelődési mozgalmak története; közművelődési koncep- 
ciók fejlődése; a közművelődés kiemelkedő alakjainak életműve; a rádió, 
a televízió és a filmszínház szerepének fejlődése közművelődésünkben. 

Beküldhető kiadatlan vagy a pályázat meghirdetése után megjelent egvéni, 
illetve kollektív monográfia, tanulmánykötet, tanulmány, memoár, forrásgvűj- 
temény legalább 70, legfeljebb 500 gépelt oldal terjedelemben. i 

A pályadíjak a két témakörben összesen: 


első díj (2 db) 15 000 — Ft 
második díj (4 db) 10 000,— Ft 
harmadik díj (6 db) 5 009— Ft. 


A Magyar Történelmi Társulat elősegíti a legszínvonalasabb pályamunkák 
megjelentetését. 

A pálvaműveket 2 db, géppel írott példányban 1985 januárjáig kell beküldeni a 
Magyar Történelmi Társulat címére: 1250 Budapest I., Úri u. 51—53. A pálvázat 
titkos. A műveket jeligével kell ellátni, a szerző neve, foglalkozása és lakcíme 
zárt borítékban mellékelendő a pályázathoz. Eredményhirdetés: 1985. október. 

Részletes pályázati útmutató levélben igényelhető a Magyar Történelmi 
Társulatnál. 


Budapest, 1982. december I. 


Magyav Történelmi Társulat 
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san —esnllaytta söze 


RÖVID HÍREK 


A Szovjetunió Kommunista Pártja 
Központi Bizottsága a Szovjetunió 
megalakulása 60. évfordulója alkalmá- 
ból ,, A nemzetiségi kapcsolatok fejlő- 
dése a fejlett szocializmusban" címmel 
1982. június 18-a és 30-a között össz- 
szövetségi tudományos konferenciát 
rendezett Rigában. A tanácskozáson, 
melyen 22 kommunista, munkás- és 
forradalmi demokrata párt képviselői 
vettek részt, a magyar delegációt 
Szabó József, az MSZMP KB tagja, a 
Politikai Főiskola rektora vezette, aki 
felszólalt a konferencián. 


Székely Gábor kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet tudományos munka- 
társa 1982. július 3-tól augusztus 22-ig 
ösztöndíjasként az NSZK-ban tartóz- 
kodott, ahol a Friedrich Ebert Stift- 
ungban és más tudományos intézmé- 
nyekben folytatott kutatómunkát. 


A leningrádi magyar konzulátus 
1982. július 22-én baráti találkozót 
rendezett a városban élő magyar in- 
ternacionalisták és családtagjaik rész- 
vételével. Az összejövetelen képvisel- 
tette magát a Szovjet—Magyar Baráti 
Társaság leningrádi szervezete, vala- 
mint a Lenin Múzeum. A Párttörté- 
neti Intézet képviselőjeként Petrák 
Katalin kandidátus, a Visszaemlékezés- 
gyűjtő Csoport vezetője és Ács A ndrás- 
né, a csoport munkatársa vettek részt. 

e 


A Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
zeum — az NDK Német Történelmi 
Múzeumával közösen — , A Német 
Demokratikus Köztársaság — hagyo- 
mány és szocializmus" címmel rende- 
zett kiállítást, amelyet 1982. július 
30-án Erwtn Skersdb, az NDK Kultu- 
rális és Tájékoztató Központjának 
igazgatója nyitott meg. 

e 


1982. augusztus 23—26. között Bu- 
dapesten rendezték meg az amerikai 
és magyar történészek legutóbbi kon- 
ferenciáját. A tanácskozáson, melynek 
során két témakört vitattak meg 
(Elit kultúra — tömegkultúra; ÁAsszi- 
miláció — migráció), , Az asszimiláció 


folyamata a magyarországi munkás- 
osztályban" címmel Sipos Péter kan- 
didátus és Kende János, a Párttör- 
téneti Intézet tudományos munkatár- 
sai is előadást tartottak. 


Sipos Levente, a Párttörténeti Köz- 
lemények szerkesztője 1982. augusztus 
23—28. között a szovjet testvérfolyó- 
irat, a Voproszi isztorii KPSZSZ ven- 
dégeként Moszkvában tartózkodott, 
ahol megbeszéléseket folytatott a fo- 
lyóirat szerkesztőségében. Fogadta őt 
V. I. Kaszjanyenko főszerkesztő is. 


Szücs László, intézetünk Archívu- 
mának vezetője és Kozáry Andrea, az 
Archívum munkatársa 1982. szeptem- 
ber 5-e és 11-e között bécsi levéltárak- 
ban folytatott feltáró munkát, mely- 
nek során számos, a magyar munkás- 
mozgalom történetével kapcsolatos 
levéltári anyagot kutattak fel. 


1982. szeptember 13-tól 28-ig inté- 
zetünk vendégeként Budapesten tar- 
tózkodott G. B. Visinszktj, az SZKP 
KB Marxizmus-—Leninizmus Intéze- 
tének főmunkatársa. Látogatása során 
az , SZKP—-MSZMB. Internacionalista 
kapcsolatok. Történelem és jelenkor" 
címmel a két intézet együttműködésé- 
vel készülő tanulmánykötet magyar 
szerkesztő bizottságának tagjaival és 
más magyar szakértőkkel vitatta meg 
a kötet számára Írt tanulmányának 


kéziratát. 
[3 


Az évenként megrendezésre kerülő 
Nemzetközi . Munkásmozgalomtörté- 
neti Konferenciát ez évben szeptem- 
ber 15—17-én tartották az ausztriai 
Linzben. A tanácskozáson magyar 
részről Jemnitz János, a történettudo- 
mány doktora, az MTA Történettudo- 
mányi Intézetének főmunkatársa, Mu- 
cst Ferenc kandidátus, a Történettu- 
dományi Intézet igazgatóhelyettese, 
Sipos Péter kandidátus, a Párttörté- 
neti Intézet tudományos munkatársa, 
Soós Katalin egyetemi docens (JATE) 
és Szinai Miklós nyugdíjas levéltáros 
vett részt. 
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Standeisky Éva, intézetünk tudo- 
mányos munkatársa 1982. szeptember 
27-től október 16-ig — az NSZEP KB 
Marxizmus—Leninizmus Intézetével 
fennálló megállapodás keretében — 
konzultáció és tudományos kutatás 
céljából az NDK-ban tartózkodott. 


1982. október 4—8. között az MTA 
Történettudományi Intézete vendé- 
geként Budapesten tartózkodott Sz. 
L. Tihvinszktj, a Szovjet Történészek 
Nemzeti Bizottságának elnöke, akivel 
látogatása során megbeszélést folyta- 
tott Nemes Dezső akadémikus, a Párt- 
történeti Intézet igazgatója, a Magyar 
Történészek Nemzeti Bizottságának 
elnöke. 

e 

A BKP KB Központi Pártarchívu- 
ma meghívására 1982. október 4-e és 
9-e között Szófiában tartózkodott 
Imre Mátyásné, a Párttörténeti Inté- 
zet Archívumának vezetőhelyettese, 
és T. Varga György, az Archívum 
munkatársa. Tanulmányozták a bol- 
gár pártarchívaum munkáját és meg- 
beszélést folytattak az együttműködés 
módjáról. 

e 

A Magyar Munkásmozgalmi Mú- 

zeum ,, Papok, katonák, polgárok 
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után..." címmel — a múzeum létesi- 
tésének 25. évfordulója alkalmából — 
gyűjteménybemutató kiállítást ren- 
dezett, melyet 1982. október 7-én Vass 
Henrik, a Magyar Történelmi Társulat 
ügyvezető elnöke nyitott meg. 


1982 szeptemberében felkereste in- 
tézetünket a Német Szövetségi Köz- 
társaság Szakszervezeti Szövetségének 
(DGB) Magyarországon tartózkodó 
delegációja: dr. Fred Eckhardt, Os- 
wald Todtenberg és Udo Achim. Erény 
Tibor igazgatóhelyettes tájékoztatta 
őket az intézet munkájáról, különös 
tekintettel a szakszervezettörténeti 


kutatásokra. 
[3 


A Kossuth Könyvkiadó megjelen- 
tette Borsányi György és Kende János 
, , Magyarországi munkásmozgalom 
1867—1980" című munkáját, amely 
egyben pártoktatási tananyag is. 


bj 


A Népszava Lap- és Könyvkiadónál 
jelent meg Székely Gábor , ,Profintern- 
krónika" című munkája, mely a Vörös 
Szakszervezeti Internacionálé kong- 
resszusainak és a központi tanács ülés- 
szakainak krónikáját tartalmazza. 


A VOPROSZI ISZTORIÓ KPSZSZ 1981-ES 


ÉVFOLYAMÁRÓL 


Az 1981. év legfontosabb eseménye 
a Szovjetunióban az SZKP XXVI. 
kongresszusa volt. Ez tükrözödik a 
moszkvai Marxizmus—lLeninizmus In- 
tézet folyóiratának, a megjelenésének 
25. évfordulóját idén ünneplő Vopro- 
szi isztorii KPSZSZ-nek a hasábjain 
is. A kongresszushoz kapcsolódó ta- 
nulmányok külön rovatban kaptak he- 
lyet. Ezek az írások érintik az ország- 
ban folyó kommunista építésnek szin- 
te valamennyi területét. Az SZKP ta- 
pasztalatainak, jelenkori történetének 
feldolgozása a szovjet történetírás ki- 
emelt feladata. A 11. számban rész- 
letes beszámolót olvashatunk arról a 
szerkesztőség által rendezett elméleti 
konferenciáról, amely a fejlett szocia- 
lizmus építése időszakának SZKP- 
történeti kutatásaival foglalkozik. M. 
V. Iszkrov a fejlett szocializmus prob- 
lémáinak kidolgozottságát vizsgálja a 
szovjet párttörténeti kutatásokban 
(12. sz.). Ugyancsak a XXVI. kong- 
resszushoz kapcsolódik az IML konfe- 
renciája a Szovjetunió nemzetiségi vi- 
szonyainak fejlődéséről, melyet a 11. 
szám ismertet. 


Természetesen a folyóirat — jellegé- 
nek megfelelően — elsösorban törté- 
neti írásokat közöl. 


A kutatások helyzetének felméré- 
sét, a legújabb tudományos eredmé- 
nyek közzétételét szolgálta , Az 1905 
—-1907-es forradalom, történetének 
problémái, forráskritika, historiográ- 
fia" témában rendezett országos tu- 
dományos konferencia. Az itt elhang- 
zott több mint 90 előadást és referátu- 
mot a folyóirat 4. száma ismerteti. 


A párttagsági könyv és a nyilván- 
tartás szervezése az OSZDMP-ben az 
illegalitás idején" címmel kapott he- 
lyet T. P. Bondarevszkaja, O. G. 
Obicskin, V. N. Sztyepanov és I. F. 
Uyarov írása (2. sz.). A szerzők vitat- 
koznak A. A. Taraszenko álláspontjá- 
val, aki szerint az illegalitásban volt 
olyan gyakorlat, hogy a tagsági vi- 
szonyt tagkönyvekkel igazolták (ld. a 
folyóirat 1979. évi 9-es számát), s azt 
bizonyítják, hogy ez nem lehetséges, 
az önkényuralom idején a mozgalomra 
kényszerített konspiráció feltételei kö- 
zött célszerűtlen és veszélyes lett volna 
tagsági könyvet kiadni. S bár találtak 
ebben az időben keletkezett, a helyi 
pártszervezetektől származó igazoló 
dokumentumokat, ezek (ritka előfor- 
dulásuk miatt) nem ingatják meg a 
szerzők álláspontját. Az első központi 
pártutasítás a tagsági könyvek beve- 
zetéséről 1917. március 18-i keltezésű, 
tehát már a legalitás idején született. 
A cikk bemutatja a tagság nyilván- 
tartásának módjait a párt oroszországi 
és külföldi szervezeteiben. 


Lenin műveit, érdekes pártdoku- 
mentumokat, levéltári és sajtóanyago- 
kat használt fel E. D. Csermenszkij 
, A bolsevik párt Dumában folytatott 
taktikájának történetéhez  (1905— 
1914)" című tanulmányában (10. sz.). 
Lenin és a bolsevikok, a konkrét tör- 
ténelmi körülményekből kiindulva, az 
osztályharc egyéb formái mellett nagy 
jelentőséget tulajdonítottak a Duma 
nyújtotta lehetőségnek. Ahogy a men- 
sevik likvidátoroknak a parlamenta- 
rizmust túlbecsülő álláspontját elve- 
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tették, ugyanúgy küzdöttek az otzo- 
visták dogmatikus szektássága ellen is, 
amely lényegében nem ismerte el az 
osztályharc legális lehetőségeit. A bol- 
sevikok a Dumát a forradalmi agitáció 
és propaganda céljaira használták fel. 
E taktikájuk egyik sajátossága a töme- 
gekkel való szoros kapcsolat és a Du- 
mán kívül folytatott munka volt. 


A gyakorlatban a harc parlamenti 
formájával a bolsevikok 1905 február- 
jában kerültek szembe, mikor LILI. 
Miklós kilátásba helyezte a lakosság 
képviselőinek bevonását a törvények 
előkészítésébe. A forradalom fellen- 
dülése idején a bolsevikok sikeresen 
alkalmazták a választások bojkott- 
ját, de a decemberi felkelés leverése 
után, a forradalom perspektívájának 
túlzottan optimista megítélése miatt 
(helytelenül) megismételték ezt a tak- 
tikát. Később a bolsevikok kijavítot- 
ták e hibájukat. Lenin, aki annak ide- 
jén maga is a bojkott mellett foglalt 
állást, 1920-ban hibásnak nevezte ak- 
kori magatartásukat. Az írásból meg- 
ismerhetjük a bolsevik képviselők te- 
vékenységét a Duma négy összehívása 
idején, mikor is az idő igazolta a harc 
legális és illegális formái egyesítésének 
helyességét. 

Az Októberi Forradalom gyöőzelmé- 
ben döntő szerepet játszott a munkás- 
osztály és a szegényparasztság szövet- 
sége. Ezzel kapcsolatban érdeklődésre 
tarthatnak számot az 1917. szeptem- 
ber—októberében Oroszország több 
vidékén kibontakozott parasztfelke- 
lések, amelyekről A. Sz. Szmirnov írt 
tanulmánvt (3. sz.). Kiemeli, hogy Le- 
nin bennük a paraszttömegeknek a 
bolsevikokhoz való közeledését látta. 
Ismerteti a kutatók körében hallható 
különböző véleményeket a felkelések 
okairól, földrajzi kiterjedéséről, szer- 
vezettségéről, szociális összetételéről. 
Megállapítja, hogy a felkelések ösz- 
tönösek voltak, de ez a mozgalom 
mélységét mutatja. A felkelések mint- 
egy húsz kormányzóságra terjedtek ki, 
összességükben országos jelentőségűek 
voltak. A parasztság valamennyi réte- 
ge részt vett bennük a forradalom pol- 
gári-demokratikus szakaszában. A föl- 
dért folvtatott parasztmozgalom aztán 
egyesült a proletariátus harcával a 
szocialista forradalomban. 
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A történelmi tapasztalatok is azt 
mutatják: a forradalom sorsa nagyv- 
mértékben függ attól, hogy a döntő 
pillanatban kinek az oldalán állnak a 
középrétegek. E. R. Gyecskina és K. FV. 
Guszev írása végigkíséri a bolsevikok- 
nak a városi középrétegek közt folvta- 
tott politikáját a forradalom előtt és a 
szocializmus építésének időszakában 
(12. sz.). Hasonló témát dolgoz föl 
V. P. Buldakov, N. A. Ivanova és V. 
V. Selohajev tanulmánya, amelvben a 
szerzők a városi középrétegek helyét 
és szerepét vizsgálják a polgári-demok- 
ratikus és a szocialista forradalomban 
(7. sz.). 

Az oroszországi nem proletár pártok 
csödjével, a probléma kutatásának 
metodológiájával, historiográfiájával 
foglalkozott 1981 májusában a Szov- 
jetunió Tudományos Akadémiájának 
, Az Októberi Forradalom története" 
tudományos tanácsa által rendezett 
konferencia. A hozzászólásokat rövi- 
den a 9. szám foglalja össze. 


A. G. Jegorov, az IML igazgatója, a 
lenini .GOELRO-tervről írt tanul- 
mányt (2. sz.). Előadás formájában ez 
a munka 1980 novemberében, a terv 
megszületésének 60. évfordulója alkal- 
mából rendezett tudományos konfe- 
rencián hangzott el. A GOELRO-terv 
az emberiség történetében az első, 
egy ország gazdasági, társadalmi és 
kulturális fejlödését meghatározó egy- 
séges állami terv, mely a szocializmus 
anyagi-műszaki bázisának létrehozá- 
sára irányult. Az elgondolás rendkívül 
merész volt, a terv ugyanakkor konk- 
rét és megalapozott. A szerző foglal- 
kozik kidolgozásának körülménveivel, 
elemzi tartalmát és alapelveit. Kitér a 
körülötte lezajlott vitákra, Trockij, 
Rikov, Buharin álláspontjára. Szól a 
Lenin által második pártprogramnak 
nevezett terv megvalósulásáról és je- 
lentőségéről napjainkban. 

L. F. Morozov az OK(b)P X. kong- 
resszusának szenteli tanulmánvát a 
nevezetes esemény 60. évfordulója 
kapcsán (3. sz.). Az írást olvasva, át- 
fogó képet kapunk a kongresszus mun- 
kájáról és jelentőségéről. A 6. szám 
beszámolót közöl több, ehhez az év- 
fordulóhoz kapcsolódó konferenciáról, 
melyeket különböző felsőoktatási in- 
tézményekben rendeztek. 


Az 5. számban kapott helyet N. D. 
Kosztyin tanulmánya, amelyben Lenin 
műveinek röplapokon való kinyomta- 
tásáról és terjesztésükről ír az 1917 és 
1923 közötti években. Ebben az idő- 
ben a tömegek informálásának, a párt 
agitációs és mozgósító munkájának 
legfontosabb eszközei közé tartoztak 
a röplapok; nagy szerepet játszottak 
a leninizmus eszméinek terjesztésében 
is. 

4. L. Vodolagina a helyi sajtó párt- 
irányításának történetét vizsgálja (65. 
sz.). A párt Központi Bizottságának 
sajtóért felelős osztálya 1921 és 1928 
között adta ki a Vörös sajtó c. folyóira- 
tot, amelyen keresztül irányította a 
helyi sajtó létrehozását, differenciálá- 
sát, a káderképzést, a szakmai szín- 
vonal emelését. 

Erdekes adalékokkal szolgál B. A. 
Abramov , Az SZKP kollektivizálásért 
folytatott harcának történetéből" cí- 
mű tanulmánya (9. sz.). Egy eddig ke- 
vésbé kutatott témát, a kollektivizálás 
és a párt szervező munkájának össze- 
függéseit vizsgálja. A kolhozok létre- 
hozásáért folyó küzdelemben — az új 
követelményeknek megfelelően — mó- 
dosultak a falusi pártszervezetek mun- 
kájának módszerei és formái. 

Első lépésként (1930 közepén) a 
falusi, területi elv alapján kiépült párt- 
sejteket szervezték át a termelési 
(munkahelyi) elvnek megfelelően; így 
a sejtek közvetlenül ott működhettek, 
ahol fő feladatukat végezték — a kol- 
hozokban. Előtérbe került a sejtek 
szociális összetételének módosítása, 
ugyanis a párttag parasztok 2799-a 
tehetős gazdasággal rendelkezett, 
899-uk kulák volt, némelvek épp ezért 
ellenezték a kollektivizálást. A XVI. 
pártkonferencia utáni párttisztítás so- 
rán a párttag parasztok egyötödét ki- 
zárták a pártból. Ösztönözték a sze- 
gényparasztok, a kolhoztagok felvéte- 
lét. Segítették a falusi munkát az 
instruktori vizsgálatok, a termelési 
értekezletek. Több szervezeti változ- 
tatást hajtottak végre a különböző 
szintű pártbizottságokban, a legfon- 
tosabb feladat a kerületi pártbizott- 
ságok megerősítése volt, hisz rájuk 
hárult a munka nagy része. 

1933 elején a kolhozmozgalom új 
szakaszba lépett, ekkor hozták létre a 


gépállomások mellett a politikai osz- 
tályokat, melyek 1934 végéig működ- 
tek. Mivel ekkor a falusi kommunisták 
háromnegyede hivatalokban dolgo- 
zott, jó részüket a párt átirányította a 
kolhozokba, a termelésbe. Mindezek 
eredményeképpen a kolhozok párt- 
sejtjei megerősödtek, tevékenységük- 
kel nagvmértékben hozzájárultak a 
falu szocialista átszervezésének sike- 
res befejezéséhez. 

A Historiográfia és forráskritika 
rovatban olvasható I. M. Mihajlov 
áttekintése a szocializmus elleni harc- 
cal foglalkozó szovjet irodalomról (7. 
sz.). Ismerteti a fontosabb műveket, 
rámutat a hiányosságokra, a kevésbé 
kidolgozott problémákra, ilyen pl. az 
osztály- és nemzetiségi viszonyok sza- 
bályozására irányuló pártpolitika 
trockista kritikája, ez utóbbiak gazda- 
sági és államépítési nézetei. A cikk 
hasznos lehet a téma iránt érdeklődök- 
nek, segíti a tájékozódást. 

A nemzetközi helyzet és az ideoló- 
giai harc kiéleződésével ismét előtérbe 
kerültek a második világháború törté- 
netének problémái. V. A. Szekisztov 
munkáját olvasva (3. sz.) képet alkot- 
hatunk a háború történetének leg- 
újabb hamisításairól. A szerző vitat- 
kozik a háború kitörésének okait el- 
ferdítő nézetekkel, a háború jellegé- 
nek, osztály-vonatkozásainak elhomá- 
lyosítására irányuló törekvésekkel. 

lezödött az ideológiai harc az anti- 
fasiszta koalíció föbb tagjai szerepé- 
nek megítélése körül. Az események- 
ben részt vevő magas rangú német 
katonák, nyugati politikusok szavai- 
val, tényekkel bizonyítja a szerző a 
Szovjetunió döntő szerepét a győze- 
lem kivívásában. 

A fasizmus megsemmisítésében fon- 
tos szerepet játszott a maga eszközei- 
vel a Szovjetunió külpolitikája is. 
A szovjet kormánynak a közép- és dél- 
kelet-európai országokkal folytatott 
politikája nyugati torzításainak bírá- 
lata a témája M. I. Szemirjaga cikké- 
nek (6. sz.). Ebben az időszakban kü- 
lönösen szemléletesen nyilvánult meg 
a szovjet külpolitika osztályjellege, 
internacionalizmusa és demokratizmu- 
sa. Ugyanakkor a jobboldali burzsoá 
történetírás azt állítja, hogy a Szov- 
jetunió rákényszerítette a népi de- 
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mokratikus és szocialista forradalma- 
kat a felszabadított országokra, ahol 
— szerintük — hiányoztak az átala- 
kulás gyökerei. A szerző utal a szocia- 
lista országokban azóta megjelent tör- 
téneti irodalomra, amelv meggyőzően 
bizonvítja ennek az állításnak a va- 
lótlanságát. 

Nem hiányoznak a folvóirat hasáb- 
jairól a nemzetközi munkásmozgalom 
történetéből és jelenéből vett témákat 
feldolgozó tanulmányok sem. Ezek 
A marxizmus történetének problémái, 
valamint a tavaly indított Az SZKP 
és a világ kommunista mozgalma el- 
nevezésű rovatokban kaptak helyet. 

V. E. Kunvina az I. Internacionálé 
londoni konferenciájának 110. évíor- 
dulójáról emlékezik meg a 9. számban. 

A Komintern történetéhez három 
írás is kapcsolódik F. I. Firszov össze- 
foglalja a nemzetközi kommunista 
szervezet szerepét a  marxista—le- 
ninista pártok fejlődésében (8. sz.) Sz. 
M. Goncsarova pedig Lenin és a Kom- 
intern III. kongresszusa külföldi kül- 
dötteinek  találkozásairól szolgáltat 
adalékokat írásában (7. sz.). 

A Nagy Október győzelme utáni 
forradalmi fellendülés idején előtérbe 
kerültek az agrárelmélet politikai vo- 
natkozásai, a munkásosztály és a pa- 
rasztság — szövetségének problémái; 
ezek kidolgozásának égető időszerűsé- 
gét jelezték a munkásmozgalom vere- 
ségei is. Nagy teret szentelt e kérdé- 
seknek a Komintern ÍI. kongresszusa, 
erről készült N. E. Koroljov és Ruth 
Stoljarowa (NDIX) közös tanulmánya 
(9. sz.). Rámutatnak, hogy az orosz 
proletariátus tapasztalatait még nem 
eléggé sajátították el a fiatal kommu- 
nista pártok, a helves álláspont kiala- 
kulását akadálvozták a reformista teo- 
retikusok is. A szerzők kitérnek ezzel 
kapcsolatban K. Kautskv és 0. Bauer 
nézeteire. Sok kommunista sem látott 
tisztán; többen nem tulajdonítottak 
kellő jelentőséget pl. a parasztsággal 
való ditferenciált viszonynak. A ta- 
nulmány ismerteti a kongresszuson 
megtárgvalt, Lenin tollából származó 
programtervezetet. Kiemeli a lengvel 
Marchlewski elméleti munkásságát is. 
Vitára Crispiennel és Serratival került 
sor: kispolgárinak tartották a bolse- 
vikok agrárpolitikáját, munkáselle- 
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nesnek azt az elképzelést, hogy Ncvura- 
ton felosszák a kisajátított nagvbirto- 


kokat stb. Több küldöttnek — bár 
alapjában véve egyetértettek a lenini 
tézisekkel —- a felosztás következmié- 


nyeit illetően voltak aggálvai. A viták 
és a kongresszuson kidolgozott agrár- 
program ismertetése után a szerzők 
megállapítják, hogy a nemzetközi 
proletariátus sokoldalúan kidolgozott, 
harcos programmal gazdagodott. 

V. E. Nyevler tanulmánya az Októ- 
beri Forradalom és a lenini eszmék 
döntő hatását kíséri végig a fiatal 
Gramsci és Togliatti nézeteiben a for- 
radalmat követő első három évben, 
amelyeket Olaszországban is a mun- 
kásmozgalom fellendülése jellemzett 
(11. sz.). 

G. M. Agyibekov , A kommunisták 
és a tőkés országok szakszervezeteinek 
cselekvési egysége: történeti tapasz- 
talatok és korunk" című tanulmánvá- 
val emlékezik meg a Profintern meg- 
alakulásának 60. évfordulójáról (7. sz.). 
Bemutatja a nemzetközi munkás- 
szervezet tevékenységét a munkás- 
követelések kidolgozása, az osztálv- 
harc formáinak és módszereinek töké- 
letesítése terén. Végigkíséri a szervezet 
törekvéseit a különböző irányzatú 
szakszervezetek cselekvési egységének 
létrehozására. A szerző hangsúlvozza, 
hogy a Profintern működésének 16 
éve alatt összegvűjtött tapasztalatok 
ma 1s érvényesek, és végül elemzi az 
1970-es évek szakszervezeti mozgal- 
mait a tökés országokban. 

B. V. Gorbacsov a kubai szocialista 
forradalomban érvénvesülő általános 
törvényszerűségeket és nemzeti sajá- 
tosságokat vizsgálja, bemutatva a po- 
litikai rendszer, a gazdasági élet szo- 
cialista átszervezésének menetét, egyes 
problémáit (1. sz.). I 

A jelenkor világforradalmi folvama- 
tával több munka is foglalkozik. Sz. 
V. Alekszandrov és V. N. Jegoror e 
folyamat időszerű kérdéseit elemzi (3. 
sz.), K. I. Zarodov az antikommunista 
nézetekkel polemizálva a folyamat 
perspektíváit vizsgálja az SZKP 
XXVI. kongresszusának megállapí- 
tásai tükrében (9. sz.). Ehhez kapcso- 
lódik Sz. A. Koroljovnak a világfor- 
radalmi folvamat trockista , koncep- 
cióját " bíráló írása (4. sz.). 


A folyóirat nagy figyelmet szentelt 
a harmadik világot érintő problémák- 
nak is. A 4. számban jelent meg A. Sz. 
Kaufman tanulmánya , Lenin eszmei 
öröksége és a nemzeti felszabadító for- 
radalmak néhány kérdése" címmel. 
XN. I. Ganyin szintén a lenini gondola- 
tokat veszi alapul a nem kapitalista 
fejlődési út vizsgálatakor (11. sz.). 
1980 őszén Moszkvában tudományos 
konferencia foglalkozott a szocializ- 
mus problémái körül a fejlődő orszá- 
gokban folyó eszmei harccal. Anyagát 
röviden a folyóirat 3. száma ismerteti. 
A szociálreformizmusnak a fejlődő or- 
szágokban folytatott manővereit és a 
politikai valóságot mutatja be V. D. 
Gyanov tanulmánya (8. sz.). 

Továbbra is helyet kaptak a folyó- 
iratban a burzsoá, antimarxista néze- 
teket bíráló írások. A. E. Kruhmaljov 
például a szocializmus lényegét elfer- 
dítő nézeteket, E. A. Bagramov a 
nemzetiségi kérdés marxista felfogását 
meghamisító próbálkozásokat bírálja 
(2., ill. 5. sz.). 

A régi gyakorlat szerint a folyóirat 
megemlékezik a munkásmozgalom 
nagyjairól, rendszeresen beszámol az 
évfordulók alkalmából rendezett tudo- 
mányos konferenciákról. 1981-ben az 
IML Engelsről, Vorosilovról, Blagoev- 
ről, Fosterről és másokról emlékezett 
meg ily módon. 

Az év folyamán több testvérpárt 
(az NSZEP, a CSKP, a BKP) képvise- 
lőjének cikkét is közölte a folyóirat. 
A 11. számban olvasható Németh Ká- 
roly írása , Az MSZMP tevékenysége 
a magyar társadalom eszmei-politikai 
egysége érdekében" címmel. 

A folyóirat jelentős szerepet játszik 
a szovjet párttörténeti kutatások irá- 
nyításában és szervezésében, újabban 
több figyelmet szentel a módszertani 
és historiográfiai problémáknak. 

A 7. számban jelent meg V. V. Iva- 
nov , Lenin a történetiség és az objek- 
tivitás viszonyáról a tudományos ku- 
tatásban" című módszertani jellegű 
tanulmánya. A polgári tudomány 
szkeptikus e két kategória iránt, az 
objektivitást többnyire szembeállítja 
a pártossággal, a történetiséget objek- 
tivista módon értelmezi. A szerző kri- 
tikának veti alá ezeket a nézeteket, 
valamint a történetiség és az objekti- 


vitás viszonyának metodológiai vo- 
natkozásait vizsgálja. 

A 7. és a 8. szám közli a szerkesztő- 
ségben rendezett, , A párttörténeti 
tudomány feladatai a XXVI. kong- 
resszus határozatainak jegyében" té- 
májú kerekasztal-beszélgetés anya- 
gait. (Ilyen beszélgetéseket egyébként 
1978 óta szerveznek.) 


A fórumon mintegy húsz felszólalás 
hangzott el, ezek ge élre átfogó képet 
kapunk a szovjet párttörténeti kuta- 
tások helyzetéről. A. D. Pedoszov, az 
IML igazgatóhelyettese bevezetőjében 
elemezte a legutóbbi évek kutatási 
eredményeit. Rámutatott, hogy meg- 
nőtt az érdeklődés a módszertani kér- 
dések, a historiográfia problémái iránt. 
A Voproszi isztorii KPSZSZ c. folyó- 
irat tematikus távlati tervét ismer- 
tette akkori főszerkesztője, A. P. Ko- 
szulnyikov. Ebben kiemelt helyet kap- 
tak a fejlett szocializmus gazdaságpo- 
litikájának, a társadalmi fejlődésnek a 
kérdései, a párt vezető és szervező sze- 
repe, külpolitikai tevékenysége. Mind- 
ez annál is fontosabb — mutatott rá 
—, mert a társadalomtudományi ku- 
tatások eredményeit a párt felhasz- 
nálja új programjának kidolgozásá- 
ban, amelyről a kongresszus hozott ha- 
tározatot. Továbbra is nagy figyelmet 
fordítanak a létező szocializmus ta- 
pasztalatainak, a kommunista moz- 
galom egysége fontosságának bemuta- 
tására, a polgári, reformista és revi- 
zionista elméletek bírálatára. K. V. 
Guszev, a Szovjetunió Tudományos 
Minősítő Bizottságának elnökhelyet- 
tese a párttörténetírás káderképzésé- 
nek helyzetével foglalkozott. A disz- 
szertációk tematikáját vizsgálva, keve- 
sellte az 1917 előtti témákat, a párt 
nemzetközi tevékenységét, egységéért 
vívott harcot tárgyaló munkákat. Fel-. 
hívta a figyelmet a témák egyezteté- 
sének fontosságára. Ez utóbbival 
egyébként külön tudományos konfe- 
rencia foglalkozott, melynek anyagait 
a 10. szám ismerteti. N. A. Barszukov 
rámutatott, hogy a párttörténeti kuta- 
tásokban lassan, és elsősorban krono- 
lógiai alapon történik a specializáló- 
dás, holott problémakörönként helye- 
sebb lenne. 

A 8. szám ismerteti annak az 1981 
májusában az IML által rendezett kon- 
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ferenciának főbb gondolatait, amely a 
tudományos kutatások színvonalá- 
nak, hatékonyságának emeléséről ta- 
nácskozott. 


A folvóirat tanulmánnyal emléke- 
zik meg az SZKP KB mellett működő 
Marxizmus—Leninizmus Intézet fenn- 
állásának 60. évfordulójáról, méltatja 
szerepét a tudományos életben (1. sz.). 


Végezetül említést érdemel egy érde- 


kes kezdeményezés: a folyóirat ún. 
, hangos kiadásáról" a 6. számban 
olvashatunk. A XXVI. kongresszus 
anvagainak  propagálására szentelt 
, különszám" 1981 áprilisában, a szer- 
kesztöségnek és a szovjet hadsereg 
politikai vezetésének közös szervezésé- 
ben hangzott el előadások formájában 
5 Szovjet Hadsereg Központi Házá- 
an. 

Kohánka Andrea 


NEMES DEZSÖ: A BIATORBÁGYI MERÉNYLET 


ÉS AMI MÖGÖTTE VAN" 


Biatorbágy, vasúti merénylet, Ma- 
tuska Szilveszter — statárium a kom- 
munisták ellen, Sallai Imre és Fürst 
Sándor megkínzatása és kivégzése. 
Ezek az események, ezek a nevek álta- 
lában egy leegyszerűsített esemény- 
sort idéznek fel: 1931 szeptemberében 
felrobbantották a biatorbágyi via- 
duktnál a vasúti pályát, a bécsi gyors 
kisiklott, sokan meghaltak. A vasúti 
merényletet ürügvül használta fel a 
kormány a kommunisták elleni terror 
fokozására, kihirdették a statáriumot, 
majd 1932-ben Sallai Ímrét és Fürst 
Sándort, a NMP két vezetőjét rögtön- 
bíráskodással hozott ítélet alapján ki- 
végezték. 

A felszabadulás utáni történeti iro- 
dalmunkban a merénvlet politikai kö- 
vetkezményeinek részletes bemutatása 
természetesen hamarabb megtörtént, 
mint a merénylet körülményeinek a 
feltárása. Nemcsak azért, mert törté- 
netírásunk elsőrendű feladatának te- 
kintette a magyar munkásmozgalom 
történetének feldolgozását, a kommu- 
nisták harcának megismertetését, ha- 
nem azért is, mert a merénylet politi- 
kai funkciója hamar lelepleződött, hi- 
szen 1931 októberében, egy hónappal 
a katasztrófa után nyilvánvalóvá vált, 
hogy a kommunistáknak semmi köze 
sincs a merénylethez. Ugvanakkor a 
merénylet körülménveinek — nem 
utolsósorban az értelmi szerzők ködö- 
sítése eredményeként — a jelentős 
része homályban maradt, a Matuska 
elleni bírósági eljárás nem adott meg- 


S Kossuth Könyvkiadó 1931. 304 p. 
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nyugtató magvarázatot sem az ese- 
mények hátterére, de még a lefolyásá- 
ra sem. Történetírásunk mind ez ideig 
nem vállalkozott a kérdés részletes 
feldolgozására. Történeti irodalmunk- 
ban a merénylettel kapcsolatban a kö- 
vetkező megállapításokkal találkozha- 
tunk: Balla Aladárné Sallai Imréről 
és Fürst Sándorról 1952-ben megjelen- 
tetett könyvében a merényletről, 
mint a kormány által előkészített pro- 
vokációról ír, amelynek elkövetője, 
Matuska Szilveszter, az Ostenburg- 
különítmény tagja volt. , Az 1929— 
1933. évi világgazdasági válság hatása 
Magyarországon " című kötet (1955) 
a merényletet Gömbös volt emberé- 
nek, a fehérterrorista Matuskának tu- 
lajdonítja. 

Részletesebben a merénylet körül- 
ményeivel először Domokos József fog- 
lalkozott az 1962-ben megjelent Sallai 
Ímre és Fürst Sándor peréröl írt köny- 
vében. Ő közölte először a színhelven 
talált írás fotókópiáját, amelyet bizo- 
nyítékul használtak fel a kommunista- 
ellenes hangulat felszításához, a sta- 
tárium kiterjesztésének előkészítésé- 
hez. A merénylő személyét illetúen 
Domokos elfogadja azt, ami a bírósági 
ítéletben szerepelt: Matuska követte 
el a két ausztriai, egy németországi 
vasúti merénylet mellett a biatorbá- 
gyit is. 

A , Dokumentumok a magvar for- 
radalmi munkásmozgalom történeté- 
ből (1929—1935). 1964-ben kiadott 
kötete közli az Uj márciusban 1931 
őszén Biatorbágyról megjelent cikket. 
E cikk Gömbösék művének és tudatos 


provokációnak minősíti a merényletet, 
amit Matuska, az Ostenburg-különít- 
mény volt tagja követett el. A láb- 
jegyzet szerint Matuskát elmebeteggé 
nyilvánították és ezért nem végezték 
ki. 

,, A magyar forradalmi munkásmoz- 
galom története" II. kötete (1967) a 
Károlyi—Gömbös kormányzat provo- 
kációjaként említi a merényletet és 
úgv fogalmaz, hogy a kormányzat 
robbantatta fel a biatorbágyi vasúti 
hidat s néhány héttel később a robban- 
tás egyik végrehajtóját Ausztriában 
elfogták. 

A korszakkal foglalkozó monográ- 
íia, Márkus László 1968-ban megjelent 
könyve a biatorbágyi merényletet rész- 
letesen nem tárgyalja, csak a statá- 
rium kiterjesztésével összefüggésben 
utal rá, hogy a merénvlő Matuska 
, hajdani fehérterrorista"" volt. A Ma- 
gyarország története VIII. kötete 
(1976) csak megemlíti a biatorbágyi 
merényletet, mint amelyet a kormány 
ürügyül használt fel a statárium el- 
rendelésére. 

Nemes Dezső témáját öt fejezetben 
dolgozta fel. (A biatorbágyi merény- 
lettől a statáriumig; Matuska, a , ma- 
gánvos" merénvlő; A statárium elleni 
tiltakozások; A Matuska- -per; Ténvek 
és következtetések.) Három érdekes 
függelék egészíti ki a fő szöveget. 
Ezek közül az egvik az írásszakértők 
szakvéleményét tartalmazza. Iülön 
összefoglaló világítja meg a Heimwehr 
1931. — szeptemberi  puccskísérletét, 
amelyre a biatorbágyi vasúti merénv- 
let éjszakáján került sor. A harmadik 
írás a Vannav-féle összeesküvés eddig 
legrészletesebben megírt történetét 
adja, és új összefüggésekre, részletekre 
hívja fel a figyelmet. A három fontos 
irat függelékben való közlése lehetővé 
tette az öt fejezet szorosabb egymásra 
építését és annak a nem könnyű mód- 
szernek következetes alkalmazását, 
hogy a merénylettel összefüggő apró 
részletek tárgvalása váltakozik a bel- 
politikai háttér bemutatásával. 

Nemes Dezső azzal indítja könyvét, 
hogy közli a ténveket. 1931. szeptem- 
ber 12-ről 13-ra virradó éjszaka, köz- 
vetlenül éjfél után a vasúti viaduktnál 
pokolgép robbant, amelv a pálvatest 
egyik sínszálát felszakította. Ez okoz- 


ta a katasztrófát. 22 ember meghalt. 
A merénvletet a kommunisták művé- 
nek nyilvánították és ürügyként fel- 
használták a rögtönbíráskodás kiter- 
jesztésére. A forradalmi erőket akar- 
ták ezzel megfélemlíteni, s ugyanak- 
kor a félelem légkörét általánossá 
tenni. 

E ténvek rögzítése után a szerző 
felvázolja a merénylet politikai körül- 
ményeit. A kormányzati rendszer vál- 
ságát, Bethlen bukását, a kiélezödött 
osztályellentéteket és a tartós kor- 
mányzati válsággal fenyegető, az 
uralkodó osztályok különböző cso- 
portjai között elmélyülő érdekellen- 
téteket. Rámutat a Bethlen által ki- 
alakított kormányzati rendszer meg- 
ingására, az uralkodó osztályok külön- 
böző csoportjainak  kiútkeresésére. 
Ezek közül kiemeli azt a csoportosu- 
lást, amely Horthy támogatását is re- 
mélve és érezve, Gömbös körül tömö- 
rült. Ez a csoport a kormányzati 
rendszernek totális fasiszta diktatúrá- 
vá való átformálásával kívánta a ki- 
vezető utat megtalálni. Gömbösék ek- 
kor célszerűnek tartották a statárium 
kiterjesztését a kommunista mozga- 
lom fokozottabb elnyomására, és más 
rendszabálvok alkalmazását általában 
az ellenzéki mozgalmak megfélemlíté- 
sére a rendszer védelmében és saját 
céljaik érdekében. E csoport abban 
reménykedett, hogy ehhez megfelelő 
, hangulati előkészítéssel" a közös osz- 
tálvérdek alapján megnyerheti az 
uralkodó osztályok különböző vezető 
csoportjait is. Az a nyíltan nem hir- 
detett, de túlságosan nem is titkolt 
szándékuk is meghúzódhatott törek- 
vésük mögött, hogy a , kommunista 
veszély" növekedésének felnagyításá- 
val bizonvítsák a kormányzati rend- 
szer szélsőjobboldali irányban történő 
átalakulásának — szükségességét. A 
könyv egvik erénye, hogy a magyar- 
országi politikai erők átcsoportosulá- 
sának folyamata mellé felvázolja a 
németországi és ausztriai belpolitikai 
eseményeket is. 

A szerző részletesen ismerteti a me- 
rénvlet és a hozzá kapcsolódó esemé- 
nyek hazai és külföldi sajtóvisszhang- 
ját, bemutatva a kibontakozó kom- 
munistaellenes sajtókampányt a sta- 
tárium kiterjesztéséről szóló rendelet 
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megjelenéséig. Ezt követően részletes 
elemzésnek veti alá a merénvlettel 
foglalkozó jelentéseket és híradásokat, 
felhívja a figyelmet az ellentmondá- 
sokra, a megválaszolatlan kérdésekre. 
Bemutatja azt a folyamatot is, hogy 
a nyomozás során hogvan kerül a 
kommunisták elleni vád helvére a 
, Magányos merénylő" koncepciója, 
hogyan válik gvanúsítottá, majd vád- 
lottá Matuska Szilveszter. 

A vizsgálati jelentések, sajtó-tudó- 
sítások, a tanúvallomások, a bírósági 
tárgyalások írásos anvagainak részle- 
tes elemzése, összevetése, az ellent- 
mondások feltárása, a korabeli állí- 
tások egy részének meggyőző cáfolata, 
lépésről lépésre együtt nyomozva, a 
korabeli robbanástechnika kérdéseit is 
megismerve, az olvasót eljuttatja an- 
nak elfogadásához, hogy a merényletet 
Matuska nem követhette el egyedül, 
az akciót politikai célok érdekében 
, felülről " szervezték. A kommunisták 
elleni vád elejtése után a rendőrségi 
nyomozás fő iránya, a Matuska-per 
lefolytatásának irányítási módja azt 
a célt szolgálta, hogy megakadályozza 
Matuska társainak, és főleg megbízói- 
nak a leleplezését. Az idézett forrás- 
anyag, S a belöle levont következteté- 
sek alapján megalapozottan feltéte- 
lezhető, hogy a szálak elvezetnek 
Gömbösig. 

A szerző új forrásanyagot is felhasz- 
nált témája megírásánál. Ez a forrás- 


csoport műfajában talán azokhoz a 
visszaemlékezésekhez áll legközelebb, 
amelvek feltett kérdésekre adott vála- 
szok formájában fogalmazódtak mag. 
A Párttörténeti Intézet megbízása 
alapján belügyi nyomozó tisztek ,.pót- 
nyomozást" folytattak 1967—-1958- 
ban. Sok érdekes részlet, kapcsolat ke- 
rült felszínre. Ennek az anyagára is tá- 
maszkodik a szerző megfelelő íucrrás- 
kritikával. 


Nemes Dezső könyve a téma sok, 
korábban nyitva maradt kérdésére 
választ ad. Ez nem jelenti termiészete- 
sen azt, hogy ma már minden részletet 
ismerünk. A válaszok egy része — és 
ez 15 a könyv érdeme — újabb kérdé 
seket vet fel, több összefüggés újra- 
gondolására késztet. 


A szerző sikeresen vállalkozott arra, 
hogy fél évszázad távlatából a kora- 
beli dokumentumok újraelemzésével, 
új forrásbázis bekapcsolásával minél 
hitelesebb képet adjon a történtekrűi, 
tisztázza e korabeli dokumentumok- 
ban fellelhető ellentmondásokat, ki- 
derítse, kik rejtöztek , Leó szelleme" 
mögött. A konkrét kérdésekre adott 
válaszokon túlmenően a munka nagv 
erénye, hogy az államvezető csoport 
titkos akcióinak valószínűsítésével ér- 
zékletesebbé, megfoghatóbbá tette az 
ellenforradalmi hatalmi rendszer ter- 
mészetét, lényegét. 


Kónya Sándor 


NÉPI BIZOTTSÁGOK ÉS NEMZETI ÖSSZEFOGÁS 
KELET-MAGYARORSZÁGON 1944 ŐSZÉN" 


Korom Mihálynak a közelmúltban 
megjelent munkája, az Ideiglenes 
Nemzeti Kormány és az Ideiglenes 
Nemzetgyűlés létrejöttéről készült mo- 
nográfiájához hasonlóan, az új állami- 
ság, az új demokratikus, népi hatalom 
kialakulását dolgozza fel, ezúttal , tör- 
téneti alulnézetből" közelítve meg a 
témakört. Míg korábban a háborút 
vesztő uralkodó osztályok köreiben le- 
játszódó eseményeket, a Moszkvában 
1944 októberétől folyó tárgyalásokat, 


8 Korom Mikály: Népi demokráciank születése. 
Debrecen, 1981. 354 p. 
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nemzetközi és hazai hátterüket, sze- 
mélyi vonatkozásaikat elemezte, ad- 
dig ebben a kötetben azt igyekszik fel- 
tárni, hogy az 1944 decemberében 
életre hívott új, demokratikus tör- 
vényhozó és végrehajtó központi ha- 
talom milyen mélyen ágvazódott be a 
magyar valóságba, milyen bázisra tá- 
maszkodott, s egyáltalán miképpen 
alakult ennek az új hatalomnak a , má- 
sik oldala", a tömegek részvételével 
és részben kezdeményezésükre létre- 
jött, s érdekeiket szolgáló helyi hatal- 
mi szervek. Ez a vállalkozás még ak- 
kor is igen jelentős, ha nem is egészen 


négy hónapot (1944. szeptember végé- 
től december végéig) ölel fel, s területi- 
leg is — mint azt az alcímben jelzi — 
csupán Kelet-Magyarországra terjeszti 
ki vizsgálódását. Ha a téma jellegéből 
adódó nehézségeket is figyelembe 
vesszük, meg kell állapítani, hogy a 
szintézisre, az összegezésre törekvés 
mindenféleképpen elismerésre méltó 
lépésnek tekinthető, hiszen a téma 
nagy mennyiségű helytörténeti, levél- 
tári és publikált forrás felhasználását 
követelte meg. 

A helytörténészek munkáját, a nagy 
számban megjelenő kiadványokat fi- 
gyelemmel kísérve (s jelen esetben pil- 
lantást vetve a munka jegyzetappará- 
tusára) jól látható, hogy Korom Mi- 
hálvnak volt mire támaszkodnia, volt 
miből meríteni e rövid időszak feldol- 
gozása során. Az utóbbi két évtized- 
ben a történetírás általános fellendü- 
lésének egyik kedvező jelenségeként 
tapasztalható, hogy se szeri, se száma 
azoknak a megyei, városi, községi vo- 
natkozású és témájú munkáknak, rö- 
videbb-hosszabb cikkeknek, tudomá- 
nyos igényű tanulmányoknak, doku- 
mentum-publikációknak, visszaem- 
lékezés-gyűjteményeknek, amelyek — 
kihasználva a szűkebb téma és a lo- 
kális érdekek nyújtotta kedvező lehe- 
tőségeket —, szinte napról napra, órá- 
ról órára haladva tárják fel a felsza- 
baduláskori eseményeket, annak a 
társadalmi fordulatnak a menetét, 
amely nemcsak szülője volt az új hata- 
lomnak, hanem elindítója is a szocia- 
lista átalakulásba torkolló népi de- 
mokratikus forradalomnak. 


Ez a forrásbőség ugyanakkor csak 
látszatra könnyíti meg a történész 
munkáját. Nemcsak azért, mert ennek 
az időszaknak a vizsgálata eléggé szű- 
ken értelmezett tematika alapján fo- 
lvik. A kommunisták, az MKP tevé- 
kenységét joggal előtérbe állító kuta- 
tások során a többi szervezet, a nem 
kommunista beállítottságú és politikai 
arculatú pártok, csoportok, társadalmi 
közegek stb. mozgásának, tevékeny- 
ségének feltárása terén sok még a 
fehér folt, a feldolgozatlan vagy csak 
nagv vonalakban érintett téma. De 
azért sem könnyű a szintézist elvé- 
gezni, mert gvakori az apologetika, a 
korábban kialakított vélemények, ér- 


tékelések ismétlése, s az ezeket igazo- 
landó kutatás, a helyi események, fo- 
lyamatok egysíkú ábrázolása. Korom 
Mihály igen sokat merít ugvan a kü- 
lönböző kiadványokból, de ezeket sa- 
ját kutatási adataival egészíti ki, más 
forrásokkal is szembesíti. Történetírói 
módszerének fő jellemzője a kritikai 
szemlélet. Az általa felhasznált forrá- 
sokat, publikációkat górcső alá helve- 
zi, s igyekszik a valós eseményeket, a 
tényleges folvamatokat kihámozni a 
gyakran egymásnak ellentmondó ada- 
tokból s megfelelően bemutatni és ér- 
tékelni a történelmet formáló szemé- 
lyeknek a nagy társadalmi sorsfordu- 
lóban játszott szerepét. Ez a törekvés 
pozitív és elismerést vált ki még akkor 
is, ha úgy érezzük, hogy a kritikai 
megközelítést nem minden esetben si- 
került következetesen végigvinnie. Ta- 
lán kissé egyoldalúra sikerült pl. az 
ekkor fontos és pozitív szerepet játszó 
szociáldemokrata politikusok tevé- 
kenységének, politikai arculatának 
megrajzolása. (A szerző például nem 
említi a Hódmezővásárhelyen vezető 
szerepet játszó Takács Ferencet, Va- 
lentiny Ágostont pedig döntően nega- 
tív iránvba módosuló pályafutása 
szellemében tárgyalja.) 

Mindezek mellett törekvésének 
egyik eredménye, hogy meggyőzően 
tisztáz egy sor fontos kérdést, és bár 
maradt még alig érintett vagy vitat- 
ható probléma, tagadhatatlan tény, 
hogy Korom Mihály monográfiája e 
rövid időszak történetének megisme- 
rése terén újabb lépés előre. A helytör- 
téneti adatok, források színes mozaik- 
kockáit gondos munkával rendszerbe 
foglalva, értékelve, s végül helvükre 
téve sikerült kiraknia a felszabadulás- 
kori Magvarország monumentális kör- 
képének igen lényeges kelet-magvar- 
országi részleteit, az eddigieknél tel- 
jesebb, dokumentáltabb, színesebb 
képet festeni a nemzet életében, a tö- 
megek sorsában oly döntő fordulatot 
hozó korszak első negyedévéről. 


A kötet , Bevezetés -ében (9—47. 
o.) a szerző néhány fontos történeti, 
elvi-politikai kérdést elemez, a kor- 
szak megértéséhez elengedhetetlenül 
szükséges problémaként olyanokat is, 
amelyek gyakran fölvetödnek a törté- 
neti irodalomban, de részben még vita 
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tárgyát képezik, részben az újabb ku- 
tatások alapján sokoldalúbban és egv- 
értelműbben kíván ezekben állást fog- 
lalni. Legelőször is tisztázandónak te- 
kinti azt a különböző munkákban je- 
lenleg is egymásnak ellentmondó 
tényt, hogy mikor és hol kezdődött 
meg az ország felszabadítása, melvik 
község, város, megye szabadult fel el- 
söként. 


Az eddigi véleményekkel ellentét- 
ben azt bizonvítja, hogy szeptember 
23-án ugyan megindult az ország fel- 
szabadítása, de ezen a napon még 
egvetlen helységből sem sikerült ki- 
űzni a fasisztákat. Az első községet, 
Csanádpalotát (és nem Battonvát), 
szeptember 24-én a déli órákban sza- 
badították fel; s Makó volt az első vá- 
ros, amelyből szeptember 26-án sike- 
rült véglegesen kiűzni a fasisztákat — 
szögezi le (18—24. o.). Az egves fonto- 
sabb városok, községek, megvék fel- 
szabadulási dátumát, a Vörös Hadse- 
reg harcainak ismertetése során min- 
denütt, ahol erről konkrétan szó esik, 
tisztázza és megindokolja. 

Értékes és gazdagon dokumentált 
oldalakat szentel ezután a szerző azon 
kérdés megvilágításának, hogy milyen 
politikai szerepet játszott a szovjet 
hadsereg a fasizmus szétzúzásában, 
majd a felszabadított községek és vá- 
rosok életének megindításában, s en- 
nek nyomán a népi demokratikus for- 
radalom kibontakozásában. Nemzet- 
közi dokumentumokra támaszkodva 
részletesen elemzi és ismerteti a fel- 
szabadító szovjet hadsereg, illetőleg a 
szovjet kormány magyarországi poli- 
tikáját meghatározó állásfoglalásokat. 
Bár ezekkel a kérdésekkel a szerző 
részletesen már korábbi munkáiban is 
foglalkozott, a jelenlegi tömörebb 
összefoglalás mindenképpen indokolt, 
hiszen szerves része a fő témának. 

A régi közigazgatási szervek helyze- 
tét tárgvalva, a szerző is alátámasztja 
a szakirodalomban az utóbbi években 
egyre inkább közismertté vált tényt, 
hogy a közigazgatási apparátus, amely 
ellen a helyi forradalmi erők oly heve- 
sen léptek fel, lénvegében a Vörös 
Hadseregnek köszönheti feltámadását, 
megújulását, továbbélését. A szovjet 
kormány és hadvezetés irányvonalá- 


223 


nak megfelelően ugyanis a községi, vá- 
rosi parancsnokok első dolga volt, 
hogy felkutassák a régi közigazgatási 
vezetőket, szakembereket, s rájuk bíz- 
zák a közigazgatás és a polgári élet 
megindításának egyik fontos és köz- 
ponti feladatát: az állami hivatalok 
működtetését. Az antifasiszta háború 
folytatásának biztosítása a Íront ki- 
szolgálása érdekében minden erővel 
szorgalmazták a normális polgári éle- 
tet, s nem a változtatás, hanem a fo- 
Ilvamatosság és a stabilitás hívei vol- 
tak, természetesen nem tévesztve szem 
elől az antifasiszta célokat. A normális 
polgári élet, a termelés, a front ellátá- 
sának gvors megszervezése a leghaté- 
konvabban a már korábban is működő 
apparátusra és szakembergárdára tá- 
maszkodva történhetett meg — a népi 
szervek és demokratikus pártok támo- 
gató közreműködésétől kísértve. A 
Horthy-rendszer helyi közigazgatási 
szervezete — paradox módon — ép- 
pen a szovjet hadseregnek köszönheti 
bizonvos mértékig az átmentödését. 
Emellett azonban megállapítja, hogv 
a szovjet hadsereg , nem végezhette el 
az országmentés és demokratikus újjá- 
építés munkáját sem. Ehhez a belső 
erők kibontakozása, országos egvségbe 
szerveződése és az antifasiszta koalí- 
cióra támaszkodó honmentő tevé- 
kenysége kellett" (28. o.). Az új élet 
indulásának úgymond, , külső ténye- 
zője" mellett a szerző elemzi, ismer- 
teti a belső feltételeket és körülménve- 
ket. 

Behatóan foglalkozik azzal a kér- 
déssel, hogy milven helyzet alakult ki 
a felszabadítás időpontjára a falvak- 
ban és a városokban, hogyan omlott 
össze a régi rendszer, mi maradt meg 
belőle, miből sarjadt ki az új, demok- 
ratikus hatalom. 

Korom Mihály munkája tág teret 
szentel az ún. menekülés problémájá- 
nak, amelyet a Vörös Hadsereg köze- 
ledtére kialakult helyzet egvik döntő 
mutatójának, söt az események ké- 
sőbbi alakulását elsődlegesen miegha- 
tározó ténvezőnek tekint. Lénvegében 
elfogadja az eddigi csupán becsléseken 
nyugvó állításokat, amelyek szerint A 
közigazgatási apparátus 70—809/- 
menekült el. Csak sajnálni lehet, his 
az általa is felhasznált források segít- 
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ségével nem kísérelt meg valamivel 
pontosabb képet kialakítani e fontos 
témáról. A meneküléssel kapcsolato- 
san még azt is megemlíteném, hogy 
nemcsak méreteit, hanem okait is ér- 
demes lenne az eddigieknél körülte- 
kintőbben megvizsgálni, annál is in- 
kább, mert a szerző visszatérően szól 
arról, hogy a szovjet parancsnokok 
nem játszottak szerepet a menekülés- 
ben. ,, A szóban forgó rétegek és cso- 
portok nyugatra történt evakuálását 
nem követelte meg sem katonai ér- 
dek, sem pedig a szovjet kormány, il- 
letve szövetségesei politikája" — álla- 
pítja meg a szerző (29. o.). Ez így igaz, 
hiszen a menckülés még a Vörös Had- 
sereg megérkezése elött történt. V1- 
szont más nyomósabb okok mélyebb 
vizsgálata hasznosan egészíthetné ki 
az eddigieket. Feltehetően igen nagy 
szerepet játszott egy bizonyos réteg- 
nek a népharagtól való menekülésében 
az 1919-es forradalmak után játszott 
szerep miatti felelősségrevonástól való 
félelem, amely mélven benne élt eb- 
ben a korosztályban. Konkrétabban 
lehetne elemezni azt is, hogy a horthys- 
ta, szálasista elnyomó gépezet kény- 
szerítő eszközei, magatartása, amely- 
lyel szembefordulni, különösen az első 
hónapokban, csak kevesen mertek, 
miként játszottak közre abban, hogy 
erről a vidékről a menekülés nagyobb 
mértékű volt. 


A menekülési témánál, vagvis a 
közigazgatási apparátus összeomlásá- 
nak, , szétesésének" stb. kérdésénél 
nagy teret kap az ún. , vákuumelmé- 
let". A szerző is kifejti, hogy a közigaz- 
gatási apparátus vezető tisztviselői- 
nek hiánya, az apparátus szétesése 
kedvező talajt teremtett az új hatalmi 
testületek, a forradalmi erők fellépésé- 
hez. A menekülési áradat kedvezett 
a népi, forradalmi erők felülkerekedé- 
sének, mert ennek , következtében a 
helyi államhatalmi élet terén a katonai 
felszabadítás idejére bizonvos vákuum 
keletkezett, amely önmagában is ked- 
vező lehetőséget jelentett a magyar 
antifasiszta demokratikus és forradal- 
mi erők számára" (39. o.). Bár ez a né- 
zet szinte mindegvik felszabadulásról 
írt munkában megtalálható, ennek el- 
lenére továbbgondolkodásra késztet. 
A menekülésnek, a közigazgatási szer- 


vek igen rövid ideig tartó, s átmeneti 
bénulásának okozati összekapcsolása 
a forradalmi erők fellépésével, a helyi 
népi hatalmi testületek létrejöttével, 
mintegy az előbbivel indokolva ez 
utóbbi tényezők elementáris erejű 
megjelenését a politikai és társadalmi 
élet porondján — leegyszerűsíti ez 
utóbbi jelenség, folyamat vizsgálatát, 
s nem ad rá kielégítő magyarázatot. 
Mint az a szerző által felsorakoztatott 
tényekből kiolvasható, az egyes váro- 
sok és falvak életének megindulásakor 
a közigazgatási apparátus valójában 
nem is omlott össze, hiszen a parancs- 
nokok a felszabadulás órájában, de a rá- 
következő napon mindenképpen, már 
megindították a közigazgatási szervek 
munkáját. A polgármesteri, főispáni, 
alispáni, járási hivatalok, és külön- 
böző szerveik betöltötték a polgári 
életben azokat a funkciókat, amelye- 
ket számos téren korábban is gyako- 
roltak. A szerző adatai bizonvítják, 
hogy ezek a szervek valójában nem is 
szüneteltek többet, mint amit általá- 
ban a harcok és a fordulat miatt a pol- 
gári élet is. Sőt, sok helyen a forradal- 
mi bizottságokat, pártokat, szakszer- 
vezeteket stb. megelőzve kezdtek dol- 
gozni. 

Végig lehetne gondolni: ha ezek a 
szervek oly mértékben omlottak ösz- 
sze, estek szét, szűntek meg, mint 
ahogyan ezt eddig a történeti iroda- 
lom hangsúlvozta, akkor mivel ma- 
gyarázható nemcsak azonnali újrain- 
dulásuk a szovjet parancsnokok ösz- 
tönzésére, hanem további működésük 
évekig minden lényeges szervezeti át- 
alakítás nélkül. Ugy vélem, a fasizmus 
pusztulásából a Horthy-féle ellenfor- 
radalmi rendszer és társadalom súlvos 
vereségéből nem következett automa- 
tikusan a közigazgatási apparátus 
pusztulása, vagvis a rendszer intéz- 
ményeinek vége Is. 

Ismeretes, hogy a forradalmi balol- 
dali, demokratikus erők magatartását, 
gyors fellépését elsősorban nem a köz- 
igazgatási apparátus megléte vagy 
hiánva, a régi rend hivatalos helvi 
képviselőinek jelen- vagy távolléte 
határozta meg, hanem mindenekelőtt 
az, hogy a fasizmus végét várók milven 
erőt képviseltek, milven politikai beál- 
lítottságúak voltak, milyen elképzelé- 
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sek, korábban kidolgozott progra- 
mok, kiforrott nézetek alapján S 
mennyire szervezetten, felkészülten 
várták a háború végét, a fasiszta rend- 
szer pusztulását, milven célokat kö- 
vetve alakították saját tevékenységü- 
ket. Az újat váró erők meglétével ma- 
gyarázható többek között az, hogy a 
szovjet parancsnokok tudtak kivel 
együttműködni, nem volt szükség arra, 
hogy katonai közigazgatást építsenek 
ki és a tényleges hatalmat ennek kezé- 
be tegvék, amint azt a szerző is meg- 
állapítja. Az új hatalmi szervek, az új 
emberek a rvrégtekkel párhuzamosan vagy 
azokat félreállítva, esetleg velük együtt- 
működve, de mindenkébben a maguk 
útját járva léptek előtérbe és láttak 
munkához igen céltudatosan. S ezt 
nem tették függővé a régiek menekü- 
lésétől. 


A felszabadított területeken 1944 
őszén kialakult helyzetet — ha min- 
denáron egv szóval kívánnók jelle- 
mezni — ?intferregnumnak minősíthet- 
nénk, hiszen rövid ideig valóban 
hiánvzott a központi hatalom, az ál- 
lamképviseleti jog a népre szállt át, de 
vákuumnak semmiképpen, mert eb- 
ben óhatatlanul is a népi erők öntevé- 
kenységének, elszántságának, határo- 
zott politikai mozgalmának bizonyos 
lebecsülése, ill. ennek nem kellő elis- 
merése érződik, ami a szerző vélemé- 
nvével is ellentétes — ezt az egész 
monográfia bizonyítja. 

A kötet kilenc fejezete a korabeli 
Csanád, Békés, Csongrád, Bács-Bod- 
rog, Hajdú, Bihar, Szabolcs, Szatmár, 
Szolnok, Pest, Borsod, Heves, Bara- 
nva megve, több törvénvhatósági jogú 
város és Délkelet-Dunántúl jelentő- 
sebb városainak, községeinek felsza- 
badulását, ill. új életének megindulá- 
sát írja le kronológiai sorrendben. 
A felszabadító harcok összefoglalása 
után a közigazgatási szervek helyze- 
tét, a szovjet parancsnokok első intéz- 
kedéseit, tevékenvségét ismerteti. Ezt 
követően sorakoztatja fel a szerző a 
népi szervek, testületek létrejöttének 
koöonkrétumait, nagv vonalakban a po- 
litikai pártok, mindenekelőtt az MKP 
s részben más munkásszervezetek újjá- 
szerveződésének ténveit. A többsé- 
gükben leíró részekben, eseménveket 
ismertető fÍcjezetekben, a zömükben 
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már publikált adatokra támaszkodva a 
szerző pontosítja, helyesbíti a forrá- 
sokban fellelhető ellentmondásokat, 
s igyekszik feloldani öket. 


A sok adat, tény, eseménv elrende- 
zését és feldolgozását némileg mez- 
könnyíthette volna, ha a szerző egvér- 
telműbben és következetesebben fog- 
lal állást abban a kérdésben, hogv ki- 
ket, milyen társadalmi erőket, politi- 
kai csoportokat, szervezeteket tekint 
forradalmi, baloldali, demokratikus 
beállítottságúaknak, és miért. Melvek 
a nemzeti összefogás valós és felté- 
telezett bázisai, kik a szövetségesei, az 
MKP útitársai? Továbbá, végül is mit 
ért nemzeti összefogáson : 2 Milven szer- 
vezeti kereteit tekinti elsődlegesnek, 
másodlagosnak? A munkásmozgalom, 
a két munkáspárt ebben hol helyezke- 
dik el? Bár sok helyi tényt olvasha- 
tunk a könyvben arról, hogy az MKP, 
esetleg az SZDP és más pártok is mi- 
kor és hogyan alakultak meg, mégsem 
kapunk erről tiszta képet, s Ígv sem a 
munkáspártok, sem a szakszervezeti 
mozgalom és az üzemi bizottsági 
rendszer, sem a tömegszervezetek 
pontos helve és szerepe a nemzeti ösz- 
szefogásban nem tisztázódik. A nagy 
mennyiségű és szerteágazó anvagban 
segítette volna az eligazodást, ha a 
szerző a bevezetésében ezeket a kérdé- 
seket is érinti és röviden, elvileg össze- 
foglalja álláspontját. Ez megkönnvít- 
hette volna továbbá a helyi sajátossá- 
gok és az országos nagv folyamatok 
szemléletesebb megfogalmazását, a 
nem kommunista erők helvének és sze- 
repének biztonságosabb és egvértel- 
műbb tisztázását. 

A fent kifejtett gondolatok, esetleg 
ellenvélemények azonban semmiféle- 
képpen nem csökkentik a munka ér- 
demeit. Mindenekelőtt azt, hogy két- 
ségbevonhatatlan választ ad ezekre 
a kérdésekre: 1944 utolsó harmadában 
forradalom  bontakozott-e ki vagy 
sem? A népi erők új hatalmat építet- 
tek-e ki vagy sem? 5 ők képviselték-e 
a helvi hatalmat vagy sem? A Korom 
Mihálv által összegyűjtött és közölt té- 
nyek vitathatatlanul cáfolják azokat a 
véleményeket, melvek szerint 1945 
tavaszáig a felszabadító hadsereg ját- 
szotta a fő szerepet, s forradalomról 
aligha lehet beszélni. A kötet tényei 


bizonvítják: a fasizmusnak, a régi 
rendszernek és hatalmi struktúrának 
az összeomlása egyben a néptömegek, 
a forradalmi, baloldali és demokrati- 
kus erők társadalmi felszabadulását is 
jelentette, s ezen erők nemcsak várták 
ezt a pillanatot, hanem a lehetőséggel 
igen bátran, öntevékenyen, koncep- 
ciózusan éltek is. Korom Mihály újabb 
könyve nagy részben megerősíti a tör- 


téneti irodalom eddigi értékeléseit, 
részben pontosítja eddigi ismeretein- 
ket, részben újakkal egészíti ki őket. 
Munkája további vitára serkentő s 
ezzel is nagyban hozzájárul a még meg- 
levő problémák tisztázásához, azok- 
nak a területeknek további kutatásá- 
hoz, amelyek még további munkát 
igényelnek. 

Strassenreiter Erzsébet 


HARCBAN A FASIZMUS ÉS A HÁBORÚS VESZÉLY 


ELLEN" 


Az 1920—1930-as évek kommunista 
és munkásmozgalmának a fasizmus és 
az új háborús veszély elleni harcával 
foglalkozik az NSZEP KB Marxizmus 
— Leninizmus Intézete gondozásában 
megjelent tanulmánygyűjtemény. A 
bolgár, csehszlovák, NDK-beli, íÍran- 
cia, angol, osztrák, lengyel, román, 
spanyol, szovjet és magyar szerzők 
arra törekedtek, hogy feltárják az 
egyes országok antifasiszta harcának 
céljait, fontosabb tényezőit, eredmé- 
nyeit és tanulságait, s a fontos nem- 
zetközi körülmények figyelembevéte- 
lével elmélyítsék a népek előrehaladá- 
sáért tett lépések megértését. A kötet 
két bevezető tanulmánya pedig a 
nemzetközi munkás- és kommunista 
mozgalom vezető szerveinek (a Szo- 
cialista Munkásinternacionálé és a 
Kommunista Internacionálé) helyzet- 
megítéléseit mutatja be, így átfogó 
elemzést nyújt a nemzetközi munkás- 
mozgalom szervezeteinek a két világ- 
háború közötti időszakban folvtatott 
küzdelmeiről. 


Szabó Ágnes a magyarországi mun- 
kásegységíront létrehozásáért folvó 
harc körülményeit elemzi. Rámutat 
arra, hogy Magyarországon a szak- 
szervezetek súlya lényegesen külön- 
bözött más országok gyakorlatától, 
mivel az MSZDP teljesen a szakszerve- 
zetekre támaszkodott, így azok nem 
csupán transzmissziós funkciót töltöt- 
tek be, hanem egyúttal az MSZDP 


$ Die Arbeiterbcwegung europáischer Lánder im 
Kampf gegen Faschismus und Kriegsgefahr in den 
zwanziger und dreissiger Jahren. Internationaler Sam- 
melband. Berlin, Dietz Verlag, 1981. 470 Pp. 


szervezetei is voltak. Politikai jelentő- 
ségük az ellenforradalom idején is 
növekedett, mert nemcsak a szociál- 
demokrata pártnak, hanem az illegális 
kommunista pártnak is a szakszerve- 
zetek nyújtották a szervező munka 
legbiztosabb és leggyorsabb területét 
alapszervezeteik kiépítéséhez. E sajá- 
tosság ugvanakkor az egységíront-po- 
litika megvalósításának akadályait is 
magában rejtette. A két munkáspárt 
valamennyi szakszervezetet szervezési 
bázisnak tekintette, így az ellenforra- 
dalmi rendszer elleni közös fellépést 
akadályozta a szakszervezeti vezető- 
ség és a kommunista Írakció harca. 


Az 1920-as évek közepén a KMP, 
az MSZDP ellensúlyozására, az egy- 
ségíront — megvalósításához legális 
partnert keresett, s ezért legális mun- 
káspárt alakítását szorgalmazta. Az 
MSZMP a fasizmus politikai alterna- 
tívájának a polgári demokratikus 
rendszerért folyó harcot tartotta és 
erre ösztönzött, de nem tudott ellen- 
állni a kormány növekvő terrorjának 
és így csökkentek a proletáregység- 
front létrehozásának esélyei is. 


A Kommunista Internacionálé VI. 
kongresszusa (1928) után és a gazda- 
sági válság éveiben a KMP új forra- 
dalmi válság kitörését és ezzel össze- 
függésben a proletárdiktatúra meg- 
teremtésének szükségességét hirdette. 
Taktikáját alárendelte az ,, osztály 
osztály ellen" jelszónak; azt vallotta, 
egvaránt erősíteni kell a fasizmus és a 
, Szociálfasizmus" elleni harcot, s meg- 
hirdette az önálló vörös szakszerve- 
zetek létrehozásának jelszavát. A gya- 
korlat korrigáló ereje azonban már 
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1931-től éreztette hatását, s a KMP 
1933 végén visszatért a , Be a szak- 
szervezetekbe!" célkitűzéséhez. 


A Komintern VII. kongresszusa 
után az új pártvezetőség 1936 nvarán 
pontosította a feladatokat. Felszólí- 
totta tagjait, hogy lépjenek be az 
MSZDP-be, ami alapvető változást je- 
lentett az 1920-as években követett 
törekvésekhez képest. A KMP már 
nem az MSZDP-vel való szakításra 
törekedett, hanem tagságát arra Öösz- 
tönözte, hogy a szociáldemokrata pár- 
ton belül vegyen részt az antifasiszta 
harcban, egvúttal pedig a demokra- 
tikus népíront követelményeit 15 meg- 
fogalmazta. 


Az MSZDP-ben, a szakszervezetek- 
ben és az ifjúmunkások között egyre 
növekvő együttműködés ellenére azon- 
ban nem történtek jelentősebb válto- 
zások a szociáldemokrata párt legfel- 
söbb vezetőségében. jóllehet a legna- 
gyobb veszélvnek a fasizmust tartot- 
ták, antifasiszta népírontpolitika lét- 
rehozására nem vállalkoztak; ennek 
szükségességét csak 1936 nyarán a 
nyugat-európai antifasiszta mozgal- 
mak hatására ismerték el. 1938—1939- 
ben az egvségfront-politika váltakozó 
sikerekkel járt, összességében azonban 
hatékonv népírontpolitika nem tu- 
dott kibontakozni Magyarországon. 


A gyűjteménvben két terjedelmes 
tanulmány foglalkozik az 1930-as évek 
fasizmus elleni küzdelmeinek egyik 
nagv színterével, Spanyolországgal. 
Rafael de la Vega a spanyol haladó 
erők antifasiszta harcát tekinti át 1930 
és 1939 között. Sok részlettel, árnval- 
tan ábrázolja a szélsőjobboldali és a 
fasiszta szervezetek kiépülését 1932— 
1933-ban és a baloldal felsorakozását 
a konzervatív jobboldal 1933 őszi vá- 
lasztási gvőzelme nvomán keletkezett 
akut veszélvhelvyzetben. kitér a német 
és a spanyol fasiszták korai és csupán 
a hetvenes években feltárt kapcsola- 
taira 15. A tanulmány általában többet 
foglalkozik a fasiszta és más jobbol- 
dali mozgalmakkal, mint az antifasisz- 
ta harccal; érdekes azonban a harmin- 
cas évek elején folytatott kommunista 
politikának a korábbinál kritikusabb 
vizsgálata a pártnak a köztársasággal 
szemben eleinte elutasító álláspontjá- 
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val kapcsolatban. Kiemeli viszont a 
kommunista párt fő politikai vonalá- 
nak helyességét a fasiszta lázadás és 
a német—olasz intervenció elleni harc- 
ban, amikor az SKP nem közvetlenül 
szocialista forradalomra törekedett, 
söt szembeszállt az ilyen iránvú előre- 
szaladásokkal. 


Herbert Gyünstein , A Spanyolország 
szabadságáért folytatott szolidaritási 
mozgalmak és a nemzetközi brigádok 
harca a spanyol nép oldalán a nem- 
zetközi fasizmus ellen" c. tanulmánva 
a spanyol népírontnak nyújtott inter- 
nacionalista segítség történetének és 
néhány elvi problémájának áttekin- 
tése mellett a magvar olvasónak első- 
sorban a spanyolországi német ön- 
kéntesek soraiban folytatott politikai 
munkáról mond újat. 


Siegfricd VWietzke a Németország 
Kommunista Pártja (KPD) 1933 és 
1939 közötti antifasiszta harcát elem- 
ző, számos új kutatási eredménvt fel- 
sorakoztató tanulmánvában először a 
Hitler hatalomra jutásával kialakult 
helyzet kommunista értékelését fog- 
lalja össze. A KPD a Hitler-kormány 
létrejöttét nyílt, fasiszta diktatúra- 
ként jellemezte, amelynek megdöntése 
valószínűleg csak forradalmi úton le- 
hetséges. 1933. február elején a még 
nem konszolidálódott rendszer ellen 
zárt, egységes, parlamenten kívüli 
harci akciók kibontakoztatására szólí- 
tott fel. A szociáldemokrata párt és a 
szakszervezeti vezetők azonban eluta- 
sították a kommunistákkal való 
együttműködést, mert reménvkedtek, 
hogy így megörízhetik szervezeteik 
legalitását. Ilyen körülménvek köze- 
pette — jóllehet több helységben tün- 
tetésekre, sztrájkharcokra került sor 
— a KPD-nak egvedül nem sikerült 
a német munkásosztály többségét ha- 
tékony antifasiszta harcra mozgósíta- 
nia. 


A párt antifasiszta harcának első 
időszakában fontos szerepet játszott az 
agitációs és propagandamunka, ame- 
lvet két nagy akció jelzett: barna- 
könyv megjelentetése (1933. augusz- 
tus 1.) a Reichstag-tűzről és a Dimit- 
rov perről, valamint 1934 tavaszán a 
párt ideológiai befolvásának növelése 
a munkásosztály soraiban. Az utóbbi- 


hoz tartozott, hogy a nemzetiszocia- 
listák által az üzemekben rendezett 
ún. bizalmitanács-választásokon a sza- 
vazatra jogosult munkásoknak és al- 
kalmazottaknak csupán 409/-a vett 
részt, s mindössze 2595-uk adta szava- 
zatát nemzetiszocialista jelöltekre. 


A KI VII. kongresszusa után 19365. 
október 3—15. között Moszkva mel- 
lett ülésezett a KPD IV. pártkonfe- 
renciája (, brüsszeli konferencia"), a- 
melynek központi kérdése az egvség- 
front-politika, ezen belül pedig a kom- 
munisták és szociáldemokraták anti- 
fasiszta egységírontja volt. A szociál- 
demokráciával való új viszony kiala- 
kítására törekvés differenciált egység- 
front-politikát foglalt magában a szo- 
ciáldemokrácia különböző iránvzatai- 
val szemben, továbbá azt, hogy egy- 
ségíront-megegyezés jöjjön létre ille- 
gális szociáldemokrata csoportokkal, 
emigráns szociáldemokrata szerveze- 
tekkel és vezetőségükkel. A kommu- 
nisták kinyilvánították készségüket 
a német munkásosztálv egvséges poli- 
tikai tömegpártjának létrehozására is. 


Elsősorban a kommunisták növekvő 
aktivitását mutatta, hogy 1935-ben 
pl. a Gestapo 4006 kommunista és szo- 
ciáldemokrata személyt vett őrizetbe 
aktív antifasiszta tevékenvség miatt 
(közöttük 3522 kommunistát), 1936- 
ban pedig 13061 személyt (közöttük 
11 687 kommunistát), jóllehet be kel- 
lett ismerniük, hogy az illegális párt- 
szervezeteknek a korábbinál jóval ne- 
hezebben jutottak nyomára. 


A Gestapo nyilvántartásából azt is 
tudjuk, hogy 1936 folyamán 1 643 200 
különböző antifasiszta írás került ille- 
gális terjesztésre, amelvnek kb. 7095- 
át , kommunista terméknek" lehetett 
tekinteni. Az is bebizonvosodott, hogy 
az 1933 januárja és 1939 augusztusa 
között előállított és terjesztett fedő- 
kiadványok 8829-a a kommunistáktól 
származott. 


Az illegális pártszervezetek fenn- 
maradt iratai, valamint a Gestapo és a 
fasiszta bíróságok iratanvaga alapján 
a szerző rekonstruálja az antifasiszta 
harc formáit: fenntartották és fejlesz- 
tették az illegális pártszervezeteket és 
más antifasiszta szervezeteket (szak- 
szervezeti csoportok, Vörös Segély 


stb.) ; elhárító intézkedéseket hoztak a 
hitleri rendszer állami szervei, vala- 
mint az SA, SS terrorja és a Gestapo- 
besúgók ellen ; megszervezték az el- 
lenállást a fasiszta börtönökben és 
koncentrációs táborokban azzal a cél- 
lal, hogy áttörjék a foglyok elszigetelt- 
ségét, erősítsék morális állóképességü- 
ket ; szolidaritási akciókat szerveztek a 
bebörtönzöttekkel, az üldözöttekkel 
és hozzátartozóikkal; harcot folytat- 
tak Ernst Thálmann és a többi anti- 
fasiszta kiszabadításáért; a nemzet- 
közi közvélemény előtt leleplezték a 
koncentrációs táborokban és fegyhá- 
zakban uralkodó terrort, a háborús 
készülődést és a nácik béke-fírazeoló- 
giáját; bemutatták, hogyan vett részt 
a Spanyol Köztársaság elleni interven- 
cióban a hírhedt , Condor Légió"; s 
törekedtek a fasiszta haditermelés és 
katonai stratégiai építkezések zavará- 
sára. Ezenkívül a spanvol nép nem- 
zeti-forradalmi háborújában kb. 5000 
kommunista, szociáldemokrata és más 
antifasiszta harcolt fegyverrel, a nem- 
zetközi brigádok soraiban kb. 3500 né- 
met antifasiszta vesztette életét. 


1935 öszén előrehaladt a német 
kommunisták és szociáldemokraták 
együttműködése: Párizsban megala- 
kult a német népírontot előkészítő 
bizottság, amely 1936 decemberében 
nyilvánosságra hozta programjavas- 
latát , Felhívás a német népfrontért, 
békéért, szabadságért és kenvérért!" 
címmel. A KPD — főleg a spanyol és 
francia kommunisták tapasztalata 
alapján — kidolgozta távlati elképze- 
léseit a fasiszta diktatúra felszámolása 
utáni időszakra, s 1936 közepétől az új 
demokratikus köztársaság programját 
hirdette meg. Az antifasiszta demok- 
ratikus rendszer államformájaként a 
demokratikus köztársaságot prokla- 
málta, s ezáltal pontosította az ,,egy- 
ségíront- vagy népírontkormány " ed- 
dig államformához nem kötödő ha- 
gyományos megfogalmazását. 


A KPD 1939. január—februárban a 
Párizs közelében tartott (ún. , berni") 
konferenciáján a jövendő államhata- 
lomról szólva kijelentette : , A népíront 
politikája és egy új, demokratikus 
köztársaság létrehozása nem jelenti a 
munkásosztály lemondását a szocia- 
lizmusért folyó harcról. A népíront — 
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Németországban a szocialista és kom- 
munista munkások és szervezeteik tel- 
jes szabadsággal rendelkeznek majd, 
hogy megnyerjék a német nép több- 
ségét a szocialista célra." (174. o.) 

A kötet utolsó két tanulmánya túl- 
lépi a címben jelzett időhatárt. N. I. 
Makarov a Szovjetunió katonai rész- 
vételének döntő szerepét elemzi a né- 
met fasizmus és a japán militarizmus 
leverésében. Összefoglaló adatokat kö- 
zöl többek között a Vörös Hadsereg 
katonai manővereiről, a Szovjetunió 
területén felállított lengyel, cseh, ju- 
goszláv és Írancia nemzeti katonai 
erők létrehozásáról, a hozzávetölege- 
sen 40 000 szovjet partizán küzdelmé- 
ről Lengyelországban, Olaszországban, 


Csehszlovákiában, Franciaországban 
és Jugoszláviában. 1944 elején az uk- 
rán törzs keretében pedig megindult a 
partizánharc azon kádereinek kikép- 
zése, akik később a cseh, lengyel, ro- 
mán és magyar partizánmozgalmat 
szervezték. 

Germatne Willard tanulmánya a fa- 
sizmus leverését követő évek történe- 
tét foglalja össze. Részletesen elemzi a 
nemzetközi erőviszonyok megváltozá- 
sát, majd az agresszív imperialista kül- 
politikai doktrínák és a hidegháború 
kialakulását, valamint meghiúsulását. 

A tematikailag jól felépített kötet 
használhatóságát névmutató és föld- 
rajzi mutató növeli. 

Németh István 


TANULMÁNYOK A NÉMET MUNKÁSMOZGALOM 


TÖRTÉNETÉRŐL" 


A tanulmánygvűjtemény a Német 
Demokratikus Köztársaság Tudomá- 
nyos Akadémiája Központi Történeti 
Intézetének és a berlini Akadémia 
Kiadó 1967 óta rendszeresen megjele- 
nő évkönyvv-sorozatának 22. kötete- 
ként jelent meg. 

E kötetek tematikájukban nagyon 
széles skálát ölelnek fel. Főleg az 
európai országok, elvétve az Egyesült 
Államok történelmét érintő tanulmá- 
nyokat tartalmaznak. Az évkönyvek 
között olyan kötetek is napvilágot 
láttak, melvek csak egv kiválasztott 
problematikát, aktuálisnak látszó tu- 
dománvos témát, a baráti országok 
történelmét, illetve az NDh-nak, 
vagv a háború előtti Németországnak 
a történelmét dolgozzák fel. A sorozat 
17. kötete (1977) pl. a Szovjetunió, a 
23. kötet (1981) pedig Lengyelország 
történelmét elemző tanulmánvokat 
tartalmaz. Az 1974-ben megjelent 11. 
és 12. kötet az NDK történelmét, az 
antifasiszta, demokratikus átalaku- 
lást, a szocializmus építésének NDh- 
beli tapasztalatait ismertető tanulmá- 
nyokat tár az olvasó elé. 

Az adott témával foglalkozó tanul- 


s Jahrbuch für (reschichte. Band 22. Studien zur 
Entwicklung der ÁArbeiterbewegung in der zweiten 
Halfte des 19. Jahrhunderts. Berlin, Akadcmie Verlag, 
1981. 482 p. 
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mánvkötetek sorából kiemelkedik az 
1981-ben megjelent 22. kötet, mely az 
európai, Így a német munkásmozga- 
lom iránt érdeklődő olvasó számára 
hasznos. A XIX. és részben a X.X. szá- 
zadi német munkásmozgalom fejlődé- 
sével, politikai, gazdasági és társa- 
dalmi küzdelmével foglalkozó, tudo- 
mányos alapossággal megalkotott ta- 
nulmányok gyűjteménvét nyújtja. A 
továbbiakban a kötet néhány jelentő- 
sebb munkáját kísérlem meg bemu- 
tatni. 

Gerhard Schulze munkájában a Ruhr- 
vidéki nagytőke és a korai német 
munkásmozgalom viszonyát vizsgálja 
a bismarcki , kivételes törvénvek" 
előestéjén. Elöljáróban vázolja az idő- 
szak munkásmozgalmának kibonta- 
kozását és megerősödését. Németor- 
szág Szocialista Munkáspártja (SAP) 
a múlt század hetvenes éveiben erósö- 
dött meg számottevően. 1877-ben 
majdnem félmillió szavazatával olvan 
meghatározó, elkötelezett baloldali 
erővé vált, amivel a nagytőkének, a 
Bismarck által reprezentált uralkodó 
osztálynak számolnia kellett. A szerző 
a szociáldemokrata választási előretö- 
rést részletes és pontos számadatokkal 
támasztja alá, külön-külön ismertetve 
a különböző Ruhr-vidéki városokban, 
valamint a választási körzetekben a 
párt által elért eredményeket. A to- 


vábbiakban a szerző a bismarcki bel- 
politika és a nagytőke reakciójával 
foglalkozik. Az acél- és bányaipar 
hatalmasai (köztük Alíred Krupp 15), 
akik az autoritásban, a , rendben", 
a , fegyelemben" vélték megtalál- 
ni a társadalom, saját gazdasági — 
tehát közvetve politikai — hatalmuk 
alapjait, aggodalmat keltettek a szo- 
ciáldemokrácia Ruhr-vidéki mérsékel- 
tebb sikerei is. Ennek egyenes követ- 
kezményei voltak azok a szocialista- 
ellenes, a munkásmozgalom elnvomá- 
sát és üldöztetését célzó intézkedések, 
melyeket az 1877. januári választások 
után a Ruhr-vidéken, s később a Saar- 
vidéken is, a nagviparosok nyomására 
vezettek be. Megállapítja a szerző, 
hogy ezeket az adminisztratív lépése- 
ket a nehézipar és a porosz állam szo- 
ros együttműködésben hajtotta végre. 
Az összefogás természetes volt, mivel 
egyrészt a reakciós porosz—német ál- 
lam bevallottan nyílt ellensége volt a 
munkásmozgalomnak, másrészt a 
Ruhr-vidéki nehézipar biztosította a 
porosz militarizmus fegyverkezési po- 
litikájának az alapját. Befejezésül is- 
merteti az acél -és vasművekben, a 
bányákban dolgozó munkásság szo- 
ciális és gazdasági helyzetét, valamint 
a helyi (Ruhr-vidéki) tőkés csoportok- 
nak a német burzsoázián belüli hege- 
monisztikus törekvéseit. 

Jutta Seidel a bismarcki , kivételes 
törvények" sújtotta német munkás- 
mozgalom iránti nemzetközi szolidari- 
tást választotta témájául. Bevezetés- 
ként rámutat arra, hogy az európai, 
valamint az észak-amerikai munkás- 
mozgalom mindig 15 nagy rokonszenv- 
vel és érdeklődéssel követte a német 
szociáldemokrácia küzdelmét, Így 
gyorsan és határozottan reagált a né- 
metországi szociáldldemokratákat sújtó 
elnyomó intézkedésekre, az aktivisták 
üldözésére. A nemzetközi munkás- 
mozylaom képviselői nem szorítkoztak 
csupán formális szolidaritási nyilat- 
kozatokra, hanem: erkölcsi támogatá- 
sukat gyakorlati akciókkal támasz- 
tották alá. Ezt a célt szolgálták a kü- 
lönféle országokban indított pénzgyűj- 
tési akciók megszervezése — sokszor a 
külföldön élő német szociáldemokra- 
tákkal közösen. 

A szerző a továbbiakban felsorolja 


a külföldön szervezett szolidaritási 
akciókat, és érdekes adatokkal szolgál 
a gyűjtések során befolyt anyagiakról. 
Többek között megemlíti a magyaror- 
szági munkásmozgalom támogatását, 
Frankel Leó és Ihrlinger Antal szere- 
pét a német szociáldemokraták iránt 
megnyilvánult szolidaritás irányításá- 
ban. Frankel személyesen készítette 
elő több üldözött német politikai 
emigráns fogadtatását. A Németor- 
szágban is terjesztett ÁArbeiter Wo- 
chen-Chronik részletesen tájékoztatta 
olvasótáborát a , kivételes törvények" 
brutális alkalmazásáról, a német szo- 
ciáldemokrácia üldöztetéséről. Az ad- 
minisztratív, elnyomó intézkedések 
bevezetésének kezdeti időszakában 
megmutatkozó aktív szolidaritás az 
elkövetkező években csak fokozódott 
és sokféle formában nyilvánult meg. 
Nemcsak erkölcsi és anvagi támoga- 
tást nyújtottak, hanem gyakorlati se- 
gítséget is. Svájci, osztrák, lengyel, 
dán és magyar szocialisták segítségé- 
vel illegális irodalmat nyomtattak és 
terjesztették a birodalom határain 
belül, német szociáldemokraták szá- 
mára biztosítottak a határvidéken ta- 
lálkozási lehetőséget, illetve gyűléster- 
meket. 

A fentiek kifejtése után a szerző le- 
szögezi, hogy a külföldön szervezett 
szolidaritási akciók különösen a biro- 
dalmi választások idején szaporodtak 
meg. Jelentös összegeket gyűjtöttek, 
amellyel a német szociáldemokrácia 
kedvezőbb körülmények között vVve- 
hette fel a küzdelmet a bismarcki poli- 
tika ellen. Ez a segítség is hozzájárult 
ahhoz, hogy a német párt az üldözte- 
tés évei alatt nagy tömegeket meg- 
mozgató párttá vált és a történelmi 
jelentőségű 1890-es birodalmi válasz- 
tásokból — mint a legerősebb politikai 
párt — győztesen került ki. 

A , Jahrbuch für Geschichte" 22. 
kötetében két tanulmány is foglalko- 
zik a különböző szocialista kongresz- 
szusok, valamint a II. Internacionálé 
londoni kongresszusa által a német 
szociáldemokráciára gvakorolt hatás- 
sal. 

Volker Emmrichk a szocialisták genti 
(1877) és churi (1881) nemzetközi ta- 
nácskozásának a német szociáldemok- 
ráciára gyakorolt politikai kihatásait 
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taglalja. Ismerteti a két tanácskozás 
rövid történetét, illetve a részt vevő 
munkásszervezeteket és pártokat, 
majd elemzi a kongresszusok eredmé- 
nyét. 

A genti tanácskozás visszhangját 
vázolva a szerző részletezi a német 
szociáldemokrácia véleményét. Közzé- 
teszi a kongresszus után kiadott szo- 
ciáldemokrata felhívást, melyben a 
párt hangsúlvozta a munkások nem- 
zetközi összefogásának és az önálló, 
a munkásság igazi érdekeit képviselő 
politikai pártok megalapításának szük- 
ségességét. Jelentősnek ítélte a fel- 
hívás, hogy a legtöbb politikailag ak- 
tív munkásszervezet közeledett az 
osztálvharc marxista koncepciójához, 
és a bakunvinistáknak az I. Interna- 
cionálé utáni években nem sikerült a 
munkásszervezetek döntő többségét 
félrevezetni. 

A churi tanácskozást elemezve fon- 
tosnak tartja, hogy maguk a küldöt- 
tek is úgy ítélték meg feladatukat: 
nem hivatottak egy új munkásinter- 
nacionálé megalapítására, de hangsú- 
Ivozták az egvüttműködés és a közös 
fellépések vitathatatlan fontosságát. 
Ilven nyíltsággal szóltak a modern 
munkásmozgalom jellegéről, leszögez- 
ve, hogy a nincstelen proletariátus- 
nak meg kell szüntetnie a kizsákmá- 
nvyolást, elkötelezetten, osztálvyharco- 
san kell fellépnie a kizsákmánvolók 
ellen. Volker Emmrich tanulmánya 
összegezéseként megállapítja, hogy 
a genti és a churi kongresszus alapvető 
lépés volt a II. Internacionálé meg- 
alapításához vezető úton. 


Harald Koth munkájában a II. In- 
ternacionálé 1896-os, Londonban meg- 
tartott kongresszusára vezeti el az ol- 
vasót. kitér a kongresszus előzmé- 
nveire, ismertetve a nemzetközi ta- 
nácskozás megszervezésének nehézsé- 
geit. Ezek, többek között az angol 
Social Demokratic Federation (SDI) 
által megfogalmazott szektás határo- 
zatból (ti., hogy az elkövetkező nem- 
zetközi koöngresszusnak tisztán Sszo- 
cialista tanácskozásnak kell lennie) és 
a reformista iránvítású lrade Unions 
képviselőinek erre mintegy válaszként 
elkészített javaslatából (amelvben egy 
nemzetközi szakszervezeti koöngresz- 
szus megtartása mellett foglaltak ál- 
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lást) erednek. Engels, Bernstein és 
Bebel állásfoglalása döntően befolvá- 
solta azonban azt a határozatot, me- 
lyet az Internacionálé III. zürichi 
kongresszusán megválasztott bizott- 
ság 6 tagja és a Trade Unions Parla- 
menti Bizottságának 6 képviselőjéből 
álló Előkészítő Bizottság fogal:nazott 
meg. Az Előkészítő Bizottság javasla- 
tára a II. Internacionálé IV. kong- 
resszusa ,, Nemzetközi Szocialista Mun- 
kás- és Szakszervezeti Kongresszus" 
néven ült össze. Koth átfogó módon 
tárja az olvasó elé a felmerült nézet- 
ellentéteket, a vitás kérdéseket, aime- 
lyek föleg két témakört érintettek: az 
anarchizmus problémáját és az agrár- 
kérdést. 

Koth a következőkben rátér a kong- 
resszus egyik alapvető témájára, az ag- 
rárkérdésre. Ismerteti a mezőgazdaság 
szocialista perspektívájáról és a pa- 
rasztság, illetve a munkásmozsalom 
viszonváról vallott különböző szociál- 
demokrata véleményeket. Részletesen 
ismerteti a német szociáldemokráciá- 
nak az agrárkérdésben elfoglalt állás- 
pontját. Hasonlóan nagv hangsúlyt 
kap a tanulmánvban a párt anarchiz- 
musról alkotott véleménye is. 


Harald Koth tanulmánvának na- 
gyon értékes része az a 23 oldal, ahol a 
kongresszus résztvevőinek teljes listá- 
ját tárja elénk. A kongresszusra dele- 
gáltak listája tartalmazza a résztvevok 
nevét, annak a városnak a nevét, 
ahonnan delegálták őket, valamint 
munkásszervezetük, politikai pártjuk, 
illetve szakszervezetük nevét és tag- 
létszámát. 

Klaus Kinner értekezésében a kom- 
munista párt és a német szociálde- 
mokrácia forradalmi, történelmi ha- 
gyománvait kutatja. Munkájában azt 
az ideológiai és politikai vetélkedést 
mutatja be, amely a német munkás- 
osztály . többségének  megnyeréséért 
folyt a KPD, valamint az SPD kö- 
zött. Ez a politikai küzdelem az ideo- 
lógiai terület mellett érintette a törté- 
nelmi folvamatosság kérdését, a né- 
met munkásosztály forradalmi, törté- 
nelmi tradíciójának, múltjának prob- 
lémáit. A KPD vezetősége annak bizo- 
nyítását állította a párt eszmei harca 
tengelvébe, hogy a német munkásosz- 
tály forradalmi tradíciói a IKPD-ben 


folvtatódnak. A párt alapvető feladata 
ezért a tömegek körében ennek a tuda- 
tosítása volt, mivel a húszas évek ele- 
jén a dolgozók többsége még mindig a 
szociáldemokráciában látta a munkás- 
mozgalom történelmi hagvományai- 
nak hordozóit. Az SPD vezetősége a 
későbbiekben is fegyverként használta 
a névleges, formális folyamatosságot 
a KPD elleni politikai-eszmei küzde- 
lemben. A szerző Clara Zetkin, Rosa 
Luxemburg, Karl Liebknecht és Wil- 
helm Pieck eszmei munkásságával, 
nézeteivel bizonyítja és mutatja be 
azt az SPD-től való ideológiai elhatáro- 
lódást, amely 1919-ben a KPD elsőd- 
leges, kiemelkedő feladatává vált. 

aA húszas évek elejére hasonlókép- 
pen időszerű teendőnek bizonyult a 
német munkásmozgalom történetéből 
adódó gazdag tapasztalatanyag érté- 
kelése és hasznosítása. Halaszthatat- 
lanná vált, hogy a KPD kiegyensú- 
lyozott álláspontot dolgozzon ki a 
szociáldemokráciáról, — utalva arra, 
hogy a jobboldali SPD-vezetés oppor- 
tunista tradícióival, valamint az 1914- 
es hadihitelek megszavazásával vég- 
leg elveszítette mindenféle igényét és 
hivatkozási alapját Marx, Engels, 
Bebel és Wilhelm Liebknecht szellemi 
örökségére. Párhuzamosan szembe kel- 
lett néznie a kommunista pártnak az 
SPD-ről alkotott sematikus, érzelmi 
töltésű nézetekkel is. A szerző mélyre- 
hatóan, tudományos alapossággal 
elemzi ezt az eszmei-ideológiai folya- 
matot, kiemelve ebben a Kommunista 
Internacionálé szerepét. 

Az első világháborút követő évek 
gazdasági és társadalmi válsága után 
az általános életszínvonal növekedé- 
sével nagyobb lehetőség mutatkozott 
a polgári és a jobboldali szociáldemok- 
rata propaganda számára, növekedett 
befolyásuk a dolgozók széles tömegei- 
nek körében. A szociáldemokrata párt 
hatásosan használta ki jól kiépített 
kiadói és terjesztői szervezetét oppor- 
tunista vonalának propagálására, ki- 
használva az egész német munkás- 
mozgalom olyan évfordulóit, mint pl. 
Ferdinand Lassalle születésének szá- 
zadik évfordulóját. 

A húszas évek második felét vizs- 
gálva, a szerző megállapítja, hogy a 
kapitalizmus viszonylagos stabilizáló- 


dásából adódó bonyolultabb felada- 
tokkal párhuzamosan növekedett a 
KPD tagjainak és tisztségviselőinek 
ideológiai képzettsége, felkészültsége. 
1925 szeptembere után, amikor Ernst 
Thálmann és társai átvették a KPD 
politikai és szervezeti vezetését, fellen- 
dült és eredményesebbé vált a párt el- 
méleti-ideológiai, illetve propaganda- 
munkája. Határozat született a propa- 
gandamunka alaposabb megtervezésé- 
re, az elméleti továbbképzés jobb 
megszervezésére. Központi feladattá 
vált egy egységes oktatási szervezet 
felállítása, az alapfokú tanfolyamoktól 
kezdve egészen a birodalmi pártisko- 
lák megszervezéséig, melynek hatása 
már a következő években megmutat- 
kozott: a KPD befolyása nőtt, tömeg- 
bázisa bővült. 

Jelentős állomásnak bizonyult az 
1928-as év, a bismarcki , kivételes tör- 
vények" bevezetésének 50. évforduló- 
ja. Az évforduló alkalmat nyújtott az 
SPD vezetőségének egy széles körű 
propagandaakció beindítására,  na- 
gyobb tömegbefolyás megszerzése és 
a párttagság számának növelése cél- 
jából. Kinner összefoglalva mutatja be 
a KPD akkori, SPD-vel kapcsolatos 
álláspontját. A KPD a német munkás- 
mozgalom forradalmi hagyományai- 
nak egvetlen örököse ; elméleti-ideoló- 
giai munkájának ezt a folyamatossá- 
got kell alátámasztania. Nyilvánvaló- 
vá vált, hogy sematikus és szektás né- 
zetekkel ezt nem lehet elérni. Olvan 
felületes állásponttal, mely a szociál- 
demokrácia történetét csak a későbbi 
opportunista és revizionista politikája 
szemszögéből ítéli meg, csupán az 
SPD kontinuitás-elmélete bizonvításá- 
nak használna. A párt történelem- 
propagáló munkája azt akarta bi- 
zonvítani, hogy az SPD már nem 
azonos a , kivételes törvénvek" súj- 
totta munkáspárttal. A KPD-ban je- 
lentős számú, a Német Szociáldemok- 
rata Párt tagságának zömét érintő se- 
matikus értékelés (amely a Komintern 
VI. kongresszusa határozataiban is 
helyet kapott) azonban megakadá- 
lyozta a pártot egy rugalmasabb el- 
méleti álláspont kialakításában. A fen- 
tiek kifejtése után a szerző leszögezi, 
hogy Lenin munkásságának és elmé- 
leti tevékenységének nem kielégítő is- 
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merete is szerepet játszott a helytelen 
értékelések kialakulásában. A helyzet 
változására utalt azonban a II. Inter- 
nacionáléról alkotott vélemény alaku- 
lása. Még 1924-ben a II. Ínternacio- 
nálé általános lebecsülése volt a jel- 
lemző, addig 1929-ben a Komintern 
10. évfordulója alkalmából megjelent 
minősítésekben már differenciáltabb 
látásmód érvénvesült. Ez a folyamat 
éreztette hatását a húszas évek köze- 
pétől a KPD határozataiban is az 
ultrabaloldali pozíciók visszaszorítása 
után. Egyre intenzívebbé vált a klasz- 
szikusok tanulmányozása és ez — 


ahogy Kinner kifejti — jó iránvban 
befolvásolta a német munkásmeozya- 
lom történetének jobb megismierését 
és a helytállóbb értékelések kialakítá- 
sát. A kötetben megjelent tanulmá- 
nyok témájuk különbözősége folvtán 
természetesen nem adnak átfogó, erv- 
séges képet a német munkásmozgalom 
történetéről. De bepillantást nyújta- 
nak az NDK-beli történészek által leg- 
inkább kutatott és feltárt egvik témá- 
ba, a XIX. század végi és húszadik szá- 
zad eleji német munkásmozgalom fej- 
lödésébe. 

Gaál AMIiklös 


JÚLIUSTÓL JÚNIUSIG. DOKUMENTUMOK 1956— 1957 


TÖRTÉNETÉBŐL" 


Rákosi Sándor ,, Júliustól júniusig. 
Dokumentumok 1956—1957 történe- 
téből" c. kötetét az MDP KV 1956. 
júliusi határozata és az MSZMP 1957. 
júniusi országos értekezlete között el- 
telt esztendő pártdokumentumaiból 
állította össze. A válogatás kézikönyv- 
ként való használatát a szerző alapos 
és körültekintő bevezető tanulmánya 
segíti; a történeti előzményeket be- 
mutatva tárgvalja azt a bonyolult és 
sokrétű folvamatot, amely a tárgyalt 
évet a munkásmozgalom, a párt, s az 
ország szempontjából egyaránt külön- 
legessé, sajátossá tette. A könyv 14 
dokumentumot tartalmaz, melyeket 
Rákosi Sándor információgazdag jegy- 
zetekkel látott el. Az elso két irat az 
ellenforradalomba torkollott esemé- 
nyek történeti képéhez nyújt hiteles 
adalékot: 1956 júliusából és a kevésbé 
ismertek közül 1956. október 26-ról. 
Ezek azt az eseménysort ívelik át, 
amely a pártvezetés válságának meg- 
oldására tett eredménytelen kísérlet- 
től odáig terjedt, hogy a kirobbant 
ellenforradalmat nem sikerült véron- 
tás nélkül visszaszorítani. 

A továbbiakban közreadott 
MSZMP-dokumentumok bírálják az 
MD1I-ben eluralkodott szektás-dog- 
matikus torzulásokat, s ugyanúgv az 
ellenforradalom egyik erjesztójének 


8 Összeállította: Rákosit Sándor. Kossuth Könyv- 
kiadó 1981. 269 p. 
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bizonyult revizionizmust. A válogatás 
dokumentálja azt az utat, melyet a 
magyar kommunista mozgalomnak 
a legszilárdabb, legmesszebb látó erői 
tettek meg, amikor 1956. november 
4-én szakítottak a Nagv Imre-kor- 
mánnyal, s új forradalmi központot 
létrehozva, INádár János vezetésével 
megalakították a Magvar Forradalmi 
Munkás-Paraszt Kormányt. 

A közölt dokumentumok jelentősége 
éppen az, hogy bizonyítják: a Magvar 
Forradalmi Munkás-Paraszt Kormány 
a néphatalom akkori és egész további 
sorsára nézve döntő időben a legfon- 
tosabbra vállalkozott: szervezte és 
tömörítette mindazon erőket, amelvek 
készen álltak a fegyveresen támadó 
ellenforradalom elleni harcra. Az el- 
lenforradalom leküzdésének így a 
fegyveres harc lett szükségképpen elő- 
térbe került fő, de nem kizárólagos 
formája, amelyet a Forradalmi Mun- 
kás-Paraszt Kormány — a Szovjet- 
unió internacionalista támogatásával 
— eredményesen vívott meg. 

Az iratok tükrözik, hogy az elért 
sikert tartóssá tenni, a forradalmi 
ellentámadást kiszélesíteni, az átme- 
netileg megtévedt embereket az utó- 
védharcot folytató ellenforradalom ol- 
daláról leválasztani, sót aktív kiállásra 
késztetni ellene, csak szívós és követ- 
kezetes politikai munkával lehetett. 
A néphatalom megszilárdítása, a szo- 
cializmus építésében való előrelépés 


legfontosabb feltétele a munkásosztály 
pártjának újjászervezése volt, hogy a 
párt az adott helyzet minden össze- 
tevőjét reálisan, osztályszempontok- 
ból is következetesen vegye számba, 
világos forradalmi és internacionalista 
cselekvési programot s hozzá megfe- 
lelő módszereket dolgozzon ki és a fel- 
adatokat következetesen hajtsa végre. 

Ezt a szellemet és elhatározást tük- 
rözte az új forradalmi központ kibőví- 
tésével 1956. november 6-án megala- 
kult Ideiglenes Központi Bizottság 
decemberi ülése. Az ott elfogadott (s e 
kötetben is közölt) határozat, az ellen- 
forradalmat kiváltó okok máig érvé- 
nyes elemzésével alkalmas platformot 
jelentett az újjászervezett párt, a Ma- 
gyar Szocialista Munkáspárt eszmei- 
politikai és cselekvési egységének ki- 
kovácsolásához. 

Az MSZMP hitet tett a magyar 
munkásmozgalom forradalmi múltja, a 
szocializmus eredményei, azok tovább- 
vitele mellett. De következetes elvi és 
nem taktikai harcot vívott az MDP 
vezetésében eluralkodott, a párt egy- 
ségét, forradalmi szellemét szétrom- 
boló kétiránvú torzulás, a néphata- 
lomra egyként veszélyes dogmatizmus 
és szektásság, valamint a munkásha- 


talom elárulásáig jutott revizionizmus 
ellen. 


A kétfrontos harc, a párt új munka- 
stílusa, nyíltan hirdetett osztálypoli- 
tikája, a szocialista törvényesség hely- 
reállítása, a szocialista építés minden- 
kori feltételeihez józanul igazodó, tu- 
dományosan megalapozott program 
s ennek következetes végigvitele bizto- 
sította a munkásosztály vezető szere- 
pét, a munkás-paraszt szövetség, a 
proletárdiktatúra politikai alapjának 
megerősítését. 


Az MSZMP 1956—1957 nehéz idő- 
szakában kidolgozott, s e kötetben 
közölt dokumentumokban megfogal- 
mazott politikája helyesnek, eredmé- 
nyesnek bizonyult. Az MSZMP vezeté- 
sével legyőzött válság mintegy nem- 
zeti , adalékként" szolgálhat a marxiz- 
mus-7-leninizmus gazdagításához, ta- 
nulságai ezért is okulásra érdemesek. 


A  dokumentum-összeállítást  ha- 
szonnal forgathatják mindazok, akik 
közelmúltunk története iránt érdek- 
lőödnek, mert felkelti bennük a szocia- 
lista építés ezen ellentmondásos idő- 
szaka iránt a differenciáltabb megértés 
igényét. 

Réti R. László 


A NÉPI DEMOKRATIKUS FORRADALOM 
HAJDUÚ-BIHAR MEGYEI DOKUMENTUMAI" 


A hatvanas és a hetvenes évtizedben 
a fellendülő helytörténeti kutatómun- 
ka új vonásaként sorra-rendre jelentek 
és jelennek meg egy-egy szűkebb táj- 
egység munkásmozgalmának főbb do- 
kumentumait közrebocsátó kötetek. 
A közelmúltban adták ki a felszaba- 
dulást követő hónapok fontosabb for- 
rásait bemutató Hajdú-Bihar megyei 
munkát, amely 19465 őszéig válogatott 
a levéltári és sajtóanyagokból. (ÍIsmer- 
tetését lásd: Párttörténeti Közlemé- 
nyek, 1981. 4. sz. 233—235. o.) Ennél 
a határvonalnál folytatta a dokumen- 
tumok publikálását a Gazdag István 
és Vaskó László szerkesztette összeál- 
lítás, amely 1948 nyaráig követi nyo- 


s Válogatott dokumentumok Hajdú-Bihar megye 
munkásmozgalmának felszabadulás utáni történetéből. 
1945 —1943. Debrecen, 1961. 431 Pp. 


mon a népi demokratikus forradalmi 
átalakulás Hajdú és Bihar megyei ese- 
ményeit. 

A közel félezer oldalon megjelente- 
tett 299 dokumentum zömét első ízben 
jelentették meg. Nagy részük a levél- 
tárak mélyéről került a kötet lapjaira, 
míg jó néhánvat az egykorú periodi- 
kák hasábjairól közöltek újra. Az ösz- 
szeállítás felhasználásának megköny- 
nyítésére Gazdag István tollából be- 
vezető készült, amely az akkor még 
két önálló megye munkásmozgalma 
fejlődésének a vázlatát nyújtja. 


A közrebocsátott dokumentumokat 
kronológiai sorrendben három részbe 
csoportosították: 1945. novembertől 
1946. augusztus végéig ; 1946 szeptem- 
berétől 1947. augusztus utolsó nap- 
jaug; 1947 szeptembertől 1948 jú- 


239 


niusig. Az időszaknak ezzel a periodi- 
zálásával lényegében egyet lehet ér- 
teni, noha vitatható az 1946. augusz- 
tus végi határ, mivel ezt a történelmi 
fejlödés eseménvei nem indokolják 
egvértelműen. Súlvát, jelentőségét te- 
kintve 1946 nvárutóján nem történt 
olyan fordulat, mint az 1945. novem- 
beri országgyűlési, vagy az 1947. 
augusztusi parlamenti választásokat 
követően. 

A három csoportba rendezett anya- 
gokat az összeállítók témakörök sze- 
rint is különválasztották, egy csokor- 
ba gyűjtve a politikai, a gazdasági és 
a kulturális terület dokumentuniait. 

Az 1945 öszi országgyűlési választá- 
sok utáni hónapok politikai jellegű do- 
kumentumaiból hiteles kép rajzolódott 
ki azokról a területekről, amelyeken 
éles osztályharc bontakozott ki. A Ma- 
gyar Kommunista Párt megyei szer- 
vezetei által kezdeményezett és veze- 
tett reakcióellenes tömegmozgalom fő 
céljai azonosak voltak az országos cél- 
kitűzésekkel: a kiosztott föld védel- 
mével, a közigazgatás megtisztításá- 
val és demokratizálásával, a köztár- 
saság kikiáltásával, a bélistázás végre- 
hajtásával. Emellett a küzdelem hom- 
lokterébe került hosszabb-rövidebb 
időre olvan kérdés is, amelv az orszá- 
gos erőviszonyok szempontjából talán 


elhanvagolhatónak látszott, de az 
adott kisebb közösség, kommunista 


pártszervezet számára létkérdéssé vált. 
Ezek egvúttal azok a pontok, amelvek 
révén bemutatható az országos folya- 
mat helyi sajátossága, vetületei. Ilven, 
a , nagy politika" szempontjából ter- 
mészetesen kisebb jelentőségű kérdés 
volt a falusi pártszervezetek helvisé- 
geinek védelme, biztosítása a lakóterü- 
leti közigazgatási szervekkel szemben. 
Mégis, az MKP furtai pártszervezete 
tagjainak a tiltakozása a párthelviség 
elvétele ellen, a sárrétudvari Szerve- 
zetnek az önálló pártházért folvtatott 
küzdelme, ha áttételesen ís, de ugvan- 
azt a célt szolyálta: az 1945 öszi vá- 
lasztások eredményein felbátorodott 
reakció visszaszorítását, a tömegbe- 
folvás kiszélesítését. 

Különösen fontosak azok a doku- 
mentumok, amelvek a Baloldali Blokk 
területi szerveinek munkájáról, kez- 
deményező készségéről adnak képet, 
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bemutatva azt a küzdelmet, amelv a 
Független Kisgazdapárt helvi szerve- 
zeteinek a  megtisztításáért folvt. 
Ugyanakkor felvillannak a küzdelem 
nek olvan , csatái" is, amelvek követ- 
kezményeiket tekintve már országos 
politikai üggyé válhatnak. Erre jó 
példa a Független Kisgazdapárt deb- 
receni szervezete által tervezett reví- 
ziós tüntetéssel szembeni fellépés. 

Az 1945—1946-os évek egyik köz- 
ponti kérdése volt az újjáépítés, a gaz- 
dasági élet vérkeringésének a helvre- 
állítása. E feladatok megoldásának fő 
terheit a szakmai szervezetek, az üze- 
mi bizottságok vállalták magukra, 
amelyek nagv leleménnyel igyekeztek 
úrrá lenni a mindennapi gondokon, 
a nyersanvaghiányon, a rossz ellátá- 
son, és ezzel párhuzamosan lépéseket 
tettek a termeléshez való új viszonv- 
nak a kialakítására is. 

A gazdasági élet helyzetét bemutató 
dokumentumok — a két megye sajá- 
tosságának megfelelően — elsősorban 
a mezőgazdasági termeléshez kötöd- 
nek. Tükrözik azokat a törekvéseket, 
amelyek az egvéni gazdák összefogá- 
sára irányultak a szövetkezeti mozga- 
lom segítségével, továbbá egy régi tö- 
rekvést, amellyel a malmok községesí- 
tését kívánták realizálni. A válogatás- 
nak ebben a szűkre szabott részében 
azonban emellett még anyagok talál- 
hatók az infláció elleni küzdelemről, a 
piaci árak szabálvozásáról is. 

Igen gazdag összeállítás mutatja be 
a periódus kulturális, egészségügvi, 
szociális és sportéletét, jól tükrözve a 
háborús pusztítások nyomán kialakult 
helyzetet, a szűkös anvagi lehetősé- 
geket. Mégis elsősorban azok a törek- 
vések érdemelnek nagyobb figvelmet, 
amelvek — a pénzügyi kereteket túl- 
lépve — a kultúra demokratizálására, 
a szociális és egészségügyi felvilágosí- 
tásra, a tömegsport minimális felté- 
telecinek a megteremtésére irányultak. 
Olvan kezdeménvezések elindulását 
dokumentálják az összeállítók, ame- 
lyek kiteljesedése az ötvenes—hatva- 
nas évtizedben ment végbe: a tanvá- 
kon élő fiatalok iskoláztatásának a 
megszervezését, a dolgozók gimná- 
ziumainak a kiépítését, a parasztfiata- 
lok továbbtanulásra ösztönzését, a kol- 
légiumi hálózat létrehozását. A szo- 


ciális és egészségügyi területen pedig 
már fellelhetők az első lépések a társa- 
dalmi összefogás kialakítására, az 
egészségügyi felvilágosítás megterem- 
tésére, a vidéki orvosi. hálózat kiépí- 
tésére. 

A válogatás több mint harmadát az 
1946 szeptembere és 1947 augusztusa 
közötti év anyaga teszi ki. A politikai 
szféra vonatkozásában — a Szociál- 
demokrata Párt anyagainak szűkmar- 
kú felhasználása ellenére — az össze- 
állítás átfogó képet rajzol a politikai 
erőviszonyok átrendeződéséről, a népi 
demokratikus forradalom tömegbázi- 
sának a kiszélesedéséről. Ebből a 
szempontból külön figyelmet érdemel- 
nek a taglétszám alakulásáról szóló 
jelentések, amelyek mint pontos poli- 
tikai barométerek adnak képet a tö- 
megbefolyás átalakulásáról, a kom- 
munista párt, a demokratikus szerve- 
zetek térnyeréséről. Ugyanezt a folya- 
matot tükrözik más oldalról a tőke- 
ellenes intézkedések végrehajtását sür- 
gető, a demokráciaellenes összeeskü- 
vést elítélő, a jobboldali törekvések 
hirdetőinek eltávolítását követelő 
szakszervezeti és népgyűlési állásfog- 
lalások, valamint az 1947. augusztusi 
választást megelőző politikai küzde- 
lem dokumentumai. 

A gazdasági életet az előző perió- 
dusnál jóval bővebb anvag mutatja 
be. Középpontjában a hároméves terv 
kidolgozásával kapcsolatos elképzelé- 
sek, tervezetek állnak. A válogatás 
mindegyik dokumentuma közvetve 
vagy közvetlenül ehhez kötődik. Új 
vonásként jelentkezik ebben az idő- 
szakban — a mezőgazdasági termelés 
természetszerű túlsúlyának megmara- 
dása mellett — az iparosítás első ter- 
veinek a kidolgozása, a kommunális 
célkitűzések megfogalmazása. A terv 
különböző pártállású  variációinak 
egyeztetése, szembesítése során nyil- 
vánvaló, hogy a demokratikus szerve- 
zetek részéről erőteljes törekvés bon- 
takozott ki a mezőgazdasági termelés 
feltételeinek a javítására, az újgazdák 
helyzetének a megszilárdítására, ne- 
hézségeik mérséklésére. I 

A kulturális, egészségügvi és sport- 
élet eseményeit bemutató anyagok 
elsősorban a korábbi periódusban fel- 
merült tervek, javaslatok folytatását, 


megszervezésének első lépéseit igazol- 
ják.. Ezt az összképet azonban. kissé 
megzavarja, hogy a munkanélküliség 
felszámolásával kapcsolatos doku- 
mentumok is idekerültek, amelyek 
ugyan szociális jellegű problémákat is 
tartalmaznak, de tényleges megoldá- 
suk csak gazdasági lépésekkel, például 
a hároméves terv fejlesztési céljaival 
képzelhetők el. Úgy tetszik, hogy ez 
esetben talán szerencsésebb lett volna 
a munkanélküliség enyhítésére vonat- 
kozó javaslatokat, tervezeteket a gaz- 
dasági terület anyagai közé sorolni. . 


A válogatás harmadik része a fordu- 
lat éveként fémjelzett időszak Hajdú 
és Bihar megyei dokumentumaiból kö- 
zöl. Sorukban fontos helyet foglalnak 
el a Magyar Kommunista Párt III. 
Hajdú és Bihar megyei konferenciájá- 
nak határozatai, amelyek egyértel- 
műen tükrözik a hatalomban végbe- 
ment változást, az ebből adódó új fel- 
adatokat. Ennek egyik igen lényeges 
területe a két munkáspárt egyesülésé- 
nek előkészítése, majd pedig magának 
az egyesülés folvamatának a végrehaj- 
tása. Az összeállítás súlyának, jelentő- 
ségének megfelelően dokumentálja a 
Magyar Dolgozók Pártja helyi szerve- 
zeteinek létrehozását. Ezen igen lénve- 
ges történelmi esemény bemutatása 
mellett . különösen hangsúlyozottan 
jelentkezik azoknak a törekvéseknek 
a feltárása, amelyek már messze túl- 
mutatnak 1948 nyarán. Ezek sorában 
elsőként kell megemlékezni a szakszer- 
vezeti mozgalom átalakításával kap- 
csolatos elképzelésről, az iparági szer- 
vezkedésre való áttérés felvetéséről; 
továbbá az ifjúsági mozgalom átszer- 
vezéséről; az egységes nömozgalom 
létrehozásáról. A hatalom szférájában 
végbement döntő változást tükrözik 
azok az anyagok is, amelvek a Nemzeti 
Parasztpárt és a Független Kisgazda- 
párt politikai arculatának átalakulását 
mutatják; törekvésüket a népi erök 
összefogásában való részvételre. 

A gazdasági élet vonatkozásában a 
válogatás igen helyesen a hároméves 
terv megindulására, eredményeinek 
bemutatására helvezi a hangsúlvt. 
Természetesen továbbra is a mezőgaz- 
daság dokumentumaiból van a legtöbb, 
de mellettük már megtalálhatók a jövő 
útját mutató törekvések is, így a gép- 
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és traktorállomások létrehozását, a fal- 
vak villamosításának a szorgalmazá- 
sát, valamint a tőkekisajátítás végre- 
hajtását tükröző iratok. 

A kulturális, egészségügyi-szociális 
terület anyagainak középpontjában 
az iskolák államosítása, a közoktatás 
átalakítása áll. Új vonásként tűnik fel 
a dokumentumokban az amatőr kultu- 
rális és sportmozgalom kibontakozása, 
az 1848—49-es polgári forradalom és 
szabadságharc centenáriumi ünnep- 
ségeinek előkészítése, lebonyolítása. 
Iratok igazolják, hogy ekkor kezdték 
meg végrehajtani a hároméves terv 
egészségügyi és szociális elképzeléseit, 
fölszámolni a morbus hungaricust, a 
tüdővészt. A gyűjteménynek ez a része 
is számos olyan tervezetet, elképzelést 
tartalmaz, amelynek megvalósítása 
már túllép a kötet korszakhatárán, és 


sokszor évtizedes erőfeszítést köve- 
telt. 

A gyűjtemény a szerkesztök gondos 
válogatásának megfelelően hiteles, 
pontos képet nyújt a népi demokrati- 
kus forradalom Hajdú és Bihar megvei 
eseményeiről. Felhasználását elősegiti 
a név- és helynévmutató, amely sajnos 
ezúttal nem egészült ki tárgymutató- 
val. Az ilyen, és ehhez hasonló szin- 
vonalú, anyaggazdagságú dokumen- 
tumkötetek fontos segédanyagként, 
forrásként szolgálhatnak a munkás- 
mozgalomtörténet kutatói és oktatói 
számára (akiktől nem várható el min- 
den tájegység levéltári fondjainak. 
periodikáinak az áttekintése), mivel 
hozzájárulnak a fejlődési folyamatok 
sokszínűbb, valósághűbb megismeré- 
séhez, megismertetéséhez. 

Botos János 


BÁRÁNY FERENC: A VIHARSARKI 
MUNKÁSMOZGALOM AZ ELLENFORRADALMI 
RENDSZER ELSŐ ÉVTIZEDÉBEN" 


Úgy hiszem, nyugodtan állíthatjuk : 
a Viharsarok az utóbbi évtizedek 
munkásmozgalomtörténeti kutatásai- 
nak egyik legkedveltebb területe. 
Nemcsak a múlt századi agrárszocialis- 
ta mozgalmak történetét tanulmányo- 
zók, hanem az ellenforradalmi rend- 
szer földmunkás és agrárproletár szer- 
vezkedéseit kutatók is szinte automa- 
tikusan nyúltak és nyúlnak adatokért, 
példákért a dél-alföldi vidék múltjá- 
hoz. A kiapadhatatlan forradalmi ha- 
gyományoknak köszönhetően számos 
kisebb-nagyobb tanulmány, cikk szü- 
letett már a vidék dolgozóinak helyze- 
téről, küzdelmeiről, szocialista és kom- 
munista szervezkedéseiről. (Bárány 
Ferenc maga is több írást publikált 
előzetesen.) Mindezt a széles skálán 
mozgó kutatást tükrözi az az iroda- 
lomjegyzék, melyet a szerző e munká- 
jához csatolt. 

Felmerülhet tehát a kérdés, mi újat 
produkálhat a kutató, amikor egy Ss0- 
kat vizsgált terület és téma ismételt 
feltárására vállalkozik. A választ — és 
úgy vélem, hogy feltétlen az egyik he- 


9 Akadémiai Kiadó 1982. 317 p. 
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lyes választ — maga a kötet adja, ami- 
kor a Viharsarok — a szerző által elfo- 
gadott  — meghatározásban: Békés, 
Csongrád, Csanád-Arad-Torontál me- 
gyék és Szeged városa — munkás- 
mozgalmi történetét a tárgyalt kor- 
szakban komplex módon igyekszik fel- 
tárni. A komplexitásra való törekvés 
itt elsősorban a munkásmozgalom és 
a mozgalom hátterét, környezetét alkotó 
események, nézetek maradéktalan fel- 
tárását jelenti. Így kerekedik ki a Vi- 
harsarok történetének egy alaposan 
kidolgozott darabja. 

Ez magában foglalja a gazdasági és 
társadalmi viszonyok összefoglalását, 
mint bevezetőt, majd két nagy idő- 
rendi fejezetben magának a munkás- 
mozgalomnak és a hozzá csatlakozó 
kérdéseknek az alakulását a munkás- 
művelödés és munkássport kivételé- 
vel. Ez utóbbiakat külön fejezetben, 
, adalék" megjegvzéssel illesztette a 
témához. 


Az időrendi (1919—1925, 1926— 
1929) bontáson belül (bár óhatatlanul 
előfordulnak bizonyos következetlen- 
ségek: pl. az, hogy a dolgozó osztálvok 
helyzetét tárgyaló részeket különböző 


szerkezeti elemként szerepelteti) sike- 
rülten csoportosította két nagyobb té- 
ma köré mondandóját (küzdelem a ha- 
talomra kerülő ellenforradalmi rend- 
szer ellen; a munkásmozgalom a rend- 
szer átmeneti stabilizációja idején). 
Ígv együtt vizsgálja a munkáspártok 
újjászerveződését ; a szakszervezeteket 
és a hagyományos munkásegyleteket, 
népköröket, a földmunkás vállalkozó 
szövetkezeteket; a munkáspártok és a 
földmunkásmozgalom kapcsolatait; az 
MSZMP szerepét; a választásokat és a 
szociáldemokrata községpolitikát. Az 
egymáshoz kapcsolódó témák végül a 
mozgalom olyan teljesnek mondható 
képét vetítik elénk, amelyben a kom- 
munisták és a szociáldemokraták 
mellett ott láthatók a polgári befolyás 
alatt álló munkásszervezetek (pl. a 
Dénes István- és a Csizmadia Sándor- 
féle pártok), a szakszervezetek, vala- 
mint a hajdani forradalmi népegyle- 
tek kései utódai. Oszintén sajnáljuk 
viszont, hogy komplex látásmódja 
neni érvényesült mélyebben a munkás- 
művelődés és sportmozgalom esetében. 
Itt az eddigi hasonló feldolgozásokhoz 
képest nagyobb előrelépési lehetőség 
kínálkozott volna, hiszen a mozgalom 
résztvevőinek egyik legfontosabb tevé- 
kenységi területét és ezzel együtt esz- 
mei-ideológiai helyzetét építette volna 
be a politikai kérdések közé. 
Elemzései során a szerző nagy gon- 
dot fordít a politikai küzdelmeket be- 
folvásoló objektív tényezők mellett a 
szubjektív elemek számbavételére. 
Ezek között ií5 a mozgalom egyes ki- 
emelkedő személyiségei arculatának 
felvázolására, a hatóságok vezetőinek 
politikai beállítottságára. Az utóbbi 
jelentőségére példaként említhetjük a 
békéscsabai rendörkapitányság veze- 
tőjének szélsőséges szocialistaellenes 
és antikommunista nézeteit. A mozga- 
lom résztvevőinek jellemzésekor nagy 
gondot fordít a nemegyszer felülete- 
sen osztogatott , jobboldali", ,,balol- 
dali" minősítések pontos tartalmának 
meghatározására. Érdemes erről saját 
szavait idézni: , Az egykorú heves 


munkásvélemények, a megdöbbentő 
dokumentumok hatására és az utókor 
bölcsességének birtokában gyakran 
megiramodó tollat visszatartja annak 
felismerése, hogy még a munkások, a 
baloldaliak által megalkuvónak, sőt 
árulónak bélyegzett munkásvezérek 
többségét is brutális terrorral, lét- 
bizonytalansággal és hivatalosan szí- 
tott közmegvetéssel sújtotta a rend- 
szer, közvetlenül pedig a hatalom kép- 
viselői. Természetesen a tévedés ettől 
még tévedés, az árulás pedig árulás 
marad, amit nem moshat össze az elő- 
dök harcát — József Attila szavait 
kölcsönözve — békévé oldó emlékezés 
sem." 

A tartalmas szintézis létrehozása a 
szerzőtől a szakirodalom, az egykorú 
sajtó és könyvészeti források, a levél- 
tári anyag megismerését, feldolgozását 
igényelte. E feladat sikeres elvégzését 
nen kell bizonvgatni, ám nem hagvha- 
tunk szó nélkül egy olyan kérdést, 
amely egy kisebb földrajzi terület, egy 
vidék munkásmozgalimának feltárá- 
sakor óhatatlanul felbukkan. Ez az 
illegális kommunista mozgalom forrá- 
sainak problémájg A kutatók a helyi 
közigazgatási, rendőrségi és bírósági 
eredetű dokumentumok mellett ke- 
vésbé használják föl a témához kap- 
csolódó, de Budapesten lefolytatott 
kommunista perek iratait a főváros- 
ban. Ez pedig éppen a húszas évek 
mozgalmainak kutatásához nélkülöz- 
hetetlen volna. Bárány Ferenc mo- 
nográfiájával kapcsolatban is van 
ilven hiányérzetünk, ígv a visszaemlé- 
kezések és más források mintaszerű 
felhasználása, gyűjtése ellenére sem 
épülhetett összegzése a források teljes 
körére. 

A viharsarki mozgalom a magyar 
munkásmozgalom történetének egvik 
büszkesége. Múltjának kutatása jelen- 
tős tudománvos hozzájárulás a mun- 
kásmozgalom egész történetének még 
gondosabb feltérképezéséhez. Báránv 
Ferenc monográfiája fontos eredmény 
ebben a munkában. 

Gecsényi Lajos 
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AZ 1871. ÉVI PÁRIZSI KOMMÜN" 


A moszkvai Marxizmus—W—Leniniz- 
mus Intézet és az Egyetemes lörténeti 
Intézet kutatóinak közös erőfeszítése- 
ként jelent meg ez a második kiadás- 
ban kiegészített, tartalmilag bővített, 
sok érdekes illusztrációval gazdagított 
kötet. A Párizsi Kommün történeté- 
nek 1917-től mindig gazdag volt a 
szovjet történeti feldolgozó irodalma, 
s a kommün kutatói között is jól i5- 
mert 4. I. Molok, akinek munkáiból 
közülünk sokan először ismerkedtek 
(Marx írásai után) a Kommün törté- 
netével. A jelen tanulmánvkötetben 
az időközben elhunyt Moloktól szár- 
mazik két teljes rész s több fejezet. 
A kötet nyitó és leghosszabb, nyolcvan 
oldalas részben áttekinti Franciaor- 
szág gazdasági fejlődését, a szociális 
mozgalmak sajátosságait, a proletárok 
szervezkedésének kezdeteit. Persze 
itt csupán érzékeltethet mozzanatokat, 
így egyetlen sorban utal Blangui, 
Barbés és Raspail tevékenysége nyo- 
mán kialakult forradalmi hagyvomá- 
nyokra anélkül, hogy a szereplők esz- 
mei sajátosságait régzletezné. A szerző 
a fő vonalak felvázolására törekszik, 
így nem esik itt szó L. Blancról, de 
Proudhonról sem. A II. császárság fej- 
lödési szakaszainak ismertetése után 
Molok már az Internacionálé Írancia 
szekcióinak létrejöttét mutatja be, 
ezek belső fejlődésével foglalkozik, s 
itt utal a proudhonista hatásra, me- 
lvet egyértelműen kispolgári szocializ- 
musnak ítél. 

Az ismertebb megállapításokon kí- 
vül nemcsak azt világítja meg, hogy 
kezdeti bizonvtalanság után a császár- 
ság hogvan próbálta perekkel, bebör- 
tönzésekkel és más megtorlásokkal el- 
fojtani a kezdődő munkásszervezke- 
dést, hanem azt is, hogy a legszűkebb 
értelemben vett munkáskövetelések: 
rövidebb munkaidő, munkavédelem, 
szervezkedési szabadság mellett a Íran- 
cia szekciók milven általános demok- 
ratikus politikai követelésekkel léptek 
fel (általános szabadságjogok, a mili- 
tarizmus elítélése, az állam és az egv- 
ház elválasztása, oktatási követelé- 
sek). 


s Parizsszkaja Kominuna 1571. goda. Vremja, szo- 
bityija, ljugyi. Moszkva, Politizdat, 1951. 376 p. 
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Molok megállapítja, hogy a cCéluk- 
nak ez a kettős irányultsága nem volt 
francia jellegzetesség, hanem miás or- 
szágok mozgalmában is kimutatható. 
Ami már inkább fÍrancia sajátosság 
volt, az a városok önkormánvzatának, 
a , kommunáknak" a nagyobb fokú 
elismertetése, amelvben egvúttal a 
nagyobb demokratizmus biztosítását 
látták a császárság állami bürokrati- 
kus mindenhatóságával szemben. 


Molok külön jelzi a II. császárság 
válságának korát, s ennek egvik meg- 
nyilvánulását a köztársasági burzsoá- 
zia önállósulásában és befolvásának 
növekedésében látja. A szavazások 
ismertebb mozzanatai mellett ezt más 
mutatókkal is jelzi, pl. azzal. hogv 
1870. január 1-től ez az ellenzék már 
befolvásos radikális napilappal is ren- 
delkezett, a La Marseillaise-zel. Érde- 
kes részleteket közöl arról is, horv eb- 
ben az időszakban a történetírók 
egves munkái milyen nagv — hatást 
váltottak ki. E munkák jellegzetesen 
a , közelmúlt" eseményeit fagyatták 
újra, mégpedig az 1848—1849-es forra- 
dalom, illetőleg az 1851-es államcsínv 
eseménveit. Az egyik ilven miunka 
szerzője a szocialista-proudhonista Ver- 
morel, a késöbbi mártír volt. 


Molok természetesen érinti az is- 
mertebb újabb történeti fordulókat, 
a válság elmélyülését 1870-ben. a 
írancia—porosz háború okait, szaka- 
szait, a kormányok és rétegek szándé- 
kait, törekvéseit, az IÖÍnternacionálé 
állásfoglalásait, a szeptember 4-i tor- 
radalmat, valamint az ezt követő pol- 
gári—nagvpolyári , nemzeti megmen- 
tés" kormánva megalakulását. Ezután 
viszonylag nagyobb terjedelemben is- 
merteti a tömegek forradalmi, haza- 
fias mozgalmait és a vidéki forrongá- 
sokat, majd figvelmét Párizsra össz- 
pontosítja, vázolva az ismeretes októ- 
beri—januári forradalmi kísérleteket. 
Ítt megint figvelemre méltó a megfo- 
galmazás: októberben , felkelésről" ír, 
januárban a dolgozók megmozdulásá- 
ról, és elkerüli a , forradalmi kísérle- 
tek" terminológiáit. Március 18-án 
viszont már kifejezetten , új forrada- 
lomról" beszél. 


Az újabb magyar marxista történeti 
irodalomból ismeretes Molnár Eriknek 
zaz a megállapítása, hogy a Kommün 
"végeredményben nem volt proletárdik- 
tatúra. Molok a március 18-i forrada- 
lom nyomán születő új párizsi forra- 
dalmi politikai hatalmat (amelynek 
magvát a nemzeti gárdák Központi 
"Tanácsa alkotta) , népi hatalomnak" 
nevezi, majd a március 26-i választá- 
sok nyomán megalakuló Kommünről 
is azt hangsúlvozza, hogy az a forra- 
dalmár proletárok és a kispolgári de- 
mokraták koalíciójaként alakult meg. 
A nagyon tömör jellemzések mellett 
elsősorban a konkrét eredmények rög- 
zítésére törekszik, s ily módon nyújt 
áttekintést a hRommün gazdasági, 
szociális, kulturális, és persze katonai 
ténykedéséről. Minthogy Molok élete 
során számos alapos tanulmánvt írt 
a népi klubok tevékenységéről, termé- 
szetesen e munkájában is kitért rájuk. 

A kötet második része M. N. Mas- 
kin tollából származik és a Kommiün 
történetét követi napról napra nyo- 
mon, sót a forradalom másnapján 
óráról órára ad számot a változások- 
ról. Maskin e 70 oldalas kronológiai 
összefoglalásában nem ad merőben új 
értékelést, de mint minden kronológia, 
ez is egyúttal másfajta rálátást kínál 
a NXommiün történetére, részben éppen 
azzal, hogy párhuzamosan mutatja be 
a forradalmi Párizsnak és az ellenfor- 
radalom fellegvárának esélyeit, vala- 
mint ugvanilven kronológiai rendbe 
szedve közli a Párizsi Kommünne!l 
kapcsolatos külföldi eseménveket, és 
részben a nemzetközi szolidaritás- 
akciókat. 

A kötet harmadik része (újabb 70 
oldalon) a Párizsi Kommün szereplőit 
mutatja be. Ez a , névsorolvasás" 
nem teljesen új a Kommün történeti 
irodalmában. Mintegy negyedszáza- 
da, amikor a szovjet szerzők újra meg- 
jelentették a kommün jegyzőkönyvét, 
akkor a jegyzetekhez mellékelték a 

Kommün tagjainak rövid biográfiáit. 
Ezúttal e rész szerzői (Molok, Maskin, 
és a Marxizmus—Leninizmus Intézet 
két ismert Internacionálé-kutatója : 
I. A. Bah és N. G. Fjodorovszkij) ki- 
egészítették ezeket az életrajzokat, 
másrészt további szereplőket is bemu- 
tatnak, s nemcsak a Kommiün tagjait, 


hanem a Kommün korának publicis- 
táit, és nagy harcosait (olyanokat, 
mint Lissagaray, Vallés, L. Michel, 
J. Dimitrijeva, Poitiers), jelentösen 
gyarapítva az érdeklődök ismereteit. 
E biográfiákban a szerzők hőseiket 
érthetően elsősorban a Kommün nap- 
jaival szoros összefüggésben mutatják 
be. Életük korábbi szakaszaira kitér- 
nek ugyan, de a későbbiekre már alig, 
s még olyankor is csak egy-két mon- 
dattal emlékeznek meg róluk, amikor 
ez az , utótörténet" a hős egész életét 
illetően jelentős. 

A negyedik részben Bah és Fjodo- 
rovszkij külön elemző feldolgozást ad 
arról, hogy a különböző országok pro- 
letariátusa miként reagált a Párizsi 
Kommünre, milven szolidaritási ak- 
ciók bontakoztak ki, s hogyan foglal- 
tak állást az egves szocialista szekciók 
és munkás-szocialista orgánumok. A 
két szerző elsősorban Marx és Engels 
írásaira, valamint az I. Internacionálé 
jegyzőkönyveire támaszkodik, de tá- 
volról sem csak ezekre. A munkás- 
szocialista lapok mellett nemcsak a 
különféle szocialista vezetőknek Marx- 
hoz és a Főtanácshoz küldött leveleit 
használják fel, hanem az ún. ,,har- 
madikok leveleit harmadikokhoz" is, 
amelveket kevesen ismernek olvan jól, 
mint éppen e két szerző. A kötet be- 
fejező részét is Fjodorovszkij írta, 
melyben , Oroszország és a Párizsi 
Kommün" összefüggéseit elemzi. Fjo- 
dorovszkij e résznél tematikus fejeze- 
tekben dolgozza fel a reakciókat, kü- 
lönválasztva a hivatalos cári kor- 
mányzat reagálásait, a liberális saj- 
tóét, a progresszív közvéleménvét, a 
forradalmi mozgalomét és végül külön 
az orosz munkások állásfoglalásait. 
Míg a forradalmi mozgalom esetében 
inkább az 1870—1880-as évek narod- 
nyikjairól esik szó, ez utóbbi alfejezet- 
ben Ijodorovszkij már jóval későbbi 
periódusról ír. 

A Párizsi Kommün 110. évforduló- 
jára kiadott kötet néhány területen új 
ismereteket, másutt világos, szinteti- 
záló áttekintést nyújt, melyet haszon- 
nal forgathat mindenki, aki érdeklődik 
a nemzetközi munkásmozgalom eme 
mozgalmas szakasza iránt. 


Jemniíz János 
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A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1982. április május-június 


Bán András: A szocialista művészet 
és esszé előfutára. Hetvenöt éves 
lenne Háv Károly László. — Magyar 
Nemzet, 1982. április 27. 5. p. 


Bán János: Ötvenhat: és ami ebből 
nekem jutott. Részlet — tokaji in- 
ternacionalista visszaemlékezései- 
ből. — Napjaink, 1982. 4. sz. 22— 
23. pp. 


Bán János: Mindig itthon vagyok: 
dolgozgatok a kertben. készlet — 
tokaji internacionalista visszaemlé- 
kezéseiből. — Napjaink, 1982. 5. sz- 
28—29. pp. 


Darvas József: A magyar népfront- 
mozgalomról, a népi kollégiumokról. 
Beszélgetés Kardos Lászlóval, 
Györfív Sándorral és Tasi Józseffel. 
— Valóság, 1982. 4. sz. 26—36. pp. 
[Az 1971 júniusában készült beszél- 
getés közreadása.)] 


Diósdi László: Emlékezés Komor Im- 
rére. — Népszava, 1982. április 2. 
7. p. 

Döme Piroska: Diákévek és hazatérés. 


Önéletrajzi részletek. — Valóság, 
1982. 6. sz. 86—101. pp. 
Döme Piroska: Hazafelé. — Élet és 


Tudomány, 1982. 14. sz. 422—423. 
pp. [(Visszaemlékezés-részlet 1945- 
re.) 


Erényi Tibor: Politika — hírközlés — 
agitáció. Magvarországi  munkás- 
sajtó a 20. század első éveiben. 
(1900—-1905.) — Századok, 19852. 2. 
sz. 199 —-245. pp. 


Flarkas! Jiózsefs: Várkonyi István 
(1852—1918). — — Mezőgazdasági Mér- 
nök, 1982. június 7. 5. p. 


Felkai László: Száz éve született Te- 
szársz Kálmán. — Pedagógusok 
Lapja, 1982. 12—13. sz. 8. p. 


Gém György: Ötven éve történt. A 
balmazújvárosi — szegénvparasztok 
megmozdulása 1932-ben. —  Nép- 
szabadság, 1982. április 7. 6. p. 


246 


Gyémánt Mariann : Víztorony és védői. 
Ujpest: 1945 eleje. Akkor még nem 
tudtak egymásról. — Esti Hírlap, 
1982. április 2. 6. p. 


Huszonöt éve a Dózsa György úton. 
Egv emlékezetes május 1. — WMa- 
gyar Nemzet, 1982. május 1. 3. p. 


,, ÍZzgatták a lakosságot..." 130 éve 
született Szántó Khovács János. — 
A MEDOSZ Lapja, 1982. 9. sz. 4. p. 


Józsa Antal: Bakon Sándor kilencven 
éves. — Politikai Tájékoztató. 
(kiad. az MSZMP Zala megvei Biz.) 
1952. 2. sz. 106—108. pp. [Az inter- 
nacionalista harcos életrajza.) 


Józsa Antal: Két elhunyt zalai inter- 
nacionalista harcosra emlékezünk. 
Farkas András, Tóth István. — Po- 
litikai "Tájékoztató. (Kiad. az 


MSZMP Zala megyei Biz.) 1982. 
2. sz. 101—-105. pp. 
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PE3IOME 


Hemeut, Hescő: 


CosnaHHe H HEPBOHAVAJBHAA NEATOEIBHOCTL KOMMYHHETHTECCKOK 
naprHu BeHrpHH 


B ritepBoit 4acCTH CTATBH ABTODP HONPOŐHO aHa-IH3HpyeT Te HCTODHU"ECCKHE yC- 
SIOBHA, B KOTODHIX BO3HHKJIA H HayaJIa CBOIO HEOATEJIBHOCTBD KOMMYHHCTHYE- 
CKaA naprHA Benrpuun. OceHbio 1918 roja, YKa3bIBaeT ABTOD, KaIIHTaJIH3M 
npereprieBaJI FJIYŐOKHi Kpu3Hnc. HeOŐLIHAÜHO OŐOCTDPHJIHCb KJIACCOBHIE IIDO- 
THBODPCUHA He TOJIDBKO B HDOHTDPABIIHX BOÜHY CTPAHAX, HO H B CTPaHaX-IIOŐ€e- 
AHTEJIDHHUAX H3 ŐJOKAa ÁHTAHTHI. B BeHrpuH noőenHJa JeEMOKpaTHUueckaA 
PEeBOJTOIIHA, HO PeBOJHOIHHOHHHIH KpuU3HC Bce Őoslee yrayőJajca. o Bceij 
CTPAHEe BOZHHKaJIH COBEeTbI, pa3pa:KaJIHCb KPDECTDAHCKHE ŐVYHTBI, ATPapHHIK 
IIPOJIeTapHAaT CTPEMHJICA 3KCIDPOIIDHHDOBATb KDYIIHEblIe HOMeCTBA. Byp:kya3- 
HaA BJACTb CTDEMHJIACb 3ATODMOZHTB HBHIKEHHE MACC, 3AIIHTHTb HACTHYIO 
COŐCTBEHHOCTB, IIPerpaJ4TB HOPOTry HAJBHEÜlIeMy PA3BHTHIO PeBOJNOHHH. 
OJHHAKO 3TH IOIIBITKH OKAZ3aJIHCb ŐegycnemiHbIMH. ÍIlocsie TOrOo, KaK CBepHIIH- 
JaCb ŐVp:Kya3HaA PeBOSIIOHHA, ŐOPBŐAa 3a COLHAJIHCTHUECKYIO peCNHYŐJHKY 
elte ŐoJlee VCHAHJIACB5. ABTOD YKA3HIBACT, HTO ŐOPbŐa COHMHAJIHCTHHECKHX pe- 
BOJTOLHOHHBIX CHJI 34 COZHAHHE IDPOSIETADCKON BJIACTH HayaJjlaCb elHe HO 0Ő- 
pasoBaHHa KIIB, HO co3HaAHHEeE KOMMYHHCTHUECKOH HAPTHH HMEeJIO B 3TOM 
IIPOuecce OTPOMHO€e 3HaueHHe. KOMMYHUHCTHHUECKAA FHAPTHA NABAaJIAa KOHKDpeT- 
Hble y Ka3aHHA, BbBIIIBHTrTa5Ia ACHYIO HPOTpAMMY ŐODBŐLHI 3a COHHAJIHCTHUECKY IO 
pecnyősinky. IleAzTeJIBHOCTBb, ODPrAHH3a1IHOHHAA PAŐOTA KOMMYHUCTOB, BeNy- 
IIAACA HMH HporiaraHJIa PeHIAIOLIHM OŐPA3OM IBHTa/JIH BIIEpejl PA3BepHYyBUIY- 
IOCA y:Ke paHee Őőopbőy. 

Bo BTODOH yaCTH CTATBH ABTODP aHaJIH3HDpyeT FEHEepaJIDHYIO HOJHTHUECKYIO 
AHHHIO KIIB. ABTOD NOXZPOŐHO paccMaTrpHBaeT Ho3HuHIiÓo KIIB Ho OTHOotue- 
HHIO K poJH paőounx CoBeTOB, IHOJIHTHKy KIIB B Boripoce paőoyero KOHTpO- 
JA H HALHOHAJIHZ3ANHH, IOJIHTHKY KOMMYHHCTOB IIO OTHOLIECHHIO K IIPOCO- 
IO3AM, OTHOLICHHEé KOMMYHUCTOB K JIEBBIM COIIHaJI-HEMOKpaTaAM, arpapHYyI1o IIO- 
JIHTHKY KOMMYHUCTHYECKOH HAaprTHH. BKparTlle ABTOP KacCcaeTCA HIEeATEJIDBHOCTH 
INADPTHH B BOODY:KEHHBIX CHJIAX, B MOJIOJIE?KHOM JIBH3KEHHM, a TaKk:Kke B pAlax 
HHTEJIJIHTEHUHH. OCOŐO€ BHHMaHHe ABTOP OŐpalilaeT Ha TO, UTOŐBI IOKAZATb 
PA3JIHUHEe MEéE:(KNONY TEHEDAJIBHBIMH HOJIHTHUECKHMH JHHHAMH KOMMYHUHCTHYE- 
CKOHt H COuHaJI-JeMOKDATHUECKOH IIADTHŐ, CYTb pEODMHCTCKOH IOJIHTHKH H 
HOCTEeNHeHHYIO HZOJIANHIO MPABBIX COHHAaAJI-JHEMOKpPATOB. ABTOP HOKaA3bIBaeT, 
uTO HNogJyTHKa KIIB orBeyasla 8AaAHHAM H HAJNe:kIIAM TPVYHAIMIHXCA MaCC, pa- 
Őo4ero KJIACCAa, HEHMYIIIHX CJIOCRB, ŐEHHOTO KpeCTBAHCTBa. B Ho21őpe—JMeka6- 
pe 1918 rojJa BIHAHHEe KOMMYHHCTOB B MaCCaX CHJIBHO BbIpOCJIO. 


Tuaxoecxu, Jlopanm: 


He arTenxbHocrs CouyaJ-neMoKkpaTHJeCCKOÜ nNnapTHH BeHFrpHH B 
€epeje HEMEHKOTO HAIHOHAJBHOTO MejupMHHEeTBA (1919-1931) 


HatHOHaJIHCTHUECKO€ KDBIJIO HEMEUIKOTO MEHbDHHIHHCTBA BeHDHM, BBIJHRH5 
IHOJIHYIO COJMJNAPHOCTB5 C KOHTDPDEeBOJIOLHOHHBIM PEXYKHMOM, XOTE.J1O B3ATb B 
CBOH DYKH HCKJIHOUHHTESIBHOC IIPEJICTABHTEJIDCTBO H 3AIUHTY HDAB HEMELIKOR 
HAHHOHAJIDBHOCTH. ÖONHAKO COLUHaJI-JeEMOKDATHUECCKAA HAPTHA OŐJI ala 14 ŐG.1b- 
HIHMH TPAJHIIHAMH B OŐJIACTH HEATECJIDHOCTH B CPeJ€ HALIHOHAJIDBHBIX MEeHb- 
UHIHHCTB, H BHOBb COZ3JAaHHbIIt oceHbio 1919 roja B paMkaXx COIIHaJ-HeEMOKDaATH- 
UECKOH HADPTHH BCEBCHTEDCKHÜL HEMCHKHÁ KOMHTET, HECMOTDPA Ha UDe3BHYail- 
HO TPV/IHBIE VCSIOBHA, HAUAJI VCIHELUHYIO paŐoTy, CO3JAB TeM CAMBIM JEMOKDaá- 
THUECCKYIO Aa-IDBTEDHATHBY B ŐOPBŐe HalIHOHa-IBHOCTÉii 3a CBOM HpaBa. JTY 
ŐOPBŐY HNAapTHA CSHTaJIA OPTAHMHECKOH HACTbBIO ŐODbBŐLI 3a JEMOKDATHUHECKHE 
tpaBa. B OTAHUHE OT HOJHTHKRH HPDABHTE/JIBCTBA IIO OTHOLHECHHIOÓ K HALIHOHa.Ib- 
HBIM MEHbIIIHHCTBAM, B OTJIHUHÉe OT IBH:KCEHHA HEMEIKHX HAUHHOHAJIHCTOB B 
Benrpun BCJIII nojzyepkHBaJIa, 4TO pellIEHHEe HAHNHHOHAJIBHOTO BOTDOCAa B0O3- 
MO;KHO TOJIBKO B JIHEMOKpPaTHUECeCKOII BeHTDPHH, H 3TO ABJIAETCA YCIOBHEM (IA 
HepecMOoTpPa PeBHZ3HOHHCTCKHX yCTpeMJIePHHII. CaMO COŐOÍt pagyMeeTCA, 4HTO 
Ka:K/IO0€ NPDABUHTEJIBCTBO KOHTDPEBOSTOHHOHHOTO Pe-KHMa, XOTA H IeJaA OCTO- 
pPOKHble, IBY3HAHHble YCTYIIKM HEMEIKHM HAIIMOHAJIHCTAÁAM B BeHTFDHH H CTa- 
paACb VIIEPÍRHBATB HEMCHKO€C HallHOHAJIHCTHUŰECKOC JIBIHIKEHME B OtIpeJe.1eH- 
HbiX paMkaXx, NAJA YPDABHOBCIHHBAHHA HJIH HAKe BbITECHEHHA JEATEJIDHOCIH 
COIIHAaJT-JEMOKDPDATHUECKOI HNAPTMEH 43 CPEe;IbI HEMEUKOTO MEHBIIIHHCTBA, HE KO- 
JEeŐAJHOCb 3AKJIIVHATBb COIO3 C HAUHHOHAJIHCTHUECKHM IBKHIKEHHEM. B Őopbőe He- 
MEOKHX HAHHOHAJIHCTOB H COIIHAJIHCTOB B BEHrTPHH IIOCJIE€-IHHE, BC-IEJ1CTBITE 
BHYTPDHHOSIHTHUCCKHX FCJHOBHII B BEHTPDHH, HAXO-IMJIHCb5 B MEeHE€ ŐJATrTONpH- 
ATHON cHTyanunHn. Hcxonx 3TOH ŐOPDBŐBI C TOHKH 3PCHHA MEXXIYHADOJHBIX C0- 
ŐBITHII HMPE-TOLPEÉ- [ELI HJICA HODAKEHHEM BEHMADCKOT JJEMOKpPATHH, C KOTODOÍI 
ŐPLIO CBAZAHO CTOJIBKO HITTIOZHIÍT, a 3aTEM, B HNEPRBOII MOJIOBHHe 1930-X TO-JOB, 
HOpPAREHHEM ABCTDHIICKOI HEMOKpPATHH. 


ál ss sszástásjágemt "sea jégen lának ? elete sletsttetk 
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RÉSUMÉS 


Dezső Nemes: 


La naissance du Parti Communiste de Hongrie et son 
activité du début 


Dans la premiére partie de son étude lVauteur analyse en détail les circonstan- 
ces historigues au milieu desguelles le Parti Communiste de Hongrie fut fondé et 
commenga son activité. Il fait remarguer gufen automne 1918 une crise profonde 
caractérisait le monde capitaliste. Les contradictions de classes ssaccentuérent 
fortement non seulement dans les pays gui avaient perdu la guerre mais aussi 
dans les pays vaingueurs de I! Entente. En Hongrie, la révolution démocratigue 
triompha, mais la crise révolutionnaire continuait á saapprofondir. Des conseils 
se formérent dans le pavs, les soulévements paysans se multipliérent, le prolétariat 
agrarien aspirait á exproprier les grandes propriétés. Le gouvernement bourgeois 
s"efforcait de freiner le mouvement des masses, de défendre la propriété privée, 
d élever des obstacles devant lVavance et la progression de la révolution. Or, il 
na pas réussi dans cet effort. La lutte pour une républigue socialiste aprés la 
révolution bourgeoise, a continué de se renforcer. Lauteur démontre gue la 
lutte des forces révolutionnaires socialistes pour le pouvoir prolétarien na pas 
commencé par la fondation du PCH, mais la constitution de celui-ci eut une 
grande portée dans ce processus. Cest le parti communiste gui a offert une 
directive concréte, un programme clair a la lutte menée pour une républigue 
socialiste. L activité, la propagande, le travail organisateur des communistes ont — 
décisivement promu la lutte déployée déja auparavant. 

La deuxiéme partie de lIétude analyse la ligne politigue du Parti Communiste 
de Hongrie. Ainsi elle traite en détail la position du PCH concernant le róle des 
conseils ouvriers, le contróle ouvrier, sa politigue suivie au sujet des nationalisa- 
tions, la politigue svndicale des communistes, leurs rapports avec les sociaux- 
démocrates de gauche, la politigue agraire du parti communiste. Létude carac- 
térise briévement lI/activité du parti dé plovée parmi les forces armées, dans le 
mouvement de la jeunesse, ainsi gue dans les rangs des intellectuels. L" auteur 
attache une importance particuliére a montrer la différence entre les lignes poli- 
tigues du Parti communiste et du Parti socialdémocrate, lessence de la politigue 
réformiste et Visolement graduel de Vaile droite socialdémocrate. II démontre 
gue la politigue communiste a coincidé avec les aspirations des masses travail- 
leuses de la classe ouvriére, des paysans pauvres et Vinfluence des communistes 
sur les masses augmentait rapidement en novembre—décembre 1918. 
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Loránt Tilkovszky: 


L"activité du Parti Socialdemocrate de Hongrie au milieu 
de la nationalité allemande (1919-1931) 


L/aile nationaliste des Allemands de Hongrie — pleinement solidaire avec k 
régime contre-révolutionnaire — tenait á sexproprier la représentation exclu- 
sive et la protection des droits minoritaires. Or, dans le parti socialdémocrate, 
lactivité menée parmi les minorités nationales a eu de traditions notables ert le 
Comité National Allemand du parti réorganisé en automne 1919, déplovant ses 
travaux avec succés malgeré les conditions extrémement difficiles, créa une alter- 
native démocratigue dans la lutte menée pour les droits minoritaires. Le parti 
considérait cette lutte comme faisant partie intégrante de celle menée pour les 
droits de libertés démocratigues. Face á la politigue minoritaire du gouverne- 
ment, comme au mouvement des nationalistes allemands du pavs, le PSIH 
proclamait gue la solution de la guestion des nationalités néétait possible gufec 
une Hongrie démocratigue et céeest aussi la condition de la réalisation des aspi- 
rations révisionnistes. Il va de soi gue tous les gouvernements du régime contre- 
révolutionnaire — bien guails aient fait précautionneusement des concessions 
ambigués a la tendance nationaliste des Allemands du pavs et s/efforcaient de 
tenir en mains le mouvement nationaliste allemand en lui fixant certaines bornes 
— nont pas hésité de sassocier a ce dernier pour contre-balancer et éliminer 
méme l activité du parti socialdemocrate au milieu de la minorité nationale alle- 
mande. Dans la lutte des nationalistes allemands du pays et les socialistes, ces 
derniers se trouvatent á priori dans une situation désavantagée a cause des con- 
ditions de la politigue intérieure. Du cőté des événements internationaux, c est 
la chute de la démocratie allemande de Weimar, considérée avec tant d" illusions, 
ainsi gue celle de la démocratie autrichienne gui ont stigmatisé Vissue de la lutte 
dans la premiére moitié des années 1930. 
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